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/, PARTAGE. — SENTENCE ARBITRALE. e LESION. — RESCISION. — CHOSE
JUGEE.

Les partages [aits, soit par des Jugemens émanés des Tribunaux or-

dinaires, soit par des sentences arbitrales passées en force de

i chose jugée, ne sont Ipas suseeptibles de Uaction en rescision pour

i cause de Lésion de plus du quart. Ici ne s appliquent pas les arti-
cles 887 et 888 du Code civil,

Il faut cependant distinguer, en malicre de partage, le cas o les ju-
ges me sont wntervenus que pour sanchonner un partage que n’est
pas leur owvrage et dans lequel ils ont plutit supposé U’ égalité

ils me U'ont etablie judiciairement, et le cas on, au contraire,
ils ont réellement opéré le partage en appréciant et Jugeant les
contestations respectives qui y avaient donné liew. Dans le pre-
mier cas, point de jugement, point d’ autorité de chose Jjugée, point
dabstacle par conséquent a U action en rescision, laquelle est non-
recevable dans le second cas, parce qu'il y a jugement.

Le sieur Fedas pére et le sieur Fedas fils avaient soumis i des
arbitres,, entre autres contestations qui s'étaient élevées entre
eux, celles relatives au partage de la sociéte d'acquéts qui avait
existé enfre Fedas pére et sa femme. Ce partage avait pour objet
de déterminer les droits du fils dans la succession de sa meére.
Les arbilres, a qui les parties avaient donné le pouvoir de juger
’ leurs différends en dernier ressort, en renoncant a la voie de I'appel
et au recours en cassation, rendirent leur sentence le 30 mars 1819.
Aprésle déces du pére; le fils, sous le prétexte que la sentence
arbitrale contenait A son égard lésion de plus du quart, assigna ses
cohéritiers en rescision du partage opéré par cette sentence, et de-

3 manda, pour établir la lésion, qu'il fut procedé & une experlise.

Le Tribunal nomma, par jugement du 19 mai 1829, des experts
qui procédérent a leurs opérations, et établirent le partage sur d’au-
tres bases. Il en résultait que la succession de la mére s'élevait a
une somme beaucoup plus forte que celle- fixée par la sentence
du 30 mars 1819, :

Pendant que le sieur Fedas fils demandait I’homologation du rap-
port des experts, M=e Lacoste, sa sceur, appela du jugement du 19
mai 1829, qui avait ordonné I'expertise, et conclut 4 ce que I'action
en rescision intentée par son frére contre la sentence du 30 mars
1819 fit déclarée non-recevable, d'une part, parce que Pautorité de
I chose jugée qui s'attachait a4 cette sentence faisait obstacle a
l'application des articles 887 et 888 du Code civil; parce que, d’'un au
tre coté. il avait exécuté la sentence.

Arrét de la Cour royale d’Agen du 4 février 1837, qui décide en
effet que les disFositions des deux articles cités s’appliquent exclu-
slvement aux actes ordinaires portant partage, et que, sous aucun
Iapport, elles ne peuvent étre étendues aux partages faits en justice
ordinaire ou par voie d’arbitrage, parce qu'une action en rescision
dirigée contre ces actes lorsqu'ils sont revétus du sceau de la jus-
‘€, aurait pour résultat immédiat de porter atteinte a I'autorité de

Chose irrévocablement jugée, qui résulte indistinctement des ju-
gémens rendus par les Tribunaux et des sentences arbitrales.

ourvoi en cassation pour violation des articles 887 et 888 du
ode civil, d’apres lesquels 'égalité est de 'essence des partages, et
ﬂ;ﬂ_‘ pour cette raison, autorisent I’action en rescision pour cause de
! slon de plus du quart contre tout acte portant partage, encore
© o quil ait été qualifié de vente, d'échange, de transaction ou de toute

Bulre maniére ; la généralité de ces expressions embrasse nécessai-
Teément, disait-on, les partages faits en justice.
maje € est la thése qu'a soutenue Me Dalloz pour le demandeur;
Orniel:d(éeillr'}]au rgpport de M. Lasagni, et sur les conclusions con.
dont suit % tenga‘l’- > avocat-général, a rejeté le pourvoi par larrét
ce*eAtteudu_, en droit, qu'il ne faut pas confondre le cas ot la justi-
s dll allto.nsarat le partage qui ne présente a juger aucun diffé-
art;;“e fait qu'en supposer I'égalité requise par'la loi entre les co-
mentgeaus, avec le cas o les Tribunaux, en statuant définitive-
pes desrm: les contestations dont ils ont été régulitrement  saisis par

e me{s, établissent et prononcent eux-mémes I'égalité du
tandi Partage; que, dans le_])remrer cas, il n'y a point de jugement,
forces que, dang le second, il y a jugement, lequel, 8'il est passé en
autrp I:a(é%(’se Jugée, éléve, en matiére de partage, et méme en toute

iite é re, une fin de fon-recevoir contre toute action y portant
de | ésio’n ed Par conséquent contre I'action en rescision pour cause
Code ciyj) ' Plus du quart, accordée par les articles 887 et 888 du

*Eb atteng ’ it j j

Bity U que I'autorité de la chose Jugé: par les jugemens ar-
Tﬂ:llll:asit- la méme que celle résultant des jugemens{ émanés des

» »
qu 3t1?’ttend(lll qu'il est constant et reconnu en fait par l'arrét atta-
sétaient%‘f‘e €S contestations respectives, au nombre de vingt-une,
tion, armFYées entre Fedas pére et son fils, demandeur en cassa-
ternefle oﬁl lesquelles était compris le partage de la succession ma-
8084 cout, e fils demandait ses droits ; 20 que, pour terminer tou-
tres apy o es_tlatlons,l les pére et fils Fedas nommérent trois arbi-
mmpositeurs lIs donnérent pouvoir de prononcer comme amiables
€aSSatioy o §, renoncant 4 la faculté de Tappel et & tout recours en
déty vers les Jugemens 4 intervenir, et de condamner méme
eque] aura,_tsslms POUVOIr revenir par opposition contre le Jugement
. :rea forf:c de la chosne jugge comme s'il edt été rendu
ontestar, ment; 3e enfir_l quen statuant contradictoirement sur
Que, to . onsémuzg soumises, les arbitres ont définitivement jugé
Pecfives d Ompensation faite entre les tomptes et réclamations res-
Sommeg g 78 Parties, le reliquat du pere & son fils était fixe 4 la
> Que, qa, fr., en déclarant les parties respectivement quittes;
g "‘Bce’\'oirst'ces tirconstances, en repoussant, i I'aide de la fin de
Bitra) irée de 'autorité de la chose jugée par le jugement ar-

du 30 mars 1819, I'action i ]
o parf L 1819, Taction intentée par Fedas fils" o
lal'g t:{gt:dont il s'agit pour prétendue Igsion des o
dug e cigﬂé . fa'tA une juste application des artjc es 135
quués 2y sans violer nj les articles 887 et 888 du méme Code
i demandeur, ni aucune autre loi, rejette, etc.. :
Servation, s

— On remarquera que Ja Cour de cassation, tout

en rejetant le pourvoi, n'admet pas la doctrine absolue de Iarrét
attaqué. La Cour d’Agen avait jugé que tout partage émané de
la justice est un jugement, et qu'a raison de l'autorité de Ia chose
Jugée qui s'attache aux décisions judiciaires, un tel partage ne
pouvait étre attaqué par la voie de la rescision, qui nest _ouverte
que contre les actes qui me sont point émanés des Tribunaux.
L'arrét de la chambre des requétes distingue le cas otila justice n'a
rien préjugé sur Pégalité du partage qulelle s'est bornée a revétir
de son approbation, et le cas, au contraire, ol elle a statué
sur les bases mémes du partage, ol elle I'a réellement opé-
ré,en prononcant sur les différends auxquels il avait donné lieu
entre les parties, et qui lui avaient été.soumis par elle; il décide
que, dans ce dernier cas (qui était celui de I'espece), il v a jugement
véritable contre lequel on ne peut plus revenir lorsqu'’il a acquis l'au-
torité de la chose jugée. Il établit, par voie de conséquence, que,
dans le premier cas, l'acte étant dépourvu du caractére de juge-
ment proprement dit; il ne peut participer a ses effets et notam-
ment a celui résultant de l'autorité de la chose irrévocablement
Jugée.

Cette doctrine heurte 'opinion de quelques aunteurs, notamment
celle de M. Daranton, qui, confondant tous les partages faits en jus-
Lice sous la qualification commune de Jugemens divisoires, ne fait
aucune difficulté de les soumettre a I'action en rescision pour cause
de lésion. Mais cet auteur, dailleurs justement estimé , ne fait pas
attention que, parmi les jugemens divisoires, il y en a qui sont, a
certains égards, (itis decisoires. Ce sont ces deiniers que protége
lautorité de la chose jugée, suivant la sage distinction de Iarrét ci-
dessus. On me concevrait pas en effet que des parties majeures qui,
n'étant point d’accord sur des points essentiels touchant le partage
de la chose indivise, ont chargé les juges de vider leurs différends
et d’établir I'égalité entre elles, ne dussent pas respecter le principe
fondamental posé dans les articles 1350 et 1351 du Code civil.

Vainement dirait-on que larticle 887 admet action rescisoire
contre les transactions, quoique, a linstar des jugemens, elles aient
entre les parties l'autorité de la chose Jugée. On répondrait : La
preuve que laloi n’a pas mis les jugemens sur la méme ligne que
les transactions, en matiere de partage, c'est qu'elle ne parle que
de ces actes et garde le “silence sur les Jugemens. Pourquoi cela?
cest évidemmeat parce qu'ellen’a pas voulu introduire contre les
décisions judiciaires un mode de se pourvoir autre que ceux déter-
minés par le Cede de procédure. Eh quoi! la Iésion n'est pas méme
admise comme moyen de requéte civile par l'article 480 du Code de
procédure, et I'on voudrait s’en faire un moyen de rescision contre
un jugement tout aussi bien que contre le plus vulgaire des (actes!
Un pareil systéme est sans contredit inadmissible.

COUR DE CASSATION ( chambre civile ).
( Présidence de M. Dunoyer. )
Audiences des 27 et 28 juin 1838.

DELAISSEMENT PAR HYPOTHEQUE. — ACQUEREUR. — TIERS. — OBLI-
GATION PERSONNELLE.

L’acquéreur qui s engage par le contrat & payer une partie de prix
aun liers, est-il affranchi de cette obligation en delaissant [im-
meuble ? (Oui.)

£En est-il de méme dans le cas oiil a affecté d’autres biens i la ga-
rantie de celte obligation particuliére ? (Oui.) ’

La question de savoir si 1'acquéreur peut délaisser I'immeuble,
dans le cas de la premiére proposition, doit nécessairement se ré-
soudre d’aprés les circonstances. Les termes des contrats, les faits ,
peuvent influer puissamment sur esprit du juge: tantot, d’apreés ces
élémens de décision, I’acquéreur sera considéré comme personnel-
lement obligé, tantot il ne sera réputé que simple détenteur, etad-
mis au bénéfice du délaissement, Généralement, en cas de déléga-
tion du prix a des eréanciers qui ont déclaré accepler, on considere
Pacheteur comme li¢ personnellement envers les délégataires.

Des arréts de la Cour supréme ont méme décidé la question dans
ce sens, et méme sans acceptation du créancier.

La Cour s’est montrée moins sévére dans I'espéce suivante :
fijLe 28 messidor an III, MM, Pereyra de Lamenaude pére et fils
vendirent le domaine de Lamenaude 3 plusieurs négocians de Bor-
deaux , moyennant trois millions en assignats (environ 106,000 livres
en numéraire) et une rente viagére de 18,000 livres au profit de M.
de Lamenaude pére, réversible aprés son déces sur la téte de son
épouse jusqu’a concurrence de 10,000 livres. Le paiement de cette
rente viagére fut garanti par une stipulation d’hypothéque sur les
bien d?s acquéreurs, indépendamment de celui qui faisait I'objet du
contrat.

De nombreuses contestations s’élevirent-a la suite d’un traité en-
tre les acquéreurs, les eréanciers inserits sur 'immeuble, et Mme de
Lamenaude, pour la rente viagére qu’elle avait recueillie au déces de
son mari. Enfin, pour s'en affranchir, les acquéreurs firent le délais-
sement i la date du 25 aout 1806, et, sur la revente qui fut opé-
rée, trois d’entre eux se rendirent de nouvean adjndicataires du do-
maine.

En cet état de la cause, Mme de Lamenaude prétendit que, nonob-
stant le délaissement, les acquéreurs primitifs devaient lui conti-
nuer le service de sa rente viagere.

Repoussée en premiére instance, sa réclamation le fut ¢galement
par un arrét de la Cour de Bordeaux du 2juin 1810 :

« Attendu que la rente viagére stipulée par le contrat du 18 mes-
sidor an 111, fait partic du prix du domaine vendu; quen s'enga-
geant & la payer au sieur Pereyra, et aprés lui a la dame Pereyra
pour la portion réversible sur sa téte, les acquéreurs n'ont pas con-
tracté envers elle une obligation indépendante du wmaintien de la
vente, et qu’il est incontestable que Panéantissement du contrat de
vente les reléve de l'obligation de servir la rente, par la raison
qu’ils ne peuvent &tre privés tout  la fois de la chose vendue et du
prix... »

- Mme de Lamenaude vit dans cet arrét une violation des principes
dg la loi romaine sur le délaissement, aujourd’hui reprodui& par les

) ]
articles 1121, 2172 et 2178 du Code civil, et le déféra ala Cour su-
réme. :
¥ Un arrét de la chambre des requétes du 30 avril 1811, rendu sur
les conclusions conformes de M. Daniels, avocat-général, admit le
Ourvoi. ¢
i M. Pereyra fils venait aujourd’hui, aprés un long intervalle, pour-
suivre devant la chambre civile, comme héritier de sa mére, la cas-
sation de I'arrét dénoncé. e i

Me Lucas a soutenuavec force que, nonobstant le délaissement, I'o-
bligation souscrite par les acquéreurs de payer la repte v;gguéreﬂa
continué de substituer. La promesse contractée par fl'acquéreur de
Fimmeuble de faire quelques chose dans I'intérét d'un tiers consti-
tue une obligation personnelle de sa part, dont le délaissement ne
I'affranchit pas, puisqu’il ne reléve pas 'acquéreur des engagemens
qui lui sont personnels. (Code civil, 2172.) i

La constitution d’hypotheque sur les biens particuliers des ven-
deurs vient encore, dans Uespéce, corroborer ce principe.

L'arrét attaque semble reconnaitre cette vérité; mais il distingue
entre les obligations personnelles, indépendantes des titres de I'ac-
quisition, et celles faisant partie du prix de la vente.

L’art. 2172n’admet pas cette distinction. Les obhgations contractées
personnellement par 'acquéreur envers des tiers, font méme presque
toujours partie du prix;c'est le plussouvent des délégations qu'il s'en-
gage a acquitter au profit des créanciers du vendeur. Ce sont méme
la les engagemens que Varticle précité a eu prmcxp?lcm\ent en vue
de maintenir malgré le délaissement. Supposons qu'aprés avoir pa}:}é
le tiers, Pacquéreur délaissé pourra-t-il lui faire restituer ce qu'il
aura regu ? Non, car il n'a d’action en garantie que contre son ven-
deur, et le délaissement d’ailleurs n’emporte pas la résiliation du
contrat de vente.

Mes Galisset et Piet ont soutenu, dans lintérét du seul acquéreur
qui fuat resté en cause, la thése contraire, qui a été consacrée sur les
conclusions conformes de M. Laplagne-Barris, avocat-général, par
larrét suivant, rendu au rapport de M. Bonnet :

« La Cour, ae i ;

3t Sur le second moyen, relatif & la violation prétendue du
contrat ; .

» Attendu que ce moyen ne pourrait avoir quelque valeur qu’au-
tant que ce contrat aurait été dénaturé ;

» Attendu, au surplus, qu'il n’a pas existé de contrat entre les ac-
quéreurs et le dame Pereyra, qui n’étaif pas venderesse ef métait
point méme partie dans I'acte de vente, mais seulement entre les ac-
quéreurs et les sieurs Pereyra, seuls propriétaires et vendeurs; que
c’est envers le sieur Pereyra pére quils se sout obligés de payer le
prix, comme il I'a voulu et qu’il a été stipulé; ! s

» Aftendu que ce contrata di étre exécuté tant qu'il a existé
aussi long-temps que les acquéreurs ont conservé le domaine, mais
quil a cessé d'étre obligatoire des deux parts lorsque les acqué-
reurs, poursuivis par un grand nombre de créanciers inscrits, ont
fait, par nn mode légal, I'abandon et delaissement du domaine, par
suite duquel ils ont du étre régulierement libérés du prix;

» Aftendu que, s’ils ont payé a la dame Pereyra quelques termes
de sa rente viagére, ils ont dii le faire par suite de leur obligation
contractée, non pas envers elle, mais envers leurs vendeurs, qui
leur avaient imposé de payer ainsi une partie du prix; ;

» Attendu que cette obligation ne pouvait exister envers le sieur
Pereyra, qui n’était ni partie dans I'acte, ni méme créancier du ven-
deur, et au profit duquel il n’existait ni délégation parfaltc_e,_ ni
novation ; qu'étant libéré du prix envers le vendeur, ils ne pouvaient
payer partie du prix & ceux qui n’avaient a le recevoir que pour lui
eta ses lieu et place ; i 7

» Sur le moyen relatif & la violation des lois romaines: |

» Afttendu que les lois invoquées n'ont aucun rapport avec Ves-

gce ;-
: » 1o Parce que la dame Pereyra n’était pas créanciére du vendeur;
= 20 Parce que la lecture des deux lois romaines plus particulie-
rement citées prouve qu’elles sont tout-a-fait étrangéres a la cause,
et qu'ainsi ce moyen non plus que les deux précédens ne sont fon-
dés;
» Rejette. »

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (8° chambre).
(Présidence de M. Michelin.)
Audience du 13 juille.
DEBITANS REDIMES. — MARCHANDS EN GROS. — EXERCICE.

Les débitans rédimés sonl-ils soumis a Cexercice pour le commerce
qu'il font en gros? (Oui.)

La 8¢ chambre vient de rendre sur cette question une décision
importante que nous croyons utile de faire connaitre. ;

Plusieurs marchands de vins en gros des communes de Vincen-
nes, La Villette et Montrouge, ayant cru pouvoir se refuser & I'exer-
cice des employés de I'administration des contributions indirectes,
sur le motif qu'ils étaient débitans y:édimés, des procés-verbaux ont
6lé dressés contre eux. .

Me Roussel, avocat de 'adminis tration, a exposé la plainte et con-
clu aux amendes prononcées par'tes lois et ordonnances sur la ma-
tiere. !

Me Boinvilliers, pour les puévenus, a soutenu que, du moment;
qu'ils s’étaient rédimés de V'exercice pour les débits qui leur appar-
tenaient, et qui se liaient intimement & leur commerce en gros, ils
ne pouvaient & raison de celai-ci étre soumis a aucun exercice.

M. Persil, substitut, a cornbattu ce systéme; et, aprés en avoir dé-
liber¢, le Tribunal a pronoricé son jugement en ces termes :

« Attendu qu'il résulte des procés-verbaux dressés par les em-
ployés des contributions indirectes, que, s’étant transportés chez le
sieur Letourneur, marchiand de vins en gros avec licence , demeu-
Jand a Montrouge, route d’Orléans, 21, et ayant dans la méme com-
mune, route d'Orléans, 81, un débit de boissons rédimé pour procé-
der a la vérification de toutes les boissons spiritueuses, se trouvant
dans le lieu de son débit, ledit Letourneur g'y était formellement
refusé, en déclarant qiril ne se croyait pas oblige de souffrir un exer-
cice dont il s'était alfranchi depuis plusieurs années ;

» Allendu que, si les débitans rédimés sont affranchis de tout
exercice et qu'a leur égard les employés de I'administration des con-
tributions indirectes ne peuvent sous aucun prétexte s’introduire
dans leur domicile & l'effet d'y procéder & la vérification des bois-

sons spiritueuses, il ”'en peut’ ¢tre ainsi lorsque, indépendamment
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‘par cette méme loi; 2

de leur état de débitant rédimé, ils Jjoignent, dans la méme commu-
ne, le commerce de marchand en gros, et I'exploitent soitdans un lo-
cal distinct et séparé, soit dans des Fatimens dépendant de ceux dans
lesquels ils exercent l'(at;\t de débitans rédimes ;

» Attendu que les débitans rédimés, dés Iinstant qi'ils réunissent’
les deux professions en les exergant, soit par eux-mémes, soit par
leurs femmes ou toute autre personne par eux préposées a cet effet,
ils doivent se soumettre & loutes les obligations imposées par les
lois et ordonnances sur la matiére aux marchands en gros

» Attendu qu'au nombre de ces obligations se trouvent celles d'¢-
tre tenus de déclarer les quantités, especes et qualités des boissons
qu’ils possédent tant dans le lien de leur domicile quailleurs, de
produire, & toutes réquisitions des employés, les pieces que la loi a
pris soin_de désigner, pour I'établissement des charges et des d¢-
charges du compte d’entrée et de sortie desdites boissons;

» Attendu que les employés sont autorisés a faire dans les maga-
sins, caves et celliers des marchands en gros, tant a leur domicile
quailleurs, toutes les vérifications nécessaires pour constater les
quantités de hoissons restant en magasin et le degré des eaux-de-
Vvie en esprit, et reconnaitre si les boissons recues ou expédiées ont
acquitté tous les droits dont elles sont passibles ; que si on admet-
tait que ces vérifications ne peuyent ayoir lieu dans les magasins,
caves ou celliers de la maison ou de la partie de maison ot le mar-
chand en gros a établi un débit réd mé, ce serait mal interpréter la
loi et faciliter les moyens de se livrer 4 une fraude prejudiciable an
trésor;

» Par ces motifs :

» Condamne Letourneur & 50 fr, d’amende et aux dépens. »

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION (chambre criminelle).
(Présidence de M. le comte de Bastard.)
Audience du 7 juin 1838.

CHEMINS VICINAUX. — PROPRIETAIRES RIVERAINS. — INDEMNITE, —
CONTRAVENTION.

Lyvété d'un maire, portant dé fense & ouvrir des fossés le long des
chemins vicinauzx, #’est pas applicable aw propriétaire riverain
qui en aurail creuse antérieurement & cet arrété.

Lorsquw’en exécution de Uarticle 15 de la loi du 21 mai 1836, le pré-
fet dun département a rveconnu et fixé la largeur d'un. chemin
vicinal, quun propriétaire rwerain a fourni une portion de terrain
pour Uélargissement de ce chemin, et que Uadministration on a
pris possession, ce proprietaire he peut, sous prelexte rfu.'on ne
lui a_pas encore payé indemnité G lagquelle il a droit, pratiquer
des fossés sur ce chemin, comme s'il en était encore propriétaire,
sans commeltre une déterioration et une usurpation sur un che-
min public, punie el réprimée par Uarticle 479, paragraphe 11,
du Code penal,

Par arrété¢ de M. le préfet de I'Aliier, du 4 avril 1837, le chemin
conduisant du bourg de Mariolles 2 Busset a été rangé doans la
classe des chemins vicinaux de ladite commune de Mariolles, et sa
largeur portée & six meétres, non compris les fossés.

En exécntion de cet arrété, le chemin ci-dessus désigné recut
la largeur fixée, et le public fut mis en possession et Jouissance pai-
sible de cette voie de communication.

Plus tard, et le 27 décembre 1837, le maire de Mariolles prit un
arrété par Uarticle 1°° duquel défenses sont faites, sous les peines de
droit, & tous propriétdires ¢t habitans de 1a commune, de creuser

des fossés, de fuire des plantations d’arbres, de haies vives ou mor-

tes, lelong des chemins vicinaux, sans en avoir demandé et obtenu
I'antorisation.

Cet arrété fut approuvé par. M, le préfer, le 12 janvier 1838, et

, immédiatement publié en la commune de Marinlles,

Dans cet état des choses, proces-verbal fut dressé, le 12 Jjanvier
1838, par le garde champétre de la commune , contre Bertrand
Barghon, propriétaire riverain du chemin dont il sagitt, qui avait
fait creuser au-dessous de sa vigne, et sor I'emplacement méme du-
dit chemin livré an public, un fossé de sept metres environ de lon-
gueur .

Le sieur Barghon fut en conséquence cité devant le Tribnoal de
simple police du canton de Cusset, pour empiétement sur un chemin
public et contravention 2 un arrété municipal, et afin de condamna-
tion anx peines déterminéees par la loi.

A l'audience du 12 février, le sieur Barghon prétendit que lors de
s'élargissement qui fut donné au chemin vicinal en question, par
uite de l'arreté de M. le préfet de UAllier, il s'était vainement op-
posé a ce que M. le maire de Mariolles prit une portion de son ter-
rain sans avoir préalablement réglé et payé lindemnité ; que, ses ré-
clamations n’ayant point été accueillies, it avait voulu plus tard re-
prendre son terrain, et que ¢'était dans cette intention et pour pou-
voir faire déterminer 'indemnité qui lui serait due, qu'il avait crensé
le foss¢ qui donnait lien ala plairie ; qu’au surplus, larrété du mdire
de Mariolles, qui défend d’établir des fossés le long des chemins
vicinaux, sans en avoir préalablement obtenu T'autorisation, ne pou-
;:ail: }ui étre opposé, puisqu’il élait postérieur a I'établissement de ce

0856,

Le méme jour est intervenu, sur les moyens respectifs des par-
ties, un jugement par lequel, considérant que le procks-verbal ré-
digé par le garde champéire de la commune des Mariolles ne pré-
cisait point I'époque a laquelle avait été ouvert le fossé, et que le
prévenu avait offert'de prouver que, plusdesix semaines avant I'ar—
réié du maire du 27 décembre 1837, ce fossé avait été creusé sans
quc le ministére public edt contredit cette a-sertion ; qu'il résultait en
outre des débats que ce fossé avait été pratiqué sur un terrain dé-
pendant ¢e la vigne du siear Barghon, prévenu, et que c'était tou-
Jours la propricté de ce dernier, dont il ne pouvait étre dépouillé
sans une indemnité préalable, suivant la loi de 1833, a renvoyé le
prévenu de la plainte formée contre lui, sans dépens,

Le commissaire de police s'est pourvn contre ce jugement, augquel
il reproche de vio'er ouvertement 1° T'arrété de M. le prefet de
PAllier, du 4 avril 1837, qui a été pris en vertu de la loi du 21 mai
1836, et Iarticle 15 de cette méme loi, portant ; que les arrétés du
prefet portant reconpaissance et fixation de la largeur d’un chemin
vicinal, atiribuent définitivement au chemin le sol compris dans les

Jimites quils déterminent, le droit des propriétaires riverains se 16-

-solvant en une indemnité qui sera réglée dans la forme prescrite
e ' et par voie de conséquence, de larticle
471, 0% 5 et 15, du Code pénal et 479, § 11, du méme Code.
Sur le pourvoi et les conclusions conformes de M. Hébert, avocat-
général, la Cour a rendu I'arrét dont la teneur suit :

« Oui le rapport de M. Voysin de Gartempe fils, conseiller e
conclusions de M. Hébert, avocat-général ; .,
» En ce qui touche la contravention a Tarrété du mairg gy

e
wni d'une autorisation ;- ‘{sg

riolles, du 27 décembre 1837, qui défend d'ouvrir des fos
des cheminsg vicinaux, sans &tre
» Attendu qu'il résulte du jugement altaqué que le sieur

- ; o S - il {l% ORCL
aurait creusé le fossé.qui a donné lieu an proces-verbal 0, garde e
Dt
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champétre, du 12 janvier dernier, antérieurement i l'arrété muni-
cipal, auquel dés-lors il ne peut avoir contrevenu;

» La Cour rejette le moyen ; ; e, A A

» En ce qui_concerne la confravention a I'arrét¢ du prefet, du
4 avril précédent, ef 'usurpation sur la largeur d’un chemin ; %

» Vularficle 15 de la loi du 21 mai 1836, portant : «Les arrétés
du préfet portant reconnaissance ef fixation de la largeur d'un
chemin vicinal attribuent définitivement au chemin le sol compris
dans les limites qu'ils déterminent. — Le droit des propriétaires
riverains se résout en une indemnité qui sera réglée a 'amiable ou
par de juge-de-paix du canton, sur le rapport d’experts, nommes
conformément a Particle 17 ;

» Yu aussi les articles 16, 17, 18 de la méme loi;

» Attendu que la loi sur les chemins vicinaux a distingué entre
le cas d'ouverture ou de redressement de ces chemins, et celui ol
il s’agit seulement de fixer et de reconnaitre la largeur que doivent
avoir les chemins déja existans;

» Que, dans le premier cas, et lorsque la nouvelle direction d'un
chemin doit entrainer la dépossession d’une propriété privée, larti-
cle 16 s’en est réléré, en les simplifiant, aux formes prescrites par
la loi du 7 juillet 1833, sur 'expropriation pour cause d'utilité pu-
plique; X ’ 5l 31

» Mais que, dans le second cas, I'article 15 a eu précisément pour
objet d’affranchir de ces formalités I'exécution des mesures prises
pour rendre ot donner aux chemins vicinaux la largeur qu’ils doi-
yent avoir; s

» Que si ces mesures atteignent une portion de Ia propriété des
riverains, le droit de ceux-ci se résout en une indemnité, sans que
le droit puisse arréter ou paralyser I'élargissement ordonné d'une
voie de communication, qui doit toujours rester libre ou ouverte
pour le public; dn

» Que Particle 18, assimilant les proprictaires dont une parcelle
de terrain a servi 4 la confection des chemins, & ceux qui ont, ¢bé
obligés de soulfrir une occupation temporaire ou une extraction de
matériaux, soumet I'action en indemnité des uns et des autresa une
preseription de deux ans; d’ou il suit que cette indemnité, lors-
qu'elle est due, ne peut étre demandée et réglée, dans les formes
fixtes, quultérieurement aux travaux autorisés par le préfet; ;

» Attendu, en fait, que par arrété du préfet de I'Allier du 4 avril
1837, la largeur du chemin allant de Bourged:-Mariolles 4 Busset,
et classé sous le ne 4 des chemins vicinaux de la premicre de ces
communes, avait été fixée a six métres;

» {Jue cet arrété avait recu sa complite exéention , lorsque le
sieur Bertrand Barghon, qui se prétendait propriétaire d'ung portion
du terrain réuni et incorporé au chemin, a plus tard, sous ,pretexte
dc reprendre sa propri¢té, creusé sur ce chemiu un fossé de sept
meétres de longueunr et de vingt pouces de largeur; :

» Que, soit comme il le pretend, que I'élargissement du chemin
ait ¢té, en partie, opéré sur son terrain, soit, comme I'a soutenu le
maire, que la haie arrachée par ses ordres entre le chemin et la vi-
gne du sieur Barghon, n'etit été qu'un ancien empiétement sure}—
chemin, que:tion qu'il n’appartenait pas au Tribunal depolice de dé-
cider, il y a eu, de la part du prévenu, une voie de fait constituant
une détérioration et usurpation sur la largeur d'un chemin public ,
laquelle devait étre réprimée aux termes de Varticle 479, §11, du Co-
de pénal ;

» Qu'en jugeant le contraire, et en renvoyant le sieur Barghon de
la plainte, 10 Tribunal de police a commis un exces de pouvoir, vio-
16 ledit article, ainsi que les dispositions ei-dessus citées de la loi du
21 mai 1836; ; :

» Par ces motifs, la Cour casse et annule le jugement du Tribu-
nal de simple police du canton de Cusset, du 12 février dernier, dans
la cause du sieur Bertrand Barghon, et pour étre statué, conformé-
ment a la loi, sur la prévention contre ce dernier, le renvoie, ainsi
que les pieces du proces, devant le Tribunal de simple police du
canton de la Palisse. »

N ¥ W s ¥

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de M, Moreau.)
Audience du 13 juillet 1838.
ASSASSINAT COMMIS RUE DES PETITES-ECURIES,

L’audience est ouverte 4 dix heures. En un instant la salle est
remplie. Les deux accusés sont introduits. On remarque que plu-
sieurs gendarmes sont placés entre eux. Ces précautions semblent
avorr €1€ prises pour prévenir les actes de violence auxquels Jadin
pourrait se laisser emporter envers Fréchard.

On remarque sur la physionomie de Jadin quelquessignes de pré-
occupation. Kréchard est toujours calme et tranquiile. :

Le sieur Gontamin, frére du maitre serrurier chez lequel travail-
lait Jadin, fait une déposition insignifiante. Jadin a déclaré que
I'on ava t voié au témoin un troussean de crochets, et qu’il pouvait
bien se faire que le voleur etit donné A 'assassin le crochet trouvé
prés du corps dela victime. Le témoin déclare que ce fait est faus.

M. le président : Yous connaissiez I'accusé; avait-il des mousta-
ches ?

Le témoin : Oui; mais je crois ‘qu'elles gtaient moins €paisses que
celles qu'il porte en ce moment.

Jadin : Ce w'est pas étonnant; ¢’est pendant que jétais chez Con-
tamin qu’elles ont commence 4 pousser.

Le temoin : Au reste, moi, je vous dirai que je n'aime pas les
moustaches; c'est mon idée; je n'ai pasde gott pour les moustaches
aux bourgeois.

On fait revenir Adeline Pannier. On confronte de nouvean avec
elle Jadin et Fréchard. Comme hier, elle reconnait affirmativement
Fréchard ; pour Jadin, ¢’est bien la méme tournure, mais elle ne
peut affirmer.

M. le président : Quand 'un de ces individus est sorti, a-t-il été
aborder-1'autre ? '

Le témoin : Oui, Monsieur, il S'est approché de celui qui se pro-
menait en long et en large a la porte; il a mis Ia main dans sa po-
che, etil en a tiré quelque chose quil m'a para donner & {'autre.

D. Les avez-vous vus s'en aller ensemble ? — R, Oui, Monsieur,
lorsque je les ai perdus de vue, parce que je suis rentrée, ils s'en al-
laient par la rue Hauteville,

Pauline Bastin, maitresse de Fréchard, déclare qu'elle a accompa-
gneé Fréchard dans la visite qu'il a faite a Jadin le Jour de 'an. Elle
confirme en partie les détails, donnés par Fréchard. Elle a 616 dé-
Jeuner avec Jadin et Fréchard. Aprés le déjeuner, elle les a laissés ;
elle ne sait pas s'ils se sont séparés, ou bien 8'ils sont restés ensem-
ble; elle n'areva Fréchard qu'a cing heures seulement : il était
couché. « Jadin, dit en terminant le témoin, devait venir me retrou-
ver chez la fille Lenrumé, avee laquelle il voulait faire connaissance.

Jadin : Je ne connais pas Ia fille Lenrumé, moi; je ne I'ai Jjamais
vue ; n'oubliez pas, Messieurs, que cette femme est Ja maitresse de
Fréchard.

M° Tinel = Cest la premitre fois que le témoin dépose de ce fait.
M. Uavocat-général : Pourquoi Fréchard était-il couché a cotio
pRRe, & cing heures,

Bay(émoin : Je ne sais, il m'a dit quil avait mal a la téte.

Qavocal-général, i Fréchard : Si vous aviez été ivre, la per-
ui vivait avec vous s'en serait certainemeut apergue.
d#/iard :Kle ne se souvient méme pas que j'aie mangé......
4 pas yu que j'étais ivre, mais je I'étais. ‘

')

AN

-avoir vu Jadin dans cette maison.

|

: : r -
d’un air moqueur; il hausse les ¢épaules, et parait 1ri(g%§'n foupj,

Pendant Ia réponse de Fréchard, Jadin le re a

son accusateur dans 'embarras. Ot ge v; '

M. Lavocat-général : Vous comprenez Vinté re dela l
yotre Sseul moyen consiste a dire que vous €tiez ivre: g ce;l'll’éﬁa .
est évident que vous n'auricz pas pu jouer le role’ €L
vous préte. Mais vous voyez que le témoin déclar e que you. ;o
pas ivre. J insiste sur ce point, dont tout le monde com l‘enljjsué."
portance. (Au témoin.) Expliquez-vous encore sur cq po.’“l‘l
chard était-il ivre? Lt g,

Le iémoin : 1l avait uti peu bu, mais il avait sa raison,

Bignot (Amante-Adele), vingt ans. Le témoin, ding I3 p
soignée, déclare qu'elle travaillait un jour dans une Maison e Ot
de la rue des Petits Champs en qualité d’'ouvritre. Ejj se ru:m ‘

M. le président donne lecture des dépositions des deux filles o
ques av: ¢ lesquelles Jadin a passé la nuit du 1°° ay 2 Janvier, t:’bll-

remarquons le fait que Jadin a dormi toute la nuit ayeg fa 108 y
faite ttt‘lanquiili:é. i ¢1a plus .

Letestu (Jean-Marie) : Je présentai une serrure 3 M. le
de police; 1l manifesta le désir de faire essayer cette sgml.m&t
me conduisitdevant Judin, qu'il prenait pour le plus hahjle dan% ]-0"
de crocheter les serrures. Je la lui montrai. Aprés Pavoip démg b
il me répondit qu’il ne pourrait la crocheter. On lui témUigna]'Itlée’
l'intérét, et il sortit bientot de prison. Aprés avoir essayé V‘*i&eul) de
de le placer chez un habile serrurier, je le placai chez ¥ . Conty ot
Je recommandai de l'appeler sous le nom de Victor, de lui i,
gner tout 'intérét possible. Il paraissait plein de reconnaissangg, j,
l'ai vu quelquefois les larmes aux yeux. 1l se conduisit fort bien g >
les premiers temps; mallieurensement cela ne dura Pas, et jemp i
forcé de 'abandonner. g

Unautre témoin, qui a travaillé chez Letesti avec Jadin, temg,
de ses sentimens religieux. Il en purlait souvent. 11 eteit tté&f:f
dans ses rapports avec ses camarades. %

Le sieur Dele.tre : Vai va Jadin le jour de I'an, 3 quates hey.
res; il avait Pair tout tremblant. Il avait les yeux hors dela téte: o
{)araissait tout effaré. Je dois dire qu'il était tout-a-fait en riboy

L m'a offert un verre de vin; mais je lui ai réponda: « Jamaic
Naccepterai de vous a boire dans I'état ol vous étes. »1| €tait oy
essoufflé comme un homme qui vient de courir, -

Femme Quendos, portitre: Fatre quatre heures et quatre hey.
res et demie, Fréchard est venu chez moi pour chercher $2 mal-
tresse; elle n'était pas arrivée. Fréchard s'en est allé en me disant
qu’il allait se coucher.

M. le président : Fréchard vous a-t-il paru ivre? — R. Non,
Monsieur; il a cansé avec moi {rés raisonnablement. ‘

D. Nest-il pas venu vous voir les jours suivans ? — R. Oui, Mop-
sieur; il m’a montré une mwontre qui lui avait, m’a-t-il dit, éé dop.
née par sa_mere, Plusieurs jours avant, il w’avait dit qu'en Iy
lui devait donner pour ses étrennes. :
Fréchard, regardant la montre : Cest bien la montre de oy
ere. .

f M"® Lenrumé ( Louise ), 22 ans, lingere : La fille Bastin gt ye-
nue le jour de an chez moi, potr me souhaiter la bonne :nnde:il
¢tait onze heures. Vers deux heures, j'ai é1é avec elle Jusqu’ala bar-
rire de Moncean, chez une de ses amies, ot elle! voulait: retrouyer
Fréchard. AR

D. Ne vous attendiez-vous pas a y trouver une troisime per-
sonne (Jadin). — R. Non, Monsieur. b

D. Pourquoi sortiez-vous avec elle ? — R. J'allais avec elle poir
m'en défaire le plus 10t possible. B il

D. Mais vous étes resté long-temps avec elle; le moyen le p’lus
simple de vous en défaire, c'était dela laisser sen aller seule. —R.
Nous avous été ensuite chez elle, rue Ville-I'Evéque. Nous avons
trouvé Fréchard couché : il était huit heures; il s'est levé et il ma
reconduite. figie!

D. Etait-il en état d'ivresse ? — R. Non, Monsieur. En route
s'est arrété; il m’a dit : « Je vais monter pour savoir si Jadin est chel
lui. » 1l est revenu et il m'a dit : « Il n'y est pas. » s

D. Vous a-t-il dit peurquoi Jadin I'avait quitté dans lajournée=
R. Non, Monsieur; mais quand nous sommes arrivés chez luiy la fille
Bastin lui a demandé pourquoi Jadin n'était pas avee luis il a répon-
du : « Ah! Jadin est un malheureux; il me paiera cela. » Ul

D. Votre déposition était un peu différente dans Vinstrueion
Vous avez dit que vous Iaviez trouvé couché et encore un ped Ivrt=
R. Je ne me rappelle pas bien; je crois qu'il avait bu; mais en ¢
reconduisant il avait toute sa raison. gl |

Un témoin déclare que, le 3 janvier, il vu entre les mains de Fré:
chard une montre d’or, que ce dernier lui a dit avoir recue ené
nes, it

M™ veave Alie, soixante ans, surveillante 2 la Salpétrl_ﬁ%ﬂg}
certifie ce fait, qu'une montre d'argent a été donnée a Fréch
sa mere; elle ne peut préciser le jour ot le don a été fait. oy

L'audience estsuspendue & midi un quart. Une demi-heuredp= | 1
elle est reprise. ire doe '

Plusieurs témoins déposent denouveau au sujetde la mﬂf_“»‘ﬁ; |
née a Fréchard par sa mere. 15 soutiennent que cette MORE L |
ét¢ donnée que dans la semaine qui a suivi le jour de lalrr, yjir !
que Fréchard prétend que cette montre lui a été donnéele.
vier. : 3

Le sieur Jadin, frére de I'accusé est introduit; il est vwemegﬁﬂ'% i

M. Uavocat-général: Cest le fréve de Iaccusé : nous nO%=
posons a son audition. _

M® Tinel: Nous n’insistons pas. . 2 ,es‘tpiit

M°® Bedos , défenseur de Fréchard : Mon client, qui BeSEEE
le parent du témoin, aurait intérét a son audition. ! ‘ﬁﬁ!&ﬁg

M. le président : Laloi est formelle. En vertu de TartiC e
du Gode d'instruction criminclle, nous ordonnons que fe HEE0
'accusé et sa mére ne seront point entendus. mar rﬁﬁ‘“ﬁ‘

Landience est suspendue & denx heures et demie, © ]
demain dix heures, pour les plaidoiries. ;

P B T

TRIBUNAL CORRECTTONNEL DE BORDEAUX. .
(Correspondance particuliére.)

Audience des b, 6 et T juillet 1838.

> d
GRAVES, — DO .

tau;% (

MESSAGERIES SALVAGRE, — ACCIDENS
INTERETS.
Le 7 avril dernier & midi, une voiture appartendn

geries du commerce, sociélé établie en concurrence dc[sliI:l i :
générales da Midi, sous la raison Sulvagre et Fﬂmp‘iﬂ’ 6 @ dﬂﬁ ,
Bordeaux pour Toulouse, conduite par le postilion }ﬂ' dépat ',‘lﬁs :
par le conducteur Ithié. Trois quarts d’heure apres 1e A0rmoh 1

de la peiite cote qui précede le village de _Valleuel::"g oe, 1%
vant-train de la voiture se détacha, et la.voiture ete"mn Pﬂﬁmﬁd‘ .
puis quelques minutes éprouvait un balancemen a sUf ) L
dire de tous les témoins, au roulis d’un nayire, vers

méme,




" olidairement contre I'administration Salvagre et le relayeur Sé-

2 dit fe Constitutionnel, wa pas €té seulement de satisfaire la ca-

i es onze voyageurs qu'elle renfermait furent bless;es;

: --f}ffﬁgﬁsdpumm cén!t[in?:er leur route le jour méme, mais d’au-
tres farent assez gritvement atteints pour que de longues souffra[}_
vinssent suffisamment justifier la plainte déposée par eux contre

Ie postillan et le conducteur, et une demande en dommages dmgép

guin, comme civilement responfables‘des faits d'e leurs préposés.

M. Dacourneau, qui se trouvait dans le coupé avee sa femme, re-

;; a la téte une blessure dont la cicatrice, qu'il porte encore, ne s’ef-
%! era probablement jamais. M™ Ducourneaun fat moins grievement
ﬁ:ssée; mais les prévisions sinistres que son état de grossesse
avancé fit, dés le jour méme, concevoir a son médecin, se sont plus
tard malheureusement réalisées, et d,e’s couches prématurées, qui la
faissent encore souffrante et hors d’état de paraitre dcvapt le Tri-
punal, sont venues lui enlever, peut-étre pour toujours, I'espoir le

lus consolant pour une femme, celui de la maternité.

4 M. Daconrneau réclamait, comme partie civile, €n son nom et en
celui de M"° Ducourneau, 12,000 fr. de @mma_ges-mtéréls:

Un autre voyageur, M. Givert, négociant d'Agen, placé sur la
panquette, ne fut pas moins maltraité 1l crutd abord avoir la caisse
cassée ; mais, 8'il a €vité ce malheur, quatre mois entiers de r_na'a_du_:
¢t de couffrances, qui l'ont enlevé a ses affaires, ont &4 demi ruiné
son commerce, et le laissent encore tont faible et tout chancelant,
justifient assez son intervention au procés. Il réclame 20,000 francs
de dommag es-intéréls. : 4 .

Six avocats occupent le barreau, M* Bras-Laije, dans I'intérét
du sieur Givert, M® Lemonm(;r, dans l'intérét du siear Ducournedu,
M¢ Gergeres fils pour le postillon, M® Belin pour le cond scteur, M®
Heori Brochon d ns T'imiérét du relayeur Séguin, Me Prinoteau,
dans celui de la_compagnie Salvagre. 3 4

Les débats ont établi que Iaccident avait eu pour cause l'impru-
dence du conducteur, qui avait laissé monter trois voyageurs au
lieu de deux sur la banquette: qui avait donne‘au chargement un

ids, une hauteur et une largeur excessifs, et dépassant les limites
prescrites par l'ordonnance; ¢qui, enfin, connaissant ou devant con-
naitre le danger résultant 4 la fois du mauvais arrimage du charge-
ment, et d’un vice de construction dans sa yoiture, avait négligé de
serrer & propos la vis de pression d_estmee_'é enrayer la diligence.

‘ Quant au postillon, auquel cn reprochait dfavolr impruteniment
laissé prendre le galop a ses cheyau_x, il est é.tyablflque ce galop a éte
fortuit, inévitable, causé parla vitesse dérég'ée de la voiture, qu'en-
‘trainaient le poids et la mauvaise disposition du chargement. -

Vainemen® l'avocat de l'administration s'est efforcé d’imputer
Vaccident 4 la présence d'une chevre dont les bonds auraient ef-
frayé lattelage. i

Apres trois audiences consacrées 3 I'andition de nombreux té-
moins et aux plaidoiries, le Tribunal a déclaré Je postillon Grillg
noa coupable; déchargé, par conséquent, le relayeur Séguin de
toute responsabilité; déclaré coupable, mais avec des circonstances
atténuantes, le conducteur Ithié, condamné seulement en 5 francs
d'amende, et, faisant droit aux conclasions des parties civiles, con-
damné la compagnie Salvagre, solidairement avee le conducteur
Ithié, son préposé, en 3,000 francs de dommages-intéréts en faveur
de M. Ducourneau, et 5,000 francs en faveur de M. Gibert.

ll'y a long-temps déja que les accidens facheux auxiuels donne
chaque jour naissance la négligence et la cupide 1ncurie des cntre-
prises de messageries a décidé les Tribunaux dn nord de la France
d punir par des condamnations considérables les administraters, qui
sont assurément les premiers et priucipaux coup:bles. indus-
trie des transports prospere et s’étend dans nos contrées méridiona-
les, mais les accidens et les malheurs se multiplient en proportion;
llest donc d'une nécessité urgente d'appliquer le seul reméde effi.
tice, et nous ne doutons point que la justice sévére que vient de

'reflfledre le Tribunal de Bordeaux ne produise un prompt et salutaire
effet,

CHRONIQUE,

Paris, 13 Jorier,

— Nos lectears se rappellent I'assassinat commis par Adolphe
Boulet sur Ja personne de la jeune Aglag, sa maitresse. Le lende-
main du crime, il fut procédé a Pautopsie du cadavre, Adolphe Bou-

Ly assistait, et cette horrible scéne lui a fourni le sujet d'une let-
‘¢ que le Constitutionnel publiait hier. Dans cette lettre, le meur-
trier rend compte des sensations qu'il €éprouvait en voyant dissé-
quer le cadavre de la malheureuse fille qu’il avait tuée. « Notre but,

? TI0sité des psychologistes, et la communication qui nous est
? faite waurait pas va- le Jour, si €lle ne remuait dans les Ames
’ e profonde compassion pour le malheurenx qui I'a écritc. »
05 lintérét de |'accuss lui-meéme, nous ne reproduirons pas ce
worceau litiéraire, dont le style et la forme contrastent d’une fa-
0 pénible ayec Paccusation qui pese sur la tére de Boulet, (Yest a
%ﬁ!‘!g@s qu'il appartiendra de décider 8'il est un assassin, ou si 'in-
e Bece doit s'étendre sur lui; mais nous sommes a une épogue on
Garemens de la passion se laissent aller trop facilement au cri-

» POur quon Jes eéncourage encore par une compassion anticipée.

i M. le comte de Grammont est amateur passionné de Pantique

€t des objets rares et carieux qui sont devenus si fort 4 1a mode de-
'&iﬂfégze le goat geénéral a tourné au gothique, 4 Ia rendissance on
bit § Poques fameu. s dans les arts, M. le comte de Grammont §'é-
one adressé 4 M, Berthon , marchand de curigsités, roe’ Ja-
i :Duul avait acheté, en 1837, divers objets d’art, parmi lesquels
dix vasegi] Célac}un. M. Berthun pussédait, dans le moment méme,
Douvey ¢ Chine, propres a une garmture de cheminée, et qui
€0l étre trés convenables POIr un appartement que faisait

ot ne[;are!;- M. de Grammon_t. Suivant M. Berthon, M. de Gram-
{8k !fie Orna pas a admirer ces vases, il en fit 'acquisition
Testeraion, i‘le définitive ; seulement jl fut convenu que les vases
S chez le vendeur pendant une quinzaine , nécessaire pour
Vient 5euleappa\rterrzgmt. M. de Grammo_nt nie Vacquisition, et con-
avojp mus;:[ent qu'il avait annoncé qu'il pourrait la faire, si, aprés
Wiien( gy € son archltgcle, il reconnaissait que les dix vases op-
tecte ) ve_nqblerqent lap‘parteﬂ’mnt'; mais il recueillit de Parchi-
avsit prelgpmmn s1 contraire, qu’il 'y songea plus. Toutefois il
di - 1,200 fr. 3 Berthon, et consentit 3 ne pas exiger immée-
ant you € remboursement de cette somme. Mais M. Berthon
divers _utvend.re a M. de Grammont, pour des meubles de Boule
“‘duslrie»‘]e S qui évidemment D €laient pas F'euvre (e cet-illustre
te , M, de Grammont, cédant 3 lindignation que lui causait
A t:"ta reclamé_snn argent. Berthon a prétendy que cet ar-

Nojs, o o TU€ le prix de la’ vente tonsommee des dix vases chj-
et Vent:l unal, yu absence de livees de commerce constatant
e, Prétendue, et aprés avoir entendu les parties elles-me-

Appe‘l:‘mdqmné Berthon a restituer 1os 1,200 fr,

1931 |

Lavaux pour M. de Grammont, la 1™ chambre de la Cour royale a
confirmé purement et simplement le jugement attaqué.

— L'affaive des mines d' Anzin, ot il s'agit d'un intérét de trois
millions (valeur d’un intérét nominal de trois sous dans la société de
ces mines), est indiquée au vendredi 3 aolt, & dix heures. Le rap-
port sera fait & la 1°° chambre de la Cour royale, par M. le conseil-
ler Duboys (d’Angers).

—M. Auzou, 'un des fondateurs de l'église dite Catlolique fran-
caise, avait loug , pour y établic son ¢glise, une maison sar le bou-
levard Saint-Denis. M. Auzou n'a pas payé son loyer; ses meubles ont
€té saisis. Ce mest pas tout: M. Auzon a 6t6 constitus gardien des
meubles saisis; mais lorsyu'on s'est présenté pour le récolement,
plusieurs de ces meubles manquerent & 'appel, ce qui donna nais-
sance a un procds correctionnel qu'il perdit en prewitre instance et
qu'il gagna devant la Cour, Quoi qu’il en soit, le propriétaire n’¢tait
Pas psye; aussi assigns-t-il M. Auzon devant le T ribunal, en paie-
ment ou en restitution, méme par corps, des objets dont il avait
disposé; Aujourd’hui M° Lioaville, avocat, se présentait pour soute-
nir la demande. M. Auzou ayant fait defaut, le Tribunal a remis
a huitaine pour prononcer son jugement.

— M. Cotelle, tailleur; demande a M. le général Donnadien 1,500
r. pour prix d’habillemens dans lesquels figure un costume com-
plet d'officier-général. Ces fournitures datent de 1815. Le général
prétend avoir payé en trois traites de chacune 500 francs , et il
invoque la prescription. On jui oppose une lettre €crite en 1817 et
portant reconnaissance de la dette.

Le Tribunal (5° chambre), aprés avoir entendu pour les parties
M®* Cibot et Romiguitre, avocats, considérant que la prescription
avait été inter-ompue par la reconnaissance que le geénéral avait
faite de la dette, I'a condamné 4 payer les 1,500 fr.

—De méme qu un médecin nest pas hors des atteintes de la ma-
ladie et ne réussit pas tovjours a se guérir lni-méme, ainsi une
compagnie d'assurance contre les procts n'est pas a labri des pro-
cés.

M. Billard-Devaux avait confié 3 M. Merlin, libraire, Timpression
d'un ouvrage intitulé : Memoires d'un ancien chef vendéen, qui
devait former 4 volumes in-8 de vingt-huit fevilles d'impression, a
raison de 53 francs la feuille. Le tout devait étre achevé et livré a
une époque convenue,

S'il en faut croire l'anteor, loin de remplir ses engagemens, le li-
braire a dénaturé son euavre, I'a publiée et débitée en trois volu-
mes, quoiqu’elle diit en avoir quatre, ayant eu soin de terminer le
troi: itme volume par le mot v, pour que le public nen attendit et
n'en demandat pas davantage,

De 1a plusieurs proces.

C'est d'abord M. Merlin qui demande 3 M. Billard le paiement
des deuxitme et troisitme volumes (le premier avait' é(¢ payé ).

Appelé sur cette prétention devant le T ribunal de commerce,
M. Billard oppose l'incompétence, et ce moyen fut accueilli par la
Cour royale, '

Cependant les premiers juges s'étaient, eux, déclarés compétens
et avaient prononcé contre M. Billird un jugement en vertu du-
quel une saisie fut pratiquée sur lui.

A son tour, il a actionné M. Merlin devant le Tribunal civil en
paiement 1° de 2,500 fr. pour réparation du dommage résoliant de
la saisie indtiment pratiquée; 2° de 25.000 fr. de dommages-inté-
réls pour raison du débit de 'ouvrage dén;turg.

M. Billard, étant alors sur le poiut d'entreprendre un voyage a
I'étranger, traita, le 1° juillet 1836, pour la suite de ce proces avec
MM. Bourgeois du Cherray et Pa cal, directeurs de la Compagnie
geénérale d'assurances conire les pertes de procts. Ce fut quatre
Iois aprés seulement que cette compagnie déclara ne pas vouloir se
charger de la poursuite.

Elle fut alors assignée par M. Billard en restitution de ses volu-
mes et de ses pidces, et par Suite condamnée 3 1,200 fr. de dom-
mages-intéréts. Le jugement rendu était par défaut, et clest sur
T'opposition qu'y a formée la compagaie que la 5° chambre avait
avait aujourd’hni a statuer,

Apres avoir entenda M** Chapon-Dabit et Saulmitre, avocats des
parties, le Tribunal a réduit la condamnation A 100 fr.

Reste maintenant le proces contre le libraire, que M. Billard sera
obligé de suivre a ses propres risques, puisque la compagnie geé-
nérale n'a pas voula s'en charger,

— La Cour royale (chambre correctionnelle) était saisie aujour-
d’hui de I'ap el interjeté par M. Pauwels du jugement qui le con-
damne a un mois de prison, 1,000 fr. d'amende et 6,000 fr. de
dommages et intéréls envers M. Fessart, directeur-gérant de la
compagiie des bateaux A vapeur de Paris 3 Rouen.

La Gazelie des Tribunauz a fait connaitre, dans son noméro
du 1T juin, les débats de premitre instance.

M. le conseiller Lechanteur a présenté ‘un rapport détaillé de Ia
procédure. | en résulte que le 31 juiilet de 'année dernire, un ri-
che Américain, M. Lynch, étant mort a Paris, sa famille le fit em-
baumer et transporter au Hayre par le bateau a vapeur, pour étre
cnSfite embarqué et conduit a New-York.

M. Fessart vint le prier du transport, mais il négligea d’en tenir
éeriture. M. Pauwels, I'un des principaux actionnaires de la compa-
fine, ayant découvert cette omission porta plainte non contre M.
Fessart, mais conire cenx que l'investigation de la justice ferait recon-
naitre comme auteurs de l'infidglité.

M. Fessart, dés le premier moment, avova qu'il avait commis cette
inadvertance dont il n'avait point tenu note parce qu'el'e se compen-
sait avec un excédent de caisse de 180 fr, dont il ignorait Yorigine.
M. Fessart a déclaré de plus que cet étrange calis n'était point de
uature a €tre porté sur le registre du batiment dans la forme ordi-
naire, parce que beaucoup de voyageurs superstitieux auraient
éprouvé de la répugnance 2 voyager cote a cote avec un corps
mort.

Renvoyé de la plainte par une ordonnance de non-lieu, M. Fes-
sart a intenté a son toup l'action dont lissue dépend en ce moment
de l'arrét a intervenir,

M® Teste, apris avoir retracé les faits, a soutenu en droit et en
invoquant, oulre les ouvrages de MM. Parant, Mangin et Chassan,
Vautorité d’arréts de la Cour de cassation, que le délit de dénon-
ciation calomnieuse, puni séyerement par Larticle 373 du,Cude pé-
nal, suppose l'intention de nuire. Or, dans l'espice, M. Panwels n'a
point dénoncé mominativement M. Fessart, Le fait de I'omission
existe, la justiee a admis excuse de M. Fessart, mais on ne peut
supposer pour cela que M. Pauwels doive etre fétri de I'épithtte de
calomniateur,

M® Ghaix-d’Est-Ange, avocat de M. Fessart, a dit qu'il aurait été |
pret a répliquer sur-le-champ, mais qu'il venait de s'apercevoir
que son adversaire avait distribué un mémoire dont Pintimé n'avait
aucune connaissance,

M. Dupuy, président, fait passer un exemplaire du Mémoire & M®

Mals, sur les plaidoiries de M® Baroche pour Berthon, et

Chaix, en cisant que M. lavocat-général et lui sont les seuls magis-
trats qui l'aient recu,

cut des soupcons; elle alla de suile chez un com

M® Teste : Je suis étranger au Mémoire et sa distribution,

M. Glandaz, avocat-généal : Le Mémoire porte pour premiére
signature celle de M. Cuzon, avocat a Quimper; elle est suivie de la
signature de M® Odilon Barrot et d'une consultation de M® Daver-
gier.

M? Cuzon jeune, avocit, se leve et dit : Je suis l'auteur du Mé-
moire, et je n'ai absolument traité que la question de droit. §

M¢ Chaiz-d Es(-Ange : Cependant, en y jetant les yeux, japer-
¢ois ¢h et la des annotations ou tout an moins ‘des insinuations qui
pourraient motiver une demande en suppression de I'écrit. Je sup-~
plie la Cour de me laisser le temps nécessaire pour I'examiner.

La Cour renvoie la cause 3 demain.

— MM. les jurés de la premitre quinzaine de juillet, avant de se
séparer, ont fait entre eux une collecte qui a produit 125 fr., des-
tings 4 la société de patronage des prévenus acquitté;,

— Une lettre anonyme, adressée 2 I'un des commissaires de po-
lice du faubourg Saint-Germain, avait signalé les époux Willemsen
comme. exercant les plus mauvais traitemens sur leurs jeu nes enfans.
Muni de ce renseignement, le magistrat se fit un devoir de com-
mencer une enguéte dont les résultats parurent assez graves pour
déterminer une plainie qui conduit aujourd’hui les ¢époux Willem-
sen sur le banc de la police correctionnelle, on ils viennent s'asseoir
accompagnés de trois eafans dont la bonne mine semble tout d’abord
déposer en faveur des prévenus. ;

On entend toutefois les témoins. Le premier est le portier de la
maison, qui prétend avoir vu scuvent les deux pelils garcons des-
cendre dans la cour nuo-1éte et nu-jambes par le froid le plus rigou-
reux, contre lequel ils n'étaient défendus que par une blouse assez
légere. 1l ajoute méme qu'ila vu le petit Georges (décédé depuis a la
suite d’une phthisie pulmonaire bien constatée) assis presque nu sur
une poignée de paille dans un cabinet noir, humide et malsain. ’

Puis c'est la portitre qui, de sa fenétre, a vu la mere fustiger
cruellement le jeune Henri avee quelque chose qui de loin lui a paru
avoir beaucoup de_rapport avec une peau d'anguille.

Vient la petite fille du portier, qui raconte avoir appris de Geor-
ges que sa mérelui faisait manger avec son pain de la potasse et les
ordures les plus révoltantes.

Enfin le petit garcon du portier, qui affirme, lui, tenir de la hou-
che méme de M™ Willemsen qu'elle avait plongéson enfant, I'hi-
ver, dans un baquet d’ean froide.

L’enquéte imputait en ountre au ptre_d’avoir attaché le petit
Henri par les pieds a une échelle, et de lui avoir ensuite infligé
une cruelle flagellation a co ps de corde.

M. Willemsen convient bien qu’un jour il avait cra deveir infli-
ger une punition corporelle 4 son fils Henri, qui avait la mauvaise
habitade de voler & ses petits camarades leur nourriture, mais cette
correction s'est bornée a quelques coups de la corde assez légére
dont son petit se servait dans ses jeux.

Les prévenus, que d’autres {émoins disent étre de trés bon parens,
repoussent avec force et avec indignation les inculpations qu’on fait
peser sur eux.

M® Landrin, leur défenseur, s'attache 3 démontrer, dans une cha-
leureuse plaidoirie, que 'objet méme de la prévention ne repose
que sur une dénonciation anonyme qu'on peut taxer de calomnieuse,
puisque celui quil’a intentée ne se présente pas pour la soutenir; et,
sans attaquer les dépositions des témons entendus 3 audience, il
fait cepend mt remarquer qu'elles ne se basent que sur des oui-dire,
qui deviennent incroy.bles quand on prétend les tenir des person-
nes qui avaient le plus grand intérét a garder le silence sur de pa-
reils faits. Il termine en donnant lecture d’un certificat délivré par
les personnes les plas notables du quartier habité par les prévenus,
qui s'accordent 4 rendre hommage aux bons sentimens dont ils ont
toujours fait preuve envers leurs enfans,

Le Tribunal renvoie les époux Willemsen des fins deé 1 plainte,
et leur émotion vraje et prefonde, en entendant leur acquittement,
semble prouver qu'on leur a rendu justice,

toas les détails qui semblaient donner un zaractere mystériex i cette
aventure, Parre:tation d’'une jeune et jolie personne amenée 2 la
Conciergerie dans une chaise de poste attelée de quatre chevaux,
en_compagnie d’un beau jeune homme. :

Nous avions annoncé ‘par erreur larrestation du beau Jeune
homme; les portes de la prison s'étaient impitoyablement fermées
devant lui, €t la jolie dame seule avait été écroude sur mandat de
Justice. ¢

La jeune dame comparait aujourd’hui devant la 6° chambre, oil
Famene une prévention d'escroquerie. Rien de plus frais, de plus
élégant que sa toilette; sa figure, sans &ire précisément Jjolie, a
quelque chose de séduisant ; ses cheveux, noirs comme I'ébéne, cou-
ronuent agréablement le front le plus blanc du monde et retombent
en houcles épaisses sur son cou et sur ses ¢paules; elle est coiffée
d'une capote de la meilleure faiseuse. Louise Eritre, se disant vi-
comtesse Ordener, se présenta, le 7 juin 1837, chez le sieur Tachy,
marchand de nouveautés, rue Dauaphine, au Pére de Famille ; elle
choisit dans la boutique un assortiment de Jolis chiffons, pour une
somme de 200 fr. environ; puis elle fit une commande beaucoup
plus considérable, disant que les objets qu'elle désignait devaient
etre marqués du chiffre de Ia vicomtesse Ordener et surmonés d'u-
ne couronne de comte,
Lorsqu'on se présenta an domicile quelle avait indiqué avec la
facture, la prétendue vicomtesse dit (ue son mari était absent et -
vita le cominis & revenir le lendemain matin. Le lendemain, elle
€tait sortie et avaitlaissé un billet ainsi concu : « On passera au ma-
gasin dans Paprés-midi ou demain dans Jamatinée. » Le sieur_ Ta-
chy, ne voyant venir personne, se rendit lui-méme au domicile de
la jeune dame; elle avait dis paru.
A fuelques jours de 13, vne femme, prenant la qualité de vicom-
tesse O.deper, se présenta chez une dame Bodeau, lingtre, et luj
commgnda une robe et un mantelet. On lui porta ces ubjets; elle
€luit absente, et lorsque quelques jours aprés on revint pour ¢ire
payé, elle avait changé de domicile sans indiquer celui qu'elle
avait choisi.
Ala fin du méme mois, une jeune dame en caleche descendit de-
vant le magasin d'orfévrerie de la dame Besumont. Elle choisit
pour 280 fr. de marchandises, et dit qu'en envoyat & son hotel o
elle paierait comptant. Lorsqu'on se présenta, elle annonca que son
mari, M. le vicomte Ordener, était i Versailles, et elle pria le
cominis de revenir. Le commis se présenta le lendemain, et on luj
dit que M™ la vicomtesse n'était pas de retour. Mme Baumont con-
[ missaire de police,
€1, accompagnée de ce magistrat, elle entra dans l'appartemeut de
la vicortesse Oraener. Celle-ci, qui avait fait annoncer qu'elle était
absente, se trouvait 13. Elle tommenca par crier a la violation de do-
micile, €t prétendit que les objets athetés chez Mme Beaumont lui
avaient été rendus. On n’en fit pas moins une perquisition, et les
objets furent retrouvés.

Tels sont les faits qui ont motivé le renyoi en police correction-

nelle de Louise Eritre. L'instruction sest faite en son absence, et

— Dans notre numérodu 6 de ce mois, nous annoncions avee
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cest sur mandat d’amener et par suite desinvestigations de la police
qu'elle a été arrétée en province et conduite A Paris. Depuis son ar-
restation, tous les plaignans ont été désintéressés et ont donné leur
désistement : mais le Tribunal, tout en prenant cette circonstance
comme atiénnante, n'a pas pensé qu’elle dit faire disparaitre le dé-
lit : il a prononcé contre Louise Eriere la peine d'on mois d'empri-

sonnement.

— La dame Delart, sage-femme , était dans 'habitude de livrer 3
un anatomiste des fwetus qu'elle vendait de 2 a 3 fr., et dont celui-ci
lya quelgues jours, eile
le fit prévenir qu'elle avait un sujef a sa disposition. Le ducteur en-
voya un de ses éleves ; I'éleve arrive chez la sage-femme, qui 'invi-
te a prendre le feetus qui est déposé dans l'atre de la cheminée;
I'éleve s'approche, déroule les linges ensanglantés qui 'entourent, et
il voit un enfant parfaitement conformé, et un vagissement vient
frapper son oreille. L'éleve, effrayé, s'enfuit et va prévenir le com-
missaire de police. Ce magistrat arrive bientot, mais I'enfant n’était
plus chez la dame Delart; il est retrouvé chez la femme Coutia, s:
domestique. L'enfant était caché dans le fund d'un panier; il était

avait besoin pour ses travaux de dissection

mort.

La dame Delart, son mari, la femme Cousin, et la mére de I'en-

fant, ont é1é immédiatement arrétés.

Depuis quelque temps, ce fait D'est pas le seal qui attire linvesti-
gation de la police sur la con luite de certaines sages-femmes, dont

I'avortement n'est pas la moins criminelle

sirer que la commission chargée de réformer les réglemens sur la
médecine prenne de pareils faits en considération.

sins.

spéculation. Ilest a de- | & leur profit.

(932 )

— Un vol considérable de bijoux fut commis il y a quelques se-
maines sur l'impériale d'un voiture publique faisant le trajet de
Rouen a Paris : les investigations de la police amentrent presqu'im-
médiatement l'arrestation d’'un des voleurs qui avaient commis ce
hardi larcin, et 1a caisse cortenant les bijoux fut retrouvée en sa
possession; mais il fut, dans les premiers momens, impossible de s'assu-
rer du second volenr, nommé(C .., et coonu déja parde funeste: antécé-
dens et des condamnations nombrenses autant que séveres. Par suite
d’indications envoyées de Paris, cet hommevient d’étre arrétéa Rouen,
et ce matin il a été amené au parquet par une escorte de gendarme-
rie départementale. On assure que la ressemblance frappante de
C... avec le signalement donné d'un des assassins de la femme Re-
naud, a motivé son extradition si prompte. Il a di éire confronté,
dans le cabinet de M. Perrot, avec les témoins qui ont vu les assas-

— Nous avons donné quelques détails sur Pinsurrection qui a
éclaté parmi les détenus de la prison de Saint-Lazare, ef nous
avons dit que cette insurrection ¢tait attribuée au projet qu'avaient
concu les entrepreneurs des travaux d’opérer une réduction dans
le prix du salaire, Ces entrepreneurs nous écrivent que tel n'était
pas le motif du désordre, quaucune réduction n’avait été projetée,
et qu'elle r’était pas possible, puisque le prix des travaux était dé-
termin¢ par le cahier de charges de Pentreprise. Ce cahier de char-
ges détermine aussi les droits des entrepreneurs pour la portion

— M. Bravard-Veyritres, professeur a la Faculté de droit, nous

étranger 4 la rédaction et a
» *Agréez, etc,

_» Comme je ne veux recevoir ni un blime ni des
rités, je vous prie de vouloir bien déclarer que je

prie d'insérer la lettre suivante :

« Plusieurs personnes, qui se sont rappelé avoir
:’m.bas d'un certain nombre d'articles Fubhés par
tj' ﬁﬂirbzumu!m, notamment sur la loi des
icle sur les nominations par ordonnance, inséré dans |
¥ \ ig * * Aliet Y e
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Signé BRAVARD-VEYRIERES, »

et son expérience pratique

— I Histoire de France,
vres qui font époque et dont (P
Elove des Thierry, des Sismondi, des Barante, M, Henpi y cCé
fait une bonne Histoire de France, et ce livre manquait,

— S'il appartenait & quelqu’un de publier un Commeng
loi sur les justices de pax, c’était assurément & M. Mar
l'auteur de I'Encyclopédie des huissiers (1), que ses étud,

difficultés et de traiter la matiére sous tous
. de M. Deffaux n’est pas seulement un commentaire ;
de notions générales de compétence, préliminaire indispensable
bien saisir 'esprit de la nouvelle loi. Ce travail utilp
produira, on n’en peut douter, de bons résultats.
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UN NOUVEAU COURS DE

MAGNETISME ANIMAL .2

_Ouvrira lundi 16 juillet, a sept heares du soir, et continuera les lundi, mercre-
di et vendredi de chaque semaine i la méme heure, rue Neuve-St-Augustin, &0,

EN 10
LECONS.

ot 'on se fait inscrire,

Chocolat Rafraichissant

Boulevard Poissonniéve, 27, et rue Petit-Bourbon-Saint-Sulpice, 12. Dépot dans
toutes les villes de France. Prix : 4 fr. et 4 {r. 5u, préparé avee les cacaos les plus
doux; il convient aux tempéramens échauflés, et aux convalescens de gastrite.

\U LAIT D’AMANDES
DE BOUTRON ROUSSEL,

francs.

Annoneces judicinires.

les étrangers admis,

-

La BELLE USINE établie 4, Madron

L’adjudication

Madron, se compose de vastes bitimens
et de locaux immenses, tous neafs, ser-
vant 4 I'exploitation , et d’antres bati-
mens qui peuvent servir a4 une raffine-
rie. Elle renferme une machine a vapeur
a trois générateurs, toutes les machines,
appareilset ustensiles nécessairesala fabri-
cation, ainsi quetounte sorte d'accessoires,
Letout établi d’apresles plus beaux mode-
les et sur la plos grande échelle n'a ser-
vi que pendant une campagne, La con-
struction et I'établissement des batimens
ét de T'usine ont couté environ 240,000

enchéres qui seront ouvertes le 29 juil-
pour la fabrication du sucre indigéne tle*\ let courant & une heure précise del'a-
betterave. Cette usine située & une pe- | prés-midi, en I'étude de M® L, Roe, no-
A vendre par licitation entre majeurs, |tite lieue de la ville de Toulouse, au liea | taire 2 Toulouse, rue Jouxaigues, 3, ou
dit le chateau de la Campanne, prés de ! les prétendans penvent prendre connais-

qui y sont déposés.

sance du cahier des charges et des titres

Avis divers.

—

—

Saint-Ferréol, 21.
S’adresser 4 Paris, a

définitive aura lieu anx

Eustache, 36 ;

nand, avoues;

Ferréol, 21.

A Paris.

Adjudication définitive le mardi 24
juillet 1838, par le ministére de M® Gi-
raud, notaire de Marseille;

D’une MAISON sise a Marseille, tue

ETUDE: DE M® FAGNIEZ, AVOUE, \

Mise & prix : 65,000 fr.
avoué poursuivant, rue Neuve-Saint-

A Marseille, & M®® Maurandi et Cour-

Me Fagniez ,

95, r. Richelieu, en face celle Feydeau

CHEMISES

@
Plessisl B LAaMI-HOUSET, Laileurs,
Brevetes du Roi.

FOUETS e1 CRAVACHES
Perfectionnés en Gaotntchoud
pe A.PATUREL BREVETE
S MARTIV V9.

At ueviter la contrefagon, toas les
Et 3 Me Girand, notaire, rue Saint-|articles de ce genre sortant de ma fabri-
que, seront revétus de mon estampille.

AILLE D'OR BT b ]
NE-GLACIERE cé&}m 8
Au moyen de ce meubjs A
oubles parois, on Peut, dang
les plus: grandes chy eurs,
avec b livres de glace gy de
I'eau de puits, conserver Irig
frais, pendant une journée,
toute espice de boissons’
mels froids et dessert pout
le service d'un repas.
De 160 a 350 fr.
CHEZ L'INVENTEUR BRE'
| r. Monimarire, 130, Af.

MED
| FONTA

Pharm. Colbert, passage Colbert,
SIROP..THRIDACE

| Contre la tous, les spasmes; 5 {, et 21, 50,

Soclétés eommerciales.
(Lei du 31 mars 1833.)

D’un acte passé devant M® Cahouet, notaire a
Paris, soussigné et son collégue, les 30 juin et 4
juillet 1838, enregistré,

4
Entre M, Pierre-Jacques-Gabriel COLIN, entre-

preneur de ponts et chaussées, demeuranta Paris,
rue Neuve-du-Luxembourg, 3, gérant de la so-
ciété ci-aprés énoncée,

Et deux associés commanditaires dénommés
audit acte, devenus seuls propriétaires de toutes
les actions créées aux termes de l'acte de société
ci-aprés énoncé,

11 appert que la société en commandite par ac-
tions dont M. Colin était gérant, formée suivant
acte passé devant M® Lefebure de St-vaur et son
collégue, notaires i Paris, le 9 février 1837, pour
I'exploitation du canal de Coutances, opération
:lui consistait & canaliser la riviére de la Soulle,

epuis Coutances jusqu'au pont Laroque, a été
recounue dissoute 4 partir du9 février 1838,

1l a été déclaré qu’il n’y avait pas lieu de nom-
mer de liquidateur de ladite société.

Pour faire publier, tous pouvoirs ont été don-
nés au porteur d'un extrait.

Pour extrait.

CAHOUET.

D'un acte passé devant ¥¢ Cahouet, notaire &
Paris, soussigné, et son collégue, les 30 juin et 4
juillet 1838, enregistré ;

Entre :

M. Pierre-Jacques-Gabriel COLIN, entrepre-
neur des ponts-et-chaussées, demeurant a Paris,
rue Neuve-du-Luxembourg, 3, gérant de la so-
ciété ci-aprés énoncee,

Ef deux associés-commanditaires dénommés
andit acte, devenus seuls propriétaires de toutes
les actions créées aux termes de l'acte de société
ci-aprés énoncé;

Il appert que la société en commandite par ac-
tions dont M. Colin était gérant, formée suivant
acte passé devant M* Lefebure-Saint-Maur, et
son collégue, notaires & Paris, le 21 octobre 1835,
pour l'exploitation du canal de Vire et Taute,
opérations qui consistait : 1° & canaliser la ri-
yiére de Vire, depuis Saint-LO jusqu’au Pori-
bet; 2 et & ouvrir un canal de jonction entre
cette riviere et celle de Taute, depuis le Poribet
jusqu’a la haateur du hameau du Cap,

A été reconnue dissoute i partir du 9 février

838.
1l a été déelaré qu'il n’y avait pas lieu de nom-
mer de liquidateur de ladite société.
Pour faire publier, tous pouvoirs ont été don—
nés an porteur d’un axtrait.
Pour extrait:
CAHOUET.

Par acte sous seing privé du 5 juillet 1838,
il est formé une société en noms collectifs, entre
le sieur LESCOEUR, mécanicien, rue des Deux-
Ecus, 16, et les sieurs d’'URTUBIE et WORMS,
imprimeurs, rue Saint-Pierre-viontmartre, 11,
sousla raison LESCOEUR et comp., pour I'ex-
ploitation des brevets d'invention et de perfec-
tionnement accordés audit sieur Lesceur, pour
un méeanisme dit Z'oucheur,

La durée de la société est de huit anndes; le
siége de la société est rue Saint-Pierre- ' ont-
martre, 17, et MM, d'Urtubie et Worms ont-seuls
la signature sociale,

Pour extrait.

LESCOEUR el comp.
Snivant acte passé devant M® Fould et son col-
légue, notaires & Paris, le 9 juin 1838, enregistré

et confirmé par antre acte recu par le meéme no-
taire et son collégue, le 6 juillet suivant, aussi
enregistré,, contenant constitution définitive de
la société dont il va étre parlé :

1l a été formé entre M. David SINGER, pro-
priétaire, demeurant & Paris, rue Hauteville,
bis;

M. Alexandre SINGER, demeurant & Paris,
rue Richelieu, 102; %

M. Jules-Francois FEVRIER, architecte, de-
meurant & Passy, rue Basse, 4u;

Et tous les souscripteurs d’actions créées par le-
dit acte.

Une sociélé en commandite par actions ayant
pour objet :

1° La location de toutes les maisons et terrains
etla vente en détail des diverses propriétés, ap-
partenant & M. David Singer, & Passy, dans le
quartier nouveau, dit quartier Singer;

2° La vente de toutes les maisons anciennes et
constructions nouvelles existant sur lesdits ter-
rains; :

3° La vente par portions des terrains de ladite
proprieté;

4° La construction de maisons et bitimens sur
les ter, ains dépendant desdites propriétés;

5° Enlin la location de toutes lesdites maisons
et batimens.

Il a été dit que la sociétéserait en nom collec-
tif a 'égard de MM. Alexandre Singer et Février,
qui en seraient les seuls gérans responsables, et
en commandite & 1'égard de M. David Singer et
de tous les souscriptenrs d’actions;

Que la durée de la société serait de trois an-
nées, & partir du jour de la constitution (6 juillet
1838);
Que le siége de la société était fixé 4 Paris, au
domicile de M. Alexandre Singer, rue Richelieu,
102, avec la faculté & lui de le transférer dans
toute autre localité A Paris, et que la société an-
rait un agent a Passy sur les lienx de l'exploita-
tion;

Que la raison et la signature sociales seraient

Alexandre SINGER, FEVRIER et Comp.;
. Que les gérans ne pourraient faire usage pri-
vativement de la signature sociale; en consé-
quence, tout traité, contrat, marché et effet de
commerce ne pourrait avoir lieu et étre souscrit
qu’avte le concours de tous les deux;

Que la société prendrait la dénomination de
Compagnie des lerrains de Passy, quarlier
Singer.

M, Alexandre Singer et Février ont apporté a
la société chacun son temps, son industrie et ses
soins, qu'ils se sont obligés de consacrer aux opé-
rations qui en faisaient I'objel, ’

M. David Singer a apporté et mis en société la
totalité des immeubles, maisons et terrains avee
tous les arbres qui 8’y trouvaient, ainsi que tous
les matériaux dont il était proprictaire & Passy et
qui formaient tout ce qui restait encore lui ap-
partenir, le tout consistant en :

19 Onze mille huit cent trente-sept toises en-
viron on 4 hectares 49 ares 80 centiares de ter-
rain, ayant facade tant sur les rues Boislevant,
des fortes terres el des vignes, que sur les diver-
sesrues neuves projetées, et formant le surplus
des deux propriétes par lui acquises;

2° Une maison avec écurie, remise et jardin,
situé & Passy, rue Basse, 4U;

3° Une autre maison contigué a la précédente,
aussi avee écurie, remise et jardin, et portant sur
la méme rue le 40 bis;

4° Une maison nouvellement conslruite entre
cour et jardin, le tout clos de murs, située rue
projetée Singer, presque en face la rue neuve
projetée, conduisant a la rue de I'Eglise;

5° Une autre maison aussi nouvellement
construite entre cour et jardin, située méme rue;

6o Une antre maison aussi entre cour et jar-

din, contiguéa la précédente;

7° Un batiment servant d'écurie, remises et
logement de concierge.

Le fonds social a été fixé & huit cent mille
francs, représenté par 1,600 actions de cing cents
francs chacune, dont, sur ces 1,600 actions, il
en a 6té attribué 1,400 & M. Singer pére, pour le
remplir de 'apport par lui fait & 14 société, les
200 autres étant destinées a fournir le fonds de
roulement jugé nécessaire pour les constructions
i élever, le pavage des rues, établissement de
trottoirs, conduit des eaux de Passy et autres
travanx & faire dans ladite propriété. 1

11 a été expliqué que les affaires de la société
seraient administrées par les deux gérans etsous
les restrictions établies pour I'émission de la si-
gnature sociale, comme il est dit précédemment.

En conséquence, les deux gérans opérant con-
jointement ponrraient faire toutes ventes de mai-
sons ou terrains, soit 4 I'amiable ou autrement,
aux prix, chavges et conditions qu’ils aviseraient.

Ils feraient toutes les conventions et stipula-
tions convenables pour le paiement des prix en
principanx et intéréts, obligeraient la société &
toute garantie et au rapport de toutes justifica-
tions et piéces. 5

1ls toucheraient les prix en principaux inté-
réts et accessoires, en donneraient quittance,
consentiraient termes et délais, feraient tous ac-
tes conservatoives, donneraient, avant ou apres
paiement, toutes main-levées et tous désistement
d’hypothéquas, priviléges et actions résolutoires.
_ 1ls feraient tons baux pour le temps aux prix
et conditions qu’ils voudraient, en toucheraient
les loyers, donneraient et accepteraient tous con-

. | 2és ef feraient tous traités, marchés et échanges

qu'ils voudraient.

Suivant acte passé devant M® Aumont-Thié-
ville, notaire & Paris, les 25, 28 et 30 juin 1838,
enregistré, M. Guillaume-Agapithe HIGONNET,
négociant 4 Paris, rue des Petites-Ecuries, 15 ;
20 M, Louis-Joseph-Hubert MENTION , nego-
ciant 4 Paris, rue de la Victoire, 2; 3° M. Jac-
ques LAFFITTE, banquier a Paris, rue Laffitte,
19; 4° w. le général Gilbert-Désiré-Joseph BA-
CHELU, demeurant a Paris, rue de la Chaussée-
@’Antin, 27; 5° M. le vicomte Louis-Victore-Xa-
vier DELAFERTE, propriétaire & Paris, boule-
vard Poissonniére, 23; 6° et M, Jacques-Frangois
DUPONT, avocat 4 Paris, rueChabannais, 8, ont
formé sous 1a raison sociale G. HIGONNET et Ce,
une société en nom colleetif a 1'égard de MM. Hi-
gonnet et vention, gérans responsables ayant
seuls la signature sociale et en commandite & I'é-
gard de M 4. Laffitte, Bachelu, Delaferté et Du-
pont, et des actionnaires quiy prendraient part
an moyen. de souseription et achat d'action. Le
but de la société est la fabrication du platre, la
vente du plitre fabriqué, la fabrication et la ven-
te du coke en cuisant le platre, exploitation de
trois grandes carriéres situées sur les communes
de Belleyille et de La Villette, 11 vente du moel-
lon extrait avec le platre, la fabrication de la
chaux hydraulique et de tous autres produits de
ladite exploitation. La société sera désignée So-
ciété platricre de Paris; son sicge, fixé a Paris,
rue et hotel Laffitte, 19, dans les bureaux de M,
Higonnet, Elle a été contractée pour quarante
ans & compter du 1#* juin 1838. M. Higonnet a
apporté & la société la toute propriété de la car-
riére, située sur le territoire des communes de
La Villette et de Belleville, les fours ou culées y
existant, 99 ehevaux servant i I'exploitation, tous
les outils, ustensiles et ‘machines servant déja &
I'exploitation, enfin le droit d’exploiter plusieurs
carritres telles que celles de I’Amérique, des but-
tes St-Chaumont, et plusieurs baux et marchés
passés avee différentes personnes. Le capital so-

clal a été fixé i 4,000,000 de fr. divisés en 4,000

actions de 1,000 fr. chacune et toutes au porteur
ou nominatives, au gré de l'actionnaire. Il a été
attribué & M. Higonnet deux mille quatre cents
actions pour son apport social.
AUMONT-THIEVILLE,

DZun acte sous seing privé fait double i Paris,
le 1er juillet 1838, enregistré ;

11 appert : qu’il existe une société entre :

1° M. Georges-Louis-Antoine MURE ;

2° M. Eugéne-Louis-Philippe LOUVET.

La raison sociale est G. MURE et Comp. ]

Le siége de la société est rue Vivenne, 13.
Sa durée est de douze années.
L’objet de la société est de continuer le méme |

rans de déclarer cette dissolution trois mols an

moins d’avance par avis inséré dans deux jour-
naux.
Pour extraif,
TRIBUNAL DE COMMERCE.
ASSEMBLEES DE CREANCIERS,

Du samedi 14 juillet.
y Heures,
Hutinot fils et C¢, négocians en vins
et eaux-de-vie, remise 4 huitaine. 12
| Legrand, md de poils de lapin, vé-
rification. 12

genre de commerce de I'ancienne société MURE Argoud, gantier, id.

et DATHY, la vente en gros et en détail d'étoffes !

de soie et nouveautés. |
La signature sociale appartient au sieur Mure
seul.
Paris, ce 12 juillet 1838,
G. MURE et CE.

L

: o % t
D’un acte sous signatures privées, fait double a |

Paris le 30 juin 1838, enregistré le 30 juin mé-
me année par Frestier qui a regu 5 fr. 50 cent.
pour les droits;

Entre : 1° M. Julien BOUQUET-COVBE, of-
ficier supérieur de cavalerie, officier de la Lé-
gion-d’Honneur, demeurant i Paris, rue de I'Ar-
cade, 7 ; y

2° M. Alphonse SERAN, ancien trésorier, che-
valier de la Légion-d’Honneur, demeurant & Pa-
ris, rue de Provence, 22,

11 appert ce qui suit :

Il y a société en nom collectifa 1'égard des sus-
nommes qui sont seuls gérans-responsables de la
société, et en commandite senlement & 1'égard des
commanditaires -fondateurs et des concession-
naires acquéreurs ou porteurs d'actions de toute
nature, Les associés commanditaires ne seront
soumis & aucun appel de fonds. ) .

La raisen scciale est Julien COMBE, SERAN et
Comp. Elle appartient & la société et ne peut
étre changée , méme en cas de démission, re-
traite ou déces des gérans,

Le dorficile de la société est A Paris.

La société prend le titre de Compagnie de li-
quidation des frais de ventes judiciaires, et a pour
but la liquidation de toutes les sommes fixées pro-
visoirement on par évalution dans les ventes ju-
diciaires devant le Tribunal éivil de la Seine ou
en exécution du jugement de ce Tribunal et
payées pour subvenir au paiement des frais de
ces ventes; comme aussi le recouvrement de
ces sommes pour le comple et au profit de la so-
ciété, sous la déduction des frais de vente.

Les gérans ont I'un et I'autre la signature so-
ciale. M. Julien Combe et M. A, Séran, en leur
qualité de gérans, ont apporté a la société lear
travail, leurs sovins et leur induostrie. Les com-
manditaires adhérens apporteront & la société, a
ses risques, leurs droits anx sommes fixées provi-
soirement dans les ventes judiciaires pour sub-
venir aux frais de ces ventes, au bénéfice de la
taxe de ces frais et au remboursement de I'excé-
dont des sommes payées sur les frais légitime-
ment dus.

Les commanditaires fondateurs apporteront a
la société la somme de 100,000 {r,

Le montant de la somme de 100,000 fr. en
commandite a été divisé en 200 actions de com-
manditaires fondateurs de 500 fr. chacune, dont
le placement ou la négociation aura lien au comp-
tant pour le compte ou au profit de la société,

La durdée de la société a ¢été fixée a 10 an-
nées, qni ont commenceé a courir le 1¢° juillet
1838, et expireront le 1¢* jhillet 1848, Néan-

moins la société pourra ére dissoute aprés la

cinquieme année revolue, d la charge par les gé-

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.
/ Juillet. Heul';Ig-
1 i

Prévost, md de bois, le 7
Wauy, ancien distillateur, le 17 12
Société Pessonneaux et veuve Co-

lomb, négocians, le 17 3
Berton, maitre macon, le 18 z
Rebeyrol, md de nouveautés, le 18 2
Bernard et C¢, entrepreneurs du

transport des vins, le 19 .12
Girault, fabricant de bois de fau-

teuils, le 19 p
Creveau, limonadier, le 20 10
Dlle Cordiez et Ce, faisant le com- {

merce de modes, le 11
Ménager, débitant de liquenrs,le 20 3
Dubois, maitre d’hétel garni,le 20

PRODUCTIONS DE TITRES.
Délai de 20 jours.)

Maillard et .E\ndre\\‘s, fabricant d'éwﬂﬁdim‘lﬂ
primées, & Saint-Denis, rue smm—nam)‘w
sieur Maillard personnellement. — Chez M.
lard, rue St-Antoine, 81. ‘

DECES DU 11 JUILLET;!

M. Toutain, impasse d’Argenteail, 4. =
Brivezac, rue des getites—Em?ries, 8,—M. Cunls
rue Beaujolais-du-Temple , 7. — M. Bété ‘e
Geoffroy-I'Angevin, 9. — Mlle Beauvais, %ﬁ'
mon-le-Frane, 8, — Mme Lallié, née Méam
rue Saint-Martin, 112, — M. Druilhet, rué orme,
Croix-de-la-Bretonnerie, 39. — Mme Ddtolﬂﬂ:
née Méniche, rue du Faubourg-Saint-AnCEg
122.—Mme veuve Cartal, née Dupuis, '
Saint-Louis, 55.— Mme veuve perard, ,“M’ e
gnet, rue de Sévres, 27.—Mme veuve P o Shitk
des Noyers, 41.—Mlle Segoin, rue Neuvumf.
Pierre, 10. — M. Chapuis, avenue emum,'
donnais, 47, — Mlle Barbier, rue des '
5.

|

BOURSE DU 13 JUILLET

®
=3

A TERME, ier c. pl_-_!!tfwg_‘_bu gﬁ’
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— Fin courant.... 111 60{111 60 11
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—
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Caisse Laffitte, 1115 —[ESp.§ = oo 476
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Enregistré & Paris, lo
Re¢u un frane dix centimes,

IMPRIMERIE DE A, GUYOT,

IMPRIMEUR DU ROI, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 37,

Vu

par le maire du 2¢ arrondigsement

Pour \égalisation de 1a signature A. Goyor:

¥ |
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