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COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi pére.) -
Audience du 21 mai.
PLACE PUBLIQUE. — ACTION POSSESSOIRE.

Les terrains bordant les murs de cloture et les habitations sur les

rues et les places publiques sont-ils légalement présumés en faire

ariie, et par cela méme sont-ils imprescriptibles, conséquem-
ment non susceplibles de ['action possessoire ? (Rés. affirm.)

Cette question a de la gravité. Les rues et les places publiques,
distinctes du domaine communal, proprement dit, appartiennent a la
classe des chosés communes qui, par leur destination, et non par leur
nature, sont placés hors du commerce et sont, a ce titre,imprescrip-
tibles, comme les églises, les cimetidres et autres établissemens sem-
blables. Ce principe a son fondement dans la loi 9 ff de usucap.,

ont la disposition doit encore étre observée, suivant l'opinion de M.
Demalleville sur le sens des articles 538 et 2226 du Code civil.

Ainsi, dés qu'il est constant que tel espace de terrain fait partie
d'une rue ou d'une place publique, il est frappé d’imprescriptibilité,
et conséquemment il n'est pas susceptible de possession, puisqu'on
ne peut pas posséder utilement ce qu'on ne peut pas prescrire.

fais il reste & savoir si, lorsque I'étendue de la rue ou de la place
publique est contestée, si par exemple un habitant, se disant proprié-
taire d'nne portion de terrain en dehors de son mur de cloture , et
joignant la voie publique, a commencé par intenter une action en
possession, le maire peut décliner la compétence du juge-de-paix,
en soutenant que le terrain dont la possession est réclamée fait par-
tie de la voie publique, parce que toutes les rues et places publi-
ques sont présumées comprendre tout I'espace existant entre les
murs de cloture et les habitations qui les bordent.

Si on admet cette présomption, il est certain qu’elle suffit pour éle-
ver une fin de non-recevoir insurmontable contre 1'action possessoi-
re:car res juris publici non possidentur ( Pothier, Traité de
la possession, chap. 1Il ) ; or, la présomption est d’autant plus ad-
missible qu’elle est le principe fondamental de la matitre, et il ne
peut en étre autrement. Les communes, en effet, n’ont presque ja-
mais de titres établissant qu'elles sont propriéta'res des rues et pla-
ces publiques. Leurs droits a la propriété résultent du seul fait de
l'existence de ces voies intérieures de communication entre les ha-
bitans et de leur destination ancienne et actuelle a I'usage de tous.
Cette présomption, qui dispense la commune d’aucune autre preuve,
ue peut céder qu'a la preuve contraire : mais quel sera le juge qui
devra Pordonner ? Sera-ce le juge de paix? Non :larticle 24 du
Code de procédure s’y oppose; ce sera donc le juge du pétitoire.
Ces principes ont été consacrés par la chambre des requétes, con-
tre la plaidoirie de M® Garnier, dans l'espece suivante :

Le sieur Renault posséde un terrain clos par un mur sur la place
de la commune de Velezy (Seine-et-Oise).

Havait déposé des matériaux sur un_emplacement existant en
dehors de son mur, et joignant la Elace de la commune,

© maire, sur le procés-verbal dressé par le garde champétre, ci-
tale sieur Renault devant le Tribunal de simple police, pour le fai-
re condamner 4 enlever ses matériaux, efau paiement de 'amende
eéncourue pour les avoir déposés sur la voie publique.
e sieur Renault prétendit que le terrain sur lequel existait le de-

pot de pierres était sa Bmpriété. Cette exception donna lieu & un
sursis de la part du Tribunal de simple police, et alors le sicur Re-
lault cita, de son coté, le maire de Valezy devant le juge-de-paix en
complainte possessoire. '

Le maire allégua que le terrain dont le sieur Renault demandait

ttre maintenu en Eossession faisait partie de la place publique,
:Olt parce quil était désigné comme tel dans un plan cadastral de
3 12, soit Farpe qu'il y avait présomption que la place publique n’a-
mml pour limite, du coté de la propriété du complaignant, que le
abur t{néu;e qui lui serv.?it_ de cloture, comme, des autres cotes, elle
bit(::l S!ssaut, sans intermédiaire, aux murs et batimens des autres ha-
delailllgejde—pqlx déclara 'action possessoire non-recevable par les
velizymohl's qui formaient le fondement de I'exception du maire de

Sur l'appel, jugement confirmatif du Tribunal civil de Versailles.
o glu‘gin €n cassation pour violation des articles 10, titre 111, de la
I 'uue aont 1790, 3 et 23 .du Code de proceédure civile, en ce que
. ,}EE gz)ent attaqué a refusé d’accueillir une demande qui, par son
b t:::tmet pbar les termes dans lesquels elle était concue, consti-
joge- de—paiis :ir:;m(‘alnt :lmq aCth&l possessoire de la compétence du
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ap{){c:l el sentenc?a Eu juu?;é'ige_ ];Jai[:cmu.m instance, jugeant sur

Garnier, pour le d :
p * demande : v
sont la hase prinei ur, combat les deux argumens qui

pale du jugement attaqué. Quant au ie -

2 ; > du i - premier, ré
d‘élﬁn{;gtz é:edgllvtghgou presumer que le terrain litigieux fait partie
i Dar ui mior dg-c{)grce quil est séparé de la propriété rive-
N aatire o colics ture, il dit que cetle présomption n'est pas
8Vt 'de’ aanaration que la loi laisse 4 la disposition du juge; que
s e p)our " ?e ¢e terrain par un mur de cloture n'est pas
n'appartient! i a& riveriiE€ Puisse en tirer la conséquence qu'il
ropridtale pas ,f}ml“(-l Tous les jours, au contraire, on voit un

Mg f’ n?l [’)a‘s suivre, ; ans la construction d’un mur de cloture,
i inwios Esh e ":,al propricté, et batir en ligne droite, de maniére 4
cela d’éfne ehors des parties de terrain qui ne cessent pas pour
sot l'act‘r §a propriété. Dans ce cas, il y aurait injustice a lui refu-
Sion de Ia meti omplainte pour se faire maintenir dans la posses-
taient originairement passéle)s a{ngi, 2({!!(1:;)&1011 e oes, ge-

y ? ette présomption étai
0lns de nature a neutraliser celle qu’on ineoql:ui‘;pt:g:lr (lzimctorzllﬂ

Iune. Dans ce .

e cas, aucun obstacle ne s’opposait a |’
siﬁgagegcs)?ssessowe du sieur Renault. Il y avla)l?t eu tr':)uhlca porté a
ol lon par le procés-verbal du garde-champgtre, Fj pareil

182,7_)3 Cour a jugé Ia complainte recevable, (Arrét dy 10 janvier

A Pégard du second argument, pris de ce que le terrain en litige
aurait été désigné comme faisant partie de la place publique Far le
plancadastral de 1812, Me Garnier répondait, d’une part, que ce plan se
ressentait des inexactitudes dont fourmillaient les opérations cadas-
trales de cette époque, et que ce n'était quen 1821 que le cadas-
tre avait commencé d procéder régulierement; d’autre part, quia
supposer qu'on put ajouter foi au plan de 1812, il n’appartenait pas
au juge du possessoire d’apprécier cet acte comme titre de proprie-
té, et que, sous ce rapport, il y avait eu violation de l'article 24du
Code de procédure, d’aprés lequel, sila possession est dénide, 'en-
quéte qui sera ordonnee ne pourra porter sur le fond du droit.
(Carré, tome 1er, page 48.)

_Ce systéme a paru peu concluant 4 la Cour, qui, sur les conclu-
sions conformes de M. Nicod, avocat-général, a rejeté le pourvoi par
Parrét dont les dispositions sont ainsi concues :

» Attendu, en droit, qu'il existe présomption légale que les ter-
rains laissés par les riverains le long des rues et places publiques,
en construisant des murs ou de hatimens, dépendent de ces rues et
places publiques;

..» Attendu, en fait, que 'arrét attaqué a reconnu que le terrain en
litige faisait partie de la place publique de Velizy, parce quil oétait
en dehors des murs construits par le demandeur, contruction par
laquelle il a lui-méme déterminé la limite de la propriété;

» Attendu que, dans ces circonstances, loin d’avoir viol¢ la loi du
24 aont 1790, le jugement en a fait une juste application;

» Rejette, etc. »

COUR DE CASSATION (chambre civile).
( Présidence de M. Portalis, premier président. )
Audience du 28 mai.

Les bois indivis entre deux communes doivent-ils étre partagés entre
elles araison du nombre de feux de chacune d elles, nonobstant la
Joutssance immeémoriale des deux communes par égales portions?
(Le partage doit se faire & raison du nombre de feux.)

La commune de Saint-Reméze a_assigné celle de Bidon, pour faire
ordonner le partage des bois de Moinier et de Moineret, dont elles
avaient jusqualors joui indivisement. Ce partage devait-il s'opérer
par portions égales ou proportionnellement au nombre de feux que
contenait chaque commune ? Telle est la question d’un intérét fort
grave que la contestation a présenté a décider.

Un jugement du Tribunal de Privas, du 2 juillet 1833, ordonna le
partage en raison du nombre de feux existant dans chacune des com-
munes,

La commune de Bidon, qui, moins peuplée que celle de Saint-
Reméze, se trouvait lésée par cette décision, en interjeta appel ; mais
la Cour royale de Nimes, par un arrét du 23 juillet 1834, confirma
le jugement de premiére instance... attendu que la propriété des bois
de Moipier et de Moineret est indivise entre les communes de Bidon
et de Saint-Reméze; que, quoiqu’il résulte des actes et circon-
stances de la cause, la preuve bien formelle de la jouissance depuis
un temps immémorial, par portions égales des coupes de bois sur
le terrain en litige, le partage n’en doit pas moins étre soumis a la
loi de 1793 et aux décrets du 20 juillet 1807 et 26 avril 1808, d’aprés
lesquels le partage doit &tre fait par feux, nonobstant tous actes ou
usages contraires, conformément a 'article 15, section 2, de ladite
loi de 1793.

Pourvoi a ét¢ formé contre cet arrét pour violation de I'article 4,
section 1re, de la loi du 10 juin 1793; fausse application de l'article
15, section 2 de la méme loi; du décret du 20 juillet 1807, et du
décret du 26 avril 1808.

La loi du 10 juin 1793, a dit Me Mandaroux-Vertamy, a bien décré-
té le partage des propriétés communales entre tous les habitans des
communes qui les possédaient (art. 3, section 1, et art.1, section 2);
mais, par son article4, section 1, il a expressément excepté les bois
de cette mesure, La Cour de Nimes s'est mise, par son arrét, en
opposition flagrante avec ce texte, L’article 15, section 2, de la loi
precitée, et les arréts du Conseil-d’Etat des 20 juillet 1807 et 26 avril
lSOE}, qu’'elle invoque,ne sauraient soutenir son arrét,

Lrarticle 15 dispose qu'il sera procédé au partage des biens com-
munaux, nonobstant tout acte ou usage qui fixerait une maniére de
procéder différente de celle portée par la présente loi, ¢’est-a=dire
par téte d’habitant. Mais comme dans la section premiére la loi a
déterminé quels seraient les biens assujettis au partage et a formel-
lemqnt réservé les bois, il devient évident que le mode de artage
tracé par la section 2, et notamment la disposition de I'article 15,
cessent d'étre applicables quand il sagit de cette nature de biens.

Les avis du Conseil-d’Etat abrogent la réserve de la loi de 1793,
relatives aux bois; ils décident que les bois communaux se parta-
geront entre les habitans, non pas par titres mais par feux; mais ils
nw'ajoutent pas que le partage aura lieu de cette maniére, nonohs-
tant tous titres ou usages contraires. Dans ces titres ou usages, que
ni la loi de 1793, qui ne s'occupe pas des bois, ni les avis précités,
qui les annulent pas, ont continué de subsister a I'égard des hois
communaux ; et ¢’est a tort que I'arrét attaqué n'a pas maintenu la
commune de Bidon dans la possessionimmémoriale qu’elle avait d'u-
ne POP[IOI_’I égale a celle de lIa commune de St-Remege.

Me Aqgler a combattu le pourvoi par des moyens qu'on trouvera
consacrés par 'arrét suivant, rendu aprés un long délibéré, sur les
conclusions de M. Laplagne-Barris, avocat-général, et au rapport de
M. Bonnet. En voici le texte :

« La Cour,

» Attendu que la loi du 10 juin 1793 (article 15, section 2). en
fixant le mode de partage des biens communaux indivis, avait dé
claré que tout acte et usage contraire a ce mode serait regardeé
comme nul et de nul effet; que ce mode était celuidu partagepar téte;

Attendu que la loi du 19 brumaire an 11 a expliqué que le mode du
partage des biens communaux entre plusieurs communes qui ont
Joul concurremment et sans titre, depuis trente ans, est le méme
que celui & suivre pour le partage entre les habitans d’une seule
commune;

» Attendu que, par deux avis du Conseil-d'Etat, des 20 juillet
1807 et 26 avril 1808, il a 6té décidé que le partage des biens commu-
naux entre plusieurs communes, et nominativement des bois, serait
fait par feux, et quils n'ont dérogé a la loi de 1793 qu'en ce point
d'opérer le g)artage par feux et non par tétes, mode que le décret
de 1808 a declaré étre celui auquel on est revenu comme le seul
équitable, Panre qu'’il proportionne la distribution aux vrais besoing
de la famille ;

» Que l'inadmissibilité de tout acte ou usage confraire, en matiére
de partage de propriété entre les communes, est demeurée pres-
crite par la loi; g

» Attendu, au surplus, que, dans I'espéce , Farrét attaqué a jugé
que la commune de Bidon ne rapportait aucun fitre qui lui attri-
buit une portion déterminée dans la propriété, et méme que la preu-
ve d'un partage de propriété était contredite par une foule d’énon-
ciations qui établissaient la preuve positive de Iindivision;

» Attendu que cet arrét constata seulement qu’il y mja_lt.,_ entre
les denx conimunes, preuve formelle que, depuis un temps immé-
morial, il y avait eu jouigsance par portions égales seulement descou-
pes de bois, ce qui est bien différent d’une attribution de propriété;

» Que cette répartition égale des coupes n’a Ipu dispenser la Cour
royale d’appliquer, en matiere de partage du fonds lui-méme, les
dispositions positives de I'article 15, section 2, de la loi du 10 juin
1793, combinées avec les avis du Conseil-d’Etat de 1807 et 1808, d’a-

res lesquels les partages du fonds, quand ils ont lieu, doivent étre

aits par feux, nonobstant tous usages et actes contraires;

» Attendu, en ce qui touche I'application de Particle 105 du Code
forestier, que cet article n’a point révoqué la loi du 10 juin 1793 et
les avis du Conseil-d’Etat de 1807 et de 1808, puisqu'il n’est point
relatif an partage du fonds des bois, ni au partage entre plusieurs
communes, mais & 'usage dans une seule commune de partager par
tétes, et mon par feux, le montant des bois d’affouage ou la valeur
des bois délivrés pour constructions ou réparations;

De tous lesquels motifs il suit que 'arrét de la Cour de Nimes n'a
violé aucune loi, et qu’il a di se conformerau principe d’équité du
palit‘?gse par feux et au principe général établipar les décrets de 1807
et 180 ,

» Par ces motifs, 1a Cour rejette le pourvoi formé par la com-
mune de Bidon contre I'arrét de la Cour de Nimes du 23 avril 1834.»

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre).
(Présidence de M. Séguier, premier président,)

Audiences des 25 mai et 1°° juin 1838.
RECOLTES PENDANTES PAR RACINES. — VENTE. — NOTAIRES ET
HUISSIERS.

Les notaires ont-ils, & I'exclusion des huissiers et commissaires-pri-
seurs, le droit de vendre les récoltes pendantes par racines?
(Oui.)

Cette question a été bien des fois I'objet de I'examen des Cours
royales et de la Cour de cassation. Nous citerons Paris, 8 mars 1820;
cassation 17" juin 1822, 18 juillet 1827, 10 décembre 1828 , 8 avril
1829, 8 juin 1831, 4 juin 1834; Paris, 16 mai 1829, cassation, 11
mai 1837. Ce dernier arrét décidait en faveur des notaires.

Par un jugement da Tribunal de Bar-sur-Aube, décision identi-
que ainsi motivée :

« Le Tribunal,

» Attendu, en principe, que les notaires sont institués pour rece-
voir et constater tousles actes et conventions dont les parties doi-
vent ou veulent assurer la date-et conserver la preuve; qu'ils pos-
sodent, & cet égard, la plénitude de la juridiction volontaire, et que,
des-lors, tout autre fonctionnaire public & qui des lois particuliéres
attribuent, par exception, le droit de conslater certains actes, doi-
vent se renfermer dans les limites des pouvoirs qui leur sont spé-
cialement délégués;

» Attendu qu’en aftribnant les prisées et ventes publiques' de
meubles aux huissiers, greffiers et notaires, les lois des 26 juillet
1790 et 17 septembre 1793 n’ont fait que substituer ces ofliciers
publics aux anciens jurés priseurs, vendeurs de meubles, dont les
offices étaient supprimés; que les lois postérieures des 27 nivose
an IX et 28 avril 1816, portant rétablissement, sous le nom de com-
missaires-priseurs, des officiers publics spécialement chargés des
pris¢es et ventes publiques de meubles, n'ont point modifié leurs
anciennes attributions, et que les huissiers n’ayant ¢té appelés qu'a
une simple concurrence avec les commissaires-priseurs et seule-
ment pour les prisées et ventes a faire hors du chef-lieu de leur
établissement, c’est par les mémes lois et réglemens que doivent
étre détermingées les attributions des uns et des autres pour tout ce
qui a trait a ces prisées et ventes;

» Attendu que les anciens édits et réglemens concernant les huis-
siers'ou jurés priseurs, et notamment I'édit de février 1791 et les
arréts du Conseil des 21 aott 1793 et 13 novembre 1798, sont uni-
formes dans leur rédaction et limitaient les fonctions de ces officiers
publics aux prisées, expositions publiques et ventes i V'encan de
meubles et effets mobiliers; qu'ils ne leur atiribuent ainsi que la
vente des meubles susceptibles de prisée et d'exposition, et par
conséquent que des seuls objets qui peuvent étre soumis a I'eeil et
au tact au moment méme de la vente ; que le droit de procéder &
cesventes, qui, suivant les lois anciennes, de méme que d’aprés les lois
nouvelles, doivent toujours &tre faites au comptant, se concilie parfai-
tement avec les fonclions ordinaires des huissiers que les derniéres
lois ont appelés & y concourir ;

»(Que dans ces sortes de ventes, en effet, il ne s’agit point pour les
huissiers de dresser acte d'une convention qui doive étre exécutée
plus tard et de créer un titre qui lie les parties pour cette exécu-
tion future, mais uniquement de certifier 'évaluation et la mise a
prix de chaque objet, quel prix leur a été offert et payé, et ainsi de
constater seulement un fait quise consomme en leur présence et i
I'instant meme;

» Attendu que, si le sens que I'on doit attribuer dans les lois re-
latives aux commissaires-priseurs anx expressions meubles et effets
mobiliers ne paraissait pas suffisamment déterming par les mots :
« prisces et estimation publique» qui les précédent toujours dans les
lois organiques des officiers vendeurs de meubles; et qu'a défaut
d'une définition précise dans les lois spéciales, on dut penser qu'il
faille recourir a la loi générale, et par suite comprendre dans leurs
attributions tout ce qui est qualifié meuble par le Code civil, on ne
saurait du moins ¢étendre leurs droits aux choses que ce méme
Code classe au nombre des immewbles;

» Abtendu que I'article 520 du Coyde civil déclare expressément im-
mv_uhll's par leur nature les réco'ltes pendantes par racines et les
fruits des arbres non encore recue illis; que cette Jispusitiuu est gé-
nerale; qu'elle forme en ce point le droit commun, et que si quel-
que disposition particuliére y d¢rroge en certains cas, ces dispositions




gpéciales doivent, comme foute exception, étre restreintes au cas

our lequel elles ont été introduites; que cest done  tort que
{Zhuissier Gérard, pour établir ses droits aux ventes publiques vo-
lontaires de récoltes sur pied, se fonde, d'une part, sur ce que le
Code de procédure civile permet de vendre comme choses mobi-
liéres les récoltes saisies brandonnées, et, d’autre part, sur ce que la
Yoi du 22 frimaire an VII, article 68, § 5, n. 1, n’assujettit les adjudi-
cataires des récoltes de I'année sur pied qu’au droit d’enregistrement
établi pour les ventes et adjudications d’effets mobiliers;

» Que, dansle premier cas, la vente est précédée d'unme saisie a
laquelle laloi a pu donner, par exception, I'effet de mobiliser les
récoltes, quoiquenon encore détachées du sol; et que, dans le deuxie-
me cas, le droif d’enregistrement n’étant di, suivant les principes
des lois fiscales, qu'a raison de la mutation qu'éprouvent les objets
vendus, etla vente des récoltes sur pied ne pouvant s'exécuter
qu'au moyen de la séparation des fruits du sol, la mutation, quant
a lacheteur débiteur des droits, ne porte réellement que sur des
fruits;

» Attendu que, s'agissant uniquement, dans U'espéce, de reconnai-
tre et de déterminer Pétendue des attributions d'un - fonctionnaire
public, il importe peu que des récoltes sur pied soient destinées a
ctre séparées du sol, et que I'exécution de la vente ait pour résul-
tat d’en faire des choses mobiliéres;

» Que “ce résultat que doit produire la vente dans un temps plus
oumoins ¢loigné, bien que prévu et certain, ne saurait rétroagir
sur la compétence de l'officier public et changer pour lui la nature
des choses sur lesquelles il opére; qu’a son égard, il s'agit unique-
ment de savoir si Fobjet a vendre est mobilier au moment on il
T'expose en vente; que, dansce cas, huissier ou commissaire-pri-
seur a qualité pour procéder a la vente, mais que, n’étant pas dou-
teux que les récoltes sont immeubles de leur nature tant qu'elles
adhérent au sol, il faut reconnaitre que les huissiers. ou commis-
saires-priseurs sont exclus du droit de les vendre en cel état, par
cela seul que la loi ne leur attribue que la vente des effets mobi
liers;

» Que ces principes ont été formellement reconnus et consacres
par plusieurs arréts de la Cour de cassation, et notamment par trois
arréts rendus chambres réunies les fer juin 1822, 8 janvier 1851 ¢t
11 mai 1837 ;

» Attendu, en fait, qu'il est établi au proceés que le sieur Gérard,
huissier & Brienne, a procédé en cetle qualité, notamment les 6 juil -

- let 1834, 17 et 24 juillet 1836, a des ventes publiques volontaires de
récoltes pendantes parracines, el qu'en celaledit sieur Gérard a excé-
dé ses pouvoirs et empiéte sur les droits et attributions des notaires
de l'arrondissement, légalement représentés dans la cause par M.
Beaugrand, I'un d’eux, syndic de la chambre ;

» Attendu que le dommage causé peut étre dés a présent appré-
©ié ;

» Condamne le sieur Gérard & payer an demandeur és-noms la
somme.de 500 fr. atitre de dommages-intéréts, le condamne en ou-
tre aux frais et dépens.»

Sur I'appel de 'huissier Gérard, soutena par M® Mollot, la Cour,
apres la plaidoirie de M® Frédérich, pour les notaires , et conformé- -
ment aux conclusions de M. Monsarrat, substltut du procureur- géné-
ral, a confirmé le jugement du Tribunal de Bar-sur-Aube, dent etle
a adopté les motifs.

JUSTICE CRIMINELLE.,
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général, la Cour a rendu I'arrét suivant, au rapport de M. Ié conseil-
ler de Haussy de Robécourt :

« Attendu que, par arrét du 3 octobre 1836, intervenu & la suite
d'une instruction criminelle dirigée contre Roubaud, la chambre
des mises en accusation de la Cour royale de Nimes a déclaré n'y
avoir lien & accusation contre ledit Roubaud et a ordonné sa mise
en liberté;

» Attendu que, sur la requéte a elle présentée, le 9 décembre
1836, par ledit Roubaud, ladite Coura ordonné que, parmi les pie-
ces et objets réclamés par lui, il ne lui serait remis quune inscrip-
tion de rente de 500 fr., a la date du 26 janvier 1836, portant le no
1703, au profitde Madeleine Boudin, veuve Pelerin, et qui ne pouvait
¢tre d'aucune utilité pour la procédure; mais qua 'égard des au-
tres objets et piéces réclamés, larrét attaqué a refusé den ordon-
ner la remise, par le motif quils sont inutiles & Roubaud, et qu'ils
pourraient, dans la suite, servir de piéces a conviction dans les pour-
suites ultérieures qui pourront avoir lieu:

» Attendu qu'apres avoir déclaré qu'il W'y avait lieu 4 accusation

contre Roubaud, la chambre des mises en accusation de la Cour
royale de Nimes ne pouvait refuser d’'ordonner la remise des objets
et des pieces saisis, par les motifs qu'ils étaient inutiles au proprié-
taire qui les réclamait, et quils pourraient servir dans la suite de
pieces a conviction dans les poursuites ultérieures qui pourraient
avoir lieu; que, la prévention de Vinculpation dirigée contre Roubaud
se trouvant purgée par l'arrét qui déclarait n’y avoir lieu a accu-
sation contre lui, aucun texte de loi nautorisait a retenir les pidces
Saisies 4 son domicile, par le motif et sous le prétexte de la possi-
bilité d’une poursuite ultérieure qui n'était pas encore commencée
quune telle maniére de procéder laisserait indéfiniment un inculpé
a'égard duquel il a été déclaré 0’y avoir lieu 2 acensation sous le
coup d'une prévention qui ne porterait pas moins atteinte i sa per-
sonne qu'ason droit de propriété; que par conséquent elle consiitue
un exces de pouvoir;
_» Par ces motifs, la Cour casse et annule larrét rendn par la
Cour royale de Nimes, chambre des mises en accusation, le 17 dé-
cembre 1836, dans la disposition qui a refus¢ de remettre 4 Roubaud
des objets et pitces par lui réclamés, et qui a ordonné qu'ils reste-
raient déposés au greffe... »

Bulletin du 1°° juin 1838.
La Cour a rejeté les pourvois :

io D’Emmanuel Dumont, condamné par la Cour d’assises de la
Seine & six ans de travaux foreés, comme coupable du crime de faux;

20 De Salomon Veil, cing ans de prison, Cour royale de Paris, es-
crogquerie ;

3¢ Du sicur Véron contre un jugement du Tribunal correctionnel
de Saintes du 8 février dernier, qui le condamne a six mois d’em-
prisonnement, 450 fr. d’amende et 1,800 {r. de dommages-intéréts
envers le sieur Charbonnet, partie civile, comme coupable d’abus
de confiance et d’altération d'eaux-de-vie mises en dépot dans ses
magasins.

Elle a cassé et annulé, sur le pourvoi du maire de Peyrehorade,
remplissant les fonctions du ministére public prés le Tribunal de
simple police de ce canton, un jugement rendu par ce Tribunal en
faveur du sieur Lombard, métayer de la demoiselle de Gardera,
poursuivi pour avoir fait paturer dans les landes communales et
sans y avoir aucun droit, un troupeau de trente-cing bétes & laine.
Cet arrétest motivé sur la fausse application par le jugement atta-
qué de Tarticle 15, titre 1, section4, dn Code rural de 1791, et viola-
tion de Part. 471, n. 15, du Code pénal.

dernier effort, pencha la téte du coté de Nicolas, fixa sur lui Jes —
mouillés de larmes, et mourut. Quelle pensée sagitait alops Vi
I'ame de la victime? que voulait dire ce regard? était-ce une cony,
sion de I'agonie, une dernitre bénédiction d’'un pere a son fils by
accusation contre le meuartrier? une dernitére malédiction jetée
parricide? C'est ce que I'on ne sut pasalors, c'est aussi ce qu'un tau
moin caché de cette sctne sanglante viendra révéler plos tarq i
autorités de la commune de %V(aél, averties par le plus jeune d
fils, accoururent sur les lieux, trouvérent I'ainé encore accroupi e
du cadavre; & leur approche il se leva, ivre encore de l‘eau-d(gt?s
qu'il venait de boire aans la bouteille que portaient les époux phlie
lippe, <aisit le fusil qui €tait gisant sur ce méme cadavre, le e
avec emportement, en disant qu'il ne voulait plus le porter Puisquy)
avait tué son pere. .

Les deux fils Pernet, interrogés aussitot sur les circonstances
crime, répondirent que lear pere avait voulu descendre dapg
berge, mais que som pied avait glissé, et qu'il étsit tombé syp 1
canon du fusil, qu'une €épine du buisson qui se trouvait la, et da o
iequel il s'était accroché, Pavait fait partir, et que le vieillard avait
recu le coup dans la poitrine.

Une instruction fat commencée; mais effroi qu'inspirait Iy £
mille Pernet retint les voix captives: les témoins les plus impoﬁan;
woserent parler, et les accusés furent rendus  la liberté, aprés quel-
ques mois de détention. Nicolas Pernetne perdit pas ses habitudey g
férocité. Il tira depuis plusieurs coups a diverses personnes u?
n'échapperent 4 la mort qus por hasard. Le 23 juillet dernier sl
n'avait pas glissé au moment ot il tirait sur Francois Didion’so,l
voisin, ce dernier, qui a entendu siffler les plombs au-dessus (’ie s
téte, etit été infaiiliblement tué. Au moment oti Pernet €lait ‘arpagg
pour ce dernier crime, il dit ces paroles pleines d’une effrayante ay.
dace : « Je n’ai passé que quatre mois en prison poar avoir tué mo
ptre; j'en aurai encore moius cette fois. » La jastice a accepté le dégi
que lui jetait ce criminel, et il paiera cher ses imprudentes provogy.
tions. Déja, plusieurs fois, croyant que ordonnance de non-liey gui
avait ét¢ rendue faute de preuves suffisantes, dans le silence deg
témoins, Tacquittait définitivement de U'horrible prévention qui pe.
«ait surlui, il avait laissé échapper, dans des momens d’irritation gt
dlivresse , de ees révelations qui trahissent sinon des remords, gy
moins un_erime; il avait dit : « Oui, j'ai tué mon pere; je 'ai tgg
d'un coup de fasil. »Un jour aussi, sa femme, qui s'était échappge
de sa demeure, toute sanglante des mauvais coups qu'il loi a\?:‘;:‘
portés, sétait écride, dans son désespoir : il fera de moi ce quiily
fait de son pere. » =]

Trois informations successives avaient eu lieu dans cette affaire, Iy
dernitre dirigée par un conseiller de la Cour royale de Nanci. On
avait tout employé pour rassurer les témoins contre les terreurs
que leur inspirait la famille Pernet. Cependant le plus important de
tons mavait pas encore 0sé se faire entendre. La femme Varlet d'Hat-
tonville, amenée par le hasard ou par la justice divine, sur lelieu dy
crime et cachée derritre des touffes d’arbres dépouillés de leurs
feuilles, du bois voisin,-avait entendu le commencement de la dis-
pute. Elle s'était arrétée, glacée d'effroi, en reconnaissant les Pernet,
Elle n'avait pas osé traverser la roate, de crainte d’étre 'objet de
leurs violences; elle avait entendu les menaces da meurtrier. Elle

I'avait va frapper sa victime. Elle avait enfin assisté 3 tous les dé-
tails de ce drame horrible et sanglant. :

Cing ans entiers elle a gardé le silence ; pendant cing ans, Iimpu-.
nité a été acquise au parricide. Mais enfin le secret qui lui pesait

e —

1 " COUR DE CASSATION ( chambre criminelle ). COUR D'ASSISES DE LA MEUSE ( Saint-Mihiel ).

(Présidence de M. le comie de Bastard).
Audience du 31 mai 1838.

CHAMBRE D'ACCUSATION. — ARRET DE NON-LIEU. -—-P]f-'_‘ljliﬂ DE COXN
VICTION, — REFUS D’EN FAIRE LA REMISE.

Une chambre d aceusation peut-elle ordonner que des piéces saisics
au domicile d'un inculpé a Uégard duguel elle a déctaré w'y avoir
liew @ suivre, ne lui seront pas remises, par le motif quelles hui
sont inutiles et qu’elles pewvent servir dans les poursuites ulté-
rieures qui pourront avowr licu ? (Rés. nég.)

fut poursuivi criminellement, comme prévenu d’étre Vauteur ou le
eomplice du meurtre commis sur la personne de la dame veuve
Pelerin, sa belle-mére.

Par arrét du 3 octobre 1836, la Cour royale de Nimes, chambre
d'accusation, déclara n'y avoir lieu a accusation contre lui, ef ordon-
na qu'il serait sur-le-champ mis en liberté. Mais cet arrét ne statua
point sur la restitution des piéces et effets appartenant & Roubaud,
et le greffier refusa de les lui remettre, par le motil que [‘:u'rﬁt
qui avait ordonné sa mise en liberté w'avaib pas statué a cet égard.

Roubaud a done présenté une requéte a la Cour royale et a con-
clu a éfre autorisé a retirer du greffe les objets y désignés, ainsi que
tous autres qui pourraient s’y trouver, moyennant la décharge qu'il
offrait d’en donner au greffier. Y

Le procureur-général déclara n’empécher. Gependant, le 17 décem-
bre 1836, la Cour rendif un arrét ainsi congu :

« Attendu quau nombre des piéces qui sonf déposées au grefle
de la Cour, celle portant inseription de rente de 500 fr. ala date da
26 janvier 1836, portant le numéro 1703, au prolit de Marie-Margue-
rite-Madeleine Boudin, veuve Pelerin, ne peut éire d’aucune utilité
pourla procédure, et que les autres.sont inufiles & Roubaud, ou
pourraient dans la suite servir de pi¢ces i conviction dans les pour-

( Présidence de M. Cleret. )
Audiences des 12, 13 et 14 mai 1838.
ACCUSATION DE PARRICIDE.

Une famille de braconniers, habitant originairement le village de
Viéville, était depuis longtemps I'effroi des contrées voisines. Le pe-
re ¢t le fils Pernet avaient contracté au milieu des foréts des meurs
sauvages et féroces. Laterreurqu'ils inspiraient éfait si grande qu'on
les Fuyait comme des étres maudits, capables de tous les crimes, et

qe les nombreunses victimes de leurs violences n'osaient aller se
Claude-Frangois-Louis Roubaud, professeur de piano a Avignon,

plaindre a la justice, de peur de tomber plus tard sous leurs coups.
Plusieurs fois détenus, comme prévenus de violences et méme de fa-

i brication de fausse monnaie, ils avaient presque toujours échappé a

Vaction des lois pénales, parce que la crainte avait fermé la bouche
anx témoins qui auraient pa venir déposer contre euX. Sans aucun

prétexte et sans provocation aucune, I'ainé avait menacé de tirer des’

coups de fusil sux premiers individus qu'il rencontrerait, et souvent
Peffet avait «uivi la menace.

Apres avoir passé par tous les essais du erime, il en viat jusqu’an
parricide. Le pere de cet exécrable scélérat recut uinsi la triste ré-
compense de V'éducation qu'il lni avait donnée.

Le 18 février 1833, Jean-Nicolas et Jjean-Francois Pernet, qui
habita:ent Hattonchatel, vinrent trouver leur pire, qui était resté a
Viéville, pour 'engager 4 aller braconner avec eux dans les bois de
Woel, afin, disaient-ils, d’avoir du gibier pour fairele mardi-gras ;
le vieillard résista quelque temps, comme si une voix secréte lui edt
dit que la mort 'attendait au miliea des foréts, et que la pensée du
parricide fermentait dans 'ame de Puiné de ses enfans. Cependant
il eéda sur de nouvelles instances. lis se mirent tows trois en route,

tant au ceear, et qu'elle n'osait révéler, parce qu'elle tremblait en-
core & la pensée de cet atroce forfait, parce qu'elle craignait de mou-
rirde la main du scélérat qui avait tranché les jours d’un pere, st
fait jour. .

Nicolas Pernet a conservé, pendant ces longs débats, un calme et
une assurance qui re se sont pas démentis un instant, tandis que
son frére contre lequel M. Bompard a cru devoir abandonner I'acco-
sation, donne les signes les plus évidens d'une grande douleur.

Nicolas Pernet est condamné a Ja peine des parricides. En enten-
dant prononcer sa condamnation, il perd toute son impassibililé, et
se jette en pleurant dans les bras de M® Leclerc, son avoeat.

Pernet na cessé depuis sa condamnation de faire retentir son ¢i-
chot de cris et de gémissemens. : !

’

* COUR IVASSISES DE LOIR-ET-CHER (Blois).
_ (Correspondance particuliére.)

Présidence de M. Bergevin, président du Tribunal de Blois.— -
dience du 23 mai 1838. i

LES SUITES D'UNE PARTIE DE CITASSE. ] .

De toutes les passions, l'amour de la chasse n’est peut-étre pas
celle qui fait le moins de victimes. Terrasse, jeune homme de vingl
trois ans, est fils d’un propriétairve aisé et estimé de I'arrondissement
de Montargis. Terrasse est ahasseur; alors que le gibier est lancé,
que la voix des chiens retentit et I'anime, il ne connait plus rien, i
Penclos qui protége Phéritage, ni le respect d a la récolte, ni les
hola du garde qui veut ralentir sa poursuite. P

Aussi a-t-il déja bien cruellement expié son ardeur chasseresse.

il

Condamué uoe premibre fois a six mois d'emprisonnement par i -
Cour d'assises du Loiret, pour violences sur la personne d'un garde
particuiier, Terrasse comparait de nouveau devant le jury de Loir=
et-Cher pour le méme fait, par suite de la cassation de Iarrét, intef-
venue sur le pourvoi du ministere public. L’omission d’une eircon=
stance de blessures, dans une des questions, avait déterming cetf
cassation et le renvoi de Terrasse devant un nouvean jury. >
Il 8’y présentait avee l'intérét qu'inspirait le tait si favorable d’uné
détention qui, quoique légalement préventive par suite de IannulE
tion de F'arrét, n'en constituait pas moins réellement l'expiation d¢
sa faute. '
Des charges plus graves que celles qui lui avaient été opposée
dabord résultaient de Faudition de témoins nouvellement assignés 9
el comparaissant pour la premidre fois. Suivant eux, dans la journ®
du 24 septembre dernier , Terrasse chassait dans le bois de Blail*
ville, arrondissement de Montargis. Le garde auquel est confiée &

les deux fils armés de fosils et le pere d'vn baton pour traquer le
gibier. lls sarréterent chez on marchand de YWeél pour y acheter
du plomb, et, aprés y avoir bu de I'eau-de-vie, ils continuérent leur
roale vers la forét, en passant derritre le vilage. Bientot une dis-
pute véhémente s'éleva entre eux sous des prétextes assez friveles.
J. an-Nicolas s'était laissé tomber dans I'eau en voulant franchir un
ruisseau trés large, etil s'était mis en culére contre son pire, qui, le
voyant trembler de froid, lui avait dit qu'il ne pow rait plus tirer.
1 « Aux termes de Varticle 221 de ce Code, a dit Me Simil son avo- ‘ Cette dispute, dont plusieurs patres, qui faisaient paitre leurs trou-
i cat, la chambre d’accusation devant laquelle est traduit un individu
|

» Par ces motifs, la_Cour ordonne que la pi¢ce portant U'inscrip-
tion de rente dont s'agit, et actuellement déposée avee la procédu-
ve au greffe de la Cour, sera seule restituée par le greffier déten-

(|
|
|
1‘[1 { suites ultérieures qui pourraient avoir lieu ;
i1
1
|

e 1 teur, et moyennant dé:che.xrgc v_a[ahle, au nommé Roubaud, au do- |
i micile duquel elle avait été saisie, » : :

' Roubaud s’est pourvu contre cet arrét pour exceés de pouvoir,
| \lw violation de autorité de la chose jugée et des articles 220 et 246

du Code d’instruction criminelle,

peaux aux environs, furent témoins, dura assez long-temps. Les
| aboiemens d’'un chien s'y mélaient. Tout-3-coup, au moment ot les
Pernet étaient cachés aux regards de ces mémes pitres, qui enten-
daient le bruit de leur dispute sur une hauteur qui coupe la route i
cet endroit, Vexplosion d’un coup de fusil se fit entendre.
Des voyageurs qui snivaient la route ont aussi entendu une ex-
plosion, et, au moment ot ils arrivérent a l'endroit d’ot elle était

prévenu du crime doif examiner §'il existe contre ce prévenn des
preuves ou des indices assez graves pour que son renvoi a la Cour
d’assises doive étre prononcé, .

» Ainsi la chambre d’accusation ne met pas en gtat (!l! préx;euh_on; |
elle juge la prévention, elle prononce le renvoi & la Cour d’assises |
| | ou un arrét de nen-lieu.

i

‘emier cas, linstruction criminelle se poursuit T : ! 3 : suryeil'ance de ce bois Faborde. Aprés une explication assez m
, » Au premier cas, I'insiru -(t) N Hp I ile 229, elle | PATtie, ils virent deux hommes qui se leverent du milieu des épines | Y'accusé avait été vu faisant le premier avee son fasil un mouve |
bl d hlal‘b]pomj 2 il‘cggdlr(tf’:b&& TEvERD, il 17 ast retes pour autre | qui bordent la berge. C'étaient les deux Pernet. En apercevant les | de menace trts significatif. Le bruit d’une amorce fulminante se fall
b St b P i ' voyageurs, Francois vint & eux, et leur dit en pleurant : « Ah! mon | entendre sans que cependant le coup parte; le garde avait  péine
il ause. :

Dieu, mon pore est tué. » En effet, le vieillard gisait étendu sur la
terre, déja en proie aux convulsions de lagonie. Les époux Philippe,
quisurvinrent au méme instant, ne le croyant qu’évanoui, s'empres-
serent de lui porter du secours, et tentdrent de lui faire avaler quel-
ques gouttes d'cau-de-vie, mais il €tait trop tard; déja la vie fayait
avec des flots de sang sortant d’une bles;url(; pru["u}?de ql_gi lui ‘tra-
1 ierement, sur-le-c ila ¢t¢ mis en liberté. Evidemment, versait la poitrine de g?uche.é drgite et = r,db en haut. kn ce I‘DO-

it i‘l;n(!l;litll‘l;; {:‘\‘::tp al;rpll“ ;]:‘a::::}?l ;i ﬂ: L‘;;‘\i&‘s saisies pour linstruetion |Joen les m?:'r‘m'{i térf]un}s yirent Psrnet amu;c Jeter aux pl(:_d\"a de

ue T'on ne pouvait retenir la personne ; car, lorsquil 0°y a plus ! swrlant :« Pardon, pardon mon pere. c'est moi qui vous

» Suivant V'article 246 du méme Code, le prévenu a 'égard du-
uel la Cour royale aura décidé quil n'y a pas l!l‘u au renvoi :\ .hl
‘lllour d’assises, ng pourra plus y etre traduit a raison du méme fait,
i ‘i a moins qu’il ne survienne des charges nouvelles. : 4
i . » Or, la chambre d’accusation de Nimes a décidé, par arrét du 1o

h|‘ il octobre 1836, quil n'y avait pas lieu & accusation contre Roubaud.

saisi les canons du fusil pour se préserver du second coup, qué
coup fait explosion. Heureusement le garde n'est pas atteint. sa.
| personne n'en fut point entamée, comme il le dit dans son pro®
ces-verbal ; mais aussitot une lutte commence, et le garde ne
vient a se dégager de cette lutte qu'aprés avoir recu de son adyeF
sdire une morsure a la main, .
Aprés la détention subie par Terrasse, détention plus longue 4%
celle que lui avait infligée la condamnation premiére, une $ :
condamnation pour le méme fait edt €té bien rigoureuse. ﬂ
Le jury de Loic-et-Cher a probablement pensé ainsi, et; apres 7
+ plaidoirie de M* Gaudry, avocat du barrean d'Orléans, qui était b
nu assister de nouveau 'accusé, celui-ci a ¢té acquitté.

» En vertu de cet arrdt, la prévention qui pesait sur lui a dispa-

tiere & accusation, lorsqu'il 0’y a plus de prévention méme, les g pat g \ N\ dex, s'adressant au vicillard, lui demanda assez haut :
ces of les effets saisis ne peuvent plus étre retenus arbitrairemghby § 5. £)uek ) elui de vos fils qui vous a tué. » Alqrs le moribond, sur
Sur le pourvoi et les conclusions conformes de M. Hello, ay gdfpuel le sang qui létouffait avait éteint la parole, fit un




ADMINISTRATIVE,

CONSEIL - D'ETAT.
Présidence de M. Girod (de I'Ain).
Audience du 19 mai.

JUSTICE

£LECTIONS MUNICIPALES. — PROCEDURE. — FIN DE NON-RECEVOIR.

-~ maiiere d élections municipales, peut-on produire devant le
En ’“s il-d’ Etat un moyen ow grief de nullité nowvean (lu on a
f,g; i[g présenter devant le conseil de préfecture et dans le délai
de la loi? (Non.) s
Les sieurs Gaudin, Harrandeau et autres ¢lecteurs de lacommune
je Mérignac (Charente) protestérent contre les élections municipa-
auxquelles 1l a été procéde, le 4 juin 1837, dans la commune de
leé‘ri nac, Ils fondaient leur protestation sur quatre moyens qui fu-
:ient'rejetés comme étant contraires aux énonciations du procés-
verbal ou n’étant pas s.uspeptlblles de détruire les garanties de sin-
cérité et de légalité qui résultaient de la présence du maire et de la
composition légale du bureau. e 4 =
Les sieurs Gaudin Harrandeau ef autres se sont pouryus devant le
Conseil-d’Etat, ot ils reproduisent les memes moyens deja appréciés
le conseil de préfecture; mais, en outre, ils invoquent un moyen
pouveau, tiré de ce que la feunille (inscription des _votap_s n'a constato
au second four de scrutin que ;‘4 votans, tandis quil s’est trouvé
dans V'urne 75 bullgtms s or,  Lull gcag candidats proclames, le
sienr Gontier, ne I'a été que parce qu'il était le plus agé, ayant ob-
tenu le méme nombre de voix que son competiteur. Sile bulletin
qui s'est trouvé en sus du nombre des votans a porté le nom Gon-
sier, Popération a éte faussée ; dans le doute, elle doit étre an-

e.

HDM. le ministre de Pintérieur, & qui ce pourvoi a éié communiqué,
explique qu'il est étahli par le procés-verbal que le nombre des vo-
fans était réellement de 75, suivant la reconnaissance faite par le
pureau. Quant aux conseillers élus, ils ont fait observer que le cin-
pieme moyen était non-recevable comme énoncé pour la premicre
bis dans une lettre qui n’était parvenue a Pautorité administrative
quaprés les délais fixés par larticle 52 de la loi du 21 mars 1831,

i veut que les réclamations soient insérées au procés-verbal ou
ﬁlasées 4 la mairie dansles cing jours de I'élection.

Ee Conseil-d'Etat, conformément aux conclusions de M. Mar-
chand, maitre des requétes, remplissant les fonctions du ministére
public, a statué dans les termes suivans :

"« Sur le grief tiré de ce que le nombre des votes constatés par la
feuille d’inscription n’aurait pas été égal a celui des bulletins dépo-~
s6s dans l'urne ;

» Considérant que ce grief n'a pas été présenté devant le conseil
de préfecture dans le délai fixe par la loi, et que déslorsil 'y a
lien d'y statuer;

» En ce qui touche les autres griefs : considérant qu'ils sont dé-
nués de preuve et contraires aux énonciations du procés-verbal ;

» La requéte des sieurs Gaudin, Harrandeau et autres électeurs
de lacommune de Mérignac, est rejetée.

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

—VersaiLres. — M. Mirofle, président du Tribunal de premitre
instance de Versailles, vient d'étre décoré de la croix dela Légion-
d'honneur. Cette justice rendue a un magistrat que recomman-
daient son mérite et ses longs services dans le barreau et la magis-
trature, a été accueillie avec une vive saticfaction.

. —Rouey, 31 mai. — Hier matin on voyait, sur une marche de
lescalier conduisant a la Cour d’assises, une femme de campagne
qui éclatait en sanglots: c'était la femme de Napoléon Godry, qui
avait quitté I'hospice de Dieppe, ot elle avait été provisoirement
Tecue, pour Venir voir son mari. M. le procureur-général a autorisé
une entrevue entre Napoléon Godry et sa femme, qui ignore encore
que le pourvoi est rejeté. Quand celle-ci a quitté le cachot, Godry
ll,!l a dit : « Allons, adieu pour la dernitre fois, car je crois bien que
cest dans deux ou trois jours qu'on nous fera mourir. »

Ce n'est la, au reste, qu'une conjecture du condamné, car hier en-
tore !ﬂpiécas de la procédure de Douvrend nélaient point reve-
flués au parquet de la Cour.

—BREsT, 25 mai. — Le nommé Quémeneur, revendeor 4 Lam-
baul—lf'iparzel, était en contestation d’intérét avec le sieur Tessier,
Saint-Renan. 1 s’adressa @ M. le juge-de-paix de ce dernier can-
on, en le priant d’appeler devant lui celui dont il se prétendait
créancier. Le Juge lui fit observer que V'affaire, étant commerciale,
Sortait de ses attributions; il cor sentit cependant & se préter a un
£5ai de conciliation entre les deux parties; mais il ne put réussir.
Emeneur, malgré tout ce que put lui dire M. le juge-de-paix
'l)m;ll' lui faire comprendre qu'il était incompétent, s'entéta a vouloir
E0ir un jugement de condamnation contre Tessier. On concevra
‘cl(;l:t{:esr instances darent étre inutiles. Quémeneur s’emporta alors
le mlie dhonur.able magistrat qui, par pure obligeance, avait aceep!é
ti‘ﬂlﬂﬁ e médiateur. 11 l'accusa des entendre avec sa partie adverse,
" menz’ a diverses reprises, ses audiences, et s emporta au point de
b cer de propos et de gestes, en frappant avee violence sur le

rean du prétoire.
eorrglcst sont les faits qui amenaient Quémener devant le Tribunal
juge-d::nnpl' La, le prévenu a témoigné de son respect pour M. le
o Dnspalx, et a versé des 1a_rmcs de repentir. Ces regrets, joints
L renseignemens donnés par les témoins sur les antécédens
=l Yenu, ont port¢ M. le procureur du Roi lui-méme 2 recom-

er Quémeneur 4 lindulgence de ses juges.

I}:;Tg;bunal, ayant égard aux circonstances atténvantes de la
o usant de la facult¢ que lui laissait article 463 du Code
*Hidl, a réduit Vemprisonnement 2 quinze jours,
fﬂtreli)fglf;fl:?' 13'0 mai. H;rli.n duel au fleuret a eu lieu avant-hier,
i hef-c al:imu du 1° l_.(!gel: ct un soldat du méme régiment,
" trae cause des plus fatiles. Tous deux travaillaient aux impor-
2 ravaux du p

ort, quand une misérable querelle surgit a l'oc-

100 d'une place que chacun voulai :
It occuper. l.es F sai-
Tes ont été blesses, | per. Les deux adversai

4 e soldat a 'eeil, et le claj SIS 2
aup; ¢ ( \ » et le clairon au coté, on le fer
I;H%i':_élré d’au moins trois pouces. Les jours de ce dernier sont

salle $ lémoins ont été, dit-on, condamné

tahi e
e police. chacun & quinze jours de

e o L A A

journal annonce ce matin « gu'une lettre éeri
a i 2 ¢erite par M. De-
agfl':, l?résldgm des assises dans I'affaire Huber, invl?le M® Dg—
> o atlonmer de 'Ordre, & assembler le Conseil de discipline
> o Ppeler son attention sur la conduite de M** Favre et Arago
€ cours de ces débats, M. le prési ix
8. M. le président reproche a ces deux

_Un
» lah
» lﬂn
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» avocats d'aveir, dans leurs plaidoiries, employé des expressions
» offensantes pour la Cour et le ministere public. » Ce journal ajou-
te « que M® Arago est de plus inculpé d'outrages envers des agens
» de la force publique dans I'exercice de leurs fonctions, et que le
« Conseil de discipline doit s'assembler extraordinairement un des
» Jours de cette semaine pour prendre communication de la lettre
» de M. le président. » :
Nous sommes élonnés qu’on ait cru devoir livrer i la publicité un
fait qui, dans la pensée de M. le président et de M. le batonrier,
devait étre purement confidentiel : il est facheux surtout qu'on ait

donné & cet incident une toute autre portée que celle qu'il avait en

réalité.

1l ne s'est pas agi un seul moment de déférer au Conseil de dis-
cipline les paroles de M® Favre et Arago : tout devait se terminer
par quelques observations, par quelques conseils A adresser, s'il y
avait lieu, par le batonnier aux deux avocats. C’était 13, pour ainsi
dire, une affaire toute de familie et de confraternité.

Nous regrettons qu'une indiscrétc publicité nous ait forcé de re-
venir sur ces faits, mais nous avons cru qu’il importait de prévenir
une interprétation facheuse. Hatons-nous d’ajouter que cette affaire
'3 eu et ne pouvait avoir aucune suite, et qu'elle s'est terminée,
suivant les intentions exprimées dans la lettre de M. le président ,

par une conversation tout amicale entre M° Delangle et ses deux
confréres.

Paris, 1° Juin.

— On se souvient des longs débats qui ont eu lieu en’ premiére
instance et en appel a l'occasion de la plainte en escroguerie portée
par M™¢ Ja comtesse de Willot contre Anatole de Mollet de la Ma-
deleine, se disant marquis et ancien page de Charles X.

Condamné a cing ans d’emprisonnement et a dix mille francs de
dommages-intéréts, Anatole de Mollet s’était pourvu en cassation
contre 'arrét du 7 mars, qui, en confirmant la décision des premiers
juges, T'a privé pour dix années des dreits civiques et civils énoncés
en l'article 42 du Code pénal. i

Apres le rapport de M. Isambert, M® Lemarquére a, dans l'au-
dience de ce jour, développé deux moyens de cassation dans Uintérét
du pouryoi. Le premier de ces moyens est fondé sur ce que le gref-
fier de la Cour royale a négligé de tenir les notes d'audience dont
parle I'article 155 du Code d’instruction criminelle. L’avocat tire un
deaxiéme moyen de ce que l'arrét se borne a énoncer que les témoins
produits par le ministére public ont prété le serment prescrit par la
loi, sans rappeler la formule prescrite a peine de nullité par Varticle
155 du Code d'instriction criminelle.

M. Hello, avocat-général, a combattu ces deux moyens, et la Cour,
apreés un long délibéré dans la chambre du conseil, arendo un ar-
rét par lequel elle a rejeté le pourvoi sans s’expliquer sur le premier
moyen.

— Un vol commis avec une hardiesse inconcevable et avec un
bonheur inoni vient d'aveir lien au préjudice de M. Leg..., courtier
de marchandises, rue Sainte-Croix-de-la-Bretonnerie. Ce négociant
avait chargé un de ses commis de plusieurs recouvremens, et iui
avait recommandé de changer, en pévenant et dans le cas ot I'on ne
paierail pas en écus, un billet de 1,000 fr. 2 1a Bangque de France.
Le commis exécute les ordres de son patron, et il s'en revenait au
logis, tenant sous son bras le sac qu'on lui avait remis & la Banque,
lorsque, rue des Fossés-Montmartre, on Iui arrache ce sac brusque-
ment. Il se retourne, et ilapercoit un individu qui a son aspect change
de couleur, s'empresse de lui restituer le sac qu'il vient d’enlever,
et, du ton le plus embarrassé, lui dit, au milieu de beaucoup d'ex-
cuses : « Je suis désolé, Monsieur, de mon étourderie; vous ressem-
blez & s’y méprendre 2 uin de mes bons amis, et c'est a lui que jai
cru faire la mauvaise plaisanterie que je viens de me permettre.....
Yoici votre sac; pardonnez-moi, je vous en prie. » Et il s'éloigne
aprés un humble salut.

Le commis de M. Leg... se remet en marche aprés avoir renda 3
Vinconnu toutes ses politesses, et il rentre chez son patron. La, il
rend ses‘comptes, vide sur une table le contenn du sac de 1,000 fr.,
et voit avec surprise que les pitces de 5 fr. se sont métamorphosées
en,morceaux de ferraille, bien préparés, biem-arrondis. i raconte
alors le tour dont il a été victime, et sa probité bien connue ne per-
met pas de douter de son assertion.

Le voleur était fort bien véta; une longue redingote, fermée jus-
qu'en haut, 'enveloppail tout entier; un raban rouge ornait sa bou-
tonnitre. Lecommis de Bl. Leg... adéclaré quecet homme. en lui re-
mettant son sac, avait les deux mains libres : mais il est certain que,
par un tour fort habile de prestidigitation, il avait fait passer le sac
d’écus sous sa redingote pour y substituer le sac de ferraille.

— Un funeste accident est arrivé hier rue Bourg-I'Abbé, 27. Le
jeune Théophile Guerbois, dont le pere estcamionneur, était seul
dans une chambre oll on avait fait du feu; assis prés de la cliemi-
née, le feu se communigua & sa blouse, et il fut bientot environné
de flammes. Ce malheureux enfant voulut sortir pour appeler du
secours; mais, au lieu d’'ouvrir la porte de la chambre, il ern:ira dans
un cabiget ol s¢ trouvait un tas de copeaux sur lequel il tomba; la
flamme alors devint plus active et menacait d’incendier 'apparte-
ment, lorsque des voising, attirés par les eris du pauvre enfaat, ac-
coururent pour lui porter secours. lls parvinrent senlement 2 étein-
dre I'incendie, mais les soins qu'ils donnérent au malhevreux Théo-
phile furent sans résultat; il expira au bout d’'an quart-d’heure, en
proie & des souffrances atroces.

— Les amateurs d’émotions judiciaires n'ont pas oublié l'assassi-
nat commis an Palais-Royal, il y a une quinzaine d’années, sur la
personne de la belle Hollandaise. On se souvient aussi du suicide
du jeune capitaine, son meurtrier, qui, apres avoir essayé de se poi-
gnarder en pleine audience au Conseil de guerre, a fini par s'as-
phyxier & Bicétre,

Un événement tout aussi inexplicable vient de se passer a Lon-
dres dans une maison de prostitution de Wellington-Terrace. Eliza
Greenwood, dite Zizzy, qui vivait maritalement avec William Hub-
bard, chef de cet infime établissement, a €Lé trouvée égorgée dans
sa chambre sans qu'on puisse connaitre avec certitude ni P'assassin,
ni les causes de ce crime. Elle était rentrée le soir avec un inconnu
qu’elle avait rencontré au théatre du Strand, et qui avait passé une
heure dans sa chambre. Aucun bijou n'avait été détourné, et 'on
avait trouvé une petite somme en argent blanc sur la table. Celte
circonstance est exactement la méme que celle qui s'est présentée
dans 'aventure de la belle Hollandaise.

Le lendemain matin, William Hubbard fat averti par une fille de
service de la mort de Lizzy, qui était étendue au milieu de sa
chambre, tout habillée et baignée dans son sang. Le coroner a
commence aussitot une enquéte. L'arme meurtridre avec laquelle ont
¢té faites les trois larges blessures remarquées d’abord par les gens
de l'art & la gorge de la victime n'a pu étre retrouvée. On a remar-
que sur les draps dullit et sur le pantalon de Hubbard quelques ta-
ches de sang; il les explique par des circonstances que les journalistes
anglais déclarent ne pouvoir rapporter. Un indice plus grave semble

résulter d'une carte ensanglantée qui a été ramassée sous un meuble
avec d'autres cartes derebut (car on jouait dans cette maison).

Cependant Hubbard, contre lequel nexiste pas d'autre preuve,
n’a point été arrété, il lui est seulement enjoint de rester dans sa
maison jusqu’a ce que 'enquéte soit terminée. ? g

La police a fait de vaines recherches pour découvrir le cabriolet
dans lequel est venu la veille, avec Lizzy, Pinconnujqui doit étre né-
cessairement V'assassin si Hubbard est innocent.

Au moment d'inhumer le cadavre, on s'est apercu que 'examen
des docteurs n’avait pas été fait avec tout le soin désirable. Outre
les trois blessures, dont une & la trachée-artére aurait suffi pour
causer la mort, on a découvert 2 la partie inférieure du corps, des
plaes fort légeres, et qui feraient naitre les plus odieux soupcons sur
les causes de ce crime.

Le coroner a ajourné I'enquéte aprés trois audiences, afin de don-
ner le temps de vider la fosse d'aisances et d'y chercher Vinstrument
de l'assassinat. On a aussi mandé un coutelier avec qui Hubbard est
en relations intimes, et qui est parti depuis quelques jours pour la
province.

Cette affaire occupe beaucoup le public de Londres. Elisa ou Liz-
zi Greenwood était ['une des filles d'un riche fermier. Elle a été se-
duite dés I'age le plus tendre par un employé de I'exercice ( impots

‘indirects) qu'elle a ensuite abandonné pour vivre avec un acteur at-

taché a I'un des petits thétres de la capitale. Sa sceur, entretenue
par un homme riche, ayant été délaissée par lui, s'est empoisonnée
de désespoir. Leur pere et leur mere sont morts de chagrin par sui-
te des désordres de leurs filles, et le reste de Ia famille s'est embar-
qué pour le Canada. ¥

Lizzy était fort gaie dans la soirée qui a précédé sa fin tragi-
que; elle devait partir le lendemain ou le surlendemain avec quel-
ques-unes de ses compagnes pour les courses d’Epsom.

— Nous recommandons A ['attention de nos lecteurs le prospec-
tus de la Revue de législation et de jurisprudence, joint a ce
numéro. La deuxidme livraison du tome VIII de cet important re-
cueil, a paru hier; elle contient les articles suivans : 1° De la légis-
lation polonaise, par M. F. Wolowski, déporté polonais; 2° /n-
troduction a [histoire des institutions administratives, par
M. Laferriere, professeur a la Faculté de Rennes; 3° Introduction
aun cours de droit maritime, par M. Bravard, professeur & la
Faculté de droit de Paris; 4° Questions de droit administratif, par
M. de Cormenin (art. de M. Lacase, avocat); 5° Enfans incestueuz,
légitimaltion par mariage subséguent ( dissertation ), par M.
Pont, avocat ; 6° Bulletin bibliographique.

— Il vient de paraitre chez M. Furne une traduction en vers de
I'Enfer de Dante, par M. Mongis. Cette euvre, dédiée &4 M. de La-
martine, a obtenu de lui un brillant suffrage. C’est dire qu’elle est
destinée & un bheau sucees.

Paris, le 30 mai 1838,
Monsieur Auguis, député, a Paris,

Ce n'est pas sans surprise que nous avons lu les expressions con-
tenues dans votre discours prononcé & la Chambre des députés, le
28 courant, dans lequel vous traitez de spéculation désastreuse I'al-
gérine. .

Nous vous défions de trouver une seule personne qui ait agioté sur
nos actions, qui 2 ont jamais parw & la bourse; nous vous défions en-
core de trouver une victime parmi les souscripteurs, au nombre
desquels nous comptons un de nos grands industriels, dont toutes
les entreprises ont toujours été basées sur équité la .plus franche;
en un mot, pour répondre a votre réprobation sur cette boisson sa-
lutaire, nous offrons de remettre a fous nos actionnaires les fonds
qu'ils ont déja versés, en'y comprenant non seulement les intéréts,
mais une indemnité de 5 p. 0j0 pour les hénéfices déja existans.

Tout en reconnaissant, Monsieur, 'immense talent dont vous avez
toujours fait preuve, nous désirons qu’a I'avenir vous soyez mieux
informé, car les personnes qui vous ont donné des renseignemens
sur Palgérine ont été les puiser sans doute au thédtre... ol se jouent
certaines piéees qui valent bien certains discours.

Agréez, Monsieur, 'expression de notre considération distinguée,

Tricaxt et Comp.

HYGIENE. — ALGERINE.
DES BOISSONS RAFRAICHISSANTES.

(Faxtrait de la Gazette de Santé du 25 mai.)

Est-il indifférent, salutaire ou nuisible de prendre pendant I'été
des boissons rafraichissantes? Voila une question qui a été souvent
et longuement débattue par les médecins hygicénistes, et quin’a peuat-
étre pas encore recu une solution satisfaisante. 11 nous parait utile
de dire quelques mots sur ce sujet, au moment ot les chaleurs, que
nous espérons tous, ne tarderont pas sans doute a se faire sentir,

Cette question, comme presque toutes les questions d'hygiéne, est
complexe et n¢ peut étre par conséquent résolue d'une maniére ab-
solue. Il est tel individu pour qui les boissons rafraichissantes sont
réellement utiles, pour tel autre elles sont nuisibles, pour tel autre
enfin elles ne font ni bien ni mal. Notre intention n'est certaine-
ment pas de préciser les cas dans lesquels les boissons rafraichis-
santes produisent 'un on 'autre de ces résultats, car, sur ce sujet,
chacun est son médecin, et a acquis, par 'expérience, les connais-
sances que nous pourrions lui donner. Nous ne voulons que guider
les personnes qui fonf habituellement usage de ces boissons, et pour
qui elles sont agrcables ou nécessaires.

Les boissons rafraichissantes le plus généralement employées
sont la biere, les limonades et les orangeades. Chacune de ces bois-
sons a ses avantages et ses inconvéniens, La biére serait certaine-
ment la meilleure de toutes ces boissons si la cupidité des fabricans
mavait pas, 4 Paris surtout, dénaturé ce produit, au point de le
rendre absolument méconnaissable pour ceux qui ont séjourné en
Allemagne, en Angleterre et en Belgique. Cette décoction noiritre
et amere quise débite dans les établissemens publics sous le nom
de bicre, n'est certainement pas sans inconvéniens pour la santé pu-
blique, et il y a lieu d’éfre surpris que le conseil de salubrité n’ait
pas engagé administration & arréter quelques mesures de surveil-

ance a 'égard des brasseurs.

Les limonades et les orangeades, prises avec modération, sont sans
danger, mais leur abus entraine des conséquences ficheuses. Les
dtbilités d’estomac, les digestions laborieuses et quelquefois impos-
sibles sont le résultat ordinaire de I'usage habituel de ces boissons.
Nous en dirons autant des eaux gazeuses, dont il se fait en ce mo-
ment une consommation outrée : le gas acide carbonique dont elles
sont saturées,fintroduit ainsi sans retenue dans I'économie, doit né--
cessairement provoquer des effets faicheux, ot nous avons vu pour
notre compte un certain nombre de maladies nerveuses, suscitées
ou entretenues par 'usage de ces eaux gazeuses.

Il est donc important pour ceux qui éprouvent le besoin de re-
courir aux boissons rafraichissantes de faire un choix parmi celles
qui sont offerfes a la consommation. Nons pouvons en toute assu-
rance recommander 4 nos lecteurs une boisson nouvellement intro-
duite sous le nom d’ALGERINE, et dont le célébre chimiste M.
Barruel dirige la fabrication. C’est un produit limpide et pétillant
d'un gott fort agréable et dont I'usage est exempt de tout incon:
vénient. Comme la biére, elle ne |(n'm'm. ue pas des flatuosités in-
commodes; comme la limonade, des faiblesses d’estomac; comme
les eaux gazeuses, une surexcitation du systéme nerveux. L’AL-
GERINE a déja pris rang de bourgoisie dans’ les principaux établis-
semens publics de la capitale, et les salons [ashionables 'ont mise
sous leur patronage. Ajoutons que les plus célébres médecins de
Paris prescrivent PALGERINE dans presque toutes les convales-
cences des maladies,
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toates les opérations doivent donner 12 pour 100 du capital déboursé.

Le gérant, ne voulant agir qu'avec loyauté, a pensé qu’une entreprise de cette nature n’avait besoin, dans 'intérét méme
q P q

AVES. - SAMBRE: PRANCAISE CANALISKE.

Les gérans de la Sambre francaise canalisée ont 'honneur de prévenir MM. les actionnaires qu'une
assemblée générale aura lien le samedi 7 juillet, & midi précis, rue St-Fiacre, 20, a V'effet d’entendre
les rapports qui seront faits par eux sur tout ce qui concerne les intéréts de I'entreprise et pour délibé-
rer, soit sur la transformation de la société actuelle en société anonyme, soit sur la nomination du con-

seil de surveillance prévu par les statuts.

Pour étre admis a l'assemblée générale, il faut posséder des actions, soit nominatives, soit au porteur
g s 3 p )

pour une valeur de 10,000 fr. au moins.

Les propriétaires d’actions au porteur devront en faire le dépot quinze jours au moins avant l'as-
samblée, dans les bureanx de l'administration, rue St-Fiacre, 20, ou entre les mains de M. Roquebert,

notaire, rue Richelieu, 45, successeur de M, Poignant.

Paris, le 29 mai 1838.

Fréniric BASSE.

Sanson' DAVILLIER.

On souscrit et on

prompte et siire

Stadresser chez MM, MOTHES, rue Ste-Anne,

CAPSULES GELATINEUSES
AU BAUME DE COPAMU, pur, liguide, sans odeur ni saveur.

DE MOTHES seules autorisées par brevet d'invention, de perfectionnement, ordonnance du Roi, et ap-
§ prouvées par I’Académie royale de médecine de Paris, comme seules infaillibles pour la

uérison des maladies secréles invétérées, écoulemens récen

Temple, 139. Dépot dans toutes les pharmacies. Prix de la boite de 36 capsules, 4 fr.

: % ou chroniques, flueurs blanches, etc.
20, 2 Paris, ou 3 M. DUBLANC, pharmacien, dépositaire général, rue da

( élivre les actions au siége de la societé, on 'on peut

paiement des actions ; et chez M. Lefort, rue Notre-Dame-des-Vietores, 3
Les fonds provenant des sovscriptions seront provisoirement déposés chez Me Corbin, nofaire, place de la Bourse,

tendant que, conformément aux statuts de la société, les actionnaires aient fait choix d'un banquier » ey,

AL DES MARCHANDISES

Raison sociale : J.=G. JEAUNIN et (i, rue Hauteville, 2 ferr.

Cette société offre toutes les garanties désirables, elle n'opére que pour compie d'autrui, ses”com missions sont de 2 pour
100 et 2 pour 100 de ducroire. Elle fait des avances de fonds anx consignataires qui ont besoin, dont Iimportance peut s'é-
lever, comme il est d'vsage, au tiers de la valeur sur ’ensemble des marchandises consignées. L'actionnnaire a done son
capifal triplement garanii. A défaut d’emploi, ce qui arrivera rarement, ce capital sera chez le banguier de 1a société, por-
tant intéret. Voila quelles sont les garanties que cette entreprise offre. Quant zux avantages, on ne préte que le tiers,

des aclionnaires, du patronage de personme, ef que dans aucun cas elle ne devait fe livrer au tripotage de Vagio; |
rant voulant, zu surglus, que les actionnaires aient le droit d'éire journellement censeurs des operations de'la comme: b
[

SOUSCRIPTION OUVERTE CHEZ M. F.-E. FULD,

BANQUIER ET RECEVEUR-GENERAL , A FRANCFORT-SUR-MEIN.

Pour la vente publique du riche domaine seigneurial, n. 116, prés de Znaim, en Autriche, avee toutes ses dépendances, consig
biens-fonds considérables , hotellerie , batimens d économie, distillerie, jardins avec la belle campagne de Lichtenbe g, ,:“u

de Vienne, évalués judiciairement 4 UN MILLION 815, 250 FLORINS , V. DE V., etdela grande et belle terre franchy d‘eml"r"&

en Moravie, avec jardin, etc. , taxée & 200,100 florins v. nE v. N

Cesriches propriéiés seront vendues 4 Vienne le 7 juillet 1838, qu’a lui écrire une simple letire : sile programme

Pt K 3 1 3 § e plait
irrévocablement, sons la surveillauce de la haute chambre aulique crit ; dans le cas contraire, on n'a rien sacrifié, Si S
et avec l'autorisation impériale.

Pour se munir des litres de souscription de celte vente , on n'a d’apres Vinspection
qu'a écrire sans affranchir,, au banquier ci-dessus désigné, avec souscrit , on
une lettre de change sur une ville quelconque, pour le paiement. I'on sera remhe L
Le méme banquier remettra gratuitement a qui lui en manifes- on ne risque rien , et Fon épargne parla du tem
tera le désir , le programme trés-détaillé de tout ce qui concerne
celte venle, de maniére qu'avant de se décider et de faire les pour les preneursde 50u 10.
moindres frais, tout le monde puisse se procurer le moyen d’avoir. §’adresser, pour tous les détails, 4 F.-E. FU
une idée bien pette de tout ce qui se rapporte i cetlte vente. On n’a ceveur-général, a Francfort-sur-Mein,

7 souscriptions, an lieu de 140 fr. coitent 120 fr; 13, au lieu de 260 fr.,
tent 300 fr. (Sans affi anchir.)

gmrmdre connaissance des statuts (et du

mande €n méme lemps des souscriptions etle pro ’3“'!?&'.1’31" de.

4]
ﬁunrm rendre les souscriptions jusqu’ay 39 Havie

Le prix de lasouscription est de 20 fr. avec de grands avany

mmpa

T

Juelq
e celui-ci,

que

oD e reperte plus tard
oursé de ’avance qu'on avra faite; de cefe m ,.‘“

ps et dene?u.?

LD, banquiep
gy T

se vendent 200 fr.; 20, au lien de 400 fr., cof.

AUX PYRAMIDES, RUE ST.-HONORE, 295

Eauz naturelles de

wimas | VICHY.

EEYvicHY. |

Dépdts dans toutes les villes de France et de U'étranger.

AU COIN DE LA RUD DES PYRAMIDES,
Pastilles digestives ae

établi son dépot.

A. LESAGE, rue de la Chaussée-d’Antin

CHARTO-PHYLAXEDRE

ou Portefeuille-Si¢ge-Portatif.

Cet objet, d’invention toute nouvelle, est extrément léger, n'a pas plus de volu-
me qu’un portefenille de voyage, et est aussi commode qu’utile aux personnes qui
désirent se procurer un si¢ge  volonté en se promenant dans un parc ou un jar-
din A la campagne; son prix varie depuis 22 fr. jusqu’a 40 fr.

On trouvera un grand assortiment de ces siéges portatifs, couverts en diverses
€toftes, dans les magasins d’objets d’ameunblement, de curiosité et de fantaisie de
, 11, prés le boulevard, ot I'inventeur 2

Al'(loiro-ln

Pompe de jarg;
portative, 3 jet copg.
au, approuvee par |,
Société royale d'flp,,

: =—"={ iculture, chez A jf. |
TIT, wwseut. breveté, r. de la Citigg,
Prix : 15 fr. Fab. deClyso-Pompesds
toute espéce. §
PRS-

La CrEosoTe-BILLARD, contre Jeg '

2 fir- la bote.
Vv la1nboite,

J

Librairie de FURNE et C?, quai des Augustins, 39.

DE DANTE, ALIGHIERI,
Traduit en vers par M. A. VIONGIS.
Un volumein-8. — Priz : 6 [r.

igmentation
de prix.

Sauveur, 24.

Rue Neuve-Saint-Paul, 6.

D’HORLOCERIE

D'ALLIER fils et CONILLEAU ainé, brevetéds.
Pendules marchant six mois et un an, et moutres marchant un mois, par un

FABRIQUE

proeédé 4 force constante.

L’intention des fabricans éfant de traiter particuliérement avec le commerce,
MM. les horlogers et commissionnaires trouveront dans cct établissement tous les

avantag-s convenables,

téme

PLUS SOLIDE s$ans$

SAPL
b MELAE TS&

La fabrique ]
Paris, rue Saint-

Ce parapluie
s’ouvre et se fer-
me par un sys-
beaucoup
plus simple que
par celui des res-
sorts, et la mon-
iure est confec-
tionnée de ma-
niére d ne pas
userletaffelas;

ug. Derow, banquier de

PLUS COMMODE
par.

brevet d'in-

yention. sement.

BRASSERIE ANGLAISE,

Avenue des Champs-Elysées, 65, 67, 69, et Palais-Royal, 113,
Les Actionnaires qui n'ont pas fait toucher les intéréts échus le 1¢* avril, sont
Erévenus quils se paient depuis cette ¢poque, de 10 beures 3 4 heurcs, chez M.

la Société, rue des Mauvaises-Paroles, 5.

_ Les censeurs sont convoqués pour le 15 juin prochain, 3 6 heures du soir, au
si‘ge de la Société, avenue des Champs-Elysées, pour prendre connaissance des
operations faites jusqu'a ce jour, et s'assurer de la grande prospérité de I'établis-

MAUX de DENTH

 buleve a | nstant l1a douleur 1a ;
vive et guérit la carie des dents & '
tées. Chez Billard, pharmacien, e i
St-Jacques-la-Boucherie, 28, préslapp 1
ce du Chitelet. 2 fr. le flacon i 1

)

COLS FROIDS

AVI

Les personnes qui ont des propriétés de ville ou de campa-
pagne a vendre ou a louer, des appartemens meublés A louer ;
les fabricans, les commercans, et en général toutes les entre-

ISYGLACIAL
%77 Pour COLS.GILETS |
ﬁ’dm \ & CASQUETTES D'ETE

plus beaux ornemensdu visage. Fharm. rue duRoule, 11, préscelle des Prouvaires.

€
prises qui ont besoin d’étre connues, ont une ressource grécieuse dans la publi- 27.Pl.delaBomse 3
S et ((::ité que leur 3ffrelle .JO!PRNAL ANGLAl.fS quotidien Ie‘i alignani(‘ls Messenger. l ]
1, ( ( ette feuille, dans laque'le on peut méme faire insérer des demandes de places
a été imaginé qe ies ventes de chevaux, de voitures, etc., compte plus de 20 années d’existe‘r:ce, et Er.ll.t‘ misg g F‘;I"m" d
micux  JUSqU’d | est répandu dans la haute classe dela société francaise et étrangére. Tous les An- d audres IUSCECo MU 5’." m# 0
ce jour. — MM. |g1ais demenrant 3 Paris et dans les environs, ceux qui n'y font méme qu'un court | ™2 pribpd ap%artemelgs, jer “‘I"m 4
les négocians et | sgiour, ceux qui résident ou voyagent daus les provinces et dans les pays étran- F?&&%ETOE-IIMBE?'IS‘E?ER%‘I ccﬁm éteF:;
marchands ~ dé- | perg lisent ce journal, qui est en méme temps trés répandu A Londres. — Les b Mont 78, (21r) ;
taillans  obtien- | spponces sont traduites en anglais sans avgmentation de prix. Les bureanx sont | 200TG Montmarire, 78, 1
dront ces para- | daps le méme local que la Zibrairie anglaise, 18, rue Yivienne, au fond de la q 8l g
pluies ou  les | coup. ToPIQUE COPORISTION
montures  aux Il attaque la racine & ] 1
| mémes prix de rs aux pieds, etla fit = @
i Bros que ceux | mes autorisée par brevet et ordonnan- tomber en quelquesjout |
i de l'ancien sys- Bo | ) cedu Roi, pour la conservation a
téme. des Dent ne cet incarnat et ceé brillant qui font un des

cies Tues Saint-Honoré, 271,

sans nulle douleur ; dépots aux F‘hm
tin, 1, et dans toutes les villes.

SOCIETES COMMERCIALES.
(Lot du 31 mars 1833.)

ETUDE DE M°® BOURNET-YERRON, NOTAIRE.

D'un acte recu par Me Bournet- Verron et son
collégue, notaire A Faris, les 19 et 24 mai 1838,
portant cetie mention : Enregistré 3 Paris, ‘e 26
mai 1838, fol. 27, recto, case 5, regu 5 fr. 50 c.,
dixiéme compris, ¢igné Correch ;

Dans lequel ont comparu:

M. Denis-Ambroise GONTIER, propriétaire ,
demeuraut & Conlommiers (Seine-et-Marne), gi-
rant de la societé dont il sera ci-aprés parle;

M. " Antoine-Jules-Francois-Berry GENARD ,
propriétaire, demeurant 3 Paris, rue Bleue, 6.

Ft M. Romble MOREUX, propriétaire, demen-
rant 3 Meaux, rue dela Cordonnerie. Ces deux
derniers administrateurs associés.

Contenant diverses modifications aux statuts
de 1a société formée entre eux sous la raison so-
ciale GONTIER et comp., dite la Tricéphale, ou
compagnie d’assurances & primes contre la mor-
talité des bestiaux, établie a Conlommiers par ac-
tes enregistrés et pubics.

A ¢te extrait cequi suit : Celte Soci’té est en
nom collectif & 'égardde MM. Gontier, Génard et
Morenx et en commandite A Vegard de ceux qui
adhéreront aux statuts par la prise des'actions.

La raison sociale est GONTIER et comp.

La societé prendra le titre de la Tricéphale on
compag ie d’ ssurances 3 primes contre la mor-
talité des bestiaux,

La durée de la soriélé est fixée a 25 ans, 3 par-
tir du 28 fevrier 1886 pour finir le 28 fevrier
1861. ) :

Flle ne sera pas dissoute par le déces ou la re-

" traite de 'un ou de autre des associés en nom
collectif. -

son domicileest i Paris, Tue du Faubourg-
Poissonniére, 40. : i

La compagnie 2ssure les animaux compris
dans chacune des races chevaline, hovine et ovine.

Lasociéié sera gérée et administrée par M.
Gontier avec le titre de gérant. M. Gontier, en sa
dite qualité, a seul la signature sociale. Le tout
sous la surveillance des administrateurs-associés.

En cas de déces, absence ou autres empéche-
mens quelcongues, M., Gontier devra pourvoir
sous sa responsabilité personuelle 3 son remplace-
mentdéfinitif, soit par jui-méme, Soit par les ayans
droit. Les adminisirateurs-associes gerent col-
lectivement par intérim, et §i cel intérim dure
plus d’un an, ils nomment eux-mémes le nouveau
gérant. Le fonds social est fixed la somme de
2 millions de francs, représenté par 4,000 actions
de 50 fr. chacune Les actions sont nominatives
ou all porteur. :

Pour faire publier les présentes tous pouyoirs
gont donnés au porteur d’an extrait.

Pour exirait,

Suivant acte passé devant M® Lehon et son

collégue, notaires a Paris, le 19 mai 1838, enra-
gistré, entre M. Alphonse-Gustave GIROUX, né-
gociant, demeurant 4 Paris, rue da Cog-St-Ho-
noré, et M. André GIROUX, ex-pensionnaire du
Roi 2 Rome, demeurant a Paris, rue d'Enfer-St-
Michel, 40,

Ila été exposé que par aefe sous signatures
privées en date & Paris, du 15 février 1834, enre
gistré, et dont I'un des doubles a été déposé avec
les pieces constatant la publication, audit Me Le-
hon, suivant acte contenant aussi réconnaissance
d'é ritures et signatures en date du méme jour,
19 mai 1838, il avait été formé entre MM. Gi-
roux sus-nommés, une société pour l'exploita-
tion du commerce d'objets de curiosités de fan-
taisies et autres, au premier étage d’une maison
sise 3 Paris, rue du Coq-St-Honoré, 7.

Et que par auire acte passé devant le méme
notaire etson collegue, ledit jour, 19 mai 1838,
enregistré , lesdits sieurs Giroux avaient acheté
de M. et Mme Giroux, leurs pére et mére, le
fonds de commerce de papeterie, fournitures de
bureaux et autres objets que ces derniers ex-
ploitaient au rez-de-chaussée et I'entresol de la
meéme maison, ruedu Coq St-Honoré, 7, compre-
nant 'achalandage , les agencemens, les mar-
chandises, valeurs en portefeuille et crédit tel que
le fout existait au 1" septembre 1837, - -

Par suite, MM. Giroux ont réuni 2 leur com-
merce d’objets de faniaisie et auires, l'exploita-
tion du fonds de commerce de papeterie qu'ils
venaient d’acquérir de leurs pére et meére; n
conséquence, ils en ont fait apport & leur société,
M. Alphonse Giroux jusqu’a concurrence de cing
huitiémes, et M. André Giroux comme mie
commanditaire pour les trois autres hui iémes.

Et il a été dit que les bénéfices comme toutes
les charges seront toujours partagés et supportés
dans la proportion ci-dessus,

Et qu'il n’¢tait apporté aucun changement 3
I'acte de société dudit jour 15 février 1834, si ce
n’était quant i la fixation du prélévement annuel
de M. Alphonse Giroux.

Pour extrait : i

Signé Lenox.

Suivant acte sous seings privés fait double 2
Paris, le 28 mai écoulé, entre les parlies, enre-
gistré & Paris le 31 mai par Chambert, quia recu
5 fr. 50 cent.

Il appert, 1° que la société qui avait été con-
tractée pour huit années 4 dater du 18 décembre
1836, ayant pour objt le commerce des vins en
iros A Bercy, et sous la raison sociale BERCOT
ainé et Comp., est dissoute & dater du 5 juin cou-
rant;

2° Que M. Bercot ainé est le seul liquidateur
de la socicté,

BergoT ainé.

D'un acte sous seing privé en date du 30 mai
1838, enregistré ;
Il appert,

Quela société qui a existé entre MM. Pierre-]

Antoine et Jacques TETOT, pour le commerce de

hbrairie connu sousla raison TETOT fréres, est

et demeure dissoute A partir du 31 mai 1838;
Que M. Jacques TETOT en est liquidatenr.
Pour extrait :

Hixin, rue Pastourelle, 7.

ETUDE DE M° WALKER, AVOCAT-AGREE
aw Tribunal de commerce de Pmis,
rue Montmartre, 171,

D'ua acte sous seing privé en date du 28 mai
1838, enregistré le 30 mai aux droits de 5 fr.
50%.,

Appert qu'il a été formé une société en nom
collectif & 1'égard de M. Georges-Victor CAU-
DRON, négociant, demeurant a Paris, rue do
Sentier, 15, et en commandite A Pégard de M.
Bonaventure-Elie-Pothée NIBELLERIE fils 2iné,
négociant, demeurant 3 Paris, rue Bleue, 20, sous
le raison sociale Victor CAUDRON et comp.

L'objet de la société est I'exploitation d'une
maison de consignation et de vente 4 commission
de toiles peintes, articles d’Alsace et tissus co-
ton et mousselines-laines.

La mise de fonds en société est de 175,000 fr.,
dont 150,000 fr. fournis par le commanditaire.

La durée de la société est de six années, qui
commenceront le 1° juin 1838, et finiront le 1¢*
Juin 1844.

La signature sociale appartient 3 M. Caudron ,
seul gérant, qui ne pouvra l'employer que pour
les affaires de la société,

Paris, 31 mai 1838.

Pour extrait. X

WArker,

Par écrit privé, en date, & Saint-Denis, du 29
mai 1838, enregistré, fait triple, entre :

MM. Francois - Louis GEOFFROY , Benoist
CHALAMEL pére et Pierre CHALAMEL £ls ainé,
négocians teinturiers , demeurant tous trois A
Saint-Denis,

11 a été dit que la société qui existait entre M3,
Geoffroy et Chalamel pére était dissoute & I'égard
de celui-ci; que la liquidation avait é1é faite, et
que M. Chslamel pére n’avait plus aucun droit ni
intérét dans les biens et valeurs de cette entre-
prise de teinture qui existait a Saint Denis sous
la raison sociale GEOFFROY et CHALAMEL.,

11 a eté dit aunssi que la société existerait A V'a-
venir sous la raison GEOFFROY et CHALAMEL
glla a:ns entre M. GEOFFROY et M. CHALAMEL

s alné.

Pour extrait certifié par les parties :

CHALAMEL,

D’un acte sous signature privée, fait entre M.
Remi-Victor-Justin  COURTILLER, construc-
teur propriétaire , demeurant 3 Paris, rue do
Bréda, 30, et les personnes qui adhéreront aux

statuts énoncés en l'acte de socicéte ci-apreés daté,

signé par Courtiller, le 16 mai dernier, enregis-
tré par Chambert qui a recu 5 fr. 50 cent.,

11 appert qu'il a été apporté 3 Vacte de société
fait avec ledit M. Courtiller, en date du 1¢* avril
dernier, enregistré et publié conformément a la
loi, les modifications énoncées audit acte et dont
extrait légal contient les dispositions suivantes :

1° Que l'artisle 8 dudit acte de société est et
demeure annul? et remplacé par le svivant qui
formera désormais I'article 8 de I'acte de société,

Le fonds social et fixé A la somme de un mil-
lion de francs ef est représenté par mille actions
de mille francs chacune. ’

Ces actions pourront se diviser en demi-ac-
tions et en coupons de cent francs.

20 L’ariicle 10 de laote de société est et de-
meure annulé et remplacé par un autre article
qui formera désormas l'article 10 de I'acte de so-
ciété et dont les deux derniers paragraphes sont
ainsi concus : -

Les demi-actions et coupons seront au por-
teur; iis porteront le numéro de V’action dont ils
seront détachés.

La cession des actions au porteur, demi-ac-
tions ou coupons, s'opércra par la remise du
titre.

Tous pouvoirs sont donnés 3 M. Lallemand
fils pour publier cet acte modificatif.

Pour extrait :
Lartemano fils,

Erratum. Dans notre numéro d’hier, société
Jacques MARTIN et C®, lisez : Le capital social
est fixé A 500,000 fr. représenté par mille actions
de 500 fr.; au lien de : 600,000 fr. représenté par
mille actions de 600 fr,

TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS,
Du samedi 2 juin,
-(Point de convocations.)
CLOTURE DES AFFIRMATIONS.
Juin. Heures.
L¢on Ansart et C¢, mds de soieries

et nouveautés, le 4 11
Rocheteau, md de ving, le 5 10
Bouly, négociant, le 5 10
Bock, fabricant de papiers peints,

le 5 12
Way, ancien distillateur, le 5 12
Hammerer et Freyz, limonadiers,

e 5 3
Fusillier, négociant, le 5 3
Cogranne, n: gociant, le b 3
Levin, md de tapis, le 7 11
Bartheélemy, entrepreneur, le 7 12
Corpevin, md de merceries, le 8 11
King-Patten, pharmacien, le 8 2

CONCORDATS, — DIVIDENDES.

Lemoin ¢, restaurateur, 3 Paris, rue des Filles-

—Dividende, 50 0)0 4 divers termes. — H
gation, 27 octobre snivant.

Saint-Thomas, 1.—Concordat, 18 octobre !
1
1
/|
Josso, fabricant d’embouchoirs et Formes, |
Parig, rue des Mauvais-Garcons Saint-Germs
6. — Concordat, 18 octobre 1837. — Di
25 0.0, savoir = 5 0j0 18 octobre 1838, 100}
octobre 1839 et 10 00 18 octobre 1840, —Hom
logasion, 13 décembre 1837. e
Bontoux pére et Bontoux fils, faisal
merce de comestibles, & Paris, rue Mt
4.—Concordat, 19 octobre 1837. — Digidenet
10 0(0, par moitié , dans deux et ciug @ 5
Jjour du concordat. v |
De Mahieu, ébéuiste, 2 Paris, rue du Faubourt
Saint-Mariin, 175.—Concordat, 19 octobre 18
—Dividende, 10 0j0 dans les trois mois dell¥ g
mologation.—Homologation, 1¢° février 188 | o
R

DECES DU 30 MAL .

Mme Laperriére, n¢e Boitard de 1a Toutkt
rue de la Tour-d’Auvergne, 17, — M. Gauort a4
Boilleau, rue de la Victoire, 13. — Mme 3 -
Leroy, née Cacheux . rue Papillon, %= & ]
Schneitzbeeffer , rue Neuve-Coguenard, 2.
M. Delettre, rue Bellefonds, 23, — Mme « i
née Carré, rue Saint-Honore, 142.—M. JW 2
mineur, rue de la Lingerie, 3 —Mme veuve
bruga, née Labbé, roe du Faubourg-du-Temf o
133.—M. Malhey, mineur, rne du Ponceatls 7t

—Mme Hannus, rue Culture-Sainte-Ca
46.—Mlle Vitu, rue du I'as-de-la-Mule, 3-‘;“
Schercyer, A PHotel-Dieu —Mme veure [#0 f
aux Ménages. — M. Decourcelles , rue M il b
9.—M. Seigueurie, rue du Four, 35. =™ g 1
telle, rue de PEcole-de-Médecine , 13. =
Evrard, rue de Jouy, 12.—M. Daganowskh
Neuve-de-Berry, 4. v
BERREE. f
BOURSE DU 1e JUIN. i N
; ’i’m‘?ﬁ! :
A TERME, fer c,lpl. ht.‘h_ Iﬁﬂ o
§ olil" comptant. . |109 60109 75/109 ﬁg;;m! g
— Fin courant. .. 109 90 149 95,19 70 ,1} q
3 010 comptant ..| 81 45 81 45 81 45‘ il
— Fin courant...| 81 60 81 70 81 8y €
B. deNap. compt. 101 — 101 — 101 =[5 ¢
= Fincourant...,|— —— —=— 77 ¢
deitian ot ]h|
Act. dela Bang. 2720 —|Empr. rom. S i fig
Obl. dela Ville. 1180 — j destach 28
Caisse Larfitte, 1125 — Enp.' = Co =l |
=D . G480 — pi i
4 Cavayx. . .. 1225 —|Empr. belge- gg4 0Oy
Caisse hypoth.., 815 —|Banq de Brek ypia g
«! 18t-Germain. 1012 50|Empr. piém«« 518 o
8 |Vers.,droite 837 50]3 0j0 Portu8- g 4

& |=—id. gauche 690 —|Haiti. . -

Enregistré 4 Paris, le
Regu un frane dix centimes,

t

IMPRIMERIE DE A, GUYOT, IMPRIMEUR DU ROI, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 37,

Yu par le maire du 2¢ arrondissemgg b
Pour légalisation de la signature A, GUYOT:

b
.
;
i




