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« Sur le premier moyen : ;

une fin de non-recevoir que les premiers juges ont créée, et n'ont
» Attendu que, sur I'action des demandeurs en cassation devant le

pu trouver dans laloi.

JUSTICE CIVILE.

-

COUR DE CASSATION (chambre des requétes.)
(Présidence de M. Zangiacomi pére.)
Audience du 8 mai.

PEMANDE NOUVELLE, — EXCEPTION. — FIN DE NOX-RECEVOIR. — POS-
SESSOIRE, — JUGE-DE-PAIX. — TITRE. — COMPETENCE.

Le défendeur au possessoire qiz, pour justifier sa ;_:ossr:s.fion animo
domini 'un droit réel quon lui conleste, excipe d'un titre de
copropriété, et qui, plus tard, sur U'appel du jugement interlocu-
toire, invoque ce méme titre comme lur conférant, sinon des droils
de t'opropriéle, aw moins des droits d’usage, sans que son adver-
saire i oppose Uexception de demande nouvelle a raison de la
prétention subsidigire relative awr droits usage, ce ‘fhffg'm!mn",
disons-nous, W'a plus a craindre I'exception tirce de | m:m:!;_ﬁb;i
du Code de procedure, lorsque, sur Uappel du jugement deéfinitif, il
continue @ se prévaloir de son titre sous ce double rapport. Iy a,
alors, fin de non-recevoir acquise contre Uexception.

De ce que le juge du possessoire peut complétement examiner le titre
el Lapprecier pour caractéviser, la possession et 8" assurer si elle
est bien animo domini, il ne s'ensuit pas qu'il doive promoncer
sur la valeur intrinséque du titre et sur les objections qui sonl
opposees a sa validité. Cegserait la statuer sur le fond du droit,
(f;m la connaissance n’appartient qu’au juge du pétitoire.

Les sieurs Clément, Alquier et consorts assignent devant le juge-
de-paix du canton de St-Martin-d’Auxigny (Cher) le sieur Bourgeret,
pour s'entendre faire défense de ne plus, al'avenir, envoyer ses bes-
tiaux pacager sur des terrains leur appartenant dans la plaine dite
de Mittancourt.

Le sieur Bourgeret oppose sa possession promiscue et immémo-
riale, 4 titre de propriétaire, des terrains dont il s’agit, et il en offre
la preave.

e 30 mai 1836, jugement interlocutoire qui ordonne la preave.

“ Appel par les siears Clément, Alquier et consorts.

Le sieur Bourgeret soutint alors que sa jouissance était fondée
sur une charte de 1279, qui lui conférait soit un droit de copro-
priété, soit des droits d’usage, ce qui serait examiné et jugé plus
tard au pétitoire.

Le Tribunal de Bourges confirme la sentence interfocutoire par
Jjugement du 22 juillet 1836.

%n revint alors chez le juge-de-paix, qui, aprés l'enquéte, rendit
sa sentence définitive, le 31 octobre 1836, et décida que le sieur

- Bourgeret avait la possession commune on promiscue avecle sieur

Cément et consorts, des terrains litigieux.

Sur I'appel interjeté par ces derniers, le sieur Bourgeret a repro-

duit sa prétention sous le double aspect indiqué plus haut: possession |

- tomme copropriétaire, 0a au moins comme usager.
Clest alors que, pour la premiére fois, les appe'ans opposerent i
possession, i titre d'usage, subsidiairement articulée, comme elle
lavait été déja sur Pappel du Jugement interlocutoire, Pexception
lirde de la régle des deux degrés de juridiction. Au fond, ils “sou-
linrent que le titre n'avait aucune valeur, soit par I'effet du non-usa-
&€ pendant plus de trente ans, soit parce qu'il n’avait pas été confir-
m¢ dans la forme preserite par larticle 61 du Code forestier.
Jugement qui rejette lexception comme tardivement proposée,
dltendu que la demande subsidiaire  fin de maintenue possessoire,
a litre d’'usager, avait été formée sur I'appel du yugement interlo.
Cutoire, sans qu’avcune réclamation tendant a la faire considérer

tomme demande nouvelle edt alors été élevée; que, dailleurs, cette |

emande, par sa nature, n'était pas nouvelle, mais seulement pes. | profiter de l'article 485 du Code

rictive de la demande principale. Aufond, le jugement décid
résultait des enquétes, que le siear Bourgeret avait établi sa posses-
Slon @ fitre d'usager sur la plus grande partie des terrains liti-
S1eux; mais il refusa de statuer sur les moyens de prescription du
titre de 1279, qui fat pris pour base de cette possession. 1| renvoya
dcet égar_d, la question aux juges du pétitoire, :
Ourvoi en cassation par deax moyens: 1° Violation de l'article
d Flu Code de procédure ;. qui défecd de former aucune nouvelle
¢mande, & moins qu'il ne s'agisse de compensation, on que la de-
mange Nouvelle ne soit la défense a Vaction principale.

Mor.m, avocat des demandeurs, commence par écarter les
i‘e‘[l:cxodterméres exceptions au principe de larticle 464 comme ne se
b c?i'rimt pas daqs la cause. ll1.souuent ensaite que si la demande
iy ;;1 re a été présentée sur Fappel du jugement interlocutoire,
Sk Ioams pour en saisir le juge du possessoire que pour annon-

ol question de savoir St son titre lni conférait un droit de
E 'PTIEte ou sealement un drojt d'usage, serait vidée au pétitoire.

mi'*;'l]]'::;é:n“tﬂ'l{“{ﬂ. |E: gatilre de cette demande, il la considére com-
4 Objet du litige, et conseé Sl
nouvelle susceptibje de » €L conséquemment comme demande

a quil

e Papplication de Varticle 464.

Deuxiéme moyen, f. hks :
; - Fausse g apticle 9% P
es articles 3 et 23 qq pplication de larticle 25, et violation

meéme Code; par suite, violation de larticl
 du o Lode; par suite, violation de l'article
- ah érileC(:ic:‘Z ‘é‘;’é‘!; it‘»!l ce que le juge de paix, en refusant d’examiner
Question de 'qavoirpq!(l)-ns Opposées au titre, a laissé dans le doute la
: 2% A Pussession invoquée était basée sur Ja simple

Wlérance des pro
: " PrOprictaires, ou sj elle ayvaj arag 5ess
@imo domini. Cependant uolia vail le caractére de possession

ki ! L Ll Tribunal ne pouvest se dispenser d’é-
ngiﬂf‘;j;’ f‘al;tﬁ f[i\!‘;:l(‘fég:lu\a:t ¥ parvenir qu'en ap ]n-t"cinntp les excep-
ion 'p(;%s:e Gbirc. - npossible le succds de luc-
" Morin invoquait a l'appai de ce juri
v ' Ce moy . i
Soue .-(.-2?}"?2‘3"21" décembre 1813, 30 mivembre 178 5 oes 16 1
=9, 28 juin 1830, 31 200t 1831, et notamrent - ¢

‘mment rendy parla cham’bre civile, le 27 juiﬂg: ‘ﬁ'ﬁfﬁe\m o
iy, » durapport de M. le consciller Mesta '
SlOns conformes de M. lavocat-général N

dier, et sur les con-
Par Farvét dont suit Iy teneqy.

icod, a rejeté le pourvoi

Juge-de-paix , | : ]
sur I'appel du jugement interlocutoire , il opposa encore son fitre
(la charte de 1279); il en raisonna méme et comme propriétaire ef

comme usager; le jugement interlocutoire fut confirmé ; d’or il ré- |

sulte qu'avant les enquétes, les demandeurs eurent connaissance de
la_double prétention de leur adversaire; d'ou résulte aussi que,
sur 'appél du jugement définitif, rendu aprés les enquétes, le dé-
fendeur primitif w'a fait que ce qu'il avait fait. lors du premier ap-
pel, en invoquant sa possession et son titre sous les. dey
de copropriétaire ou d’usager ; quil a des-lors été permis au Tribu-
nal de Bourges de déclarer non-recevable I'exception de la violation
de la régle des deux degrés de juridiction proposée seulement sur
le second appel;

» Attendu, d’ailleurs, qu'il ne s'agit pas de savoir si la demande
ou la prétention d'un droit d'usage ne pourrait pas é&tre con
sidérée plutot comme une restriction de la prétention a la l\leinc DrO-
priété, que comme une action nouvelle, surtout lorsqu’il y a iden-
tité de choses, de titres, de personnes et de qualités; il s’agit de savoir
sile défendeur  une action réelle au possessoire ou an petitoire n'a
pas le droit de s’en défendre en appel de méme (qv’en premiére in-
stance, par tous les moyens propres a la faire rejeter, et c’est I'es-
péce de la cause; d’on il résulte que, sans violer la régle des
deux degrés de juridiction, le sieur Bougeret a pu, en appel de me-
me qu'en premiére instance, au double titre alternatif de copro-
priétaire ou d'usager, repousser l'action formée contre lui par les
demandeurs en cassation ;

«Sur le deuxiéme moyen, attendu qu'en matiére possesoire lors-
que la possession ne suffirait pas pour donner la propriété, malgré
Faccomplissement de la prescription, il ne peut-étre permis d'ad-
mettre I'action quautant que la possession a eu lieu en vertu d'un
titre; ce quilui donne le caractére de possession légitime et exclu-
sive de toute supposition de simple tolérance, et que de la résulte pour
le juge du possessoire la nécessité d’appréceier le titre invoqué com-
me base légale de la possession ;

» Attendu que de cette nécessité ne résultent pas pour le juge du
possessoire le droit et I'obligation de prononcer sur la validité du ti-
tre relativement au fond du droit, de se livrer a des instructions
longues et dispendieuses pour écarter ou admettre les objections
proposées contre le titre: il suffit de reconnaitre I'existence du titre,
et de Papprécier pour déterminer le caractére de la possession, tous
les droifs des parties demeurant réseryés an pétitoire; rejette, ete. »

COUR ROYALE DE PARIS (1'¢ chambre).
{ Présidence de M. Séguier, premier président. )

Audience du 19 mai.

MINEUR EMANCIPE, — OBLIGATIONS EXCESSIVES,

Le pére qui, préalablement ¢ la révocation de U'émancipation de
son fils, réclame la réduction des obligations contractées par ce
dernier, est-il tenu d appeler dans Uinstance en réduction les créan-
ciers porteurs de ces obligations? (Non.)

Le Tribunal de premiére instance avait décidé dans un sens con -
traire «cette question élevée devant lui sur la demande de M. S...
peére, en nullité d'une acceptation en blanc de la somme de 1,500 fr.,
sans date, stipulée payable le 15 juillet 1838, et souscrite par le sieur
S... fils, mineur émancipé. Voiei les motifs et le dispositif de ce ju-
gement :

« Le Tribunal, statuant i I'égard de toutes les parties

» Attendu, qu'il s'agit de déclarer nuls et excessifs des engagemens
en l'absence de ceuX au profit de qui ils ont 6té souscrits et sans
quils aient ét¢ appelés en cause ;

» Attendu que quelque légitime que soit Pintérct du pére qui veut
civil pour faire révoquer une
¢mancipation dont son fils abuse , il ne peut quiinvoquer la disposi-
tion de l'article 484; que cet article n'a pas deérogé au principe qui
interdit de juger le mérite d’une obligation en I'absence de ceux au
profit desquels elle a été consentie :

» Que ce principe est d’autant plus applicable , qu'il s'agit, dans
Particle 484, d’apprécier la bonne ou la mauvaise foi de ceux qui
ont contracté avec le mineur émancipé pour arriver & réduire les
obligations qu'il a consenties ;

» Déclare S... pere, quant i présent, non-recevable en sa demande..»

Au nom de M. S..., appelant de ce jugement, Me Crémicux a op-
lmsé que son client, pere de trois enfans, dont les deux ainés tenaient
a meilleure conduite, avait eru pouvoir émanciper le troisieme,
aprés la liquidation de la succession de leur mére, liguidation qui
a altribu¢ & chacun 31,000 fr. & toucher dés & présent, et 12,0001y,
a prendre aprés la mort du pére. Le jeune émaneipé ne s'est pas
tenu dans les bornes que prescrivaient de telles ressources ; logé.,
nourri, entretenu chez son pére, aussi bien que ses deux fréres,
pourvu d'une pension annuelle pour ses menus plaisirs, il a cepen-
dant commis divers actes de prodigalité, qui, venus insensiblement
a la connaissance de son pére, ont déterminé celui-ci 4 recourir a
la révocation de I'émancipation imprudemment accordée par lui-mé-
me. Cest ainsi qu'on a su que deux traites en blanc de 1,500 fr.
chacune, avaient ¢tésouscrites au profit d’un individu qui, moins im-
probe que beaucoup de cenx qui trafiquent des besoins et des pas-
sions des mineurs, a offert et remis pour 300 fr. ces deux traites qu’il
avait payés 200 fr. senlement., C'est ainsi encore qu'un jour, le pére
n{wrcemnt chez le portier de sa maison un paquet des habits de son
fils, s’informe, et acquiert la conviction quils étaient destinés i ofre
engagésanMont-de-Piété. M. S... pere parcourt alors un certain nom-
bre do ces maisons de piété, et il lui est démontre que son fils est
inscrit plus d’une fois sur leurs registres : entre autres opérations
usuraires, ce dernier avait recu contre une aceeptation en blanc de
1,000 ou 1,500 fr., 200 fr. d’argent seulement, et deux pendules qu'il
avait engagées toutes denx pour 62 fr. Le jeune homme était clere d'un
avoué de premiére instance, qui lui permit de se recommander de lui
pouracheter chez le libraire Delamotte un Duranton complet, du
prix de 155 fr. : ¢’était un bon choix de la part de I'étudiant ; mais a
peine est-il en possession des volumes, qu'il les vend pour 40 fr.; et le
libraire, pour Peffrayer, en est réduit a crier a I'escroquerie!...

Tels sont les faits sur lesquels le sieur S..., obligé par la loi de
faire, préalablement 4 la révoeation de Pémancipation, déclarer ex-
cessils les engagemens de son fils, a formé la demande rejetée par

le défendeur opposa sa possession et un titre; que,

deux rapports:

L'avocat établit que les droits des tiers ne sont pas mis en ques-
tion par cette demande; que le mineur seul est appelé pour voir
déclarer excessives ses obligations, et que d’ailleurs il n'y a_pas de
tiers dans I'espice, puisque c’est M. S... pére qui, ayant retiré les
traites de la circulation, procéde seul dans la cause. . 0

M. l'avocat-général Pécourt développe les considérations invo-
quées par les premiers juges, et conclut 4 la confirmation de leur
décision, ;

Apres vingt minutes de délibération dans la chambre du conseil,
Ia Cour a rendu son arrét en ces termes, A

« La Cour, considérant que le mineur S... a souscrit une accep-
tation en blane, enregistrée et produite devant la Cour, de la som-
me {le 1,500 fr., pour laquelle il n’a recu réellement que la somme
de 100 fr.;

» Que cette obligation est excessive et doit ¢tre réduite conformé-
ment a Particle 484 du Code civil; i

» Infirme le jugement. Au princiggl, déclare ladite obligation ex-
cessive; la réduit 2 la somme de 100 fr.:

» Compense les dépens. »

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
(Présidence de M. Pierrugues.)
Audiences des 7 et 21 mai 1838.

FAILLITE DU CHEMIN DE FER DE LA LOIRE.

Dans la faillite d'une société anonyme, il Wy a pas de PERSONNE
FAILLIE,

La société a été dissoute de plein droit et les mandats de ses admi-
mstratewrs ont cessé par le seul fait de la faillite.

Ainsi, les articles 516 et 517 du Code de comimerce, qui prescrivent
@ appeler et d’entendre le failli @ U'assemblée des créanciers pour
la vérification des powvoirs et toutes les dispositions du méme
Code relalives au concordat, sont inapplicgbles @ la faillite d’une
sociélé anonyme.

La faillite du chemin de fer de la Loire parait destinée & soulever -
toutes les questions les plus importantes de notre droit commer-
cial, et I'affaire que nous rapportons aujourd’hui présente non seu-
lement I'attrait H‘une question grave et nouvelle, sans préeédens ju-
diciaires, mais encore un grand intérét d’actualité au moment o1 le
gouvernement et les Chambres s’occupent de reviser la législation
des sociétés commerciales.

Les syndics proviseires de la faillite avaient convoqué , pour mer-
credi 2 mai, les créanciers de la société, afin de délibérer sur le con-
trat d'uniond former entre eux,

La dame Bernage, actionnaire, présente a l'assemblée, a demandé
qu’il fit sursis a la délibération jusqu'a ce que la société anonyme
eut ¢té pourvue de représentans qui pussent, aux termes de I'arti-
cle 516 du Code de commerce, faire en son nom des propositions de
concordat.

M. le juge-commissaire a renvoyé cet incident a 'audience du 7
mai. M. le comte Duchaffanlt et plusieurs autres créanciers action-
naires sont intervenus au proces, et ¢’est dans cet état que la cause
se présente devant le Tribunal,

M. Bourget, juge-commissaire de la faillite, a fait & Paudience son
rapport sur Iincident soulevé par la dame Bernage a I'assemblée du
2 mai, et il a conclu & ce que le Tribunal, sans s'arréter 4 la de-
mande de cette dame, ordonnat que les créanciers fussent de nou-.
veau convoqués pour former le contrat d’union.

La cause de la dame Bernage, de MM. Mellet et Henry, concession-
naires et administrateurs du chemin de fer, et des créanciers inter-
venans, a été plaidée par Me Bordeaux, agréé, et Me Mauguin, avocat,

La société du chemin de fer de la Loire, ont-ils dit, a’présenté

jusqu'a présent tous les genres de scandale.

Une société auonyme au capital de 10 millions, ayant construit et
terminé un chemin de fer de dix-sept lieues, avec Ie produit de six
millions d’acttons réalisées au pair, et deux millions prétes par les
actionnaires, est mise en état de faillite par la réquisition d'un créan-
cier porteur d’un billet de 300 fr.

M. Lefort, ancien employé de la compaguie, est seul a pelé i ce
Jugement, et quoique sans qualité légale, il donne son ad ésion, au
nom de la compagnie, a la mise en faillite.

Peu de temps aprés, le chemin de fer est saisi par un autre
créancier prétendu hypothécaire de 25,000 francs, dont le titre d’hy-
pothéque est cependant reconnu plus tard de toute nullite par juge-
ment du Tribunal de commerce du 24 janvier dernier (1).

Les syndics, quoique protecteurs naturels de tous les intéressés,
reprennent la poursuite de la vente du chemin, et, alors qu'il est
fait offre d'un prét pour remettre a flot une société de huit millions
grevee seulement d'un passif de 1,800,000 francs , alors qu'il est dé-
montré que la vente est la ruine des actionnaires, cette vente est
poursuivie avec une incroyable vivacité, s

Les capitalistes se présentent-ils pour faire relever la société de
son ctat de faillite? les syndics plaident pour faire fermer aux ac-
tionnaires les portes du concordat,

Le droit de vendre les immeubles est-il contesté aux syndics pro-
visoires? on presse aussitot la nomination des syndics définitifs, et
'on prépare cette nomination au moyen d'une assemblée dont la
composition garantira les résultats !

Les choses ne peuvent pas se passer ainsi : examinons done la
question de savoir si la société peut encore étre entendue et se dé-
fendre contre une telle spoliation, si elle peut offrir un concordat qui
la tirerait de cette position douloureuse

» Nos adversaires disent : une société anonyme ne peut faire un
concordat, parce qi'elle ne peut faire un concordat : cot argument
west pas trés plausible; et pourquoi y aurait-il impossibilité parce
quil 'y a plus de société, et par conséquent plus de faillis? Quelle
est la premicére conséquence a tirer de ce raisonnement ? ¢'est que
les sept millions qui ont été fournis par les actionnaires w’appartien-
nent plus & personne. Ainsi un capital de 7 millions restera sans
propriétaires; il n’y aura personne qui puisse en revendiquer une
part_quelconque; chacun pourra donc se les approprier, et ils ap-
partiendront au premier occupant.

Les syndics sont responsables de I'actif de la masse;

& qui ren-

(1) Voir la Gazette des Tribunanx dy 25 janvier,




droni-ils leg comptes de leur gestion ? & qui distribueront-ils I'excé '
dant de la vente aprés le paiement des créanciers ? qui sera charg

de contréler les comptes? 11 faudra bien pour cette opération appe-
ler les mandataires de la société. Elle existe donc, et si elle existe,
pourquoi la priver (lu_b'éﬂéh{:(! d_un concordat?

On objecte que, la faillite détruisant le mandant, la société n'a plus
de représentant, et ne peubt plus en avoir; cela est une erreur; il
faut distinguer les différentes espéces de mandat. 11 y a dans V'espé-
ce mandant légal, et non mandat volontaire.- Ainsi, le mandat lé-
gal, celui du tuteur, du curateur, de 'administrateur d’une commu-
ne ou d'un_établissement public, n'est pas révoqué comme le man-
dat volontaire par la faillite ou la déconfiture du mandat.

Me Mauguin a dit en terminant : « Vous aurez 4 statuer, Messieurs,
sur cette importante affaire, et nous comptons assez sur votre hau-
te sagesse pour espérer que vous n'encouragerez pas ce dangereux
principe de nos adversaires, principe qui ouvrirait un gouffre ou
s'engloutirait la fortune de tous les actionnaires intéressés dans les
societés anonymes. En ordonnant le concordat, vous ¢viterez mille et
un procés qui naitraient indubitablement de I'avantage qu’on laisse-
rait aux spéculateurs dans I'acquisition a vil prix de valeurs réelles
considérables, et, enposant comme fait consacré que toute propriété
doit avoir un propriétaire, et celle-ci comme les autres, vous rassu-
rerez d'immenses intéréts justement alarmés par le doute qu’on
laisse planer sur cette grave question.»

Me Amedée Lefebvre, agréé de M. le comte Duchaffault, et Me
Dupin, avocat de plusieurs des créanciers intervenans, avant d’ar-
river a la question du proces, demandent quelle est la qualité de
leurs adversaires et quels sont les motifs de 'intervention? On ne
voit réellement que MM. Mellet et Henry, concessionnaires et admi-
nistrateurs du chemin de fer, qui ne peuvent étre écoutés avee fa-
veur lorsqu'ils viennent faire la critique d'une administration qu'ils
ont dirigée eux-mémes; quant aux aufres créanciers qui agissent
évidemment sous 'impulsion de MM. Mellet et Henry, ils ne- sont
créanciers que de faibles sommes, et leur intérét est bien minime
aupres des intéréts si graves des autres eréanciers.

Ine société anonyme peut-elle concorder?

La négative résulte de raisons fort graves d'aprés les articles 515,
516, 517 du Code de commerce.

Le failli doit étre entendu dans V'assemblée convoquée pour pro-
céder au concordat,

Le failli doit, en personne, présenter aux créanciers son con-
cordat.

Or, comment une société anonyme sera-t-elle entendue en per-
s(_mn(??, et présentera-t-elle, en personne, un concordat & ses ercau-
ciers?

Elle ne peut étre entendue et présenter un concordat que par I'in-
termédiaire de ses représentans légaux.,

En a-t-elle encore quand elle est en état de faillite?

D’aprés les articles 31 et 32 du Code de commerce, toute socicté
anonyme est administrée et représentée, dans ses rapports avec les
tiers, par des mandataires; elle ne peut contracter que par leur en-
tremise.

Le mandat de ces administrateurs est régi par les principes du
contrat de mandat ordinaire; les auteurs et la jurisprudence sont
unanimes sur ce point. i

Or, d’aprés 'article 2003 du Code civil, le mandat finit par la fail-
lite du mandant. Les fonctions et les pouvoirs des administrateurs
d’'une société anonyme cessent done au moment de sa faillite.

La société anonyme n'a donc plus de mandataires, d’intermédiai-
Tes pour se mettre enrelation avec les tiers, pour étre représentée
dans l'assemblée des créanciers et pour présenter un concordat et
1e consentir.

Elle se trouve, par le fait seul de la faillite, dans I'impossibilité
10 de satisfaire aux dispositions des articles 515 et suivans du Code
de commerce, qui exigent que le failli présente son concordat en

ersonne, ou par un mandataire en cas d'empéchement légitime; 20 et
ge satisfaire aux articles 30, 31, 32 du Code de commerce, qui dis-

osent que la société anonyme ne contracte que par ses administra-
eurs : il y a plus: en cas de faillite d'une pareille société, iln'y a lieu
d concordat, parce quiln’y a pas de débiteur failli qui ait intérét &
en obtenir un.

En effet, I'étre de raison qu'on appelle société anonyme ne sur-
vit pasa la faillite. L article 1865 du Code civil dit que la société finit
par la faillite; ainsi, la faillite tue la société anonyme. Comment,
cette société morfe, demanderait-elle un concordat? Le concordat
suppose un débiteur qui veut obtenir des remises de dettes ou des
délais. Or, iciil n’y a plus de débiteur, de société débitrice; la société
a fini par la faillite.

Remarquons, en effet, qu'en cas de société en nom colleetif ou en

-¢ommandite, il survit & la société éteinte par la faillite, des obliges,

des débiteurs, des gérans engagés solidairement et personnellement
et ayant un intérét a concorder.

Mais en matiére de société anonyme, I'étre de raison seul est obli
gé; avec lui aucun administrateur, aucun actionnaire n’a pris et n'a
pu prendre d’engagement personnel. Quand la société a péri, il ne
reste personne qui soit obligé et personne qui ait intérét a con-
corder.

Que reste-t-il donc ?... des individug isolés, ayant cessé d'étre
unis par un lien social, et n’ayant plus qu'un actif indivis & liquider.

Or, comment ces individus isolés, jadis associ¢s, pourraient-ils
demander un concordat ?

Aucun d’eux n'est débiteur; le concordat ne peut ¢tre demandé que
par le débiteur.

Aucun d’eux ne peut représenter la société; car la société seule
doit, et seule doit concorder. D’ailleurs, il faudrait que tous les an-
ciens associés fussent unanimes. Et comment le seront-ils ? 8'ils le

sont, comment concorderont-ils, au nom de la société, avec les créan- |

ciers 7 11 faudra qu’ils s’engagent personnellement par ce concordat;
autrement, qui s’engageraif, la socicté n’existant plus? Il faudra
méme quils s'obligent solidairement ; autrement que serait le con-
cordat qui forcerait le eréancier & diviser, entre un grand nombre
d’actionnaires, ses réclamations de dividendes ?

De pareilles conséquences sont inconciliables avec la position des
associés dans une société anonyme.

Ainsi, toutes ces observations démontrent qu’une société anonyme

" ne peut pas concorder. Elle doit tomber en union parce qu’il existe

un actif a distribuer.

Il y a donc lieu, sans s’arréter & I'incident soulevé par la dame
Bernage, d’ordonner qu'il sera, par assemblée des créanciers, passé
outre au contrat dunion,

Apres les répliques, un incident auquel M°® Guidou, avoué de
premitre instance, a pris une part fort active, s'est élevé sur la ques-
tion de savoir si le Tribunal devait donner acte aux parties de M°
Mauguin des offres faites & I'assemblée des créanciers d’'une somme
de deux mille et quelques cents francs pour désintéresser quatre-
vingt-quatre* eréanciers de sommes minimes, dont I'un réclame
75 centimes, d'autres 1 franc, 1 franc 50 centimes, etc.

La cause ayant été mise en délibéré, le Tribunal a prononcé a
Taudience de lundi dernier le jugement suivant :

» Le Tribunal recoit le comte Duchaffault partie intervenante
dans la cause, et, statuant au principal,

» Attendu que, par jugementde ce Tribunal, en date dufer avril
1836, la sociéte du chemin de fer de la Loire a été déclarée en état de
faillite; que, par Ueffet de ce jugement, ladite sociélé s’est trouvee
sans administrateurs pour la représenter vis-a-vis des tiers, puisque
les administrateurs d’une société anonyme ne sont que des manda-
taires, et que les pouveirs du mandataire finissent par la faillite du
mandant ; que, dans I'espéce, non seulement les pouvoirs ont pris
fin, mais, avec eux, les moyens de les renouveler, puisque les sta-
tuts en vertu desquels ils ¢taienit donnés ne sauraient régir la so-
ciété aprés la dissolution de la société elle-méme ; qu'en 'état, tout
ce (quintéresse la société anonyme dont s’agit ne peut &étre réglé
que par les preseriptions du Code de commerce concernant les

cusés ; qu'ily §
A
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faillites ; que si, parmi ces preseriptions, les unes relatives aux biens
du failli peuvent s'appliquer a toute espeéce de société, il en est d’au-
tres relatives 4 la personne méme du failli qu’il est impossible d’ap-
pliquer aux sociétés anonymes ; quen effet, dans les soci¢tés ano-
nymes, il y a une agrégation de capitaux ef unétre de raison, mais

as de personne faillie; qu'en conséquence, il ¥y a impossibilité réelle

exécuter dans 'espéce les articles 516 et 517 du Code de commer-
ce, qui prescrivent que le failli sera appelé, présent en personne ou
valablement représenté, et quil sera entendu; car celui-la ne peut
étre présent qui n’existe pas, ni celui-la étre représenté qui ne peut
plus donner de mandat ;

» Aftendu que, sans rien préjuger sur le mérite des propositions
qui pouraient &tre faites dans I'assemblée des créanciers, il aurait
fallu avant tout trouver une personne qui eut caractére légal pour
présenter ces propositions, qui consentit & prendre sous sa respon-
sabilité leur accomplissement, et qui fiit moralement intéressée a
les accomplir pour avoir droit au bénéfice de Pexcuse et de la ré-
habilitation que la loi, dans sa protection éclairée , offre en perspec-
tive au failli loyal et malheureux, toutes choses qui ne se rencon-
trent pas dans I'espéce;

» Par ces motifs:

» Le Tribunal déclare Mellet et Henry, Sevestre et dame Bernage,
mal fondés en leur demande, et ordonne qu'a un jour qui sera fixe

ar M. le juge-commissaire, les créanciers du chemin de fer de la
Loire seront convoqués de nouveau pour passer outre i la délibéra-
tion sur le contrat d’union ;

» En ce qui touche 'offre faite par Mellet et Henry de payer inté-
gralement un certain nombre de créanciers ;

» Attendu que cette offre a été réalisée d’un commun accord
entre les parties pendant le délibéré;

» Dit qu'il n’y a lieu a statuer ;

» Condamne Mellet, Henry, Sevestre et dame Bernage aux dépens;

» Ordoone l'exécution provisoire du présent jugement, nonobs-
tant appel et sans y préjudicier. »

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de M. Delahaye.)
Audience du 24 mai.

AFFAIRE HUBER. (Voir la Gazette des Tribunaux des 8, 9 mai et
jours suivans.)

L'audience est ouverte  dix heures et demie.

M. le président : Le témoin Piquenot m'a écrit une lettre dans
laquelle ‘il se plaint d’avoir été attaqué par M** Arago et Favre, et
surtout par M° F. Barrot. Il demande 2 donner des explications. Si
le sieur Piquenot est présent, qu’'on l'introduise.

Le sieur Piquenot est introduit et dit : « Je veux rectifier quel-
ques faits énoncés dans ma déposition. M® Ferdinand Barrot m’a
voulu tourner en ridicule; il a dit que je n’avais dit ni oui ni non,
que j'avais fait le Normand pour me tirer d’affaire : le défenseur m'a
mal compris, j’ai répondu trés franchement.

M. le président : Mais sur quels points votre déposition a-t-elle
€té mal comprise ?

Piquenot : Je n'ai pas I'habitude de parler en public; je vous prie
d’avoir de l'indulgence.

M. le président : Vincent Giraud s’est présenté chez vous, ila dé-
claré vous avoir parlé d’affaires de commerce; c'est sur point que
Pon a signalé de I'hésitation dans votre déposition.

M°® Favre : Je dirai seulement...

Le témoin: Si vous laissez parler les avoeats contre moi, assuré-
ment je ne serai pasde force.

M® Favre: Ce n'est pomt an témoin que j'adresse la parole, mais a
MM. de la Cour et 3 MM. les jurés. Je voudrais dire seulement que
lorsque le témoin a été interrogé, il était sous les verroux; qu'il a
é1¢ entendu non comme témoin, mais comme inculpé. Cest & cette
circonstance qu'’il faut attribuer 'hésitation que 'on remarque dans
toutes ses réponses. Sorti de prison, il s'est cru obligé de persis-
ter dans ses dépostions. _

Le témoin : J'ai répondu trés catégoriquement. On m’a deman-
dé d’abord si J'avais fait avec lui des opérations commerciales, j'ai
répondu que non. On m'a demandé ensuite 8'il m'avait parlé d’af-
faires de dépot a tenir; J'ai répondu que oui : il ya une différence
entre parler d'affaires et en consommer une. On a donc tort de
dire que je n’avais dit nioui ni non, et que j'avais fait le Normand.

M. le président : Vous avez. donné vos explications, vous pou-
vex vous retirer. Le témoin se retire.

M. le procureur-général se leve pour répliquer :

« Messiears, s'il fallait en croire la défense, 'accusation que nous
sommes chargé de soutenir était morte avant méme qu'on let
attaquée. [t pourtant on n'a pas pens¢ que, pour l'aider & mourir, il

| fut inutile de multiplier les efforts. On n'a rien épargné pour vous

convainere, on a tout mis en euvre pour vous émouvoir; et comme
si ce m'était pas assez de discater les faits, d’examiner les preuves ,
de combattre Vaccusation, on a tenté de changer les roles, et de
nous forcer nous-méme a nous défendre. Ici on invoque les souve-
nirs des cruautés que le burin de Tacite dénoncait aux sitcles 2 ve-
nir; 13, on rappelle le nom de 'un des plus féroces proconsuls que
la république de 93 ait infligé a la France. C'est sur le banc des ac-
cusés que se trouvent groupées toutes les vertus; noas y avons tra-
duit la bienfaisance, le courage, le dévolment, 'héroisme.

» A notre coté on place les haines politiques, les liches embus-
cades, ou du moins les soupcons téméraires et les odieuses persécu-
tions.

» Non, Messieurs, nous ne poursuivons pas les opinions polili-
ques, nous n'accusons pas une femme a cause de ses larmes, nous ne
voulons ni de la justice de Tibére ni de celle du Tribunal révolu-
tionnaire.

» Nous sommes ici pour soutenir devant vous, représentans du
pays, en face d’une libre défense, une accusation déja sérieusement
examinée par deux degrés de juridiction.

» Yous ne vous déciderez, Messieurs, contre les accusés, que sur
les prenves les plus positives et les plus claires. Clest 13 ce que nous
vous demandons, c’est 1a le devoir que vous accomplirez. La condam-
ngtiou d'un innocent ptserait sur notre conscience comme sur la
votre.

» Mais pouvons-nous craindre, Messieurs, un tel malheur, dans
une accusation qui s'appuie sur des preuves si nombreuses et si dé-
cisives? I'art de la défense a consisté & isoler chacun des accusés,
chacun des faits qui les concernent, et chacune des preuves qui sont
apportéesa I'appui de ces faits, et, encherchant le complot dans cha-
cune de ces circonstances dont la réunion seule peut la montrer a
tous les yeux, on était d’avance assuré, Messieurs, de ne point la
rencontrer. \ P TR ;

»Notre tache et 13xitmreapsistent donc dans 'examen des faits gé-

““hﬁ' By les faits relatifs a chaque accusg »
- ¢ & cet examen; il s'attache a dé-
montrer que lg lotest phquvl par les écrits trouvés sur les ac-
PIE i 1¢ pomplot,

Il revient de nouveau sur les lettres de Mons, et dit :
« Si nous insistons sur ces circonstances, Messieurs,
coup moins, nous devons le dire, contre I'accusé Lepro

c'est bea

U
ux, quj
fin ne s’est pas trouvé A ce rendez-vous, car il aurxit alops 19 ll:len.

nous n‘aurions pas trouvé la letire de Mons; ¢est moins dis
nous , contre I'accusé Leproux que pour rétablic les faits de I e
sation, et pour les signaler de nouveau dans toute leur véritg i:,%

Apres avoir répondu 2 quelques argumens de la défense, N 1
procureur-général poursuit amsi : > i

« Maintenant, Messieurs, répondrons-nous aux reproches que y,

a faits la défense d’avoir invoqué les antécédens des accusés p N sl
ce pas 1a un droif, disons mieux, un devoir de I'accusation ? o !

» Tous les actes de la vie qui révilent une passion, une hap:
tude coupable, peuvent mettre I'accusé dans l'oubli, qt;ant au ?.' ‘
::_nalogue de cette passion, et cette habitude est révélée 3 |y jua;f |
ice. ¥

» Est-ce bien surtout i la défense qu'il appartenait de p)
I'exercice d’un droit dont elle a si largement usé, en altaquant, ;
laide d’allégations des témoins partagés, et par leur serment ety v
;mcqconduile antérieure, que rien de certain n'a permis de suspg:r '
erd g

_» Serait-ce, d'ailleurs, un détail étranger 4 la cause, que’ cg
singuliere existence de Laure Grouvelle, que cette vie mélée de bj
et de mal, que ce philanthropique dévotiment transformé bientot g
un fanatisme si contraire aux habitudes de son sexe? - |

» Nul plus que nous w’applaudit sansdoutea sa conduite dang les
mauvais jours du choléra, mais ce zéle ardent pour le bien Nati]
pas dévié dans son cours; et les antécédens d’humanité, que l’aﬁto‘l'.lf
rité elle-méme s'était plu a récompenser, ne s'effacent-ils pge
lorsque nous la voyons se livrer a des actes d’une horrible exaitag% {
sur la tombe de Pépin et.de Morey, vouer un culte a leur mémojre
qu'on ne saurait considérer comme I'expression d'un sentiment dy
piété, alors surtout qu'elle s'efforce de propager leur exemple :
qu'elle trace le portrait d’Huber si prudemment passé sous siieng
par son défenseur, et dont vous comprenez toute sa portée relan‘u.:
ment au procts actuel : « Quel que soit I'avenir que les circonstan.
ces lui réservent, il y a dans cet homme du Morey et de I'Alibaug,, |
Aussi, Messieurs, navez-vous pas vuavec surprise ces allusions hjs.
toriques que l'imagination brillante du dé¢fenseur de Laure Grog.
velle a jetés dans ce débat, et déja vous avez fait justice de T~
dieux paralitle qu'il a essayé d’établir entre des époques si essep.
tiellement différentes, Messieurs, iln’y a qu'un temps qui ressem.
ble au temps que 'on n'a pas craint de vous rappeler : c'est 'éng
que de cette terreur que le talent du défenseur de Leproux a si éney
giquement flétrie et a laquelle quelques fanatiques admirateurs g
Robespierre et de Marat voudraient nous ramener.

_» Pour Huber, c'est un homme invariable et obstiné dans ses pr
Jets, puisque ni la répression de la justice , ni le pardon généreny
qui lui a été accordé n'ont pu désarmer sa fureur.

» Yous I'avez vu employant tous les moyens pour parvenir 3 so
but : tantot la frauce pour dérober les plans de la machine; tantir,
au moment ou il désespere de I'obtenir, préméditant le meurtre dg
I'homme cupide qui la lui avait promise, et s'arrétant  un nouyea
moyen plus effroyable que le premier pour accomplir ses projets
d’animosité. ;

Telles sont, Messieurs, les circonstances qu’il est impossible d'iso-
ler des faits del'accusation, car vous ne jugez pas seulement les faits,
vous jugez aussi les hommes, et leur moralité est aussi pour :%
consciences la mesure de la criminalité de leurs actions. ;

» Loin de nous la pensée d’exercer sur vos esprits, comme onni
pas craint de le faire, je ne sais quelle intimidation. fa

» L'intimidation, eile est tout entitre dans les faits du proc.
Oui, la société s'épouvante de pareils complots; cest a vous de li
rassurer; vous remplirez dignement, nous en avons la conviction,ég} 1
devoir qu'elle vous a confié. » ;

M. le président : Pendant que linterpréte, M. Wenger, fera la
traduction & Steuble, les défenseurs pourront s'entendre sur le l‘éql&l
sitoire de M. le procureur-général. gt

i
am,

Les défenseurs se lévent en masse et-quittent I'audience. La tre

;iuction de M. Wenger est achevée qu'ils ne sont pas encore de re-
our. f
M. le président : L'audience est suspendue pendant quelques mi-
?utgs. On préviendra les défenseurs que la Cour est préte a les en-
endre. - : il 1
A midiun quart I'audience est reprise. M° Arago réplique. K
« Messieurs les jurés, dit-il, la défense prévoyait-elle un événe: |
ment impossible, un succés chimérique, lorsque, la lice ouverte, i
début de la lutte, elle vous disait par ma bouche : « Je vous annont
» que Taccusation va mourir? » Non, Messieurs, elle prophétisait; -
I'accusation est morte; et si I'on essaie anjourd’hui de la ressuscitef;
on n'aboutit a rien qu'a la faire tressaillir, a la galvaniser une seconds
pour la laisser bientot rentrer dans le néant. Iédifice est détraily| |
bouleversé de fond en comble, il n'en reste plus pierre sur pierre, e ¢
M. le procureur-général, errant pendant deux heures au milien d¢
ces ‘ruines, ramassant ca et 1a les débris dispersés de son réquisi
loire, wa pas pu reconstruire un cachot pour Huber, une prisoly
sombre et froide pour M"® Grouvelle. Non, non, quelque grande
qlu’clle s0it, son éloquence accusatrice n'a point enfanté des mird~
cles. »

]
Le défenseur, aprés avoir répondu aux objections du miniﬂ?@"‘l ]
public, examine les dépositions des témoins, o1, selon lui, M. le pi*
cureur- général a puisé ces moyens. Il revient sur les anomlbﬂff '
quil a déja signalées dans la déposition de Darwaril, qui aurait df‘; {
noncé aussi MM. Garnier-Pageés, Cormenin et autres. . e
M. le président : 1l y a, je crois, une erreur dans ce que Vﬂ,} a
avancez. it B
M¢ Fayre : Cest moi qui avais cité, et je maintiens ma citatiok:
M. le président : Laissez-moi m'expliquer, pourquoi ces formes=
M* Arago : Je ne crois pas avoir en rien manqué aux c"“e:-f
nances,
M.le président : Jai renoncé A vous faire aucune observatidh
a cet égard. ;
M® Arago : Malgré I'accusation qui vient d'étre dirigée
moi personnellement, i’ai la conscience de n'avoir pas dit un 5
qui ne soit pas dans mon droit et mon devoir. Je m'en rapp_“‘"
votre lumitre, MM. les jurés, et, malgré la renonciation F m"q&;
M. le président de me donnerdes avertissemens qu'il pense 4=
Jaurais mérités, je vous le déclare... j¢ m’absous moi-méme.
Le défenseur termine en ces termes sa réplique : ,
« Maintenant, Messieurs les jurés, je vais m’asseoir, sans dﬁ
pour ne plus me relever, je vais me taire maintepant, et q‘w!-‘-‘
Jaie la conscience d’avoir remis a leur place, cest-a-dire dant
poussiere, les premiers argumens de M. le pmcureur-générﬁli I
que j'aie la conscience d’avoir brisé les seconds, jhésite a qul
parole; j’hésite, car je suis torturé de cette affreuse pensce, v
idée poignante que si le malheur voulait qu'un verdict égar® 2o
pat la téte d'Haber, un innocent devrait sa condamnation & mon
expérience, & ma débilité. el
» Souffrez donc, je vous en adjure, souffrez que je term!

-

n B




' m;}e Arago : Quand je me suis présenté dans cette enceinte pour

. loquet pour entrer, mais la porte était fermée. Elle se présenta sue-

| Enisqu'il avait emporté la clé de la porte d’entrée, et mis sous le

faisant un appel

; is tous les jours, tous les jours & toute heu-
: Humg:}i‘; ]beie,;fl.?on se connait vite en prison! Le cachot,
re, et Je le C(')]it un confessionnal dont 'avocat est le ministre ;
Messieurs, c e‘li ieusement; je ne parle pas seulement devant vous
écoutez-moi t"eaﬁl, erreur, je parle devant Dieu, devant Dieu qui
i étes suje :i dans le cceur d’Huber javais trouvé du fiel, si j'y
- prouveé-des haines vindicatives et de la soif du sang, je serais
qyals trouv ous dire a cette barre : « Huber n'est pas coupable de
encore venu v devez l'acquitter. » Mais, je vous le déclare, aucune
complot, VOUS onde ne m'edt fait ajouter : « Huber est un homme
puissance % “l‘] homme que j'aime, que j'aime! entendez-vous?......
que ) ebt’lm?;]'urai jamais, comme j'ai I'espérance qu'il ne m'oubliera
ve .leu'[‘]‘;:;ml;e que je voudrais pour mon frére... mon frére! vous
8l
me le reu;i;@:il; au cou de son défenseur et 'embrasse.
H“‘};" ,-g‘,lsident : M° Arago, nous n'avons pas voulu vous inter-
M're gais nous ne voudrions pas que notre observation fut com-
oo autrement qu'elle ne doit I'étre; j'ai seulement voulu vous dire:
prise aﬂs aviez 'habitude d’attaquer les témoins et le ministére pu-
ﬂe f:i-m ¢me, avec des formesqui ne sont peut-étre pas convenables;
g me il ne s'agit que de la forme, nous vous engageons a con-
;‘ﬂ‘i‘;fles anciens de votre Ordre, peut-étre partageront-ils notre

yis avec

er, je me suisconsulté, et j'ai acquis la certitude qu'il
déﬁ?fe ei:{lugmi, Jassez de dévoiment et aussi assez de force pour
zccomplir ma tache. Siquelques-uns de vous, MM. les Jurés, pensent

ol est sorti de ma bouche une parole trop écre, ce n'est pas  Hu-
per qu'il fant la reprocher, mais & moi-meéme. i

On entend ensuite M° Hemerdinger pour Steuble; M® Teste, dé-
fensenr de Leproux, se livre & une nouvelle discussion légale sur les
caractéres du complot, et termine par quelques mots sur les faits
parlieuliexsa.l. Leproux. ) S

Me Leblond réplique pour Giraud, et M° Ferdinand Barrot pour
de Vauquelin. | ,

L'audience est de nouveau suspendue & deux heures et demie. A
la reprise, M® J. Favre, dans une réplique qui a duré prés de deux
heures, passe de nouveau en revue tous les faits de la cause.

M. Wenger, qui a transmis a Steuble toutes les parties de ce débat
avee le plus remarquable habileté, lvi fait I'analyse de la plaidoirie
de M® Favre.

Les plaidoiries sont achevées. ; b '

L'audience est levée & cing heures et demie, et remise 2 demain
dix heures pour le résumé de M. le président.

COUR D'ASSISES DE MAINE-ET-LOIRE (Angers).
( Présidence de M. Courtiler. )

Audience du 14 mai,
ASSASSINAT COMMIS SUR UNE FEMME DE SOIXANTE-HUIT ANS.

« La veuve Huet, dgée de soixante-neuf ans, occupait 4 Angers,
dans le faubhourg Saint-Michel, une chambre au deuxiéme étage de
la maison du sieur Potrays, boisselier. Cette femme, dont le mari
avait exercé la profession de failleur, passait pour étre riche.

» Le 3 janvier dernier, la veuve Guichet, sa voisine, demeurant
sur le méme pallier, qui avait 'habitude de venir le matin s'informer
de sa santé, se présenta vers huit heures chez elle, et la trouva le-
vée. Aprés quelques-paroles échangées, la veuve Guichet sortit de
sa chambre.

» Vers neuf heures et demie, elle voulut y retourner ef leva le

cessivement dans la méme journée 4 onze heures, a une heure, &
trois heures. A chaque fois elle frappa sans obtenir de réponse, In-
quiete, et craignant quela veuve Huet, dont la santé n'était pas trés
bonne, ne fiit renfermée malade chez elle, elle sinforma aux person-
nes de la maison, puis & celles du voisinage, enfin a des parens mé-
mes de cette femme, s'ils ne Pavaient pas vue. Ses démarches et ses
recherches durentla convaincre que la veuve Huet n’était pas sortie,
carelle n’avait été apercue de personne. La veuve Guichet crut de-
Yoir prévenir alors le sieur Potrays, propriétaire de la maison, qui,
£ son cote, avertit le commissaire de police.

» Arrivé sur les lieux, ce fonctionnaire chargea un couvreur de
pénétrer dans cette chambre par la fenétre a Paide d’une ¢chelle; en
entrant dans I'appartement, le cadavre de la veuve Huet frappa tout
#'abord sa vue.

> A cing pieds de la porte était le corps de cette malheureuse
femme étendue la face sur le carrcau, la téte baignée dans une
uantité considérable de sang qui n'était’ pas encore coagulé; ses
mgtm?res etaient raides, sesbras étendus, les doigts de ses mains
crispés,

* La conclusion des médecins qui ont procéde i Pautopsie est que
4 mort a di étre le résultat immédiat des nombreuses blessures
qui lui avaient été récemment faites.

* La clé de la porte n'a pas été retrouvée; dans un tiroir de I'ar-
Moire se trouvait un sac vide, qui, par sa rotondité, annoncait qu’il
aVait récemment contenu de l'argent. Un autre tiroir portait des
‘Iraces d'une main sanglante qui avait attiré. Sous le buifet, a quel-
Jues pieds de la porte, avaient été placés une demi- douzaine de cou-
Verts et une grande cuiller en argent, plus une timbale en argent
“hveloppés dans du papier. Du reste, pas une piéce d’argent, niau-
Cuns bijoux ne furent retrouvés au domicile de laveuve Huet.

.* Ces diverses circonstances annongaient que la cupidité avait di-
Mg le bras du meurtrier; qu'il avait toute facilité pour revenir,

uffet les couverts d’argent préts a dtre enleves.

> Quel pouvait étre Vauteur d'un crime aussi horrible, commis
a¥ec une audace incroyable, en plein jour, dans une maison habitée
par lﬂuSleprs personnes, au milieu d'un quartier populenx? :
ra;t ur‘llllﬂr:ﬁme'étage que la veuve Huet, surle miqm-. palier, dummg—
it Ogggls, nomme Edouard Ancmlv\\‘:tz._'lsdo‘uard fut aussi-
W05t cggstant’ :;t ;ES'.(‘]‘]‘{II'g(‘.S les plus graves s éleverent contre lui.
Rone Nt nalgre ses den,vgatmns, que souvent il allait chez la

uet, qui elle-méme 1'a rapporté & plusieurs témaoins.

e11 %ézsjggr I;}i:ﬁlnassitzssmat, Edouara s'absenta de chez lui vers neuf
A sorta,ite Mﬂe. rentra que vers dix heures et demie, au
Bt de Pouvrage Al ffgne Flon, couturiére, qui efait venue deman-

e agec i “?0 Or{une Vincent, Cette Jeune fille, en le voyant
avait e TCeaux de hois dans les mains, remarqua qu'il
une egratignure a Yeil, une blessurean doigt, et une douzaine

[
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4 vos imes généreuses. Depuis tantdt trois mois je | de petites taches de sang trés visibles sur la chemise blanche qu'il

portait; eclle en fut frappée et lui dit : « D'l venez-vous, monsieur
Edouard? comme vous étes plein de sang, on dirait que vous ve-
nez de commeltre un assassinat & Iinstant méme.» A eces paroles,
il se mit a jurer en prenant sa pipe pour fumer, et dit que c’était
en jouant dans la salle avec ses camarades qu'il 8'était fait ces bles-
sures; mais il est établi que, ce jour-la, il ne s’est pas présenté a
la salle commune des Polonais. Une chemise qui avait été en
sa possession fut trouvée dans les lieux d'aisances, et toute couverte
sang ; le pantalon quEdouard portait le 3 janvier semble avoir
aussi des traces de sang. L’instruction a constaté en outre que deux
traces de sang existaient a la clé du grenier, qui se trouvait chez
Edouard ; un sac contenant 450 fr. et différens bijoux qui apparte-
naient a la femme Huet ont été découverts dans le grenier, »

Malgré la gravité de ces charges, Edouard Anciulewitz avait, pen-
dant tout le cours de Iinstruction, nié quil fat coupable; mais de-
puis il s'est décidé, dit-on, a faire des aveux.

M. ie président, a laccusé : Comment vous nommez-vous ?

L'accusé : Edouard Anciulewitz.

D. Vous reconnaissez-vous I'auteur de Iassassinat commis sur la
personne de la veuve Huet ? — R. Oui, Monsieur. { Mouvement. )

D. Rapportez la manitre dont vous l'avez commis, et les motifs
qui yous ont porté 2 le commettre. — R. Pressé par le besoin, ac-
cablé de dettes, poursuivi par mes créanciers, et ne pouvant trou-
ver de crédit, le 3 janvier, 2 neuf heures du matin, j'allai voir la
veuve Huet, et je m'entretenais avec elle, lorsque tout a coup, exalté
par le sentiment de mes peines, hors de moi-méme, égaré Jusqu’au
délire, une_fureur invincible s'empara de moi : je saisis une petite
planche qui se trouvait dans sa chambre, et je frappai la veuve Huet
de plusieurs coups; mais elle n’était point mortellement blessée; elle
est morte & la suite de la chute qu'elle a faite.

D. Quelle était la longueur et I'épaisseur de cette planche ? oii se
trouvait-elle ? — R. Elle se trouvait dans un coin de la chambre:
elle était longue d'un pied, large de quatre ou cing pouces , et de
trois pouces d’épaisseur.

D. Qu’avez-vous fait de cette planche ? — R. Je I'ai jetée au feu a
linstant méme.

D. En assassinant cette femme, n’aviez-vous pas intention de la
voler ?— R, 1'idée de voler ne m'est venue qu'aprés étre sorti de
sa chambre (rumeur ) ; alors j'y suis rentré et jai pris dans son ar-
moire 'argent et les objets que vous avez trouvés dans le grenier.

On procede a 'audition des témoins.

M. Chesneau, commissaire de police, aprés avoir raconté les faits
tels qu'ils sont exposés dans l'acte d’accusation, dit qu'ila vyu dans la
cheminée quelques tisons, mais qu'aucun n’avait la forme de la plan-
che dont parle I'accusé.

Ici ce dernier semble se rétracter, et dit que par le mot planche il
a voulu exprimer un morceau de trique fendue pour le feu; mais M.
Chesneau affirme encore n'en avoir vu dans le foyer aucun débris.

M. Ouvrard, docteur-médecin, qui a inspecté les blessures de la
femme Huet, pense qu’elles lui ont été faites & V'aide d'un casse-téte
ou hachereau formant un marteau d'un coté et une hache de I'autre.
II'ne peut croire que I'assassin sé soit servi d’une biiche.

M. le docteur Grille pense qu'a la rigueur cela ne serait pas im-
possible; il a remarqué, ertre autres choses, qu'une main ensanglan-
tée avait di relever la téte de la victime en prenant ses cheveux par
derritre. ( Sensation prolongée. )

Tous les assistans sont frappés d’horreur lorsqu'on présente aux
jurés le crane de la femme Huet, pour leur faire mieux comprendre
les observations des médecins.

Francoise Leroy : Vers le milien de la nuit pendant laquelle je
veillais le cadavre de la veuve Huet, j'ai entendu frapper a la porte;
J'ai demandé : « Qui est 13 ? » Une voix ( je n’ai pu distinguer si ¢'é-
tait celle d'un homme oun d'vne femme ) a répondu : « Ouvrez, cest
Elisa. » Et commefie refusais d’ouvrir, parce que cela m’avait été de-
fendu, on sest retiré en disant: « Vous faites bien, car il aurait pu
vous arriver inalheur.»

On fait venir' la femme connue sous le nom d’Elisa, qui affirme
n'étre pas sortie de son lit dans la nuit du 3 au 4 janvier.

Un Polonais : Le 4 janvier, 'accusé est venu me voir aux Ponts-
de-Cé, en me recommandant, si j'étais appelé comme témoin , de
dire que c'était moi qui lui avais fait une égratignure qu’il avait au
visage.

Ug- autre Polonais déclare que 1'accusé lui a dit : « Que j'avoue
ou que je n'avoue pas, je n'en serai pas plus avancé ; je suis perdu. »

M. Prosper. Cosnier : Depuis plusieurs mois I'accusé ne travail-
le plus & ma fabrique. ‘

« Le 14 du mois de janvier dernier, vers le soir, je I'ai va des-
cendre rapidement la rue Valdemaine, ayant a la main un petit pa-
quet enveloppé dans un mouchoir. »

On demande & T'accusé si ce n'était pas I'instrument de son crime
qu’il allait jeter a la rivitre; il répondit que c'était un petit pain
qu’il avait dans son mouchoir.

Un témoin déclare que I'accusé Iui a emprunté de T'argent le 30
décembre, en lui disant qu'il le paierait le 2 Janvier; il a payé le 3.

La femme Guichet: Le 2 janvier dernier, j'ai été voir la veuve
Huet ; )'ai trouvé chez elle le Polonais, qui a paru trés fiché de me
voir entrer; la femme Huet en a méme fait la remarque et m'a dit
que I'accusé lui avait rendu 5 fr. quelle lui avait prétés la veille.
Lile a ajouté qu'elle Iavait engagé a travailler en lvi disant qu'il
¢tait jeune; du reste elle affectionnait les Polonais et disait qu'ils
€laient plus a plaindre qu'a blamer. Elle paraissait surtout avoir
beaucoup de bienveillance pour I'accusé. La veuve Huet a dit 3 un
antre témoin, en parlant de 'accusé : « Cet homme me eroit mil-
lionnaire : si 'on Otait 800 fr. de chez moi, il ne me resterait rien.

Apres Taudition de quelques témoins et une suspension d’une
demi-heure, M. Ernest Duboys, substitut du procurear du Roi, a
soutenu I'accusation dans un réquisitoire fort remarquable, et qui
a produit sur tous ceux qui I'ont entendu une trés vive impres-
sion.

M® Gain a présenté la défense de T'accusé. Aprés sa plaidoirie, M.
le président a dit a 'interprete : « Dites 2 'accusé que son avocat
vient de le défendre, et qu'il etit été impossible de le faire avec plus
de force et d’¢loquence. » Ce magistrat a ensuite fait,Je résumé des

Le jury, aprés une heure de délibération, déclare I'accusé con
pable. b

Edouvard Anciulewitz est condamné i la peine de mort. Il ne don-
ne aucun signe d’émotion lorsqu’on lui fait connaitre son arrét.

CHRONIQUE.

PaRris, 24 Mar

Suffit-il que le parent auquel T'article 68 du Code de procédure
permet de remettre la coPic de I'exploit signifié , se trouve momen-
tanément au domicile de la partie a laquelle la signification est faite,
ou bien faut-il, pour la régularité de la signification, que ce domi-
cile soit aussi celui de ce parent ?

La chambre civile de la Cour de cassation a resolu cette question
dans le premier sens, en cassant, 3 l'audience du 15 mai , un arrét
contraire de la Cour royale de Poitiers. Cette décision, rendue aprés
les plaidoiries de M° Morin et Dupont White, et malgré les conclu-
sions coutraires de Laplagne-Barris, avocat-général, est fondée sur
ce que le texte de la loi, pris dans son sens littéral, n’exige que la
simple présence du parent. La plupart des auteurs qui ont écrit sur
1 procédure sont d’un avis contraire.

—Par ordonnance royale du 12 mai 1838, M. Henri Péronne a été
nomme aux fonctlons d’avoué prés le Tribunal de premiére instan-
ce de la Seine, en remplacement de Me Audouin, démissionnaire.

~ Une voix de femme, criant : auz voleur! et une voix d’homme
Jetant les cris : au meurtre ! ont alarmé, ily a peu de Jours, les voi-
sins de M. Mayers, qui demeure dans une petite rue prés celle de
Holborn, 4 Londres. En accourant, ils furent trés étonnés de trouver
aux prises une jeune demoiselle avec un homme grand et vigoureux
qu'elle retenait captif, et qui faismt de vains efforts pour s’échap-
per, en appelant lui-méme a son secours. C’'était un \'oleurqlt)lg §'é=
tait introduit dans 'appartement de M. Mayers, pendant son absence
et celle de sa famille. Comme il en sortait ‘avec une épingle et deux
broches & diamans, une paire de lunettes dites jumelles en ver-
meil, et d’autres bijoux, il fut rencontré sur I'escalier par miss Bai-
ley, qui lui demanda ce qu'il voulait. A ses réponses embarrassées.
elle le saisit corps a corps, et parvint i le retenir en attendant main-
forte. Le voleur, nommé Barnard, s'est laissé conduire au bureau de
police de Hatton-Garden,

Honteux comme un renard qu'une poule aurait pris.

Il a franchement avoué la soustraction dont les preuves se trou-
vaient d’ailleurs sur lui; mais il a nié avoir exercé sur la demoiselle
aucun mauvais traitement qui pat justifier les violences dont elle
avait usé envers lui. « Je suis un voleur, a-t-il dit, cela est vrai;
mais ce w’était pas une raison pour m’assommer; mademoiselle aurait
pu y mettre plus de dounceur. »

— La derniere livraison de la troisiéme édition du Dictionnaire
général et grammatical des dictionnaires [rancais, par Napoléon
Landais, a paru aujourd’hui. Les exemplaires complets eont dés a
présent en vente au prix de 26 fr. les deux volumes pour Paris, et
de 30 fr. pour les départemens, rendus franco. 1l ne sera dilivré de
livraisons détachées que jusqu'au 20 juin. On souscrit 4 Paris, au bu-
reau des Dictionnaires, rue des Filles-Saint-Thomas, 5; dans les dé-
partemens, chez tous les correspondans et sous-correspondans de

la société des Dictionnaires, et cheztous leslibrairesde France et de -

I'étranger.

— Le Diclionnaire des preseriptions en matiére civile, commer-
ciale, eriminelle, en matiere de délits et de contraventions, en ma-
ticre administrative et fiscale, par M. J. Bousquet, avocat a la Cour
royale de Paris, ne peut manquer d’obtenir un grand succes, car
c’est un livre d’'une utilité pratique et usuelle. (Voir aux Annonces.)

— Nous avons annoncé, il y a quelque temps, que M. Ingold, connu
par dimportans travaux dans I'horlogerie, se disposait 4 fonder une
fabrique d’horlogerie, sur une grande échelle, a Paris. Ce projet vient
d’étre mis 4 exécution. On trouvera plus bas le prospectus de cette
nouvelle entreprise qui, on le verra, est trés intéressante pour le
commerce de la France, et en particulier pour la ville de Paris. Nous
avons déja dit quels titres M. Ingold avait 4 la confiance publique.
Nous ne pouvons aujourd’hui que prier nos lecteurs de se reporter
aux termes de larticle que nous rappelons ici

— Parmi les nombreuses entreprises industrielles qui sopt offertes
chaque jour aux capitalistes, nous avons remarqué la fabrique de pro-
duits chimiques sise a lssy, rue de Vaugirard, 16.

La réputation de probiteé, Jjustement meéritée, du gérant 47, Ador,
la supériorité des produits de sa fabrique connue sous les raPports
les plus avantageux, depuisquarante ans de pére, en fils; enfin la spé-
cialité qu'il lni donne, en la dirigeant principalement vers la fabrica-
tion de I'acide oxalique, qui est d’'un usage général et indispensable
dans la teinture et qui-ne se fabrique dans aucun autre établisse-
ment de France, ot, jusqu'a ce jour, le commerce avait ¢té tribu-
taire de I'’Angleterre pour ce produit, tont se réunit pour assurer i
cette entreprise un avenir brillant,

M. Ador, voulant en méme lemps donner & ses appareils, pour la
fabrication de I'acide sulfurique, toute 'extension dontils sont sus-
ceptibles, a jugé & propos d'ajouter & tous ees élémens de succes
la fabrication de la stearine et d'une bougie qu'il appelle bougie des
princes. 1l g'est assuré les moyens de fabriquer des produits d'une
qualité supérieure, de maniére a pouvoir soutenir avec avantage la
concurrence avec les autres cétablissemens qui confectionnent au-
jourd’huice produit.

Toutes ces considérations nous engagent a présenter, avec une
entiere confiance, cetle alfaire a nos lecteurs, comme devant pro-
duire les résultats les plus satisfaisans. (Voir aux Annonces.)

—La Compagnie générale des fourrages commencera son servicele
fer du mois prochain. Le terme moyen des mercuriales du fer tri-
mestre 1838, calculé sur un certificat de M. le préfet, établit la ra-
tion ordinaire, composée de 5 ke foin, 5 ko paille et 4 ke 30 ayoine,
a1 fr. 98 c. pour le 2me trimestre.

Les personnes qui ont demandé des abonnemens et qui ne les ont
pas encore souscrits, devront les faire parvenir & 'administration
avant la fin du mois courant pour éviter du retard dans les disty-
butions. — ADMINISTRATION, 1ue Chauveau-Lagarde, 4, place de la
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— BPgur pavaitee au ., aciit prochaln ehéz FAUTEUR, qual Napoléon (cl-devant de Ia Clt¢), 9y,

DES PRESCRIPTIONS

I;\TIEIIE DE DELITS ET DE CONTRAVENTIONS, EN MATIERE ADMINISTRATIVE KT FISCALE,

Par J. BOUSQUET, avocat & la Cour royale de Paris. — 1vol. in-8 de 600 pages* 6 fr. pour Paris; 7 fr. 50 c. pour la province (franc de port). — Nota. Les lettres et I'argent doivent étre affranchieg.
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RLOGERIE PARISIENNE,

SOUS LA RAISON SOCIALE INGOLD ET COMPAGCNIE.

Obligés, depuis longues années, de nous trainer 3 la remorque de I'horlogerie étrangere, c'est avec plaisir que nous annoncons que M. INGOLD, dont les talens, T'habileté et la connaissance approfg il

dans toutes les branches de cette belle industrie sont incontestables, vient de fonder a Paris une société en commandite pour exploiter en grand I'horlog

nationalité et le rang qu’il occupait jadis.

v

erie francaise et parisienne ., et rendre i ce COmmerce ¢

Capital social, DEUX MILLIONS DE FRANCS, représent¢ par 4,000 actions de 300 fi. chacune. Le l’ﬂx
des actions est payable par cinguic¢mes: le premier cingui¢me sera payé comptant entre les mains du hanguier de Ia

Soci¢té, contre Ia remise d'une promesse d action, et les quatre autres de trois en trois mois.
S'adresser, pour prendre connaissance de l'acte de Société, chez MM. GONDOUIN, rue de Choiseul, 8, et LINARD, rue St-Honoré, 339, notaires & Paris.

Pour la souscription d’actions, chez MM. P.-F. GUEBHARD fils, banquiers, rue Louis-le-Grand, 27; MM. BILLAUD, rue de I'Echiquier, 33; et RODRIGUES-HENRIQUES, rue Neuve-St-Aug

agent de change de la Société.
1,200 Actions sont

ustin, 9

a soumissionner. — Les promesses d’actions seront concédées anx premiers souscripteurs,

IRIQUE, PRC
UGILE

JDUITS CHIMIQUES,
DES PRINCES,

A ISSY, rue de Vaugirard, 6, sous la raison F°, ADOR ET G°. Capital social ;

GO0, 000 fw., divisé en 12,000 aclions de 300 fr., payables par cinguicme, le premier
impmédiatement et les gquatre auires de deux en deux mois. ¥
On peut se procurer des actions chez M., F°° FERRON. banguier de Ia société, rue

Bourhon-Villemewve, 59,

M. DUBOS, rue Si-i(zeorges, T6:

change de Ia Sociéie,

——

M. E. LOYSEAU, rue de VMiénars, S, agens de'.

pARREAT TRA

B. Warée ziné, libraire, éditeur des Annales du Rarreau f!'grr(;aia‘, rappelle
A MM le-souscripteursqui ontnégligé de retirer les lisraisons de cet guvrage, qu'a-
pres la mise en vente de la diz-neuviéme (Plaidoyers de Laine et Martignac,
avec dex notices par MM. de Peyronnet et Roullet, premier president de la Cour
rovale de Bordeaux), il y aura impossibililé de compléter les colleciions aux-
quelles manqueraient les 14, 15, 16, 17 et 188 livraisons ( OEuvres oratoires de
Terrasson, Barbier-d’ Ancourt, Gerbier, Doillot, Mannory. Delamalle,
Courvoisier, Prugnon, Ferrére, Denucé, Berville, Maric, Chaiz-d’Esi-
Ange, Charrié¢ et Mermilliod), ainsi que les suivanies. Cet avis a pour but
d'éviler les réclamations lardives auxquelles I'éditeur ne pourrait faire droit.

Prix de ehague liverison : 5 fr.
des 18 livraisons : 85 fr.

1l sera accordé des facilités pour le paiement de la collection:

MANTELETS ESPAGNOLS.

Chales et NMantelels-Chales.

£ GARNIS ‘EN DENTRLLE, VRLOURS ET EN PARBIL, &

Grand assortiment, dans tous les prix, pour dames, enfans et jeunes personnues,
chez MALLARD, au Sorirairg, faubourg Poissouniere, 4, pres le boulevard.

FIXE.
X1 XT4Ud

Viaison de Rouveauics de

LA FILLE MAL GARDEE,

Rue de in Vonnaie, ® ef 11,

Les prooriéiaires de cet éiablissement ont 'honueur de prévenir les dames qu'ils
viennent de recevoir un choix aussi joli que varié d'arlicles nouveaux, tels que
Chales d’été, Mousseline laine, Percales, Jaconas, Mousselines imprimées, Crépes
de Chine, unis et brodcs, Gros de Naples rayé 2 49 rous et au-dssus, Calico.s 3 15
sous, et autres ariicles de nouveautés au-dessous du cours,

ECOLE DE NATATION HENRI IV

Duveriure e Dimanehe 13 cowrani.

Placée au bas du massif de ce nom et au milieu de la grande riviére, cetfe
ECOLE. qui doit sa grande renommée A la limpidité de ses eaux, parce qu'elle est
eloignée des égniits et de la pelite riviere, vient de subir de notables agrandisse-
meus. Elle est entour-e de planches en dedans et en dehors, afin de rendre le bas-
sin aussi calme que MM. les baigneurs peuvent le désirer.

TABLETTES MARTIALES

AULualdELS, ot i Chitplideet oS Culids G Faled phravbliakosks,

Contre tout état lymphatique , apathie, langueur, faiblesse de tempérament ,
ob?siié, chairs molles, dérolorées, sang appauvri, fluevrs blanches, piles couleurs
el suppressions. 2 fr. la boite, Pharmacie Coibert, passage Colbert.

PARIS, ROUEN, LE HAVRE, LONDRES.

Entreprise générale des hateaux &
vapeur de la BBasse-Seine.

SEULE CORRESPONDANCE DIRECTE du chemin de fer de Saint-
Germain, des Paquebots LA NORMANDIE et LA SEINE, de Rouen
au Havre, et de cewx du Havre a Londres.

( A L'EXCLUSION DE TOUTE AUTRE ENTREPRISE DE BATEAUX A VAI"EHI{,}

DEparTs TOUS LES JOURS, excepté le PRIX DES PLACES.

vendredi. ;
Du chemin de fer, 3. 7 heures du matins 2 Rouen. 1ves 12f 2859F »
Pikeeqadil coo . 712 id. DeParis auHavre. 22 15 »

De Maisons-Laffitie,A 8 A Londres. 62 il 65
BUREAUX : Au chemin de fer (¢ vemier pavillon), en face dela rue de Londres;
Rue de Rivoli, 2, aux Accélérées de Versaitles;
Au Pecq, dans les batimens de la gare du chemin de fer;
A Rouen, quai da Havre, 74, et A bord des bateaux, cale St -Eloi.

AVIS BIVERS,

Avis.— Tous les actionnaires indis-
tinctement de la compagnie royale des
piquebots & vapeur, sons la raison so-
ciale FESSARD, t AUWELS et C®, sont con-
voqués en assemblée générale extraor-
diraire, poua le 17 juin A sept heures

EATU DEPRODIONMMER
PHARMACIEN BREVETE DU ROIL
Cette Fau dentifrice blanchit les dent
prévient la carie, fortifie les gencise,
elle enléve l'odeur du cigarre, etcommi

nique 3 I'baleine un parfum agm&
prix :3F. le facon. ﬂue‘i.ai‘ﬁue, . (AR

du soir, ausitge de la soc'été, rue de VE-
chiguicr, 15et 17, 3 Peifet de remplie
les formalités que nécessite la dissolu-

mesures qui seront jugées utiles.

Actvellement rue Maza-
%rine, 48, au 1°', en face
celle Guénégaud. Perres

conserve dela vue, surfaces cylindre
de CHAMBLANT, conuus pour leur supé-
riorité constatée par 25 ang d'expérience,

- BANDAGES A BRISURES
Admis a lexposilion de 1834.

Brevet d’invention et de perfectionne-
ment accordé par le Roi, paur de nou-
veaux bandages 4 brisures ; pelottes fixes
et ressorts mobiles s’ajustant d’enx-me-
mes, $:08 Sous-cuisses et sans fatiguer
e« hanches; approuvés et reconnus su-
périeurs aux bandages anglais par FA-
cadémie royale de médecine de paris ; de
I'inv: ntion de Burat fréres, chirurgiens
herniaires €t bandagistes, successenss de
leur pére, rue Mandar, 12.

Nons prévenons les personnes quivou-
dront bien nous honorer de lrur con-
fiance, de ne pas confondre notre maison
avec celles quiexistent aux deux extré-

a Paris.

mités de larue Mandar.

AVI

: i L aue pour entretenir les VESICATOME
tion de la société ¢t de délibérer sur les | d’'une maniére parfaite, 1'aurre rafat
chissant pour panser les cAUTERES §il
démangeaison, se demandent dans (o
tes les pharmacies, =uais on y dﬁiml
souvent des CONTEEFACONS NUISIBIE
On ne saurait donc trop avertir que ks
taffetas Leperdriel sout en rouleauy,jt

mais en boites; ils-
sont timbrés, cazhe- @
1és et signés "

ainsi que ses au'res produits,

SERRE-BRAS perfectionnés, coMPRESSE
un centime, pors, etc. Fabrique et enint
pot général, faubourg Montmarwe, i

FONDS DE PARFUMERIE, situé e
venablement, rue Ssint - Honoré, 2\
prés le passage de 'Orme, 3 vendrel ¢
Pamiable, d'un prix 1rés modéré. 3¢
dresser, pour les renseignement, c
M. Oger, parfumeur, rie Culture-Saiglt
Catherine, 17, au Marais. i

aréme. be10a1 \
rue Montmarire, 140. (Affranchir.)

Les TAFFETAS LEPRE
® DRIEL, I'un épi:mjl

B G R

APPAREIL mm[

tr Chez Vinventeti G

SOCIETES COMRMIERCIALES,
(Loi du 31 mars 1833.)

D'un acte passé devant M® Ghardin et M® Hal:
phen son collégue, notaires & varis, le 11 mai
1838, portant cette mention, enregisiré 3 Paris,
1¢® bureau, le 16 mai 1838, fol. 149, v, ¢. 17¢, re-
cu & fr. et 50 ¢. pour dixieme, signé V. Chemio,?
" Etdans lequel ont paru :

M. Charles-Maris-Alexandre PREVOST baron
D'ARLINCOURT, maréch.1-de-camo, officier de
la Legion-d’Hinneur, demcuranta Paris, rue de
Bréda, 2, et M. Drnis-Nicolas PREVOST DE
LONGPERIER, propristaire, demeurant 3 Dangu.
arrondissement des Andélys (Eure), et lors de
Pacte pré en ement extrait loge & Paris, rue d'Or-
1éans-St-Honoré, 17,

Ayant agi fant en son nom perzonnel que com-
me commnissaire nomm: avx termes d’un acte de
nantissement reca par ledit M¢ Ialphen et son
colégue, les 23 décemb e 1836 et 7 juin 1837, ain-
si que mondit sieur d» Longperier Pa declaré, de
divers créanciers de M. le genéral d’Arlincourt;

A é1é extrait littéralement ce qui st

Art. 1v, 11 est form# par ces présentes une $n-
ciété en commandite et par actions, entre M. de
Longpéricr, d'une part;

Et d’antre par: M. d’Arlincourt et les autres
prrsonnes qui deviendront proprictaires des ac-
tionis qui vont étre crécs ci-apres, et qui par cela
senl se trouverony avoir adheré aux présens sta-
s, X

Arl. 2. La société a pour objetl’exploitstion de
'usine de Dangy, située arrondissement de Beau-
vais (Oise) et arrondissement des Andelys (Eure);
ladite usine servant notamment A la fabrication
du zine ; ladite société comprendra en outrs 'ex-
ploitation d-8 autres objes ci-prés énoneés :

Art 3. La durée de la soci¢té sera de vingt-six
ans huit mois et demi. Elle commencera le 15
mai 1838.

Arl. 4. La société aura pour raison sociale :

de LONG ! ERIER et comp. ; Pentreprise prendra
le titre de : Compagnie de 'usine Dangu.

Art. 5. Le siége de la société est 8 Daogu, can-
ton de Gisors (Eure). La commission de sur-
v-illance et les assemblées g#nérales se réuniront
a Paris, au lieu qui sera indiqué par le gérant.

Arl. 6. M. le général d"Arlincourt apporie et
met en société (au consentement de M. Longpé-
rier, en sadite gualité de créancier gagiste et de
revrésentant des autres créanciers fjigistes, poor
la seule usine de Dangn), les biens meubles e
immeubles ci-aprés énonces ¢

1? L’usine de Dangu, sise commune de Dangu,
canton de Gisors, arrondissement des Andelys,
et commuse de Boury, can‘on de Chauwiont, ar-
rondi-sement de Beauvais (Oise);

2° Une maison prise en location 3 Dangu pour
servir de logement au directeur de ladite usine ,
i la charg? parlasociété de payer, d partir du 1¢v
janvier 1838, le loyer de ladite maison, s’clevant
a 300 fr, paran;

3° Le moulin de Chérance ou de Gisancourt,
sis commune de Guerny, arrondissement des An-
delys, avee cours, batimens, terres labourables et
pr s, dala contenance de deux - hectarés, quatre
ares, vingt -buit centiares (ou quatre arpens),
avec cours d'ean et chate d= la force de quinze
chevaux ;

4° Une briquetterie 3 deux fours avec ses do-
pendances, plus une sabliére avec ges dépendan -
ces, le tout sis a Dangu, commune du méme noa,
arrondissement des Andelys (Euare);

Les vieilles fontes, outils, machines nen mon-
iées, objets mobiliers et généralement tout ce qui
existe dans fadite usine, $aus exception.

Arvt. 7. Sauf les effets de l'émission dont il gera
parlé sous article 10, le capital social est fixé a
la somme de 876,000 (r., dont 60,000 fr. repré-
sentent la valeur du moulin de Cherance, 7,000 £
celle de la briquetterie, et 3,000 fr. celle de lasa-
bli¢re.

Art. 8. Le fonds social se divite en huit cent

soixante-seize actions de 1,000 chacune; les ac-

iions sont au portenr,

Art. 9. Sur les huit cent soixante-seize actions
comiposant le fonds focial, soixante-dix actions
resteront au taloa quant 3 présent, et seront émi-
ses successivement pour deésintéresser les créan-
ciers inscrits sur lesdits moolin de Chérance, la
briguetterie et 1a sabliére, dont ces actions repré
sentent la valsur comme on I’a vu plus bhaat.

Quant aut hoit centsix actions restant, quatre
cent vingt-sept ont ¢té remises & M. de Longpé-
rier, qui le reconnsii tant pour lui que pour les
aulres crzanciers gagistes, et les trois cems 8oi-
xante-dix-neuf de surplus ont é1é aussia 'ins-
tant remises 4 M. le g neral d’Arlincovrt, qui le
r-connait, et ce pour la représentation du surplus
de sonapport.

Art, 10, L’administration de la société appar-
tient A 'associé-gérant ; il a seal la signature so-
ciale vis--vis des tiers , tant activement que
passivement ; il est m®me autor s¢ 4 émettre sl
y a lien, et avec Vapprobation du comité de sur-
reillance, cing cents nouvelles actions, en toul
ou partie, pour furmer le fonds de roulement,

{l ne pourra faire d acquisition d'immeubles ni

de vente d’immeubles appartenant i la société|L

ni aucun emprunt, sauf modification du présent
acte constitif a cet égard.

Art. 14, Lé décés, V'in erdiction ou autre em-
péchement civit d’un d:s actionnsires ne de-
vront jamais donner liew d la dis:olution de la
sociéte. :

Art. 15. La mort, Uinterdiction ou autre em-
péchement civil du gérant wentrainera pas la
disso'u ion de la societé de plein droir.

Art. 31. Toutes les con'estat'ons goi pourraient
s'tlever enire les associés prndant le durée de la
sociélé ou sa liquidation seront soumises A un
tribunal arbitral composé de trois membres, nom
més par les parties ou, 3 défaut par elles des’en-
tendre, par le président du Tribunal de commerce
de la Seine, 2 la requé e de 'a partie la plus dili-
gente. Ce tribunal sera consiitué & Paris, 1l sera
dispensé de suivre les formalités et délais do

procédura.

Il décidera comme amiable compositeur, et
ses décisions auront force de jugement en der-
Dier ressort, saas pouvoir étre atiaguées par voie
d’opposiiion , d’appel ou de cassation,

i uur faire publier ces présentes, tous pouvoirs
sont donnés an porieur d'un extrait.

Pour extrait.

CHARDIN,

D'un acte sous signatures privées en date 3 Pa-
ris du 16 mai (838, enregistré le 18 du méme
mois, folio 153, recto, cases 1 et 2, par Cham-
bert aqui a recu 5 fr, 50 ¢.; '

1l appert quw'il a #té form* entre ;

12 M. HAINGUERLOT (Georges-Tom), de-
meurant & Parig, rue de Clichy, 17;

M. BACCUET (Georges Auguste), demeurant
A Paris, rue Notre-Dame-de-Lorette, 23 ;

M. HUVELLE (César-Auguste), demeurant a
La Villette, rue de Flaudres, 24;

Intéresses pour un guart, d’une part;
20 M. MORACHE (Louis-Maurice), demeurant 3

ille:
M. TESTELIN (Napoléon- Alphonse), demeut-
ranta Lille;

M. MENARD (Charles-Antoine), demeurant A
Paris, quai de ia Mégisserie, 40.

latéressés pour un quart, d’autre part;

3 M. DUQUESNE (Théophile), demeurant 3
Valanciennes:

M Des-e (L&onard), demenrant A Valencienues;

Intéreesés pour nn quart, d'autre part ;

42 M. BEAUCOURT (. ierre-Joseph), demeu-
raut & Paris, cue da Faubourg-St-Martin, 40;

M. FLORENTIN (Honoré-Philogéne), demeu-
rant d Paris, rue du Faubourg St Martin, 40;

* Intéressés pour un quart, d'autre part.

Un société en nom collectif pour les susnom-
mes, et en commandite A 'égard des actionnaires
qui adhéreront aux statuts de ladite société,

L our le transport des marchandises par cau de

Valenciennes 3 Paris et retour;
De Lilie A P'aris et retour;
De Dunkerque A Paris et retour.

La §iciélé existe sous la raison socil[ﬂ o

QUESNE. FLORENTIN et Ce.
Son siége e 3 La Villette.

Elle prend pour denomination le titre de (8

pagnie des bateaux accélérés du Nord.

Le capital social est fixé & un million de fras®

divisé en m lle action de 1,000 fr. chacune.
Sont cous'itués gérans de la société:
MM. Baccue!;
Morache;
Duagquesne; :
Et Florentin, susnommés.

R
]
La durée de la so 61 est fixée 3 vins'f‘“,'_""! o

date du 16 mai 1838.
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D'un acte sous signatures privées, en dif

Paris, du 19 mai 1838, enregistré audit
méme jour, fait entre M. Joseph SA
ain®, négociant, demeurantd Paris, Tue
du-Bee, 9, d'une part; et dame Marie-

AUDEMARD, épouse dud t sicur Salomoh

meurant avec lui, d’autre part,

BV

e
Il appert qu’une société en nom CO“““-'-"‘ !

formee entre le: lies pour continuer, €
s pariies po onrées

mun, lexploitation du commer:e de

Midi et autres articles précédemment €1FE
1

pir ledit sieur Salomon. el

Le sifge de la société a été fixé d Pm’;hr
son sociale sera SALG €ON alné et fﬂ“‘ ’
cun des associ § est autorisé A gérer € S

trer les affaires de la société. La signatif® u‘.-

le appartiendra aussi A chacun des &
i's ne pourrout en faire usage qué

jete 8
faires de la société; la durée de cette Gg'fﬁ‘g';
fixée A vingt années quiont tommﬂlpﬂﬂm

ledit jour 19 mai 1838, et finiront &
de 'annde 1858.
Pour extrait :

Enregistré & Paris, le
Re¢u un frane dix centimes,

MPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR bu ROI, RUE NEUVED-ES-PETITS-CHAMPS, 37,

Vu

Pour légalisation de la signature A, GUYOT:

3. Saoso¥ | o
__/ &

par le maire du 2¢ arrondissemen b

1 ‘ 4




