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fANTES DB MARCHANDISES NEUVES A LENCAN, — VARIATION DANS LA Ju-
e RISPRUDENCE.
wmarchandises neuves peuvent-elles éire vendues aux enchéres publiques
le ministére d'un commissaire-priseur, sans que les vendeurs soient
astreints @ suivre les formalités requises par le décret du 17 avril 18127
(Rés. nég.)

Cette question est loin d’étre épuisée, et la diversité de juris-
pmdence des Cours royales entre elles, leurs variations, ne font
qu'aj:croitre l'incertitude des vendeurs aux encheres et des ache-
teurs. Telle Cour royale qui avait d’abord adopté U'affirmative, s'est
ensuite décidée pour la négative; telle autre qui avait adopté cette
dernitre opinion, s'est ensuite décidée pour la premitre, et I'on
qit que s'il existe quatre arréts de la Cour supréme (dont I'un
dans lintérét de la loi), cette Cour n'a puint encore été appelée a
juger, toutes les chambres réunies.

is sieurs Marith et Salomon, négocians sédentaires, voulurent li-
quider leur société de commerce, et, pour y parvenir, il étail néces-
saire d’écouler promptement toutes les marchandises qui formaient
leur fonds. Alors confians dans les deux arréts qui avait été rendus

la Cour royale de B sancon, le premier le 2 mars 1829, rap-
porté dans le recueil des arréts de cette Cour, volume de 1836, & la
e 35; l'autre du 13 mars 1830, dans la Gazelte des Tribunaux

9 avril de la méme année, arréts conformes et qui autorisaient les
ventes & l'encan de marchandises neuves par le ministére de com-
missaires-priseurs; confians, disons-nous, dans ces arréts, ils ont
annoncé qu'ils allaient vendre leur fonds de commerce aux enchéres
publiques. Des affiches ont été placardées, des avis ont été mis en
crculation a cet effet. Alors les siears Fermier-Pone, Demolonlec,
¢t antres négocians réunis, ont présenté requéte a M. le président
de premiere instance pour obtenir permission de faire assigner a
bref délai les sieurs Marith et Salomon, afin de leur faire interdire
la vente qu'ils avaient commencée , et obtenir contre eux des dom-
mages et intéréts. .
~.Le Tribunal de premiére instance, qui avait en 1830 jugé que
les ventes 4 I'encan de marchandises neuves ne pouvaient avoir lieu

sans que les vendeurs se conformassent aux régles tracées par le dé-
'el'etg: 17 avril 1812, et qui avait vu son jugement infirmé par
Tarrét du 13 mars 1830, revint sur sa jurisprudence, pour se confor-
mer 4 celle de la Cour , et pour ne pas voir son jugement réformé
une seconde fois; mais sa prudence fut vaine; la Gour revenant elle-
méme sur ce qu’elle avait décidé précédemment, jugea que le Tri-
bunal avait bien jugé la premitre fois, et qu'il avait mal jugé la se-
ctonde, et elle réforma de nouveau son jugement; de telle maniére
que, si la question se représente une troisieme fois, le Tr_lt_)unal ne
saura quel parti prendre pour ne pas voir annuler sa décision.

Pardevant la Cour les négocians riunis ont fait valoir les mémes
moyens qu'ils avaient expo-€- les deux premiéres fois, et qui se trouvent
analysés dans Parrét de cassation du 13 fevrier 1838 : rien de plus et rien

e moins; et ils ont terminé par cetie con~idération que ces ventes
lencan geéaaient leur commerce de détail et les empéchaient de s'enri-
chirrapidement. ; ah
intimés ont, de leur coté, reproduit les argumens qui avaient
€eux fors été adoptés par la Cour royale, devant laquelie ils plaifai nt.
yont ajouté deux autres moiifs, 'un tiré de la loi de finance du 1°7
rumaire an VII, qui rang ait dans la premiére class: des patentables
entreprenears de vemies d l'encan, sans distinction en're les ven es
marchandises neuv: s et les mirchaadi e: d'ameubleme it ou de garde-
ayant déja servi; lautre tiré de l'artic'e 632 du Code de com-
merce, qui soumettai: ces mémes en reprencurs & la juridic ion consu-
laire, sans quaucune loy formelle ait interdit les ven es & I'eacan ou ew
At modifié |'execcice autremznt que par l'assisianc: d’un commissaire-
Priseur,
15 ont ajouté que c'était unc erreur de soutenir que les anciens édits
e 1566, 1576, 1696 eL 1771 avaient Fait une dis inct'on entrela veate
AuX enchéres de marchandises neaves, € cele de marchaniises usagées ,
t‘"ﬂ‘ inter tire 'uneen faveur des marchau s de détail, et permetire seu-
tment la derpiére en faveur des fripiers, ou par suite de déceés et de sa-
31e; qu'il n’esistaic absolument sar ce poiut que I'ariél du Parl :iment de
Paris du 23 aont 1758, rend 12 la sol ieitation des six corys de marchands
aris, et ordonnance du Chatelet du 3 février 1703; mais que cet
ATEL et cette ordonnance n'é aient susceptibles que d’une exécution lo-
le, et avaient été rendus dans I'intérét o’an moaopole défnitivement
;n_éanti par la loi du 2 mars 1791, qui rendait au commerce sa liber.é
Timitive,

115 ont aussi démontré qu'indépendamment des lois du 22 pluvidse an
“_ 7 ventdse an IX, et 28 avnil 1816, qui au orisaient lvs commis-
Sives-priceurs de Paris et des dépar eme:ins a vungre c{_ous les objets mo-

€15, ce qui comprenait évidemment l's mirchandi-es nruves comme

s objels ?nobi[ierg usagés , les déerets des 22 novembre 1811 et 17
(Aveil 4842 w’avaient eu pour objet que de régler les attribudions des
Courtiers de comm:ree dans les villes ol 1l y avait des Bourses éablies,
t que ce; décrets tracaieat une ligoe de démarcation entre les courtiers
-eh"'ﬁés de la veate aux encheres de certaines marchavdises, ainsi ven-
Quegen §ros et par lots, et les commissaires-priseurs chargés de la vente
S0 délail e anx encheres de toutes sortes d'objets ‘mobiliers dins le seus
% articles 533 et 535 du Codle civil, et méme suivant le sens que I'on
T achait dans I'ancien droit A ces mémes vXpressions, selon Pothier, au
"4ité des donations testamentaires, chapitie 7, § 2, article 4; que cela
W tellement vrai que Meriin, en ses addit ons au répertore, tome 17
Dage 850 e( 857, w'éiayan: d'un projet de loi présenté a la Champbre des
Putés je 21 février 1817, démoatre qu'on lsissait les ventes aux en -
ch?'ﬁdans les termes du droit commun aux COIMMISS s 1res-priseurs, soit
qu elles fussent faites volonlairement (ce qui ne pouvait naturellement
Mprendre que des marchandises neuves), Soit qu elles cussent lien
T Suite de déces ou de faillite. } ;
fin, passant A des considérations morales, ils ont fait remarquer
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que la question n'était pas de savoir si l'ordonnance du 9 avril 1819
avait eu pour but de favo:iser les marchands en détail qui vendraient
de la main a la main, attendu que ce te ordunsance rendue sous Uempire
de la Charie constitutionelle n’avait pu déroger en rien aux lois
€tablies, ou qu’autrement elle serait frappée d’inconstitutionnalité,
et ne pourrait éire prise en cousidération; ma's qu’il fallait examiner si
I'ntérét général ne devait pas prévaloir surt’intérét de quelques négo-
ciaus détsillaos; qu'il était bien vrai que ces sortes de venies avaieot
pporté une concurr nee redoutable pour ces derniers, mais que cetie
concurrence avait toursé au profi. des consommateurs et, par consé-
qu nt, de la masse descitoyens; que d’un auire coté elle avait procuré
par le bon marché un plus graud débit de marchandises el par suite
I'écoulement de tous les produits de Pindustrie, qui, sns ces venles,se-
raient, pour la plus grande pariiv, restés dans les m+gasing; qu’il n’avaii
Jamais éié porté de plaintes contre les ventes & I'enca. que par les seuls
marchands sésentaires parties intéressées, et que d’ailleurs, comme l'a-
vair dit le Tribunal de premiére instance, si ces ventes pouvaient en-
irainer des abus, le remede €tait dans la loi du 27 ventd.e an VII, qui
placait les officiers ministériels chargés de les faire sous la surveillane:
du ministére public; enfin que des conseils-géuéraux coosultés sur la
question avaicnt €ié d’avis, et notammen:. celui du depariem nt du
Do ‘bs, que 'on devait maintenir ces ventes pluiot que les interdire,

Ces rasons et les précéduns arréis rendus par la méme chambre, e:
sous la présijence du méme magis rat, n’ont pas prévalu; la Cour est
resenue sur sa jurisprudence et a infir: € la s nteuce des premiers juges:

« Co:sidéravt que I'avcienne législation interdisait deja aux hui-siers-
priseurs ou aatres officiers minisiériels les ventes a I'vncan de maichan-
dises neuves;

» Que la loi du 2 mars 1791 n’avait rendu le commerce a sa liberté
primi ive quesous 'obligation d'exéculer les réglemeus qui c¢n limite-
raient 'exerc ce;

» Que la loi du 22 pluvidse an VII ne pouvaii avoir aucune influence
sur la décision & rendre, ne s'occupant point des comimi: saires-priseurs ;

» Qus celle du 27 ventose an IX ue s'appliquait nullement aux war-
chandises nenves, que les commissaires-priseurs de Paris n'avaient ja-
mais pu vendre, ¢t que dés-lors ceux des départemens créés par l'arti-
cle 89 de la loi du 28 avril 1816 ne pouvaient avoir que les atiributious
coufi es aux premiers;

» Que lis décrets du 22 novembre 1811, 17 avril 1812 et. Vordonnance
du 9 avril 1819 réglaent le mode des veutes aux euchéres et que les
cominissaires- priseurs ne pouvaient pas plus s'en écarter que les cour-
Ltiers de commeice. »

Par ces moufs, il a ¢té interdit aux intimés de procéder A 'avenir 4
ces ventes sans observer les formaliiés tricées par le décret de 1812 et
on les a condamnés aux dépens pour tous dommages-intéréts.

Il serait temps que le gouvernement, prenant l'initiative, présen-

tat un projet de loi aux Chambres pour faire cesser ce conflit de ju-
risprudence.

JUSTICE CRIMINELLE.

CTOUR DE CASSATION (chambre criminelle).
(Présidence de M. le comte de Bastard ).
Audience du 14 avril.

INHUMATIONS. ~— AUTORISATION.

L'inkumation dans une propriété particuliére, sans autorisation de I'ad-
ministration municipale, conslitue-t-elle une infraction au décret du 23
prairial an X11 et a Uarticle 471, n° 15, du Code pénal ? (Rés. aff.)

Cette question, dont I'importance se révele assez par son simple
énonce, se présentait pour la premiére fois devant la Cour de cas-
sation dans les circonstances suivantes :

Avant I'année 1833, les sections de Saint-Denis, et de Barnazat,
commune de Saint-Denis (Puy-de-Dome), possédaient chacune un
cimetitre particulier. Le 24 juin 1833, un arrété de M. le préfet du
Puy-de-Dome, fondé sur ce que les anciens cimetitres, situés au
centre des habitations, présentaient des inconvéniens pour la salubri-
té publique, ordonna la suppression de la fermeture des deux cime-
titres, et dit qu'a I'avenir les inhumations auraient lieu pour les
deux sections de la commune dans le cimetitre commun, placé a
égale distance des deux villages. Cet arrété fut légalement publié
dans la commune.

Le 1" aofit 1837, des habitans de Saint-Denis, au nombre de 61
familles, acceptérent la donation qui leur fut faite d'un terrain pour
leur servir de cimetitre particulier; et, vers le méme-temps, comme
la section possédait une chapelle, le sieur Dauzat recut une commis-
sion ecclésiastique pour la desservir.

Ces habitans avaient déja inhumé trois corps dans ce local parti-
culier, lorsque, le 28 ao0t 1837, arriva le décés de Pierre Périssel,
habitant de Saint-Denis. Le lendemain, la déclaration du déces fu
faite au maire par lesenfans du défunt, qui demanderent J'autorisa-

Denis. Le maire leur fait de nouveau connaitre larrété du préfet, et
n’accorde 'autorisation d’inhumer que sous la condition de le faire
dans le cimetitre communal. Malgré cet ordre, 'inhumation a lieu
dans le cimetiére particulier, et par les soins du sieur Dauzat, des-
servant. ‘

Les héritiers Perissel et le sieur Dauzat ayant, pour ce fait, été
traduits devant le Tribunal de police correctionnelle, comme préve-
nus du délit prévu par les articles 358 et 471 da Code pénal, le dé-
cret du 4 thermidor an XIII, et celuidu 23 prairial an XI1I, il inter-
vint, le 22 décembre 1837, un jugement ainsi congu :

« Atteadu que, selon 'ensembl - des di-positions légi-latives en matis-
re d’inhumation, il est loisible A chacun de se faire inhumer sur son
propre terrain;

» Attendu qu'il est établi au procesque le terrain dans lequel a été en-
terré Pierre Perissel était sa propriété ou sa co-propriéié;

» Qu'il est égal ment éiablique I'»u orisation d’inhumer avait été de-
mandée & I'autorité administrative de la commune;

» Attendu que cetie autorité n’a pu subordonner la permission d’in-

tion d'inhumer leur pere dans le local choisi par la section de Saint- .

Lhumer & la condition exclusive de faire I'inhumation dans le cimetiére [

. |

dela commune, parce que cette condition était exorbitante du veeud
la loi, en ce qu'clle emportaic la défense d’enterrer 12 ot 1a loi le per=
met formellement;

» Attendu deés-lors que le fait d’inhumation reproché aux prévenus ne
constitue ni délir, ni contraventi.n;

» Le Tribunal renvoie les prévenu: de la plainte, sans dépens. »

Sur I'appel, arrét confirmatif de la Cour royale de Riom,du 25
Jjanvier 1838.

Pourvoi de M. le procureur-général.

Aprésle rapport de M. le conseiller Rives, M® Mandaroux-Vertamy,
dans lintérét des héritiers Périssél et du sieur Dauzat, intervenans,
soutient et développe les motifs de 'arrél atlaqué.

M. le procureur-général Dupin prend ensuite la parole.

Suivant ce magistrat, les sépuliures sont un fait si ancien et i fré-
quen', qu'on ¢Sl vrsim:nt sw pris de voir des quesiious nouvelles s'éle=
verd ces Jet. Le droit romain avait réglé ce te matiére avec sa sage se
accoutumeée : il déierm'nait o’abord le tieu de sépuliwe générale :in’
commune sepulchrum eliam invitis ceeteris licet inferre. 11 autorisait en-
sui € s ciioyeus & se faire inhumer ch«cun daus sa propriété ; chacun
pouvaii donc aa moyen de 'inhumaion rendre un licu religienx : Reli-
giosum locum unusquisque sud voluntaie facit, diun mortuum infert in
locum suum. (Gaius 2. Lustic. 6.) On pouvait méme établir des tombeaux
de familles et des sépulcres héréditaires: Famiiaria sepulchra dicuntur
quee quis sibi familiceque suee conslituit. Heereditaria autem queae quis sibi
heeredibusque suis conslituit. (Gaius. lib. 19 ad. Ed. provinc.) Ansi il y
avait des cimet.éres communs et des cimetiér«s privés; mais les uus et les
autres étai nt soumis aux mémes conditions; conditions qu’ou reirouve
indiquées dai s la loi des douze tables : Jn urbe ne sepelito nece urito;
et I+ jurisconsulte Pdul en donme pour rai-on : ne funestentur sacra ci-
vitatis (21 sentent.); ou comme le porte le rescrit de Dioclétien et de Ma-
Ximicn : Ne sancium municipiorum jus polluatur,

Au moyen-age, des senlimens con raises prévalurent. Ce fut dans les
églises ou daws des licux rapprochés u'elles que, soit par honneur, soit
par pi€té, chacuu tiut A se faire enterrer : ce mode d'inhumasion offrait
aux p eures l'avastage de ne pas avoir besoia de se transporier au loin
pour les cércmonies Mais plus 'a:d, des inconvénieéns graves se firent
senltir, lorsque les églises, d’abord isolés, furent entources de maisons,
et que les enceint s dans lesquerles les inbumaiions avaient lieu devin-
rent iusuifisautes en raison de P'accroissewentde la population. Lis exha-
laisou s nuisibles néc+siterent des mesures quieu ent pour objet d’éloi-
guer les cimetiéres de la proximité des villes. Des arcéts de réglemens
furent pris a cet égard par le Parlement, mais leur exécution éprouva
de vives résist nces.

1l y avait done nécessité de refaire la législation ; c'est & ce besoin
que pourvurest le déerct du 23 prairial an X1I, et plus tard le Code ci.il
et lc Code pénal qui out un meme butery arrivent tous denx en réglant,
i'na la police civile, I'autre la police criminelle.

lifaut d’. bord distinguer entr: lefait de Uinhumation et le lien oil cette
‘nhuma ion p ut éire opérée. Quant au fait, il ne peut exister sans une
déclara ion préa ab e du déces, sans une permission d’ishumer que I'an-
torité a seule le droit de dooner, et qui est preserite sous peine d’encou-
rir Papplication de l'article 358 du Code pénal. Cette permission a un
double obj:t, d’em¢cher les inhumations précipité s, et de rendre pos-
sible la constatatiou des morts vio entes. 1l y aurait done, dans Pespéce,
lieu & Vapplication de article 358 du Code pénal, si la prrmission d'in-
humer n’avait pas é é accordée. Miis elle I'a été, subordonode, il est
vrai, 4 la condition d’inhumer dapns un autre leu; mais, enfin, le fait
weéme d'inhumer était autorisé.

Dans tous les cas, I'article 358 ne serait pas applicable au desservant
qui a procé #¢ 4 l'enterremen , car un arrét de la Cour, du 27 janvier
1832, a décidé que cet ariicle ne concerne que ceux qui ont quelque in-

¢érét & I'mhumation, €t non aux curés, desservans et pasteurs, qui ne
font que lever les corps et les accompagner hors des églis:s et temples.

Maiatenant, quant A ce qui concerne le lieu de Uinhumation , il est ré-
glé par le décret du 23 prairial an XII. Ce décret, par ses articles 2 et 3,
€établit des con ditions géuérales pour les cimetitre ; il veut qu'ils soient
situés & uue certaine distance des hab.tations, et qu'ils soient closde
murs. Cette derniee disposition a pour objec d’éviter iniroduction des
voleurs, d=s animaux qui iraieut déterrer les cadavres, et lis profana-
tions. Cependant, on autorise, par honn ‘ur, les inhum itivos davs les é-
glises; c’est 1a une exception publique qui ne peu. résulter que d’une loi
ou d’une ordonnance royale, et qui n'est pas toutefois affranchie de
Loute regle.

Vientensuite I'article 14du méme décret, qui accordei chacun le droit
de se faire en errer sursa propriété; mais ce droit n’ st pas plus affran-
chi du controle de "autorite que celui Je I'inhumation dans les cim. tig-
res, puisque c-t articl- 14 veut que la iite propriété soit hors et A dis-
tance prescrite del'enciinte des vil'es et bourgs.

C'est encore la co-s*quence qu’il faut tirer de I'art. 16 du méme dé- -

cret, qui porte qu : les licux de sépuliure (le mot est général), soitq-lils
appartiennent aux comwunes, soit qu’ils appartiencent aux particuliers,
seront soumis & Uautorité, police et surveillance des administrations mu-
n.cipales,

Ainsi c2n'est prs seulement a 1a surveillance et 2 la police de ces ad-
minisirations que toutes les sépultures sont soumises; c'est encore A leur
autorité. K., en eftet, le droic d'avoir une sépuliure parvculiére n'esi pas
plus puissant que celui d’avoir une sépulture commune, et, pour 'une
comme pour l'autre, il faut Vintervention de Pautorité, 11 faut doue une
dépiaralion préalable, car, autrem nt, comment voudrait-on que l'ad -
Immistmion muuicipale sit ol et quand elle duit exercer sa surveil-
ance.

Or, dans l'espéce, il s'agissait de deux sections de commune qui, cha-
cune, avaient un cimetiere particulier. L’autoriié décida que les deux
ciimetieres seraini supprimés, et qu'un cimetiére communal les rempla-
cerait. Des h:bitans de 'uue des sections, au nombre de so:Xante-une
Facmlles,_acc- pterent la donaiion qui leur fut faie d’ua terrain pour
lear servir de cimeliére commua, et s’associérent pour l'entretien de ce
lerrain, qu'ils déclaréreat former une propriété indivise entre cux,

Ii serait sans doute trop rigoureux de prétendre qu'il ne peut y avoir

le sépultare privée autorisée par Particle 14 du Jéeret précité
/ A ¢ ue celles
destinées 3 un seul individu; il faut reconnatirs avec la Ioiqromaine

qu'il peut y avoir dans des proprié és privées des sépultares de famille.

lesting s & plusieurs génératious et méme
mais dans tous les cas il faut se sou ne ired uoe autorisation prialable;
car comment protégera-t-on lasépulture privée, comment la surv:ille ra:
t-on si elle n'a pas été a'abord autorisée; on pourrait donc avoir Je
droit d’enterrer un mort olon voudrait, dans son Jardin méme, comme
le disait dans la causeun deshabitans de la commune: 1'exiatuncc,d‘un

reil droit n'est évidemment pas admissible. ; pa=

Ea vain dirait-on que le droit d’inbumer oit bon semble appartient &

A plusi urs Familles réunies ;

3




<hiacun, sauf A Vautorité A iatervenir en css d'inconvéniens, pour répri-
imer abus et faire exhamer.

Ce:t ici le css de combaitre une théorie dont on ferait un éirange
abus. Oui, sans dounde, en matidre de presse, il faut réprimer et non pre-
venir; car prévenir ¢e sera2il € é r un systéme de censur., e seiait iuer
la presse. Mais lorsqu'd s'agit de mesuies & preadre pour prévenir des
trouoles , des crimes, ou lorsquil s'agit de muesures de salubrité il est du
devoir de Mautorité d’empécher le mal quelle (st souvent inipuissaute A
réprimer, et, il fsut bien le reconuaitre, c'est surtour en matiere de peste
qu'il vaui mitux prévenir que réprimer; il faut empécher que les morts
puissent infecter les vivans: Melius est intactam causam servare quam
post valneratam remedium qucerere. p

Tout prouve dounc la nécessité de Pautorisation préalable, Dans 1'es-
pece, on a bien obtenu cvlle de I'éveéque; mais | évéque n’a pu autoriser
que dans les limites de scs pouvoirs spirituels; et c'est celle de 1'autorité
civile qu’il faliait surtout obtenir.

Résumant sa discussion, M. le procureur-général établit qu'il’y a
eu résistance illégale de la part des prévenus a 'ordre du maire,
meépris des régles prescrites par les articles 14 et 16 du décret de
Van XII, d'ot s’infere la nécessité de lautorisation préalable pour les
sépultures privées, comme pour les sépultures daus les cimetitres
communauyx, et par suite violation de I'article 471,n° 15, da Code
pénal. 1l conclut donc a la cassation.

Aprés un délibéré de plus d’une heure enlachambre du conseil, la
Cour rend un arrét par lequel elle prononce la cassation.

Nous en donnerons incessamment le texte.

Bulletin du 14 avril 1838.

La Cour a rejeté les pourvois : >

1° De slarie-Catherine-Augustine Chaillou, femme de Jean-Francois
Chaillon, condanmée a eing ans de reclusion pir la Cour d’assises de
Seine-et-0 se, comme coupable de vol avee esc:lide et effraction dans
une mawon habité:, ma s avee dus circonstances atténuantes ;

. 2° D’Auguste-Dominique Bachelier (Seine), visgt ans de travaux
foress, vol «n récidive ;

3° D'Antoige Amalou, dit Malou ( Hérault ), dix ans de travaux for-
cés, vol ;

4 De l“'ran(_:ois Villain, dit Falenciennes (Mosdlle), cing aas de tra-
vaux forcés, faux en écriture de commiice;

5% De Pierre Couléon (Maine-ei-Loire), travaux foreés a prrpétuité,
vol avec violences, la nuit, sur chemin pubiic, et aitentat & la pudeur
avec violeuces; : S

..8° De Louise Pignol, veuve lgonnet (Cantal), dix ans de reclusion,
avorlement ; . g N
. 1° D¢ Jean-Baptiste Mufft-Jo'ly (Seine ), cing ans de reclusion, vol
par un ouvr.er au préjudice de son mal re ;
. 8% D’antoinette-Marie-Ursule, et Marie-Auguste-Irénée Deschouarts,
contre un a:ré. de la chamb:e d’accusation d’Aix qui les reuvoie devant
la Cour d assi-es du Var, comme coupables, par complicité, de vol dans
une maison habi ée; 1

9° De Michel Dulac, contre un arrét de la- chimbre d’accusation de la
Cour royale de Limoges, qui le rinvuie devant 1a Cour d'assises de la
Creuse, comme coupabie de 1eniative de vol avee circonstanc:s aggra-
yautes;

—0 it été déclarés non recevables dans leurs pourvois, A défaut de con-
signation d’amende : -

1° Francois Mauncorps, dit Galland, condamné par la Cour d’assises du
Nord 2 dix ans d'emprisongement pour cscroqueries

2° La dame_ de Calbiac, condamnée 4 1,000 francs d’amende par la
commission d’appel de la Guadeloupe, pour contravention aux lois sur
le connmerce étravger; .

~—Donatien Doullard, condamné A trois ans de prison par 1a Cour d’as~
sises de la Loire-Inférieure, comme coupable, avee des circonstances at-
ténuantes, de vol, la wuit, dass une gabarre, s'élail pourva en cassaiion
de cet arrét; mais par un zcte po.térieur, s'étant désisié de son pourvoi,
la Cour luien a donné acte et aeclaré qu’il 'y avait lieu A statuer sur le
pourvoi qui est cous déré comme non avenu.

~—Sur l¢ pourvoi de M. le procureur-genéral a la Cour royale de Riom
contre un arrét de cette Cour, chambre des appels de police correction-
pelle, du 25 janvier dernier, confirmatif d’un jugimest du Trisunal
coir.ctionnel de Riom, du 22décembre 1837, rendu en faveur des sieurs
Bauzal, Péri:sei ct autres habitans de la commune de Saint-D nis, pour-
suivis pour inhumation faite malgré la défense du maire de Barnazat,
la Cour a cagsé et anoullé cet arréi pour faus-e inlerprétation de Uarticle
16 du décret du 23 prairial an X1, et violation de larticle 471, n® 15,
du Cude pénal, .

; Audience du 30 mars.

OBUVRES MUSICALES. — DEPOT. — AUTORIS«TION PREALABLE.

Voici le texte de l'arrét rendu dans l'affaire de M. Maurice Sch-
lesinger. (Yoir la Gazetle des Tribunau.cdu 31 mars.)

« La Cour, apres avoir enteadu M. le conseiller Mérilhou en son rap-
port, et M. Hébert. avocat-général; en ss conclusious; f

» A tendu que I'abrogaiion d'uve loi par une loi postérieure a lieu,
non seulement lorsque celle-ci contient une dispo-ivon formelle qui
abolit la premiére, mais encore lorsque les dispositions des deux lois sout
incompatibles 3 H

» Attendu que arrét du conseil du 16 avril 1785 qui oblige, par son
ariicle 1°*, tous auteurs, graveurs, marchaads de musique, & dép ser A
la chambre syndicale de Paris neuf exemplaires brochés«t complels des-
dits livres, ¢stampe:, musique, ei¢. el sous peing, d’aprés Vaniice 8,
de révocation de leurs priviléges ou permissions, de saisie et confiscation
des exemplaires, et de 1,500 iivres d'amende;

» Attendu que ces deux ariicles ont été en ce point abrogds par les
deux lois des 2 et 17 mars 1791, article 7, et par cells da 19 juiiet
1793, art. 1. et 6; ;

» Attendu qu'en effet 11 loi de 1791 établit la liberté du commeree et
de lindustr.e, «t, par conséquent, abolit les priviléges el permissions au-
paravant nécessaires pour la publication des livres, estampes et musi-
que, e, par suite, l'obl gation du d;pot des neuf ewemplaires, qui n'élait
que la con iidon de la jonissance du privilége ot de la permission;

» Attendu que, d’a.llears, le décret du 19 juillec 1793, qui rétablit la
néc:suté du dopot, ne le preserit que comme moyen de couserver la
propri¢ ¢ des autears et éditeurs, et ne punit Uomuission du dépot que
par l'impossibilité de poarsuwre ¢n justice | s contrefactenrs; /
~ » Atieadu qu'il est impossible d’adinetire la nécessité de deux genres
de dépots, P'ua pour satisfaire & arrét du Coaoseil du 16 avrid 1785, et
P'autre pour obéir a la loi du 19 juillet 1793, laquelle déiermine d'une
manitie différente le nombre des exemplaires & deposer e le livu ot le
dépot doit etre «ffectué; d’oil il suit que la loi de 1793 a péeesssirement
abrogé el remplacé, par des oi positions nouvelles, cellis de 'arrét du
con eil de 1785, qui presc ivaient le dépois

» Attendu que le déeret du 5 fevrier 1810, 1a loi du 21 octobre 1814 et
Pordonoa ce du 9 janvier 1823, qui statuent sur les con iitions ympo-
sées A certaioes publications déterininées, n¢ contiennent augune dispo-
sition sp'cizle sur la musique gravée sans texie, et que les articles 8 et
10 de IY'ordonnavce du 24 octobre 1814, qui parlent du dépot desesiam-
‘pes et planches gravees sans {exte, ne contie .nent pas d :sanc ion péna-
I, et n’ont pas rendu force et viguiurd Pareét du conseld du 16 avril
1785 fr-ppé d’abrog «t 0a par L's lois antéiie .res; .

» Attendu que des-lors Pariét atiaqué, en refusant d'appliquer aux
faits qui lui ésiest soumi, les dispositions pénales de arret du coneil
du 16 avril 1785, n'a violé ancune loi; i

» Rejette le psurvoi du procureur-genér 12 la Cour royale de Paris...n

COUR ROYALE D'AMIENS (appels correctionnels).
{ Correspondance particuliére. )
Prisipence bE M. Poirrigr. — Adudience du 26 mars,

PORT DE LETTRES. — CONTRAVENTION. — CONSYATATION.

istributeur d'un bureaw u’f; poste a=t=il qu::[t'té pour constaler par un
u;:sc ds-verbal le transport illégal des lettres 2 (Non.)

(598

F a-t-il contravention i Uariéi¢ du 21 prairial an IX dans le fait de porter
des lettres par lesquelles Uz personne chargée d'une recetle invite des dé-
biteurs @ payer ? (Non.)

Le 6 janvier dernier, le distributenr du bureau de poste du can-
ton d’Acheux constata, par un procés-verbal, que le sieur Alexandre
avait porté quatre leltres dans la commune d’Acheus.

Par jugement du 8 février suivant, le Tribunal correctionnel de
Doullens considéra le proces-verbal comme nul et renvoya le pre-
venu de la plainte. Voiciles motifs de ce jugement :

« Considérant qu'aux termes de larticle 3 de Parrété du 27 prairial
an IX, les dirceteurs, contrdleurs. inspecteurs des postes sont les seuls
employés de crfte admin stration qui svieut Autorisés A faire toutes per-
quiritions et saisies ca wati¢re de wransport illégal de leitres et paquets,
et par conséquent les procés-verbaux néeessaires pour constater les con-
traventions ;

» Que ce qui prouve encore que c'est & cette seule classe d’employés su-
péricurs des postes que ce pouvoir est remis, ¢'est que, par opposilion et
dais le meéaie articie, ¢ droivist aceordé aux employés des douanes,
aux for.stiers et A la gendarmeric royale sans exception;

» Qu'd la virité cet art cle confére ea ou re le droit de faire faire des
prrquisitivns el saisies, mais qu'il +st évilont que ces perquisitions et
saisies ne peuvent & re confide, qu’a dgs fone ionnaires a qui 1a loi donne
ce pouvoir et non A ue individu sans qualité;

» Considérant qu'aucune di-position législative n'a conféré aux dis-
tribut:urs des po-tes le pouveir de dresser des proces-verbanx qui fas-
sent foi en jastice;

» (ue ectie conséquence na pourrait résulter implici’ementde cequ’ils
préteut sermeat de remplir loyalement leurs forctions, puisjue le droit
de faire dos procés-verbaux n’apparti nt pas daos toutes les eirconstances
ui généralenient & ceuX qui ont €ié appelés A préter serment 3

»Quil suit de 13 que la cuntrivention Lupuiée au prévenu n'élant
Com-tai€e que pir un proces-verbal védigé par le dis ributeur des postes
d’Acheux, ¢'est-2-d re par un cmployé cui w'avait pas caraclére pour I
faire, ceile contraven ion w'est pas suffi.-amment établie;

» Le Tribuual reavo e ledit Alexandre de la demande formée contre
lui par le ministere public dans Vintéiét de'administration d.s pos.es,
sans dépens. »

Le ministére-public interjeta appel.

L’auteur du proces-verbal {ut entendu comme témoin, et le pré-
venu reconnut le fait imputé.

Le 26 mrs 1838, la Cour royale d’Amiens a rendu I'arrét suivant,
sur les plaidoiries de M. Caussin de Perceval, avocat-géncral , et de
M® Tripet, avocat d’Alexandre :

« Adoptant les molifs des promiers juges sur la valear du procts-
verbal du 6 janvier dern er;

» Attendu, sur le foud, qu’il est vésulté d s débats que les lettres
portées par Alesandre provena ent de Chuissiir Carllers, résidant & Al-
bert, quiavait é ¢ chargé par un proprietaire dela ven e par adjudici-
tion publ que ¢t du rceouvrem-ntdu prix de certaines portious de bois
Laillis sur leterritoire d'uve commu e voisine d’Acheux, et qui, ¢ mme
tel, avertissait par une circulam: les adjudicataires de I'cchéance du
werme pour so'der le prix de lear adjudic.tion ;

» Att ndu que le prévenu n'est ni messager, ni voiturier de profes-
sion, ni conducieur de voi ures publi fues, ef qu’en remeltt nt les letires
d’avestissement douot s"agit, il v'a fait qwacei lentellement Poffic: de do-
mestique de 'huissi ¢ Ca Hers, d’olt il'su t que le si ur Alexandre nles
point coupab'e de la contravention qui lui «st imyutée;

» La Cour slatu.m. sur vappel du ministére pubiie, sans s'arréter a
srs conclusions sub~idiaires dont il est débout®, a miset met Pappella-
tion au né nt; ordonue que ic jugement du Tribunal correct onnel de
Doullens, du 8 février deraier, sor.ira effet , sans dépeas a la charge du-
dit Alexandre.»

—
COUR D’ASSISES DU VAR.
( Correspondance particulidre. ) «
Pristorsce b8 M. MARTEL, — Hudience du 5 avril 1838.

VOLS DANS DES POULAILLERS. — PIEGE CONTRE LES YOLEURS.

Depuis long-temps, il existait a Lorgues une association de mal-
faiteurs qui, pendant la nuit, a 'aide d’effraction, ouvraient les mai-
sons de campagne et y volaient des poules. La surveillance la plus ac-
tive mavait pu découvrir aucun des individus qui composaient la
bande de ces intrépides maraudeurs; lorsque le sieur Félicien Siga-
loux imagina de dresser contre les voleurs un piége qui, a Paide d’un
mécanisme habilement calculé, pit mettre leur vie en danger ou du
moins les blesser de manitre a ee qu'ils pussent étre reconnus. 1l
placa en face de la porte d’entrée de sa maison de campagne un fu-
sil couché horizontalement, et & hauteur d’homme, dont la détente
devait partir au moyen d'une ficelle et par le mouvement de la por-
te, lorsqu’on chercherait a loavrir.

Ce mécanisme resta ain<i pendant deux mois sans agir; mais, le 4
mars dernier, Sigalonx s'élantrendu asa campagne, trouva que le pié-
ge par lui tendu aux voleurs avait produit son effet. Le sol était ar-~
ros¢ de sang, et le fusil avait disparu. Le fusil fat plus tard retrou-
vé sur un mur, bris¢ eu plusieurs pitces; la détente portait encore
un morgean de la ficelle qui lavait fait partir. Il fut constalé que la
partie inférieure de la porte de la campagne avait é1é brisée et que
Fun des voleurs s'étant ainsi introduit dans Tintériear, avait
voulu faire glisser le pire de la serrure pour ouvrir la porte, et
avait ainsi lui-méme déterminé U'explosion de Varme qui layail
blessé. ;

On apprit bientot que le nommé Bernard Arnand avait été blessé
ala joue; et le juge-de paix s'étant rendu chez lui, le trouva au lit
el la téte enveloppée de linge. Il prétendit que revenant de la cam-
pagne de son pere, dans la soirée da 3 mars, il avait été atteint 2 la
Joue d'un coup de fen tiré par une personne qu'il n'avait pas vue,
et ne put fixer le lieu et I'neure ol cet événement s'était passé, Il
ajouta qu'aprés avoir 6Lé blessé, il était retourné a la campagne de
son pere; que le médecin ayant refusé de venir le panser, il était lui-
méme retourné a Lorgues.

Le procureur du Roi et le juge d'instruétion s'étant rendus sur les
lieux, reconnurent que les traces des pieds laissés sur le sol se diri-
geaient du coté del'est, vers la campagne &'Honoré Arnaud, pere des
accusés. Les époux Arnaud étaient seals, Bernard était a Lorgues, et
leurs deux plus jeunes enfans, Honoré-Firmin et Pierre, étatent, di
rent-ils, partis pour Saint-Maximin, dans la nuit du 3 marg, et n'é-
taient point encore relournés.

Interrogés sur la conduite de leurs enfaps, pendant la soirée du 3
mars, les ¢poux Arnaud répondirent diversement. Le pére, toute-
fois, ayona que dans cette soirée, ayant soupé avec ses trois fils, Ber-
nard, I'ain¢, et Honoré-Firmin ¢tatent sortis une heure apros le re-
pas, tandis que Pierre était resté; quapres une longue absence, ils
€taient revenus;mais que Bernard, atteint d'un coupde feu a la joue,
¢tait tellement malade, que son frére avait été obligé de le porter;
que ce ne ful quapres que Fiemin et Pierre partivent pour Saint-
Maximin, d'od ils n’étaient pas encore de retour,

Bernard avait été p'acé a 'hospice de Lorgues ; il a persisté dans
son systéme de dénégation. Firmin, interrogé 4 son tour, prétendit
qu'il était parti avec Pierre dans la soirée du3 mars, et qu'étant sur
la route et ayant entendu des eris, il s’était approché et aviit reconnn
son frére Bernard ayant une blessure  la figure ; mais Pierre ne tint

Pas le méme langage, il confirma le dire de son pere, et ayoua méme

que pendant leur voyage Honoré-Firmin, son frére, lui avai
confidence de Paccident.qui était arrivé  la campagne de -S;
Les deux fréres ayant été confrontés, Honoré-Firmin se bor
mentir les assertions de son frére; plus tard, il a fini par
en prétendant goe, pendant la soirée du 3 mars, céta.t ierre

nou pas lui qui etait Sorti avec Bernard, et qu'il était reveny ;ft
campagne de son pére, aprés une excursion avee Bernard hle\'sea
Cette version qui dément, au reste, la déclaration d’Arnaud pEre'l‘]"
ét¢ faite évidemment gue pour se venger de Pierre qui avai révélEl
la confidence faite par Firwin pendant le voyage a Saiut-Maxi?
min. :

En conséquence Bernard Arnaud, agé de 33 ans, et Honoré-Fij.
min Arnaud, agée de 26 ans, I'un et Lautee cultivateurs, nés e de-
meurant a Lorgues, sont aecusés d'avoir, le 3 mars 1838, sur le terri-
toire de Lorgues, conjointement et de complicité, commis une ten
tative de vol dans la campagne et au préjadice du sieur Siga]uu;
laquelle tentative manifestée par un commencement d’exéeution n'a
mangué son effet que par des circonstances indépendantes de |a Yo-
lonté desdits Arnaud; d’avoir commis cette tentalive pendant la
nuit, dans un_lieu servant a habitation, au nombre de deux per-
sonnes et a l'aide d'effraction extérieure : crime prévu par les artj-
cles 381 n. 4, 384 et 386 du Code pénal. ]

Les dépositions des (émoins ont completement établi les charges
analysées dans l'acte d'accusation.

Apres des plaidorries animées auxquelles ont pris part M. Eugtne
procareur dn Roi, et M Paul et Roudiers, avocats, M. le président
a résumé les débats. 1l I'a fait avec limpartialité qui le distingue
Apres quelques minutes de délibération, MM. les jurés ont rappépté
un verdict affirmatif sar tontes les questions; ils ont toutefois admis
des circonstances atténuantes en faveur des deux accusés,

La Cour s'associant aux sentimens de généreuse humanité du ju-
ry, a condaimé Bernard Arnaud a la peine de trois ans d'em
uement et Honoré-Firmin Arnaud 2 celle de deux ans.

Une observation a saisi tous les esprits éclairés, Cest la rapidité
avec laquelle celte cause a été instraite et déférée a la chambre dn

t fait]g
galony,
nad de.
accusep

 d'assises. L'événvment qui en a é1é Pobjet est arrivé le 4 mars, et le
| 21, Cest-a-dire 23 jours apres, la chambre des mises en accugation

avait ordonné le renvoi des accusés devant la Cour d'assises da Var,
On n'accusera pas du moins les magistrats de la Cour d’Aix de se

jouer de la liberté individuelle et de prolonger inutilement la déten-
tion préventive.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL D'ANGOULEME (Charente).
( Correspondance particuliére. )

Audiences des 7 et 9 avril 1838.

PREVENTION D'RSCROQUERIF, — TENTATIVEZ DE SPOLIATION D'UNE SUC~
CESSION.

En 1836, Francois Formége revint du Mexique, o il avait fait
une fortune assez considérable. Il avait alors trente-huit ans, et j
espérail se reposer dans sa patrie desfatigues d'une vie qui avait été
Fort agitée. Né en Suisse de parens francais, il avait suivi, tout en-
fant, son pére, soldat dans un régiment qu'on embarquait pour I'A-
mérigue. Le batiment qui les portait fut obligé de relacher ala Ha-
vane; Formége pere y mourut; une dame charitable de la vills eat
pitié du jeune Formége qui se trouvait sans appui, elle le prit chez
elle et le fit € ever avee soin.

En 1818, Formége eut le désir de revoir sa mére qu'il avait quit-
tée depuis son enfance, et qui s'était remariée pres de Barbezieux
(Charente). Il revint en France. Sa mére était une pauvre paysanne;
lui-méme navait rapporté aucune fortune, et 'éducation qu'il avait
recue, les habitades de luxe qu'il avait contractées chez sa bienfui-
trice, lui rendirent bientot insupportable sa nouvelle position. If re-
partit done pour la Havaoe, qu'il quitta bientot pour aller habiter la
Vera-Cruz (Mexique). Pendant quinze ans il travailla, soupirant aprés
le moment od il retournerait en France avec une fortune qui pit
donner de Laisance a sa famille et a lui. Enfin, il quitta ' Amérique,
et au mois de joillet 1836 il débarqua au Havre. 1l se rendit a Paris,
et bienlOt aprés 4 Barbezieux on il espérait retrouver sa mire. Elle
'y €tait plus, et on lui apprit que depuis quelque temps elle ayait
abandonng la contrée pour aller habiter I'Auvergne, son pays natal.
Il fut vivement affecté de ce contretemps, et il se disposait & partir
pour I'Auvergne lorsqu'il ressentit plus gravement les atteintes
d’une maladie de poitrine qu'il avait rapporiée d Amérique,

Il'se rendit en toate hate a Paris pour se faire traiter, et se plaga
dans la maison de santé du docteur Dubois, faubourg Saint-Denis.
[l y languit quelque temps. Lorsqu’il avait assez de force, il aimait 8
se promener dans les jardin, et A raconter 4 ceux qui l’accoméﬂ-
gnaient ses projets d’avenir. Vain espoir! il mourat le 25 mars 1857,
iia entrant dans la maison de santé, 1l avait déposé un passeport qui
lui avait été délivré au Havre et qui portait qu'il élait né a Barbe-
zieux. M. le juge-de-paix du 5™° arrondissement, assisté de M.
Ignace, son commis-greffier, apposa les scellés sur les objets qui Il
avaient appartena. ¢

Le 2 msi suivant, M. Ignace écrivit au maire de Barbezieux. Pt'ﬂ_'
sa lettre, il lui annongait la mort du sieur Formége, né a Barbezieu;
il disait qu'il avait tardé a lui donner cet avis, parce qu'nn bangquier;
ami du défunt, s'était chargé de le faire; il le priait de rechercher
les personnes qui avaient droit a cette succession considérable, etil
offrait de devenir leur mandataire si elles ne pouvaient faire &
voyage de Paris. i

Le maire fit, sur les registres de I'Etat-civil, des recherches qut
furent nécessairement inutiles, puisque Formége était né a Porer
tray (Suisse). Il parla de cette affaire & plusieurs personnes, €t “g’
tamment & un sieur de L ifaye, riche propriétaire de la communé g
Condéon, Ce dernier avait pour voisine et amie une \n_ellle daﬂ{t
Leroy de Monville, née Formigier, qui était panvre, et dun esP‘i‘a
tres borné. M, de Lafaye pensa que cette dame avait des droits 3
succession dont on parlait, en causa avec elle, et recut de cette 'ddtlil;ig
qui voy it en perspective une fortune considérable, I'autorisd i0-
de prendredes renseignemens et de faire des démarches dans soi
téret. En conséquence, M. de Lafaye fut chargé de la directiol =
Laffaire. Il écrivit a M. Iynace que M™ de Monville avait les pt
graves motifs de se cruire héritiére du siear Formége. Il racOC
qu'un des oncles de cette dame était passé a Suint-Domingue s
1789, et que celui qui venait de mourir était probablement 8 d
Il paraissait bien y avoir une petite différence dans la maniere ¢
crire les deux noms, mais il fallait, disait-il, l'attribuer a Cel
nom du défunt s'était corrompu dans les colonies espagno ?ur
avait habitées, M. de Lafaye avait renconiré a-peu-prés Justé rmeéges
dernier point. Le véritable nom du défunt était non pas F‘t) on qU¢
miis Fromage, ainsi que le prouve un jugement d_e rectl_ﬁca.rli o
vient de rendre le Tribunal de la Seine. Pour éviter Jes md e
plaisanteries que lui attirait son nom, il _avait profité de son apn
dans les colonies pour le modifier. M. Ignace répondit qugés droits
les raisons qu'on lui donnait, il était d-peu-prés convaincll €& jg

i

de M™ de Monville, et qu'elle devait en conséquence lul envoy

prison-

| conseil, puis & la chambre des m:ses en accusation, et enfin a la Coar.
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| e nécessaires pour obtenir la délivrance dela suceession, «ll
| anyolrs s R ke
P on point important, dlsqlt-ll aM. de Lafayp; vous écrivez le nom
estfamillc de M™¢ de Monville de deux ou trois facons différentes;
il est absolumcnt_ uég:essuire que ce nom soit écrit comime ce}ui du
| funt. Faites ¢tubliv également le degré de parenté, et s'il y a
e Ique difficulté sur ces deux points, joignez a la procuration un
@'1% de notoriété. Ne perdez pas de temps, parce que si I'adminis-
x jon des Domaines sempare de la succession, vous aurcz beaucoup
tﬁ.u.ﬂealalui arracher.» i3
.de a lettre de M. Ignace arrivale 6 juin 3 Barbezieus, et, le 8, M™®
onville, lui donna, dans Tétude de M° D...les pouvoirs qu'il
jamait. Gette procuration portait que \M™° de Monville était n'e
rine Formége, et qu'elle agissait comme unique hérititre de
' |Francois Formége, son cousin - germdin, décédé a Paris, at-
pdu quielle était la seule fille issue du moriage de fea Jo-

n Formége, qui était frere du pere dudit siear Formége, et que

dernier n'avait laissé ni frére ni seeur, ni ascendans, ni descendans
i autres parens au dggrg suecessible. Ge pouvoir fut remis; a Paris,
| qa siear Ignace, le ln'_;um suivant, par h_l. de Monville fils.

e 22 du méme mois et le 5 juillet suivant, M. Ignace fait procé-
dera la levée des scellés et a l'inventaire des objets composant la
ccession de Formége. Le 6 juillet, M. le président du Tribunal de
s Seine rend une ordonnance de réfeéré, par laquelle M™° de Mou-
sille est autorisée a toucher et a recevoir toutes sommes duaes a la
geeession, notamment celle de 103,000 fr. due par MM. Leverger
s, banquiers, et, en lant que de besoin, autorise le mandataire
deM™° de Monville a déposer a la caisse des consignations le mon-
gt des sommes par lui recouvrées, sans attribution de qualité.

Nanti de cette ordonnance, M. lgnace se présenta chez MM.
Leverger, accompagné de M. de Monville fils, 1é 15 juillet suivant,
ot les 103,000 fr. lecr furent remis.

Cependant des clameurs s'élevaient & Barbezienx. La mére du dé-
fant et les autres héretiers furent avertis et firent beaucoup de bruit,
¢e qui €tait assez naturel. M. le procureur du Roi de Barbezienx
' gempara de l'affaire. Une instruction eut’lien, des mandats d’ame-
ger furent lancés contre M. de Lafaye, M™¢ de Monville, M. Ignace
et M. D..., notaire & Barbezieux, qui avait recu la procuration. La
chambre du conseil les renvoya tous quatre devant la Cour royale
de Bordeaux, sous la prévention de faux, et de complicité de faux.
La chambre des mises en accusation déelara que le notaire D...
ait commis un fags matériel, puisqu’il avait désigné sous le nom
e Formége, nne femme qui s¢ nommait Formigier, mais qu'il
'y avait pas eu intention criminelle de sa part, ni de la part de ceux

dvaient fait usage de la pitce fausse.

‘En conséquence, par airét du 30 janvier 1838, postéricur seule-
ent de huit jours a 'erdonnance de la chambre du conseil du Tri-
Dumal de Barbezieus; elle déclara qu'il n'y avait lieu a suivre contre
quatre prévenus pour crime de fanx: mais attendu qu’lgnace pa-
sait dvoir, escroqué 20,000 fr., a M™° de Monville, elle le ren-
a ,d;,vant le Tribunal correctionnel d’Angouléme, pour étre jugé
r ce fait.. st

Le Tribunal avait donc & juger ce fait qui est tout-a-fait en de-
rs de la question de faux, amsi qu'on vale voir.

,ﬁ‘l Ighace, qui est détena depnis plusieurs mois, est conduit par
§ endarmes sar le bane des prévenus. Il a 38 ans, est bien véta et
xprime en homme quia I'babitude des affaires. Sa tenue pendant
nt le débat a é1é miodeste et convenable.

‘Aprés la lecture de larcét qui renvoie Ignace devant le Tribunal,
on procede a Paudition des témoins. ;

M. Daviaud, fils, clerc de notaire, premier témoin, dépose :

.« Au mois de juin 1837, j'habitais Paris, lorsque M. de Monville
fils, sous-officier dans un régiment de cavalerie, vint chez moi. Je
ne le connaissais pas. Il me dit qu'il était de mon pays, que sa mere
éait sur le point de recueillir une opulente succession, et qu'il était
porteur d’'une procuration envoyée par elle, pour qu'il la remit a un
sieur Ignace, commis-greffier de la justice-de-paix du 5° arrondis-
sement; il me pria de Paider dans ses démarches. Heureux d'obliger
une personne de mon pays, je consentis 4 accompagner, et, pour
¥oir si nous pourrions nons passer du siear Ignace, nous allames an
ministere de la marine demander des renseignemens sur onele de
M™¥¢ de Monvil'e, qui élait, a ee qu'il parait, passé & Saint-Domin-

e en 1789. Nous ne trouvames rien. Alors nous nous rendimes &

Justice-de-paix da 5¢ arrondissement pour parler a M. Ignace. 1I
10us recut mal, et nous donna rendez-vous chez lui pour le lende-
main matin. Nous y allamesa P'heure indiquée. Il nous recut froide-
ment : je pensai qu'il me prenait pour un homme d'affaires désircux
mettre la main dans les affaires de la succession. Je me hatai de
le détromper; alors ses manitres changérent, et Monville lui deman-
g;.si, vraiment, il devait compter sur cette succession: « Sl y a des

uies, dit-il, je ne veux pas poursuivre. » M. Ignace répondit que
Fafaire était 2 peu prés stire, et qu'en cas de non réussite il se char-
gerait des frais qui auraient été faits. Il ajouta qu'il avait déja fail
i yoyage dans la Meuse pour chercher les héritiers dua sieur For-
Mége. (Ignace reconnait aujourd’hui qu'il n'a point fait ce voyage,
* Bt quiil n'en a parlé que pour obtenir de M™° de Monville des hono-
Taices plus considérables.)

M. (e président : Lorsqu'il fut question du salaire réclamé par
Ignace, étiez-vous présent ?

Le témoin : N on, Monsieur.

M. le procureur du. Roi : Ne lui demandates-vous pas de vous
Montrer les papiers de la succession ?

& ‘Le témoin : Oui, Monsieur; il me répondit qu’il ne les avait pas,
quils étaient dans son secrétaire, et quiil avait laissé sa cié a la cam-
Pagne. A nos sollicitations, il envoya chercher un serrurier, qui for-
4@ la serrure, et il nous montra le passeport du sieur Formége. Il nous
montra également une lettre da sieur de Lafaye, que j'ai lue, mais
0nt je ne me rappelle pas le contenu.

M. le président : 1gnace a prétendu qu'au bas de cette lettre, an-
oncant les droits de M™° de Monville a la succession, se trouvait
Une apostille da maire de Barbezieus, certifiant la vérité des faits.
&M“Durand, avocat d'lgnace : M. Ignace n'est pas le seul qui ait

Leela; M. Cochet, greffier, qui a été entendu a Paris, a déclaré
;i‘ﬂ}ll‘ Vu cette note du maire.

Le témoin : Je ne me rappelle pas s'il y avait au bas de la lettre
e apostil e. Seulement je sais que M. de Lafaye expiquait pour-
Quoi il pouvait se trouver une légere différence dans la manitre d’é-
frire les deux noms. A ce sujet, M. Ignace fit quelques observations.
! Ignace : Permetiez-moi, M. le président, de rétablir les faits.
M50 le témoin qai le premier me dit qu'il paraissait y avoir une dif-

thce dans l'ortographe des noms, mais que cela était pea éton-
Bant, et que lni-méme avait va dans la contrée de M™° de Monville
Plusieur; aliérations de noms produites par la mauvaise prononcia-
100, Je dus croire a cette explication, puisque la procuration remise
mﬂﬁtat;il en effet que M™ de Monville se nommait Formége, com-
€ défunt.

X ch témoin : 11 est vrai que c'est moi qui ai fait cefte observation,
€ en souviens. Je me souviens aussi que; lorsque nous raconitames
b - Ignace que nous étions allés au ministere de la marine, il nous

4ma en disant : « Vous donnerez Iéyeil a la régie, elle mettrala
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main sur la succession, el vous waurez rien. Vous, M. de Monville,
allez rejoindre votre régiment & Beauvais : je ferai tout ce qu'il fau-
dra; j'ai 'habitude de ces sortes d’affaires, je ne les mangue gukre,
et, lorsqu'il en sera temps, je vous ferai revenir.

M® Durand : Je ferai observer que le témoin qui vient de dépo-
ser, ainsi que celui qui va éire entendu, ont le plus grand intérét a
faire condamner M. Ignace, parce qu'ils sont l'objet d'un proces ci-
vil de la part des véritables héritiers. M. Daviaud fils n'y figure pas
personnellement, mais son pere 'y trouve, ce qui revient au méme.

M. de Lafaye (il a obtenu la liberté par suite de larrét de 1a Cour
de Bordeaux) : En 1837, M. Ignace écrivit au maire de Barbezienx,
au sujet de la succession Formége. Je me présentai chez le maire,
par hasard, et il me montra cette lettre, j'en fis part & M™® de Mon-
ville, et jécrivis pour elle a Paris. '

M. le président : Vousconnaissiez particulitrerent M™¢ de Mou-
ville, vous deviez savoir qu'elle se nommait Formigier et rion For-
mége.

Le témoin : Je Vignorais; d'ailleurs, ainsi que 'attestent des actes
publics, le nom de famille de cette dame s'éerit de plusiears manie-
res,

M°® Durand : Mais dans la procuration qui a été rédigée par le
notaire D... & votre demande, on trouve une généalogie de M™® de
Monville, et on voit de plus que Formége, mort & Paris, n'a laissé ni
fréresni enfans; ot avez-vous pris ces renseignemens ?

Le témoin : Cela ne me regarde pas.

M. le président : Avrivez i votre vovage de Paris.

Le iémoin : Le jeune de Monvitle écrivit a sa mere, au mois de
juillet 1837, que la succession était touchée, et qu'lgoace réclamait
15,000 pour faire taire la Régie. M™® de Monville me pria daller dé-
fendre son fils contre les manceavres frauduleuses d'lgnace. Je me
rendis a Paris; jallai avec Mouville chez Ignace. Il nous dit que
pour empécher que 'administration des Domaines ne fit opposition
ala déliveance de la succession, il avait donné 20,000 fr. i un homme
influent, et malgré mes observations et mesreproches, il les préleva
sur les 103,000 fr. qu'il avait en mains, en me disant que de Mon-
vil e fils y consentait. J'interrogeai ce dernier qui répondit affirma-
tivement. Je n’avais aucun pouvoir, je fus obligé de me taire. Ignace
voulut ensuite que de Monville lui donnit décharge de son mandat.
De Monyille qui était lui-méme fondé de pouvoirs de sa mére depuis
le 4 juillet précédent, y consentit, et nous allimes chez M. Tres-
se, notaire. Un des clercs fit la décharge en termes généraux, el
Ignace remit a de Monville les valeurs appartenant a M™® de Mon-
ville qu'il avait en sa possession, moins les 20,000 francs qu’il avai
retenus; c'est-2-dire qu'il remit 30,000 fr. en trois paquets de billets
de banque et 53,000 en trois billets a ordre. Les billets de banque
furent comptés dans I'étuce du notaire. Sor les billets a ordre sou-
crits par la maison Leverger, Ignace a ea 4,000 fr. a titre d’hono-

¢ caires qui lui ont é1é remis plus tard par M. Tresse, et il devait

avoir de plus 6,000 fr. que nous lui avions promis avec lintention
de ne jamais les lui donner, parce que nous pensions qu’il avait pro-
fité en entier des 24,000 fr., ce qui était assez pour ses peines.»

Ignace s'éleve con re cette déposition. Il soutient qu’il a remis
chez le notaire, en billets de bangue, non pas 30,000 fr. mais 50,000
fr. Iln'a jamais eu que 4,000 fr. ; guant aux 20,000 fr, il ne les a
méme pas demaudés.

M. le president : Personne n'est d’accord, parce que chacun a
intérét a déguiser une partie dela vérité.

M° Durand :M. de Lafaye peut-il nous dire ce que sont deve-
nus les 70,000 fr. qu'il reconnait avoir rapportés de Paris?

M. de Lafaye : M™® de Mouville vous le dira.

M. de Monville fils n'est point présent. 11 a été assigné dans une
ville gu'il w’habite plus. Sa déposition écrite est couformea celle du
sieur de Lafaye, '

M. Lheureuz,second clerc de M. Tresse :

« Aumoisde juin 1837, je fis, a la requéte de M. Ignace, l'inven-
taire de la succession du siear Formége. Quelque temps aprés, dans
le mois de juillet, MM. Ignace, de Monville et de Lafuye vinrent a
['étude. M. Ignace voulait une décharge de son mandat. Ces trois
messieurs paraissaient étre en bonne inte ligence. Je fis une dé-
charge en termes généraux. M. Ignace demanda deux fois, je m'en
souviens, que la décharge contint mention de la remise des valeurs
et énumérdt ces valeurs. Je trouvai ceite demande du sieur Ignace
contraire a ses intéréts, parce qu'il était possible que quelques va-
leurs fussent oubliées dans I'énumération, et je lengageai a laisser
la décharge telle qu'elle était, Seulement pour satisfaire en partie 2
son désir, je mentionnai 3 la marge la remise des deux billets de
20,000 fr. chacun sounserits par la maison Leverger. Quant aux bi-
lets de banque, je n'en ai jamais su le nombre, je ne les comptai
pas. 1ls étaient réunis par paquets-contenant probablement chacun
dix billets, car M. de Lafaye ayant prétendu qu'il n'y avait que neuf
billets dans un de ces pxque'ﬁs, je véifiai, et j'en trouvai dix.

M. le procureur du Roi : Le point important est de savoir com-
bien il y avait de paquets de billets de banque, cest surtout pour
éclaircir ce fait que nous avons fait assigner M. Lheureux.

Le témoin : Y en avait-il deox, trois, huit, je n'en sais rien; je
crois cependant, sans pouvoir 'atfirmer, qu'il y en avait plus de
trois. Je dois ajouter quavant cette décharge, qui estala date du 18
juillet, MM. Ignace et de Monville vinrent a étude. A cette époque
"les billets dus par la maison Leverger n'avaient pas été payés ; M.
Ignace demanda une décharge, je la commencai; mais en examinant
les pouvoirs de M. de Monville, je vis qu'il ne pourrait pas se faire
payer par la maison Leverger; je leur conseillai de faire , avant de
songer 4 une décharge, payer les billets a 'aide de la procuration
d'Ignace. lls adoptérent mon opinion et se retirtrent.

M. Jouannei, premier commis de la maison Leverger : Le 15
juillet 1837, M. Ignace et M. Monville vinren! réclamer le paiement
des effets que nous avions souserits au profit du sieur Formége;
nous payames 50,000 fr. en billets de Bangue, et 53.000 fr. en nou-
veaux effets. Ces denx messieurs nous donnerent une quittance col-
lective, et M. Monville prit enmain toutes les valeurs. M. Ignace lui
dit devant moi : « Votre mire me donnera ce gn'elle voudra pour
mes honoraires. » Il répondit : « Je lui éerirai. »

Aprés Vinterrogatoire du prévenu, qui nie'les faits qui lui sont
imputés, M. Pellet, substitut du procureur du Roi, prend la parole.
Aprés avoir reconnu gue l'affaire arvive décolorée devant le Tribu-
nal, il soutient que les juges, saisis par Uarrét de la Cour de Bor-
deaux, ne peavent soccuper de la question de faux qui ne leur est
pas soumise. Puis il discute avec une élégante facilité les déposi-
tions des (émoins, et pense (ue les sieurs de Lafaye et Monville ne
méritent que peu de confiance. Cependunt il cite a Pappui de leurs
dépositions deux lettres ayant date eertaine, écrites par Monville a
sa mere.

M® Durand, dans une plaidoirie nerveuse et concise, flétrit les fa-
bricateurs du faux, et cherche a établir la bonne foi d’lgnace; il dis-
cate la déposition du sieur de Lafaye, et cherche a démontrer que
les faits qu'il rapporte sont inyraisemblables; il s'appuie sur la dé-
position de M. Lheureus.

_ Le Tribunal, aprés délibéré, rend un jugement longuement mo-
tivé, et qui se termine ainsi :

« Attendu, en définilive, qu'il résulte de tout ce g
fait reproché aun prévenu Ignace ne présen'e aucun
Veseroquerie, mais bien ua fait suse ptible d’eatrat er daf ; 0
tear d s peines afflic ives et infamante. pour avoir fail usaRE=wa~dCle
notarié f ux, s chant qu'il ¢tait faux; en consé juence, Le Tribunal se dé-
care d’o'fice incompé ent sur I'accusation portée contre Igaace, et le
renvoie devant qui de droit. »

CHRONIQUE.

Paris, 14 AvmiL.

Au commencement de laséance de la Chambre des députés, M. le
garde-des-scedux a présenté un ‘projet de loi portant demande d'on

crédit supplémentaire au budget de 1839 pour les Tribunaux de
premitre instance.

— Cabotin est traduit devant la 7¢ chambre, sous la prévention de
vol sur un bateau, au eanal Saint-Martin.. On appelle le premier té-
moin.

Cabotin : Cest inutile; & quoi ca sert-il de donner quarante sous

-4 ces feignans-la, puisque je conviens sur le tout ?

M. le président : QQui a pu vous porter 3 commettre ce vol 2

Cabolin : Jétais ivre; quand on est ivre on ne sait pas ce quon
fait; c'est donc comme si je n’avais pas volé, et je demande qu'on me
renvoie.

M. le président : Cest que cela vous arrive souvent.

Cabotin : De boire ?

M. le président : De boire et de voler.

Cabotin : Un homme qu'a ba a toujours une ldée a lui; moi je
nejsais pas comment ca se fait, mais quand je suis en train, mon
idée est toujours-de voler. C'est d’autant plus élonnant que je suis
un parfait honnéte homme.

M. le président : Vous avez déja été arrété treize fois.

Cabotin : Toujours pour avoir bu. Ce diable de vinca vous
change un homme !

M. le président : Quatre fois pour voies de fait.

Cabolin : J'étais pompette.

M. le président : Six fois pour rebellion.

Cabotin : Encore pompette.

M. le président: Et trois fois pour vol.

Cabotin : Toujours pompette. - _

M. le président : Et sur les treize fois vous avez été condamné
cing, dont deux pour vol.

Cabotin : Je viens de vous dire la chose; alors si ca vous est
¢égal nous ne parlerons plus de cela; ce qu'ést fait est fait.

M. le président : Quel est votre état ? y

Cabolin : Je suis scieur de long. Oh! soyez tranquille, je gagne
bien ma vie. 2

M. le président : Vous n'en étes que plus coupable de voler.

Cabolin : Cest justement ca, gagnant de I'argent je bois, ,et
L(t[;é;ﬂdl Jai bu, ma foi, c’est pas moi qu'est fautif; chacun a ses petits

auts.

Le Tribunal condamne Vincorrigible ouvrier a trois mois de pri-
son et cing ans de surveillance.

—La Gazelle des Tribunauz, dans son suppiément du 6 avril,
a rendu compte de Iarrestation opérée & Neailly sur la personne
de M. Guizard, en vertu d'un mandat de M. le juge d'instruction
Hallé. D'apres des renseignemens que nous puisons a une source
certaine, ce serait a ce quil paraitrait sur des indices trés légers
qu'une prévention aurait porté sur cet honnéte citoyen universel e-
ment estiné dans sa commune, Aussi M. le juge d'instruction, tout
en ne jugeant pas deveir mettre immédiatement en liberté M. Gui-
zard, w'a pas voulu qu'il fat transféré dans une des prisons de la ca-
pitale, ot il se serait nécessairement trouvé en contact avec des mal=
faiteurs et des repris de justice. Depuis le moment de son arresta-
tion, M. Guizard est resté au dépot de la préfecturede poice, d'ott

selon tonte apparence il sortira mardi pour étre rendu  la liberté de
la manitre la plus honorable.

— Athénée des Familles, 6, Tue Mon igny, et 81, pas age Choiseul.
1\5crcrec§1, 18, et & neuf bheures du svir, ouverture d’un nouveau cours
Wanglais, par M. Widam, : la premiére stance séra publique et gra-
Laite.

* Jeudi, 19, & huit heures du soir, ouverture d’'un cours d’espagnol. Pro-
fesseur : M. Biezma Guerrero.

— Les choses vraiment utiles sont bienfdt connures et apprécide: par
le public; aussi Vintéressant trai € du docteur B suchet sur la GASTRITE,
& peine anuoned; est-il & sa seconde ¢dition. (Voir aux .4nnonces.)

BANQUE NATIONALE DE LA DETI1E FONCIERE.

Le directeur de la Banque nationale a 1 honneur de prévenir le public
que la seconde mo'tié du capital social ayant é é demandéep v Ls plaeis
ie Lyon, Bordeaux, Le Hacre, Rouen, Sirasbourg et Lille, 1a souscrip-
tign aux actions sira définitivemeunt close le lundi 30 aviil courant,

Le drecteur de la ‘Banque nationale : Adolphe Correci,

— Le conseil d’inspection de la Banove pnmanTroOvioUuE, rue Notre-
Dame-de-Lorctie, 22, s"assemble tous les trois mois A Peff t de constater
que toutes les sommnies versées a cet, é1abl ssement pour cause d’a surauces
ont ¢ té converties en reatessur 'élat co formément anx sta uts. Ge con-
svil dinspeciion est composé de membres ¢lus par le jury d’examen qui,
lui-méme, est tré au sort parmi tous les souseripteurs vu assurés présens
au jour de la répartition et couvequés par les journaux. Dains la derniére
assemblée, le conseil din pection, presidépar M. le duc pg LARoOCHEFOU=
cavet pe Doupauviiie, par de Fiance et ancien ministre, a aciesté, aig-
si quil résulte de sou proeés-verbal du 10 de ce m s, que la conversion
en rentes aes fonds dout nous avons parlé et provenant des assura: ees
recues pendant le premier trimestre de 1838 avait €16 exaciement et ré-
gulierement faite. .

— Sociclé du blen de France, teinture sans indigo, MERLE, MavrarTic,
Poxeer g1 C% A Saint-Denis, pres Paris. Une ecriaine quaniité d’étoffes
de lamne ayant ¢t¢ vendue comme provenant des atelicrs dge Saivt=Denis
et nepo sédant aucun des avantag s qui di tio guent ¢ tie nouvelle lein:
ture, tes gérans de la sociéié on: | honn ur de prévenir MM. L's fabgi-
cans, négocians, et le public en gé ¢ al, quaucuue piéce ns sortant dé-
sormais de la fabrique de S.int-Denis que marqué a Vestampille de la
raison de commerce MerLe, Marantic, Poxcst k1 C°, on devra «Xiger
de voir aux chefs des peces ¢ tle signa ure, st U'on veul & re eeriain o'a~
voir de vrais BLEUS DE £eaNce, ne dégo geant pas, d'une beauté, d’uné
solidité et d’un veflet surtout remarquable. 3

Oo est pri¢ d'adresser les leiires & la fabrique, 3 Saint-Denis et'les
marchandis's & notre maison de Paris, 1ue Notre-Dame- e.\‘-Vil.:.loircs
16, qui dounera le: r. meign mens que Pon pourrait désircr, et on onf
trouvera des échautillons ¢¢ nws procuils. 4 i

— Le coneert que M. Daebler donnera mardi prochain, 17 avri
bew es du sor, dans la salle Ventado r, sera trés brilla it Nous avons
déjr dit que le célebre piani-te Thalberg exéeutsrait un duo inéiit
pour deux pianos avec M. Doehl r; avjourd bui nous appresons que
plusieurs auires arlistes de grand talent contribueront a donnir de
éclat A ceite derniére solonuité music:le. On entendra, dans la par je
voca'e, Mlle Nau ¢t plusicurs autres artistes de 'Op ra. La vei'?u an
coucert nous ferons connal.re la cowposition eatiere du programme
Nous {;révcnuu»a le public que la location des loges et stalles ne se faiE
quan bureau de location du Théatre-ltalien, rue Richelieu, 109,
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LE CHARIVARI.

JOURNAL QUOTIDIEN, POLITIQUE, LITTERAIRE ET I’ARTS,
PUBLIANT CHAOQOUE JOUR UNE LITHOGRAPHIE NOUVELLE
Sepiiéme Année.

CAPITAL SOCIAL : 306,000 FR.

Divisé en 300 actions de 1,000 fr., composées de cing coupons -de chacun
200 1. ayant droit a la totalité des bénéfices et de la propriété du Journal.

Nous w’avons pas  constater le succés du Charivari. Ce succés est un fait de
notoriéte. Mais sile temps I’a suffisamment établi et consolidé, peut-étre ne lui
a-t-il pas encore donné tous les développemens dont il est susceplible.

Des soins exclusifs de conservation ont di préocecuper 'administration du
Journal pendant les premiéres années de son orageuse existence. Avant de son-
GET A conquérir une publicité, non pas plus honorable, mais plus étendue en-
core, il fallait conserver la place déja conqui:e. C'est ce que Padministration sest
efforcée de faire Jusqua ce que des circoustances plus calmes lai perimissent en-
fin de mettre en ceuvre tous les élemens de succes qui appartiennent a une pu-
blication de ce genre. el O

Ce qu'on ne saurait nier, c'est que, par la légéret’ méme de sa specialité, ainsi
que par sa double nature de journal politigue, littéraire, etc., pubiiant chaque
1;)1_1:' un nouveau dessin, le Charivari s'adresse au plus nombreux de tous les pu-

lics, & celui qui comprend tous les au res.

11 peut et doit pénétrer dans le salon du grand monde, comme dans le café de
la petite propriété ; dans le chateau comme dans le restaurant; dans le bou-
doir comme dans la boutique; chez le banquier, le fabricant, le joge, I'avoué, le
notaire, le négociant, le professeur, le rentier, le lit érateur, Lariiste, efc., en
méme temps que sur le tapis vert des cercles, des sociétés, des cabinets de lec-
ture, des casinos, en un mot de tons les ¢tablissemens publies. La gaité de la
plume et celle du crayon sont toujours les bien-venues en France auprés de
Toutes les opinions , méme les plus contraires. Un journsl, le seul de ce
§eure, pouvant réunir constamment ces deux attraits, est done Paccessoire obli-
&€ de tous les autres journaux, lesquels n’ont rien A redouter de sa concurren-
ce, car il me peut les suppleer, de méme qu'il n’a rien 2 redouter de la leur, car
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il ne peut étre supplé: par eux. C'est le complément de tous, et ce n'est le rival

d’aucun.
Nous ne croyons pas exag‘rer en portant A plusieurs mille le nombre des sous-
cripteurs, soit publics, soit particuliers ,qui sont, en Franceet & Vétranger, dans
des conditions telles d’intelligence, de foriune ou de position, qu'un complément
de cette nature doive étre une nécessité pour enx.
I ourquoi ce chiffre n’a-t-il jamais été atteint? Parce qu’on n'a jamais pu le vou-
loir. Les circonstances ne le permettaient pas. Mais ce qui n’était pas possible I'est
devenu. Tel est le but que se propose désormais Vadministration du Charivari, et
qu'elle atteindra certainement par des amiorations bien entendues, et un large
systeme de propagation. o
11 est superflu de dire que la rédaction politique du Charivari restera ce qu'ella
atoujours eté. Mais & cOté des graves méditations de ses hommes d “état, il pour-
ra dorénavant, dans son cadre élargi, accorder plus d’espace 4 la littérature, aux
arts, aux théitres, aux modes, aux Tribunaux, aux nou-elles, etc

Sans prejudice de la lithographie quotidienne, une foule de vignettes sur bois
orneront le texte méme des articles, toutes les fois que le sojet pourra s’accom-
moder de ce genre d’illustration. ;

Enfin, en ce qui concerne la partie lithographique, la collaboration active de
nos meilleurs artistes que s’est assurée le Cbarivari, lui donnera les moyens d'in-
troduire dans sa publication la vari¢té la plus large et la plus piquante : modes et
caricatures de modes, portraits et charges, scénes de piéces en vogue, reproduc-
tion de bons tableaux, dessins d’art ou de geore, croquis de m®ors, esquisses ju-
diciaires, scénes de ménage, pochades de coulisses, caricatures littéraires, indus -
trielles, artistiques, etc., etc. La collection du Charivari embrassera toutes les
spécialilés que le crayon et la gravure comportent, Pour me tre autant d’ordre
que possible dans la variété méme, les categories de planches seront distrbuges
de maniére A ce que toutes ces séries se succédent régulirement et A tour de 10le,
sans pouvoir se con‘ondre et sedisséminer au hasard.

11 est incontestab'e que les diverses am¢liorations dont nous venons de arler,
et notamment 'emploi des vigneties, une plus grande varicié et une classification
plus réguliere dans les dessins, préleront un attrait nouveau au journal et augmen-
teront considérablement le chiffre de ses abonnés, chifire qui du reste n’a cessé
de saccroitre drpuis long-femps 3 chaque 1 mestre. Annonces, prospectus, envois
de commis-voyageurs, création de correspondances dans chaque localité, aucun
moyen administraiif ne sera néglige pour seconder ces améliorations et arriver a
ce résultat.

C’est pour rendre praticab'e 'emploi cotteux de ces divers moyens de propa-
gation que la propriets du Charivari a éié mise en commandite. vEh

Le budget suivant est etabli sur 2,100 abonnés. Le Charivari aura bientot at-
teint 3 ce nombre, d'autant plus certainement que, sans avoir eu recours  aucun
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d .”fﬁr de u l." II::T?E‘::
e ces efficaces moyens de propagation, sa clientelle en est
b propag; acluellement ort py
Budget du journal & 2,500 exemplaires,
RECETTES. ' DEPENSES,
900 abonnés & Paris & 60 fr., remise dé- | Frais d’administration,
duire, 58 fr. 52,200 f. | Dessins. : 13;,(1]0 £
1,200 abonnéaldans les dépar- Rédaction. 15’%
temens 472 f,, remise dé- Compos., tirage ty ap. X
duite, 2 69 fr. 82800 |Tirage litbographique, 12%
230 colleet. de 4 vol. A 9 fr. 9,000 | Papier a 21 fr. la rame. 18,000
Vente de dessins. 4000 | Timbre de 2,100 exempl, 29
Vente de pierres lithogra- Bandes d’adresses. ’%
phiées. i 8,320 | Port dans les dép., 1,200 ex. 17,280
Annonces 3 60 fr. par jour. 21,600 | Port dans la banlieue, 620
Total. 177,920 Total. 13148
BALANCE.
Receties, 177,920 fr.
Dépenses. 131,580
Bénfice. 46,310

A 2,100 abonnes, le binéfice net est done de 15 pour 0;0 envir
dit, de 154 fr. 46 c. par action de 1,000 fr. A ce bén';?ice i!lfaut ajo:::‘;'r ?’;ﬁ, i
tation successive du produit des abonnemens et des annonces 0.

Toutes garanties de bonne gestion et de stabilité sont offertes aux COMmang;.
taires, Le cautionnement du journal (100,000 fr.) est fait pour dix années Le
rant prend d'ailleurs l'engagement de ne pas dipasser le budget des dé
tel qu'il vieat d’étre é1abli dans le compte ci-dessus Quant aux garanties de !
périté, indépendamment des nouveaux élémens de sucees qui sont indiqués p‘lb
haut, le passé et le présent du journal répondent suffisamment de son aven?'
'I‘elleaesl |mﬂme la pgui ‘lgn gu j&mrlnal que Ies ggram. prend I'engagement de cnm;‘-
ter, avalor fur le dividende de I'annce 1838, au moins 6 pour 0 i ‘
pavables le 1°F mars 1839, : Bl O T e

Les sonscriptions s eront recues jusquau 25 avril :

19 A Padminisiration, rue du Crossant, 16;

2: Egez gilz %laréchgl, notaire, ruecdes Fﬂsaés-Mnutmartre, 11

3 ez “n'end, notaire, rue Croix-des-Petits- Cham 5;

4° Chez M. Bezard, rue dela Paix, 1. g

Brevet d’invention et de perfection.
DOUZE ANS DE SUCCES ACOQUIS.

La CREME DES SYBARITES teint d’une maniére indestructible (elle ne noir-
cit pas le linge), les cheveux, moustaches, sourcils et favoris en tres peu de temps,
de trente minules 3 trois heures pour toutes les nuances possibles, de couleurs
inalt rables. Prix : 5 fr. 50 c. Un extrait de poudre pour teindre les cheveux, elc.,
du méme auteur, 3 4 fr. la livre. Et la Poudre dentifrice de Déaibare, seule con-
nue pour donner aux dents la plus éclatante blancheur, 2 la bouche la fraicheur, le
coloris aux lévres et aux gencives; elle enléve odeur du cigarre, etc., et rend la
bouche suave. Son emploi garantit 3 jamais des mavx de dents. Elle fut seule ad-
mise & l'exposition de 1834 Son emploi est enropéen, A Pentrepdt général, rue de
YEglise, 3. par la rue des Dames, aux Batiguo les; a la Mére de famille, rue du
Helder, ; MU Deirieu, boulesard Pois onniere, 18; M. Croquefer, rue Richelieu,
49; M. Mattat, rue de la Paix, 16 ; M!® Loiseau, rue du Bac, 34; M. Debussy, rue
Neuve-des-Petits-Champs, 49; M. Desmarets, rue des Mauvaises- Paroles, 10 ; M.
Hugueny, rue des Fosses-Montmartre, 8; M. Pelleray , rue Croix-des-Petits-
Champs, 34.

ANNONCES JUDICIAIRES ris, une heure de relevée, des biens ci-

apres situés A Sevran, canton ds Gones-

oursuivant, rue du Petit-Carreau, 1°r;
20 3 Me Froger de Mauory, rue Yerd-let
4: 3°a M® Ksnée, notaire, rue Meslay
38; 4° sur les lieux, au jardinier.

altenant au parc et aux bitimens d'ex-
plouation, partie Blamé en bois, partie
en terres labourables. Deux pitces de
terre faisant face au corps de ferme et
4 la maison d’habitation ; la contenance
totale dece lot est de 29 hectares 20 ares
66 centiares, ou 71 arpens 52 perches
101100%¢ environ dout 56 arpens sont
affectés A la culture: cette propriété est
touta la fois d’agrément et de produit 3
causf du faire-valoir, qui en d:pend,
exp'oitation rurale peut facilemenr en
étre détachée, Mise A prix : 100,000 fr.

2¢ lot. FERME DE MONTCELLEUX,
secompo.ant de vastes bAtimens dex-
ploitation rurale et d'habitation de fer-
ier, 2 jardins, le tout clos de m s, 20
de 43 pieies de terre, savoir: 42, ter-
roir de Sevran, et 1s 43¢ terroir de Ville-
pinte, au total 95 heciares 83 ares, ou
242 arpens 94 perches, mesure locale.

?

Vente par adjudication volontaire, par
le ministére de M® Quignard, notaire 3
Fére, le dimanche 22 avrii 1838, A midi,
et jours suivans, en la ferme du chi eau
de Cobarmel, canton de Fére-en-Tarde-
nois (Aisne),

De chevaux, voitures, charrues, us-
tensiles aratoires et obets mobiliers ser-
vant & I'exploitation de ladite ferme, va-
ches, beeufs et autres bestiaux, et vn su-
gggbvé troupeau de moutons d’environ

1eies.

8 adresser 3 M® Quignard. notaire, au
dit Fere-en-Tardenois ( Aisne).

AVIS DIVERS.

———

prend les vieilles bottes et on expéd

I'acte social). La présentation au dépot,
aux colonies.

des actions, devra étre faite trois jours A
I’avance rue Grange-B_ateliére, 18, entre
les mains du caissier (art. 38). Le but
de la réunion ne pouvant étre r-mpii
que dans le cas ol les membres présens
seraient portears des deux tiers des ac-
tions, ceux de MM. les actionnaires qui

A cider une ETUDE d'avoué prs
T ibunal civil de Saint-Malo. Pou‘:- ruif
seignemens. v'adresser par leitre affrap.
chie & M. Harinois, titolaire,

seraient propriéiaires d'vn plus grand I .
nombre que celul exigé pour étre admis . 2
a Passemblée, sont pr,iés de les présen- Maladles Secretes
ler 1ou.es. % Gairison prompie el o pew cof
teuse de ces ladies 1, & : on
AVIES,

inréiéréeuqu‘dhuoi;;t. &
PAR LE TRAITEMENT DU DOCTEUR .

|Ca. ALBERT,

Médecin de la Faculté de Paris, maltre en phar-
macie, er-pharmacien des hopitaux de la vill
de Paris, professeur de médecine iet de bota.

MM. les zctionnaires des mines d’As-
phalte de Pyremont-Seyssel, sont pré-
venus qu'en vertu des articles 39 et 54
des statuts de la société, 'assemb'ée gé-
uérale se tient de droit, le 20 avril cou-

La totatité de ce lot est affermée jusqua

ATUDE DE M°® TOUCHARD, AVOUE,
A Paris, rue du Pelit-Carreau, 1.

Adjudication préparatoire le 19 mai
1838

Adjudicat ion définitive le 2 juin 1838.

En l'audience des crides da Tribunal
de la Seine, au Palais-de-Justice, 3 Pa-

se, arrondissement de Pontoise (Seine-
et-Oive), en deax lots susceptibles de
réunion :

1¢* lot. DOMAINE DE LA FOSSEE,
consistant en belle maison de campague,
cour, parc, vergers, potagers, corps de
ferme et bitimens d'exploitation, écu-
ries, remiseset dépendances, g and clos

Notl 1849. Le fermier est chargé des im-
»o 8 de toute nature. Mise A prix : 150
mille francs. Ces deux propriétés qui se
touchent sont & 4 lieues de Paris, un
quart de lieue de la grand’route de Paris
4 Meaux, on y arrive par un chemin
ferré toujours en bon état.

Sadressser : 1° audit M® Touchard ,

Lr réunionde I"assemblée générale des
actionnaires de la société pour la gal-
vanisation du fer, convoquée pour le
vendredi 20 avril courant, aura licu le-
dit jour, A sept heures du soir, dans |-s
salons de Lemerdelay, rue Richelien, 100.
our étre admis 3 I'assemblée, il faudra
étre porteur de dix actions ( art. 37 de

rant, au siége de la sociéié, rue Haute-
ville, 35, & sept heures du sor. Les ac-
lionnzires devront se munir de leurs ac
tions.

A LA BOTTE 1§ JUILLET 1830

nique, brevetd du Rof, henoré de médailles ey
récompenses nationales, ete., ete,

Paris, rue Montorgueil, 21,

AVIS° Le D? Avwxur eontioue & faire dly.
¥rer CRATUITEMERT tous les remédes nécessaires i

la guérison radicale des malad, rdputés i
qui ll.lri sont adressés de Paris ot des Départemens,

: 9 o112 £. | Javecia dation des Médecina d
Le magasin de bottes 3 11, 12 et 13 fr. | § 3 Jurys médicauz et des préfets, 4
est rue des Cing-Diamans, 13. On y re- s T ——

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

Suivant acte sous seing privé en date du 4 avril
courant, enregistré le 14 du méme mois fol. 12 ro,
case 1", par Chambert, qui a recu les droits.

M. Joseph DEJOU, demeuraut 3 Paris, roe
Grenier-St-Lazare, 8, et M. Claude TOURRES,
demeurant A Paris, rue Pierre-Levée, 15, ont,
d’'un commun accord, dissous la société de fait
qui a existé entre eux depuis le 1°* juin dernier

usqu'au dit jour 4 avril, sous la raison sociale
i)l':ﬂOU et TOURRES, et qui avait pour objet la
fabrication et la vente du bronze en génfral.

M. Dejou, seul a été chargé de la liquidation,

i devra étre terminée dans le délai de six mois;
il a été autorisé A traiter et transiger 4 cel effet.

Pour extrait, Paris le 14 avril 1838.

D'un acte sous seings privés fait double 3 Pa-
ris le 4 avril 1838, enregi-tré 4 Paris le 10 du
méme mois par Chambert, qui a recu 7 fr. 70 ¢,

11 appert, que M. Guillaume SCHWARTZ, mar-
chand tailleur, demeurant 4 Paris, rue Levé jue,
14, d’'une part; et M. Victor GIRARD, wmarchand
tailleur, demeurant 3 Paris, rue St-Honore, 89,
d’antre part ; ont formé une société en nom coi-
lectif pour le commerce de marchands taiileurs,
sous la raison sociale SCHWARTZ et GIRARD,
et dont la durée sera de douze années entiéres es
consécutives qui_ont commencé 4 courir le e
avril 1838 pour finir le 1°° avril 1850; que le sié-
ge dela société est établi A Paris, rue de la Bour-
se, 9; que cetle société sera administrée en com-
mun par les sociétaires, qui feront les achats et
ventes, et que la signaure de 1'un et de Pautre
associé sera apposce sur les effets de commerce,
lesquels seuls obligeroat la société.

Pour extrait ¢

TUFFIERES.

D'un acte sous seings privés en date da 5 ayril
courant, enregistré; appert que la société éta-
blie entre M. Emile-André OURBACH, fabricant
de cols a Paris, rue Bourg-1'Abbz, 54, ¢t M. Fran-
¢ois ROSENFELD, demeurant 3 Paris, passage
de PAncre, 34, pour lexploitation d'un fonds
d’imprimerie lithographie, a ¢té dissoute A par-
tir dadit jour 5 avril présent mois,

Drun actesous seings privés fait doublea Franc-
fort-sur-Mein le 9 avril, et 4 Paris le 12 avril
1838, enregistré a Paris le 13 dudit mois par
Chambert, qui a recu 5 fr. 50 cent. 1l appert, que
MM. Edouard LEJKUNE, habitavt ordinairement
Francfort-sur-Mein, d’une part ; et Georges-Ma-
thieu PESEL. d-meurant A Paris, ci-devant rue
Chapon, 6, et actuellement rue Porte-Foin, 15,
d'autre part; ont dissous, & compter du 31 mars
dernier, la société en nom collectif qu’ils avaient
formeée suivant acte en date du 18 fésrier 1833,
sous la raison sociale LEJEUNE et PESEL, pour
le commerce de matiéres premiéres de chapelle-
rie, et que M. Georges-Mathieu Pesel reste seul
charge de la liquidat'on,

Pour extrait :

Torriines,

D’un acte sous seings privés en date du 5 avril
1838, enregistré le 11 du méine mois, fol. 165 r.
¢. 3 et 4, par Frestier, qui a recu les droits.

11 appert, que M. Jean-Jacques GGARDISSAL,

mécanicien, demeurant A Paris, rue des Trois-
couronnes, 30; M. Eugéne LEROY, tzpissier, pa-
tenté sous len® 15, demeurant a Paris, rue de la
Jussienne, 16, et M. Philibert LEROY, rentier,
demeurant A Paris, rue des Marais-du-Temple,
11, ont formé entre eux une socété en non col-
lectif pour T'exploitation d’ume machine 3 dé-
blayer & charriots continus, autrement dit systs-
me (xardissal; la raison sociale est Gardissal et
C¢, le siége de la société est établi Paris, elle fi-
nira le 15 novembre 1852, et sera definitivement
constilu e aprzs les essais convenables et par un
nouvel acte. M. Gardissal apporte A la société son
invention et son industrie, MM. Leroy fréres ap-
por.ent les fonds uécessaires A I'entreprise, qui
sont fixés a 10,000 fr. au moins.

Lasignature sociale appartiendra 2 chaque as-
socié, mais lorsqu'il s'agira d’engagemens qui
gréveront la socicté, lasignature de M. Gardis-
sal et celle del'un des deax autres associés sera
nécessaire.

Philibert Leroy.

D'un acte passé devant M® Outrebon, soussi-
§ue, quien a la minute et son collégue, notaires
a Paris, le 2 avril 1838, envegistr: & Paris le 4
du méme mois, vol. 161, fol. 14 recto, case 1, par
Bourgeois, qui a recu 5 fr. et 50 c., contenant les
:taturs d’une société entre Edine-Augustin CHA-
MEROY, fabricant de tuyaux en bitume, demeu-
rant 4 Paris, rue du Faubourg-Saint-Martin. 136,
patenté pour 1838 sous le n® 37, et les port-urs
vactions de cette soci*té, a été extrait littérale-
ment ce qui suit : 1l est form: par ces présentes
une saciélé en commandite par actions entre M.
Chameroy, comparant, et les porteurs des actions
qui vont étre crétes ci-aprés. M. Chameroy est
s=ul gérant responsable; les autres intéressés sont
simples commanditaires. La signature et la rai-
son_sociales sont CHAMEROY et Ce. L'objet ds
la 1ociété est Papplication des bitumes, résines,
brais et asphaltes A la fabrication de tuyaux , 10i-
tures et autres emplo's, suivant les procédes de
M. Chameroy, et notamment de cenx pour les-
quels il est breveté. La durée de la sociélé sera
de quinze ans 3 pariir du jour de sa constitution
qeﬁﬂitive,gui aura lieu aussitoc que la souscrip-
tion sera d- six cents actions, représentant un
cap tal de 300,000 fr. Le siége de la sociéts est
provisoirement fixé au domicile actuel du géran,
rue du Faubourg-St-Martin , 136. M. d- 1a Bril-
lantais (Louis Marie-Marion), demeurant 3 Par:s,
rue de Bellefonds, 35, sera le banquier de la so-
Ciété. Aucun engagement reveéiu de la signature
sociale ne devra étre mis en circulation sans éire
payable au domicile du banquier, comme aussi
le gérant ne pourra transmettre par son endos-
sement & tous autres qu'a M. de la Brillantais les
valeurs créées par les d-biteurs de la socizte, afin
que son compte-courant fasse le -contro'e des li-
vres da gérant. Le fonds social est fixé 4 2 mil
lions, représentés par quatre mille aciions de 500
fr. chacur_lﬂ. et numérotées de 1 a 4,000. Sur les
quatre mille actions représentant le fond:s social 3
deux mille seront émises quant 3 présent; les
deux milie autres ne poirront étre émises en tout
ou partie que sur la demande qui sera fa te en
as emblée giénerale par le & rant, et:ur appro
bation de I'assembice géncrale, Lors de ces cmis-
sions, les ac.ionnaires auront le droit d’en pren-
dre au pair dans_la proportion de celles dont ils
seront propriélaires; celles qui ne seront pas pri-

S5 par les aclionnaires seront négocices au cours

du comité de suryeillance. M.'Chameroy apporte
4 la société : 1° son droit an bail des lieux on la
fabrique est élevée (rue de Charillon, 6, 2 Paris);
#a clientelle, ses traités pour fournitures 3 faire;
2° gon industrie , ses connaissances spéciales et
les procédés nouveaux pour lesquelsil est breveté,
comme aussi tous les procédés pour lesquels, pen-
dant la durée de la socizté. il pourrait obtenir des
priviléges ou brevets ayant racport 3 I'objet d-s
présenies. 1l est alloué 3 M. Chameroy pour cet
apport quatre cents actions, dont cent seront at-
tachérs a la souche comme cautionnem-nt, M.
Chame-oy apporie en ontre le matériel et les us-
tensiles de sa fabrique, s’élevant, suivant inven-
taire, 3 38.000 fr., dont il sera remboursé par
soixante-seize actions. Les quatre cent vingt-qua-
tre acdons restant de la pre niére émission seront
placées au pair pour former le fonds de roulement
de la société. Les actions seront nominatives ou
au porteur. Chaque action donne droit ) une part
proportionnelle au nombre des actions émises
lors des inventaires : 1° dans teut ce qui compose
la propriété de la société; 2° dans les interéts 3
5 pour 100 du capital nominal des actions ; 3° et
dans la part des bén fices annu-1s attribués 3 1a
commandite comme sera dit ci-apres. Elles sup-
portent les charges de la société par égales por-
tions, mais sans que les commanditaires puissent
dans aucun cas étre passibles des pertes au-de!i
de leurs mises, Les intéréts font pariie des frais
fgénéraux. Apr s déduction faite des frais géné-
raux, les bén fices seront répartis comme suit :
1210 fr. de prime 3 chaque action ou 2 pour 1003
20 et le surplus sera partagé moitié aux action:
naires, moitié au gérans. L’administration de le
société appartieut 3 M. Chameroy : il a seul droie
A la signature sociale. 11 iui est interdit d’en faiet
usage pour un ob et étranger anx opérati ns dr
la société sous peine de nullit:. 1l s peut em-
ployer dans aucane entreprise du gen e de celle
que la présente société a poar objet pendant toute
la durse de sa gérance. Au lien de tra‘tement,
M. Chameroy aura 1 pour 100 sur le moniant des
rentrées de la société. La socisté prend fin par
P'accomp issement de la periode_de temps pour
laquelle el'e e t constituée, 3 moins que I'assem-
blée générale ne décide, mais sur la proposition
formelle du gérant, qu'ily a lieu 2 prorogation,
el fixe la durée de cetle nouvelle périnde. La so.
ciété prend encore fin. si, par suue des pertes
éprouvées, le capital social se trouvait rédmt de
moilié de son montant, ce qui Sera établi par
l'inven'aire annuel, ¢t & moins qu'il n’en soit au-
trement décide.

Pour extrait.

Signé Ourreson,

Etle 3 avril 1838, par devant M Qutrebon et
son collegue, no aires 4 Paris soussignés, a com.-
aru M. Louis-Marie-Marion de la Brillantais ,
banquier, demeurant 3 Paris, rue de Bellefends ,
35, lequel a déclaré qu'il a ¢1é souscrit chez luj
el qu'il est détenteur de soumissions pour six
cents actions dans la socidté créde par M. Cha-
meroy, anx termes de 'acte dont minute pré.
cede, lequel sera soumis 2 I'enregistrement en
méne temps que lex présentes. Et & Vinstant est
intervena M. Chameroy, dénommsé, qualifié et
domici'ié en I'acte de société pré ité, lequel a dé-
claré qu'au moyen de la souscription desdites six
cents aclions, la société par loi criée se trouve
definitivement constituée , conformément 3 I'ar-

pour le compte de la sociéé, et sous P'imspection

ticle 4 des statuts, et ce A partir de ce Jjour. Dont

avec les notaires aprés leciure. A la rnite et écrit:
Enregistré a Paris, 2me bacean, 12 4 avril 1838,

décime 10 centimes, signé Bourgeo's. Pour ex-
pédition, Signz OuTREBON.

Suivant délibsration prise les 2 et 4 avril 1838,
par le constil d’administration de la société d.s
houilléres de Crepins, constitude le 26 mars pré-
cedent, par act2 devant M® Lejeune. notaire 3 Pa-
ris, auquel une copie de cetie déliheration a été
déposée pour minute le 11 dudit mois d'avril, il
a e1¢ apporté diverses modifications aux stafuts
de ladie société; et il résulte notamment de ces
modifications, que le titre d’administrateur-goné-
ral de la société a été remplacé par celui de di-
recteur-g néral.

Le direcieur général est inamovible,

TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS.

Du lundi 16 avril.

Heures,

Durandy, filateur. remplacement :

de syndic définitif. 10

Barrach-Weil,- ayant fait le com-

merce d'entrepreneur de bati-
mens, clbrure.

10
Mo_l;’e:, ancien loueur de cabrioletts,
i

¢ 10
Léon Ansart et Ce, mds de nou-

veaulés, vérification.

meurs sur etoffes, id. 1

Da mardi 17 avril.

Crasse, horloger, vérification,

Mathieu-Madelei-Flory, md de char-
bons de terre et de bois, id,

Desbordes, md de meubles, syndi-
cat.,

Lemel e-Deville, md de cheveux,
cloture.

Mantelier, tailleur, id.

Armsbraster, md tailleur, syndicat.

Lacugne, dit Lacugne et C¢, en-
Lrepositaires de porcelaines, con-

cordat.

Thévenot, peintre-vitrier, syndi-
cat.

o D

—
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CLOTURE DES AFFIRMATIONS,

Avril. Heures.
Lacdte, commissionnaire en mar-
chandises, le

Demontferrand , éditeur - homme
de lettres, le

Soicété du Chemin de fer de la
Loire, le

18 2

w

18
DECLARATIONS DE FAILLITES,
Du 11 avril 1838,
Floury, distillateur, 3 Paris, rue aux Fers, 40.

acte fait et passé A Paris, en 'étude de M® Outre-

bon, les jour, mo's et an su«dits, et ont signé

vol. 161, fol. 14, recto, case 6, recu 1 fr. et pour

3|4 Canaux. .

Du 12 avril 1838.

Ballagny. limonadier, tenant maison garnie, &
Paris, rue Dauphine, 65.—Juge-commissaire, fi.
Dt;?.spué tes ; agent, M. Huet, rue Neuve-St-Eusta-
che, 18. "

Goron , marchand d'étoffes de nouvea
cour des Fontaines, 7. — Juge commissaire , [14
Roussel ; agent, M. Gromort, rue Richer, 42.

Hebert, aubergiste, 3 Bondy (Seine). — Juge-
commissaire, M. Duperrier; agent, M. Dagnean,
rue Cadet, 14.

Du 13 avril 1838.

Ges, commissionna‘re, 2 Paris, rue J.-J. Rous-
feau, 58 (présentement détenu pour dettes). —
Juge-commissaire, M. Chauvitean; agent, M. Bi-
dard, rue Ventadour, 5.

Lemercier , limonadier, 3 Paris, au café de
Naney, rue Saint-Honoré, 196 — Juge-commis-
saire, M. Beau; agent, M. Geofiroy, passage St-
Roch, 18. :

Cagiille, imprimeur lithographe, & Paris, rue
du Bouloi, 9. —Juge-commissaire, M. Bertrand;
agent, 9M. Lecomte, rue Saint-Maur-Saint-Ger-
main, 9. 4

Olivicr, fabricant de bonneteries, 2 Paris, fau-
bourg du Koule, 76.—Juge-commissaire, M.
V_aig[)l;!u(“, agent, M. Millet, boulevard Saint-De-
nis, 24,

i

DECES DU 12 AVRIL.

M. Charpentier, rue Vivienne, 2.—M. Pitron »
rue Brauregard, 16 —M. Bucant, rue Anmaire ,

g 10| 30.—Mile Benoit, rue Beaubourg, 32. —M. Li

Bavard, md grainetier, concordat. 1{zieus, roe Brurnbourg, 15.—M. Marie, rue des
Dame Dumartin, tenant maison M:mé riers, 22.—Mlle Bresson, rue Saint -

garnie, id. . et - 1|13.—M. Masson, rue Saint-Antoine, 121. — Mm¢

Bureau, Carbonnier et e, impri- Vaniier, née Robert, rue Saint Peul, 32. —MI¢

veuve Tripet, née Goyiéche, rue des Slintg-P“:'
68.—Muwe Baudoin, née Leroy , 3 la Charité.— 3
Pillenx, rue de Bussy, 28.—M. Mandel, rue

Siverin, 6. — Vime Nesnard, née Fourtier, ri#
de la Vieille-Estrapade, 23. — M. Etienne, 1#
Saint-Victor, 85. — Mile Duduit, rue du:
Carreau, 13.—Mlle Bonnefoi, rue de Seme.
4—-—-'-—’.
BOURSE DU 14 AVRIL.
e—
_ A TERME. 1% ¢ pl. | hL|P|- bas f-%
6 00 comptant. . (108 60,108 85 108 60 }gg o
- l‘in courant... 1U8 70,109 —|108 70 81 15
3 00 comptant ..| 81 —| 81 15 81 — 8110
— Fin couraut...| 81 5 81 15| 81 8] S,

R. de Nap. compt. 100 — 100 15 100 — 100
— Fin courant.... 100 15 160 15,100 15 108 1%

Act. dela Banq. 2670 —|Empr. rom.....
(bl. de la Villet!. 1180 — dett.act.
Caisse Laffitte.. 1120 — Esp[

5565 = — pas.
. . 1240 —|EmpT. belge...
Caisse bypoth... 802 50 Bang.de Brex.
« |8t-Germain. 935 —|Empr. piém. ..
< | Vers.,drdite 790 —|3 0j0 Porteg.-
_5’ —id. gauche 662 50|Haiti. . . . -+
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-—Juﬁe-comrnipsaire, M. Desportes: agent, M.
Lecomte, rue St-Maur-St-Germain, 9.

Eoregistré A Paris, le

RS

IMPRIMERIE DF A. GUYOT | | R DU ] IVE-DES. e -
Regy un frane dix centimes, ¥ MPRIMEUR DU ROJ, RUE NEUYE-DES-PETITS CGHANPS, 37,

Yu par le maire du 2° arrondissement
Pour |égalisation de ]a signature

A, Guyor:




