LUNDI 2 et MARDI 3 AVRIL 1838.

fidition de Paris.

(FREIZIEME ANNEE.)

NUMERO 3919

GAZETTE DES TRIBUNAUX.

. 1€ PRIX DE L’ABONNEMENT EST DK :
5 18 fr. pour trois mois;

86 fr. pour six mois;

72 fr. pour lannée.

JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre).
(Présidence de M. Séguier, premier président. )
Audiences des 3, 10, 17. 23 et 30 mars 1838.

i‘“ﬂ PERCUS. — QUESTION DE BONNE FOL. — M. LR DUC DE FITZ-JAMES.

— 8. M. LE ROI DES FRANCAIS ET M"'® ADELAIDE, HERITIERS DU DUC D'OR-
LEANS.

Lhéritier de Uémigr, auquel a €€ fait restitution par U'Elat d’un domaine
de la succession de son aulewr, peul-il refuser aux créanciers le compte
des [ruits, sous prétexte que ce comple ne serait dit qud I'Etat qui eitt
dit les recueillir? (Non,)

Lhéritier, pour faire siens les fruits de l'immeuble percus sans bonne foi par
sa mére, peul-il séparer de la possession de celte derniére sa propre pos-
session, PRO IWEREDE, comme élant de bonne foi? (Non.)

Les conslructions failes par Uhérilier sur le domaine sont-elles une preuve
de bonne foi, lorsqi’il ne courail aucun risque pour le recouvrement, ga-
ranti par des reprises considérables de son chef ? (Nomn.)

Ea 1789, Mme la duchesse de Fitz-James, comme mandataire de son
mari, emprunta 300,000 fr. de M. le duc d’Orléans, pére du Rui des Fran-

is; en 1791, M. le duc d’Orléans céda aux banquiers Walter Boyd et
ﬁ 277,000 fr. & preadre sur les 300,000 fr., et les intéréts ayant aug-
menté avec les znnées, MM. de Boyd ont plus tard poursuivi pour la
totalité d’une créance qui s'élevait & plus de 600;000 fr. De nowbreux
proces ont eclaté; M. le duc de Fitz James fils avait fa t liquider & plus
dun mill.on sa part dans lindemnité da mulliard de 1825, Pressé par
sis adversaires; il dut produire certains arréts de l'an X, qui faisaient
remise 3 Mme la duchess: de Fuz-dames, sa mére, dé 371 hectares de
bois dépendant de 'ancien duché-pairie de Fitz-Jawes; mais il soutint
que sa meére avait recu ces bois du premierconsul  titre de propriétaire;
quiil en avait aussi hérité propriétairement et n’en devait aucun compte

-aug créanciers. Il est bien vrai qu'a cette époque, que d’autres que M. de

Filz-James appelaient aussi alors une catastrophe, des restitutions nom-
breuses conviaiestles €émigrés & s'unir A un gouvernement 1 éparateur;
mais Mme la duchesse de Fitz-James, qui, par acte da 6 mars 1790, liqui-
datif de ses reprises aprés séparation de biess, n’avait droit qu’a l'usu-
fruit de la terre et duché-pairie de Fitz-James; qui ¢émigrée en 1793, n'é-
tait rentrée qu'en 1803 , avait-eile done, dés son retour, été accueillie
avec une telle faveur, quau lieu d’un simple usufruit on lui edt ociroyé
lapropriété ? Cette question , débattue par les créanciers  I'aide de do-
<umens communiqueés par M. de Fitz-James Jui-méme, fat résolue, par un
premier arrét de 1831, en ce sens que Mme la duchesss n’avait réclamé
€ que le gouvernement pe lui avait rendu que 'usufruit des bois de Fiiz-
James. 11 résultait de cet arreét, pour M. le duc de Fitz-James fils, qui, de-
puis le décés de sa_mere, arrivé en 1812, avait continué la possession des
bois, 1a nécessité de rendre compie aux créanciers de son peére, dont il
avait accepté bénéficiairement la succession. Aprés avoir compris dans ce
eompte les produi s des bois qui s'élevaient d’aprés lui-méme a 484,000
fr., et donu il déduisa:t pour dépenses d’admiuistration 443.000 fr.y ce
qui réduisait lereliquat pour 20 aas 4 41,000 fr., M. le duc de Fitz-James
dans la vue d’éviter ie paiement de ce reliquat, et menacé de forcement en
recette, prétendit alors qu’ayant pereu les fruits de bonne foi, il avait fait
<¢s fruits siens aux termes des art. 549 et 550 du Code civil. L’instaoce
Sur cette coniestation, engagée au principal entre M, le duc et M. Wal-
ter Boyd, et par voie de garantie entre ce dernier et S. M. le Roi des
Francais et M™¢ Adelaide, comme héritiers du duc d’Orléans, fut déci-

e par jugement du Tribuoal civil de Paris, qui accueillant Vexcuse de
bonne foi opposée par M. le duc, déclara ces fruiis acquis  son profit
Par voie d'accession, et en outre rejeta la demande des eréanciers en deé-
<héance du béntfice d’ioventaire.

_Appel a été interjeté de cette décision par M. W. Boyd et par les hé-
Titiers du duc d’Orléans,

@ La posscssion de la duchesse de Fitz-James, ont dit M*® Roux et Du-
Pin, avocats des appelans, n’a pu éire de bonne foi : sa propre demanie
AUX consuls, dans laquelle elle prend soin de rappeler qu'elle a fourni
Son serment de fidélité, et les termes de I’arrété de restitution, en I'an X,
e s'appliquent qu’a I'osufruit des bois de Fitz-James, et, d fait, d’apres
lacte de liquidation de : es reprises, en 1790, elle n’avait droit qu’a cet usu-

Uit : nombre d’autres actes faits par elle pendant sa jouissance attestent
SUr ce point sa propre et pleine coaviction. De son ¢oté, le due de Fitz-

Ames, qui avait participé & quelques-uns de ces actes, n’a pu se mépren-

Tesur le caractére de cette détention, et les actes nombreux qu'il a faits

Ul-méme aprés la mort de sa mére, notamment la demande présentée
gal' lui dés 1814 méme, avant la loi du 5 décembre de cette année, &

N denvoi en possession des bois de Fitz-James, dépendant de la succes-
Slon de son pére, tout réve e sapensée intime sur le méme point. Dans
Lelle situation, le duc de Fitz-Jams ne peut exciper de la simple qua=-

i€ d’héritier de sa maére, et répudier la possession reconnue de mau-
YVaise foi de cette derniére, pour se dispenser de rendre compte anx

ngiers: il n'a coatinué que la possession vicieuse de la duchesse, la-
Quelle pe peqs servir de titre 3 uie possession nouvelle. ( Voir Pothier,
Sur l'art, 111 du Code de procédure.) M. le due avait lui-méme reconnu

‘,hOI'd la nécessité pour lui de porter en compte les fruits; mais lors-
ﬁon ftait déja renvoy¢ a l'audience sur ce compte, M. le due, par un
- JeUreux a-propos, se souvint qu'il était de bonne foi, et qua Vaide d’un
Moyen de droit, it pourrait re'eair ces fruits au préjudice des créanciers.
.®0n avait aussi demandé a M. le due la production de pitces justifica-
‘iW}B deses recettes et dépenses: il déclara A cet égard son impuissance
Wil expliquait par un motif fort siogulier : su.vant lui, tous ces pa-
Piers aiteintg par Uhumidité avaient été volontairement livrés aux flam-
nes, Ne suffisait-il pas toutefois de les faire sécher ? Ce serait une Lrop
mmode facon de compter avec ses créanciers que de les payer de sem-
blables raisos !... s

» M. le duc voulait encore qu'on lui situn gréinfini des libérales con-
Structions par lesquelles il avait remplacé Ie féodal manoir de 'ancien
ché-pairic de Filz-James. A 'entendre, sous ces nouveaux lambris do-
€vaient etre placés les magnifiques produits des arts; et certes il

S€ fUL pas livre a de telles dépenses §'il et cru étre exposé plus tard

0 abandonoer les résultats a des créanciers. Ou nous a sur ce
Mt prodigu¢ les plus somptucuses descriptions. On nous disait gue
- feduc est homme de progrés (Sourires dans l'auditoire) ; qu'il préfére
abitation élégante et commode & un vieux chdteaw, Mais il faut le

aM, de Fitz-James, sans vouloir le blesser ( car pour nous, avocat
- Boyd, il st neque injuria, neque beneficio cognitus), les plus beaux

dire
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tableaux ne valent pas pour un créancier le bordereau de colloca’ion
dans un ordre, (On rit.) -

» Au surplus, & I'époque oit M. le duc a fait faire ces constructions,
il étair, du chef desa mere, eréancier sur le domaine de Fitz-James de
plus de deux millions pour reprises qui absorbaient la valeur de ce do-
maine et de ses constructions nouvelles; il ne sengageait donc aucune-
ment, en versant, comme oa a dit, d'immenses capitaux sur ce domaine,
¢l pouvait Se Livrer & ses goi s artistiques, dont les beaux résultats de-
vaient lui rester acquis. Ce n'est que lorsqu’en 1825, une indemuité nou-
velle d'un million luifut accordée, queles créanciers, forcés d’abandon-
ner cette obvention & I'acquit des reprises de M. le due, réclamérent du
moins leur paiemeat sur le domaine de Fitz-James; et les révélations
auxquelles ils forcérent M. le duc, lors des contestations élévées 4 'ordre,
confirmérent pl inement 1'étendue de leurs droits sur ce domaine. »

En termioant, les avocats des appelaps déduisent de tous les faits du
procés la déchéance & prononcer contrg M. le duc de sa qualité d’héritier
bénéficiaire,

M® Hennequin, au nom deM. de Fitz-James, s'explique d’abord sur
les’arrétés de Pan X, qui ont fait remise des bois la duchessede Fitz-Ja-
mes. « (était, dit-il, I"époque oit le premier Consul jetait les bases
du grand édifice qu'il se proposait d’élever, et que nous avons va dominer
un moment ’'Europe et s’engloutir pour jamais. Les noms de Lavau-
guyoa, de Coigny, de Boisgelin, rappellent comment cet homme d’avenir
savait ¢e rattacher les grands noms et les illustrations historiques. »

L’avocat s’efforce d'etablir que abandon fait par 'arrété consulaire
du 20 prairisl an X, sur la demande de M™¢1a duches:e, qui se présen-
fait non comme usufruitiére, mais comme créanciére, fut un'abandon
sams limite, et qu'elle fut considérée comme propriétaire parl'agent méme
du demaine chargé de la pereeption du droit de mutation.

Puis il examine tour-a-tonr les divers actes signalfs, soit & I'égard de
la duchesse, soit A I'égard du ducson fils, comme constatan!, dans leur
propre ¢inviction, le-fait d’une simple possession en vertu d’un titre vi-
cieux, et psr conséquent iohabile & conquérir les fruits » leur profit. Il

sattache & démontrer que la senle opinioa que I'un et Pautre ai ot di |

avoir, comme la seule qu'ils aient manifesiée, est celle quils étaient jus-
tement propri¢taires du domainve. En pariiculier, pour ce qu: concerne
les magnificences architecturales de la nouvelle babitation, il est bien
vrai qu'il n'est pas de gravure qu’un créancier préfere 3 un bordereau de
collocation; il est bien vrai qu'il ne faut pas enrichir les aits aux dépens
d’autroi; mais on ne persuaderait A persoone, que, sansson intime
conviclion de la pureté de son droit et de celui de sa mére, le ducent
dépensé 300,000 fr. en constructions qu’il et pu courir le risque de
laisser plus tard A la succession bénéficiaire; sa bonre foiseule explique
de tell's enireprises, et se trouve écrite sur toutes les pierres de son
chiteau.

M¢® Hennequin, aprés ces prolégomeaes en fuit, établit en droit que
labonne foi st toujours présumée dans la possesseur, qui west pas teau
de la prouver : « La loi civile ne scrate pas les consciences, dit Portalis,
sur P'article 550 du Code civil, les pensées ne soat pas de son ressort; A
ses yeux le bien est prouvé quand le mal ne Uest pas.» Or, suivaot l'avo-
cat, il est établi que M™* de Fiz-James a possédé sans trouble, et en veriu
d’un acte translatif de propricié,savoir arrétédel’an X, acte du gouver-
nement qui, semblable & tous les autres actes de méme pature, était un
véritable rétablissement du domaine dans la famille en la persoane qui
se trouvait habile & recevoir. 3

« Veut-on, ajoute I'avocat, considérer séparément les actes de la mére,
les actes imputés au fils? Il cst positif, en droit, que le titre d’héritier
aura suffi pour la possession utile a 'acquisition des fruits. Mais, dit-on,
§'il y a eu mauvaise foi dans la personne de auteur, I'héritier ne suc-
cede-t-il pas a la possession de ce dernier entachée de ce caractére de
mauvaise foi? §'il s’agit du fonds de I'héritage, sans doute une telle
posse sion ne pourra foader la prescription & I'»ff.t d’acquérir qui doit
éire pure dans tous ses termes; mais, s'ils’agit des fruits, valeur distincte
du so!, possédé : au moment de la récolte, et jour par jour, il suffit au pos-
sesseur de sa conviclion & I'époque de la perc:ption. » M® Henuequin ap-
puie cette doctrine de lautorité de Voét, Duranton et Pothier, et il en
fait aux actes du procés une application justificative de la boane foi de
son ciient.

A Pégard de la demande en déchéance du bénéfice d’inventaire, il op-
pose une fin de non recevoir tirée de la chose jugée contraircment A
cette demande par Varrét du 2 juillet 1831.

M. l'avocal-général Pécourt estime que le duc de Fiiz-James, héritier
bénéficiaire, n’est pas, comme le serait un tuteur, un mandataire qui ne
peut prescrire les fruits : il est ayant-droit en la chose, et en retient le
surplus apres acquit des dettes; mais 1a bonnefoi est nécessaire. Or, il
'y a pas €u bonne foi, dans le seas légal, soit chez M™¢ |a duchesse de
Fitz-James, soit chez son fils; tous les fails attestent cette vérité. Quant
4 la question de déchéance, la fin de non-recevoir parait admissible.

Conformément aux conclusionsde M. 'avocat-général, la Cour a rendu
son arrét en ces termes:

« La Cour, en ce qui touche la fin de non recevoir fondée sur ce que
I'Etat seul pourrait demander la restitution des fruits dont il s’agit ; con-
sidérant que arrét de 1831 a “décidé que les bois de Fitz Jomes étajent
la propriété du duc de Fitz-James fils, en qualité d’héritier bénéficiaire
de son pere; que I'Etat, depuis les arrétés de 'an X, par lesquels il s’en
est dessaisi, ne les a plus possédés A aucun titre;

» Au fond, considérant que la possession du due de Fitz-James se rat-
tachaut & celle de sa mére, dontil est héritier, il faut nécessairement exa-
min r les caracteres de la possession de cette derniere ;

» Considrant que par l'acte du 6 mars 1790 lu duchesss de Fitz Ja-

 mes a cu lusufruit s.ulement du duché de Fitz-James; que 'Etat ayant

confisqué ¢s domaine, la dame de Thiars Bissy, épouse Fitz-James, a de-
mandé, en 1801, que le sequestre it levé et que la coupe des bois fit
suspendue pour la conservation de son hypothéque, A raison de ses re-
prises; quel'envoi en possession provisoire est foudé sur ce motif ef vise
l'acte du 6 mars 1790; que par I'arrété des consuls et celui du préfet de
I'Oise, 1 sequestre a été levé, et la dame de Thiars-Bissy, épouse Fitz-
James, réintégrée dans la possession et jouissance des bois ;

» Ow'il résulte de ces actes que la dame de Fitz-James n’a réclame
lesdits bois, etqu’ils ne lui ont é(é remis qu’au titre auquel elle en jonis-
sait en 1790; qu'elle n’a jamais eu aucune raison de croire qu'ils lui ajent
€1€ remis e toute propriété; que c'est ce qui a déja été reconnu par
larrét de 1831

» Considérant que dans tous ses actes d’administration, la dame de
Filz-James a pris la simple qualité d’envoyée en possession aux termes
des arrétésde I'an X ; que son inscription au rdle des contributions com=
me propriétaire, est du fait de 'administration et n’a d’ailleurs aucupe
importance; qu’en remboursant la créance Cosnac, elle déclare quelle
paie tant du produit des bois de Fitz-James que de scs deniers personny |s
distinetion qui n'dtait pas néecssaire pour obtenir la subrogation ; qut;

dans les acquisitions faites conjointement avee son ls de quclques dé-

L

son fils la nae-propriété ;

» Considérant qu'on ne peut tirer aucune inductiondu silence du gou-
vernement & 1'époque du déces du duc de Fitz-James dpére; que ce si-
lence quel quen soit le motif, n’a pu changer le titre de la duch sse de
Fitz-James, ni avoir pour effet de lui transporter la nue-propriété des
bois dont eile n’avait que 'usufraits

» Quwilré,ulte de tout ce qui précéde que la duchesse Filz-James n’a
possédé et a su ne posséder les bois en question jusqu’a son décis qu'a
-litre d'usufrui iére; que cettepossession précaire s'est éteinte avee ¢l-
le, et qu'aucune espéce de titre translatif de propriété ne lui a survéeun et
n’a passé 4 son fils ; qu'ainsi leduc de Fitz-James, lors méme qu’il serait
admissible A exciper de sa qualité d’héritier, ne pourrait I'invoquer dans
la cause, puisque I'hérédité de sa mére ne lui a rien transmis a I'égard
des bois en question;

» En ce qui touche la possess’on personnelle du duc de Fitz-James;

. » Coasidérant que le duc de Fitz-James n’ayant trouvé dans la sucees-
sion de sa mére aucun titre translatifde propriéié, et ne pouvant exciper
de sa qualité d’héritier, ne pourrait étre réputé possesseur de bonne foi
dans le sens de 'article 550 du Code civil, et que cette seule considéra-
tion suffirait pour faire rejeter lexception qu'il invoque ;

» Que néanmoins il convient d'examiner §'il a été sur 1a nature de sa
Eossessifor_l dans l'erreur invincible qui pourrait seule faire admettre la

onne foi ;

» Considérant qne le duc de Fitz-James, surtout aprés avoir révoqué
sa renonciation & la successian de soa pére, a dii rechercher comment le
duché de Fitz-James avait passé dans la succession de sa mére; qu'il a
pu consulter les arrétés de I'an X, Pacte de 1790qu’ils relateat, la de-
mande sur laquelle ces arrétés sont intervenus, et qu'il n'a pu y voir au-
tre chose que la remise d’un usufruit; que les acqusitions qu'il a faites
conjointement avec sa mére, en 1806 et en 1808, indiquent qu'il n’a pas
€0 une au re pensée; qu'a la vérité il a payé, au déces de sa mere, les
droits de mutation pour les bois en question, mais que ces droits de-
vaient éire payés pour quelque succession que ce fut; que, d'ailleurs,
on ne peut invoquer comme preuve de benne foi légale une déclaration
que 'on peut n'avoir faite que dans son propre intérét; qu'il en est de
méme de la qualité prise par leduc de Fitz-James daos ses actes d’admi -
nistra ion des bois en question, et de Pomission de ces bois dans le
compte de béuéfice d'inventaire rendu A la femme Meulan;

» Considérant que le duc de Fitz-James ne paraissait pas avoir pleine
foi dans la nature de la possession de sa mére, puisqu’il a demandé, en
exéeution de la loi da 5 décembre 1814, I'envoi en possession des bois si-
tués & Fitz-James, et dépendant de la succession de son pere, et qu'il n’a
pu tirer auvcune induction, et encore moins s faire un titre de l'errear
commise par la commission A cet égard ;

» Considérant qu'en produisant  'ordre ouvert sur V"indemnité attri-
buée & son pére pour Ia totalité des reprises de sa mére, le duc de Fifz-
James n’en a pas défalqué la valeur des bois en question, ce qu'il ent fait
s'il entt pensé que ces bois lui fussent provenus du chef de sa mére, puis-~
qu'ils n’auraient pu lui avoir € abandonnés que pour ses reprises, et
auraient di, par conséquent, diminuer d’autant sa créance;

» Considérant que les constructions €élevées sur le domaine de Fitz-Ja-
mes ne pourraient étre invoquées par le duc de Fitz-James en faveur de
sa bonne_ foi, qu'autant qu’il aurait couru des risques 3 raison de ces
construciions, mais qu'il était garanti de tont danger & cet égard, par
les reprises considérables qu'il avait A exercer du chef de sa mere;

» Qu’il résulte deces principaux faits que le duc de Fitz-James n’a pas
pu justement croire que sa meére avait possédé comme propriétaire, et
que par conséquent il ne peut invorquer en favear de sa possesion la bon-
ne foi que Ia loi exige pour étre dispensé de la restitution des fraits ;

» En ce qui touche la déchéance du bénéfee d'inventaire: coonsidé-
rent qu'il a €té statué sur cette demanle par 1°s jugement et arrét de
1831 qui ont maintenu le duc de Fitz-James dans sa qualité d’héritier
bénéficiaire;

» Considérant d'aillears qu'il ne se trouve dans aucun des cas prévus
par la loi pour encourir la déchéance;

» Sans s’arréter & la fin de non-recevoir, infirme le jugement, en ce
qu'il a declaré acquis au profit du duc de Fitz-James, par voie d’acces-
sion, les froits des 371 hectares de bois en questiou, par lui percus de-
puis le 12 juillet 1812 jusqu'au 2 juillet 1821 ; émendant, quant A ce’,
ordonne que les fruits sus-énoncds figureront A la recette du compte pré-
senté par le duc de Fitz-James, dit qu'il n’y a lieu 4 déclarer le due de
Fitz-James déchu du bénéfice d'inventaire; et avant faire droit sar les

autres fins ef ¢ nclnsions, renvoie les partisa établir leur compte sur les
bases ci-~dessus, etc. »

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
( Présidence de M. Michel. )
Audiences des 1" et 99 mars.

LA COMMISSION DES AUTEURS DRAMATIQUES CONTRE LA
DU THEATRE DU GYMNASE.

M® Amédée Lefebvre, agréé de la commission des auteurs dra-
matigues, a pris la parole en ces termes : .

« Cette affaire
de théatre.

» Depuis un grand nombre d’années, les auteurs d i

: » les urs dramatiques font

g{fsquu@ géngraux avec tous les thédtres de Paris par I'c mqrcmisc de
mmissaires choisis parmi eux, et qui se sont constitus en o issi

ot ,el q itués en commission

» Le 11 mai 1832, MM. Delestre-Poirson et Cerfbeer, directeurs du
théitre du Gymnase, ont contracté pour toute la durée de leur privi-
lége, un trailé avee tous les auteurs, représentés par les membres de la
commission.

» Apréssix ans d'exéeution de ce traité par les auteurs et par MM.
[}elestrc-90|rson et Cerfbeer, ces derniers ont formé le projetde ne plus
Uexéeuter et ont, parune circulaire, annoncé i tous les aut: urs qu’acomp,
ter du 15 février 1838 le traité du 11 mai 1832 ne serait plus exécuté,
que les droits des auteurs seraient réglés par un tarif que MM. Delestre-
Poirson et Cerfbeer signifiaient avee lenr circulaire.

» Les auteurs pensérent quiun traité ne pouvait eétre résilié par la
volonté d'une seule des parties; en conséquence, MM. Rougemont, Du-
paty, Scribe, Mélesville, Adam, Alboize Anicet, Fontan, Halevy, Dupeu-
ty, Piccini, Viennet, Brazier, agissant tant en leurs noms personnels que
comme membres de la commission représentant les auteurs dramatiques,

DIRECTION

est importante pour les auteurs et pour les directeurs

| assignérent devant le Tribunal de commerce MM. Delestre-Poirson et

)

pendances du domaine de Fitz James, clle n’acquiert que usufruit, et
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Cerfbeer, et demandérent que le traité duli mai 1832 conlinuil d’étre
exéeuté, et que MM. Delestre-Poirson et Cerfbeer fussent notamment tenug
de donner au profit de la caisse des secours des auteurs, les représenta-
tions A hénéfice promises par Iarticle 29 du traité, et que MM. Delestre-
Poirson et Cerfbeer avaient ¢ludé de donner jusqu'd cejour. »

Me Vatel, agréé de MM. Delestre-Poirson et Cerfbeer :

« La demande formée au mom de la commission des auteurs n'est
qu'un prétexte pour faire établir par la justice un principe qui recon-
naitrait la légalité de la réunion des auteurs en corporation.

» En effet, lorsqu’il y a un an le proces fut porié pour la premiére
fois & votre barre, le théatre du Gymnaseé, qui ne cootestait point alors
la 1égalité de cette réunion, fit de suite offre de toutes les représentations
A bénéfice qui lui étaient demandées; mais les auteurs qui tenaient fort
peu A ces représentations, parce qu’elles sont fort difficiles & arranger, et
wres peu profitables, abandonnérent le proceés. Aujourd’huion le repro-
duit pour ticher dese faire reconnaitre comme corporation. Clest con-
tre ceprincipe que nous nous €élevons avec force. Le théAtre du Gymnase
est venu assez souvent au secours du malheur pour qu'on sache qu’il ne
reculerait pas devant un acte de bienfaisance. En vertu de quel droit
vient-on demander A la justice une condamnation contre le Gymnase ?
Telle est la question du proces. Et, d’abord, qui vient la demander ?

» Un des bienfaits de la Révolution francaise est I'abolition des cor-
porations et des jurandes. Sauf les corps constitués de I'Etat et les com-

- pagnies d’officiers ministériels instituées par les lois, nul ne peut agir

quindividuellement; les particuliers sont libres d’agir chacun pour soi,
et ils ne sont plus dans la nécessité. de s'affilier a des confréres réglant
I'essor de leur intelligence. La loi pénale prononce 'emprisonnement
contre ceux qui, contrevenant A ces principes, formeraient ainsi des coa~
litions. MM. les auteurs, voulant se metire au-dessus des lois, entendent
ainsi se constituer en- corporation. Qu'en résulte-t-il? un despotisme af-
freux qui pése sur les administrations théatrales, qui a renversé 'ancien-
ne société du thédtrede I'Opéra-Comique, qui vient d’amener la faillite
da théitre de la Gaité. Ce joug, les thédires ne sont pas les seuls a le
subir, les jeunes auteurs y sont également soumis : sous peine d’étre pri-
vés de la possibilité de recouvrer leurs droits d’auteurs, il faut qu'ils ac-

liliESCBnt aux lois de la eommission. Cette coalition est monstrueuse et
illicite.

» Maintenant, voyons en vertu de quels titres on poursuit le Gym-
nase. Toute obligation résulte de la loi ou d’une convention; la loi est
muette en faveur des auteurs malheureux; elle ne les établit pas en cor-
poration. Une convention, il n’y en a pas que nos adversaires puissent
invoquer. Les contrats n’existent qu'autant qu’ils ont éé con-
sentis par les partics; or, le traité de 1832 n’est pas un acte passé entre
le Gymnase gt ceux au nom desquels on demande les représentations; il
est revetu de la signature d’auteurs se qualifiant de comuaissaires et dont
la plupart n’exisient plus, et venant contre les dispositions de la loisti-
puler au nom de tiers qui ne leur avaient donné aucun pouvoir , ce n'est
P?ts 12 un contrat obligatoire, et le Tribunal n’en prononcera pas la va-

idité.»

M° Amédée Lefebvre, pour les auteurs, a répondu que I'associa-
tion des auteurs existait de faif depuis quarante ans, qu'un pre-
mier acte 'avait constituée de droit dla date du 7 mars 1829;
qu'enfin par un acte notarié -du 18 novembre 1837, les auteurs s'é-
taient constitués en société civile; que depuis quarante ans tous les
théatres avaient reconnu cette société et fait avec elle des traités;
qu'il ne pouvait y avoir coalition dans I'association des auteurs qui
mettent en commun une partie du produit de leurs ouvrages, pour
distribuer des secours a leurs confréres malheureux oun infirmes, et
qui font par I'entremise des commissaires des traités dans lintérét
de tous ; que les bouchers, les boulangers, les marchands de bois ont
confié 'administration de leurs intéréts généraux a un syndicat, et
que les auteurs ont bien le droit de faire sans illégalité ce qu'avaient
fait les marchands de bois; qu’enfin M. Delestre-Poirson avait été
lui-méme de I'association, ayant signé 'acte du 7 mars 1829 ; qu'il
T'avait toujours reconnue, avait traité avec elle, et avait exécuté le
traité du 11 mai 1832 jusqu'a ce jour.

Le Tribunal, aprés un délibéré, a donné gain de cause aux au-
teurs par le’ jugement suivant :

« Attendu qu'aux termes des conventions intervenues entre les par-
ties le 11 mai 1832, enregistrées, les sieurs Delestre-Poirson et Cerfbeer,
en leurs qualités de directeurs-admioistrateurs du Gymnase-Dramati-
que, ont pris I'obligation de donner tous les ans une représentation au
bénéfice de la caisse des secours, instituce depuis long-temps au profit
des auteurs malheureux ; ¥ :

» Qu’ils ont de plus reconnu devoir deux représentations arriérées,
lesquelles devaient etre données dans le courant de année ;

» Attendu que la représentation annuelle devait avoir lieu dans le
dernier semestre de 'année, sans déterminer qui , des commissaires de
P'association dramatique ou des directeurs, devait en fixer le jour et la
composition du spectacle, : ¥

» Attendu que faute par les parties de s’étre entendues sur le jour oit
sur le choix du spectacle, I'exécution de cette convention est restée sus-
pendue, de sorte que 'administration du théitre restait redevoir six re-
présentations au 17 décembre. 1836;

» Attendu que par exploit dudit jour 17 décembre les directeurs ont
fait signifier 2 la commission des auteurs, en la personne du sieur
Guyot I'un des commisssaires, que si les représentations n'avait pas été
données faute de s’entendre, ils offraient de donner la représentation
pour année 1836, le 30 dudit mois de décembre, et déclaraient en ou-
ire que tout en ne se croyant pas obligés de droit & donner par la suite
les représentations qui n'auraient pas eu lieu dans le temps voulu par le
fait des commissaires, ils offraient de donner les représentations arrié-
rées dans la derniére quinzaine de chacun des six mois de 'année (juil-
let a décembre), conformément au traité, mais 4 la charge par les com-
missaires de faire connaitre le choix du speetacle cing jours & 'avance ;

» Atteadu quaprés un échange de significations, et faute d’avoir pu
gentendre, les commissaires ont, par exploit de Biraben, huissier, du 28
mars 1837, fait assigner les directeurs en exécution des conventious;

» Que, sur cette demande, le Tribunal a renvoyé les parties devant un
arbitre-rapporteur;

» Que devant l'arbitre-rapporteur une transaction a ¢té proposée;
mais quelle est restée inachevée, et que depuis, une nouvelle demande,
aux mémes fins, a é1¢ formée par les commissaires suivant exploil du
30 janvier dernier, enregisiré; 5Ty _

» Considérant que le mode d’exéeution de 'obligation prise par les
directeurs du Gymnase n'a pas é1é déterming par les conventions, et
que c'est pour cette cause que les partics n'ont pu se mettre d’accord;

» Ow’il eonvient done dg, le faire aujourd’hui pour que ladite obliga-
tion recoive son exécution;

» Considérant que les directeurs ne sont tenus qu’d une représenta-
tion par année; qu'ils ont, wutefois, offert de se libérer des représenta-
tions arriérées; ‘ : ;

» Attendu que les directeurs opposent aujourd’hui une fin de non re-
cevoir, prétextant le défaut de qualités des demandeurs;

» Considérany que P'association des auteurs dramatiques, formée de-
puis long-temps, et constituée par acle authentique passé devant M®
Thomas, notaire, n'a rien d’illicite; que les directeurs l'ont reconnue
en traitant avec elle, et depuis, par les offres qu'ils lui ont sigoifiées ;
que c'est & tort qu'anjourd’hui ils prétendraient se soustraire & leurs en-
Fagemens; \ s : :

» Attendu que les conventions librement consenties doivent étre exé-
cutées de bonne foi; .

» Le Tribunal ordonne que, conformément A leurs offres et & leurs
conventions, les sieurs Delesare-Poirson et Cerfbeer seront tenus de don-
ner, dans le courant d’avril prochain, ung représentation an bénéfice de
Ja caisse des secours, pour temr lieu de celle qu'ils devaient donuer dans
le dernier mois de 1837, et de reprendre, & partir de juillet prochain, 11.:
cours des représentations, une par mois, et de mois en mois, jusqua

parfaite libération ;

» Ordonte que les commissaires des auteurs seronf tenus de faire con-
nattre dix jours & 'avance le choix du speetacle, et que, faute d'avoir
donné cet avis dans le délai ei-dessus fixé, 'administration du Gymnase
se trouvera libérée envers la commission; comme aussi, faute par De-
lestre-Poirson ei Cerfbeer d’avoir satisfait & leur obligation en donnant
la représentation conforme au choix fait et signifié par les commis:aires
et au jour convenu, les coniamne solidairement ¢t par corps, par le pré-
sent jugement, & payer 1,000 fr. par chaque représentation, pour tenir
lieu du produit;

» Ordonne que, par la suite, les conventions eontinueront d’étre exé-
cuté: s conformément au traité;

» En ce qui touche les dépens :

» Attendu les circonstances de la eause;

» Ordonne qu’ils seront partagés. »

— A la méme audience venait un second proces contre MM. Poir-
son et Cerfbeer, a la requéte de MM. Scribe, Mélesville, Vander-
Burch, Théaulon et autres, qui réclamaient le paiement de leurs droits
d’auteurs, conformément au traité du 11 mai 1832,

Apres le prononcé du jugement ci-dessus, MM. Poirson et Cerf-
beer ont fait demander la remise, et le Tribunal a renvoyé cette af-
faire au grand role. s

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ID’ASSISES DE LA SEINE—]NFERIEURE (Rouen).
( Correspondance particuliére. )
PrEsipENGE DE M. LENEPVEU. — Audiences des 29 et 30 mars.

ASSASSINAT. — CONDAMNATION A DMORT.

Le 2 décembre 1837, Olivier Guinche se présenta au parquet du
N - ¢ £ p:

procureur du Roi de Rouen et se plaignit d'un vol de 3,500 fr. com-
mis & son préjudice par un homme et deux filles de mauvaise vie.
Lamise, la figure de Guinche, son langage, tout rendit suspect aux
yeux du magistrat qui recevait sa déclaration la possession par lui
d’'une somme aussi importante, Sur interpellation qui lui fut adres-
sée, Guinche avoua qu'il avait volé cette somme & un voyageur.
qu'il avait trouvé endormi sur la grande route le 27 novembre. Mais
les magistrats se rappelérent que le 25 au soir un assassinat avait
été commis & Beuzeville, prés Bolbec, sur la personne d’un vieillard,
dans la laiterie duquel 5,000 fr. avaient été volés. Guinche était pré-
cisément de cette commune qu'il avait été obligé de fuir pour se sou-
straire aux recherches de la gendarmerie qui le poursuivait pour vol
et maraudage. Une instruction fut aussitdt commencée, et on ne
tarda pas & savoir que Guinche avait da revenir & Beuzeville le jour
du crime; qu'il avait, dés le lendemain de I'assassinat, fait des dé-
penses excessives, et qu'il avait toujours payé avec des pitces de
5 francs toutes couvertes de terre et d'argile, circonstance qui de-
venaitimportante, parce que I'argent volé chez Mallel, a Beuzeville,
avait été enfoui dans une terre argileuse. Une autre charge acca-
blante décélait la culpabilité de Guinche; on avait vu i ses pieds des
souliers trop grands pour lui et entitrement semblables a des sou-
liers qu'un témoin se rappelait avoir vu porter par la victime, et
qui avaient disparu de son domicile: Puis le ministére pablic rele-
vait des propos imprudens échappés & Guinche au milieu des orgies
auxquelles il s'était livré. :

Plus de quarante témoins ont €té entendus. M. I'avocat-général
Justin a énergiquement soutenn l'accusation; la défense a été pré-
sentée par M° Destigny : ses efforts ont ét¢ inutiles. Aprés une demi-
heure de délibération, le jury a déclaré I'accusé coupable. Guinche
a été condamné a la peine de mort.

L'impassibilité dont Guinche a fait preuve pendant le débat ne
s'est pas démentie. Quand M. le président I'a averti qu’il avait
trois jours pour se pourvoir en cassation, il a dit : « Puisque je suis
condamné .3 .mort, quon mexécute tout de suite , aujourd’hui
méme. » :

JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL - D’ETAT.
Présidence de M. Girod (de I’Ain).
Audience du 31 mars.
CHEMINS DE FER. — WAGONS.

La question de savoir si les Wagons qui (ransporient les voy ageurs soni as-

sujétis & la perception du 10° du prix des places pourdroit de circulation, *

est-elle de la compélence des Tribunaum del'ordrejudiciaire ? (Oui.)

Les chemins de fer qui traversent les départemens de la Loire et
du Rhone étaient destinés originairement au transport des mar-
chandises; plus tard cette voie de communication rapide a été mise
a l'usage des voyageurs qui y affluent, et dont le transport forme
un des bénéfices les plus assurés des entreprises.

La Régie des contributions indirectes est survenue et a demandé
]bal‘perception du 10° du prix des places sur ces nouvelles voitures pu-

iques.

Les entreprises refasérent; un des procés-verbaux dressé contre
la compagnie Séguin et Biot, du chemin de Saint-Etienne a Lyon,
fut porté devant les Tribunaux.

Le Tribunal correctionnel de Lyon renvoya la Compagnie des
poursuites. Mais la Cour réforma le jugement, et le pouryoi fut re-
jeté par arrét du 1*"aont 1833.

Alors toutes lesCompagnies se soumirent; mais la Compagnie Mel-
let et Henry renouvela le combat; elle voulat tourner la compétence
de 'autorité judiciaire en disant que la prétention de la Régie soule-
vait une question d'interprétation de son cahier des charges. Mais
par arrét¢ du 19 février 1834, le Conseil de préfecture du départe-
ment de la Loire se déclara incompétent.

MM. Henry et Mellet se sont pourvus devant le Conseil-d'Etat,
(uiga rendu la décision suivante :

« Vu les lois de finances.des 9 vendémiaire an VI, 5 ventose an XII
25 mars 1817, et celle du 28 pluviose an VIII; i

» Oui M¢ Morin, avocat des sieurs Henry et Mellet;

» UuiM° Latrurfe-Moatmeylian, avocat de 'admunistration des con-
tributions indirectes;

nOui M. d’Haubersaert, maitre des requétes, remplissant les fonetions
du minstére public;

» Considérant qu'il s"agit, dans l'espéce, de la perceplion du droit du
dixieme du prix des places que 1¢s lois de finances des 9 vendémiaire an
V1, 5 ventose an XH et 25 mars 1817 imposent aux voilures, et que la
connaissance de cette question est de la compétence des Tribunauy:

n Art, 1°7, La requéte des sieurs Henry et Mellet est rejewée. n

e Tl A
COMPLICITE DE SUICIDB.
QUESTION PENALE.

On se rappelle que dans I'affaire Ferrand, récemmen
la Cour d’assises de Versailles, le défenseur de 'accusé soufing ue |
fait incriminé ne constituait, aux yeux de la loi, ni crime ni déﬂ[- <
a lappui de cette these, il cita une ordonnance de non-liey ren’d:::’
par la chambre du conseil du Tribunal de la Seine. Cette ordonnan .
mtervendie sur les poursuites dirigées contre le nommé Copillet :F
dans une pensée commune de suicide avait donné la mort a Ia %“1,
Blain, et avait survéca seul aux blessures qu'il s'était faites, avait dée
claré que I'acte incriminé ne constituait ni crime, ni délit. On [t dan;
cette ordonnance et dans le réquisitoire qui I'a provoquée, les motifs
suivans :

« Mais dans le proces actuel, la fille Blain n'a pas dit seulemen -
» « Tue moi; » elle a dit : « Je veux mourir avec toi. » Elle a arrap.
» gé avec son amant leur mort commune; elle a pris 'arme qui de-
» vait la tuer; elle a tenu cette arme d’une main ferme, avec une
» persistante volon(é; elle I'a dirigée sur elle-méme; choisissant
» place ot elle voulait étre frappée; elle a donné le signal du coy

» Cest un suicide : il y a 12 résolution ; il y a volonté ; il y a I'ge.
» te. Julienne Blain a pris la part la plus grande dans sa mort : |l
» mavait laissé & Copillet que le soin de faire le mouvement qui de-
» vait accomplir en méme temps et comme d’'un seul coup leuys
malheureuse_s_&egtiuées.

« Pent-on” mier dans les faits qui viennent d'étre €Xposé, un
» meurtre, un assassinat ? 143

|§[ Le ;nalheureux Copillet est-il le meurtrier, I'assassin de la fille
» Blain

» S'il m'eit pas survécu, il n'y aurait pas de crime aux yeux de Ja
» loi humanie, et certes toutes lés mesures étaient prises pour qu’jl
» n’échappat point a la mort.

» C'est un heureux hasard qui lui a sauvé la vie. Ce hasard peut-
» il rendre punissable le fait qui lui est imputé ? La vie, que la pro-
» vu:})g?lt:f_z Eui a conservée, peut-elle étre contre lui une cause de eul-
» pa LHILe - .

» Dans le proces dont il s'agit, la fille Blain n’a pas dit seulement
» & celui qu'on voudraitaccuser d'étre son assassin : « Tue-moi»; elle
» a dit: « Tuons-nous »; et Copillet a consenti, et chacun d’eux §'est
» appliqué sur la poitrine 'arme qui devait donner le mort.

» Un meurtre, un assassinat est toujours dieté soit par la coltre,
» soit par la vengenace, soit par la cupidité.

» Aucun de ces sentimens coupables n’animait linculpé : le déses-
» poir seul I'a guidé. '

» Siils eussent survécu tous deux, les aurait-on tous deux accu-
» 8és de meurtre ou d’assassinat réeciproque.

L jugée par

» Non, évidemment. Il y a eu suicide seulement : crime réprouvé '

» par les lois de Dieu et par la morale; le plus affreux des crimes
» parce qu'iln’est pas donné i 'homme de s’en repentir, mais quin’est
» pas atteint par nos lois pénales.

» Dans ces circonstances , attendu que le fait imputé 2 Copillet
» West ni crim e ni délit, ete. »

Nous apprenons que M. le procureur-général pres la Cour royale
de Paris vient de se pourvoir en cassation contre cette ordonnance,
dans lintérét de la loi. Nous approuvons vivement cette résolution,
et nous pensons que la Cour supréme n’hésitera pas & proclamer les

véritables principes en ce qui touche ce nouveau délit qu'on est con-

venu d’appeler une complicité de suicide.

Nous comprenons, sans doute, que le jury, appréciant la moralité
intentionnelle des faits, puisse les modifier ou les absoudre ; mais
ce que nous n"admettons pas, c'est que les magistrats, dont la mission
se borne a caractériser le fait pénal, puissent innocenter, en prin-
cipe, un acte (ui doit nécessairement rentrer dans les classifications
de la loi : ce que nous n'admettons pas, c'est qu'en matire pénale
le suicide devienne non seulement une circonstance atténnante, non

seulement une excuse, mais encore une justification complete, un
motif 1égal de renvoi.

L'homicide, en effet, sous quelque forme qu'il se produise, quel
que soit son but ou sa cause, volontaire ou non, prémédité ou for-
tuit, tombe nécessairement sous les répressions de la loi pénale. Il
n'est pas vrai de dire, comme 'ordonnance dela chambre du conseil,
que la volonté de la victime, lorsqu'elle se réunit 4 celle du meur-
trier, puisse enlever au meurtre tout caractére de eriminalité. Gest
12 une convention que la loi ne pent reconnaitre et dont il est dan-
gereux qu'une décision de justice proclame la validité; tout au plus
st le jury chargé de déterminer la moralité du fait, pourra pu=
ser dans cette double convention un motif d’atténuation ou d’excuse.

Déja la Cour de cassation, dans un arrét fortement motivé, a dé-
cidé qu'an homme qui, sollicité par un ami accablé de souffrances dé
lui donner la mort, avait exécuté cet étrange mandat, était coupa-
ble de meurtre. Le principe consacré par cet arrét est sage, et il 0¢
ne peut manquer de recevoir une nouvelle application sur le pouryo!
formé contre I'ordonnance Copillet. Ce n’est pas seulement dans Uf
intérét de doctrine que cet arrét doit intervenir : il y a, au fond d’une
telle question, un intérét de haute morale, de salutaire intimidation
qu'il importe de ‘bien faire comprendre a4 ceux que pourrait €gd-
rer une impunité proclamée au nom de la loi.

e e

PROMOTIONS DANS L’ORDRE JUDICIAIRE.

Par ordonnance du Roi, en date du 30 mars 1838, ont été nom=
més :

Juge au Tribunal de premidre instance de Nantes (Loire-[uférleﬂfi}l:
M. Baudot, substirut du procureur du Roi prés le méme Tribunal, .
remplacement de M. d’Haveloose, admis, sur sa demande, 3 fairé va
ses aroils & la retraite, et nommé juge honoraire ; i g et

Substiiut du procureur du Roi pres le Tribunal de premiéré mstéen_
de Nantes (Loire-Inférieure), M. Lorienx, avocat, ancien substitut
nes, en remplacement de M. Baudot, nommé juge ; : Bas-

Juges -suppléans au Tribunal de premiére instance de Slst‘ﬂ“)ﬂ ( ale
ses-Alpes), MM. Roman (Jacques-Hippolyte), avocat & la Gour T"g
d'Aix, docteur en droit, et Machemin (Louis-Pierre-Alexandre), 3V (res
A Sisteron, en remplacement de MM. Nalquet-Planta, appelé 2 draulr
fonctions, et Loutil, décédé; Loire):

Juge-suppléant au Tribunal de premiére instanck de Roane ( e
M. Massard (Barthélemy-Théodore), avocat, en remplacement €6
Maret de Saint-Pierre, non acceptant; ! : Roerol

Juge-de-paix du canton de Signy-le-Petit, arrondissement de jéant
(Ardennes), M. Demeaux (Charles-Frédéric), ancien notaire, supp
actuel, en remplacement de M. Hqunequm, décédé; : atbrison

Juge-de-paix du canton de Feurs, arrondissement- de Mo meat ¢
(Loire), M. Tixier-Viennot, membre du conseil d'arrondi:st

Montbrison, suppléant actuel, en remplacement de M. Tixier; 0sgB)
Jugu-dc-[;aix du’ canton de Bains, arrondissement d’Epllfaéé;eﬁ

M. Chevusson (Nicolas-Isidore), ancien notaire, en rempid

M. Fougires, décédé ;

e

e

C
a




.
e-de-paix du 3¢ arvondissement de Pavis (Seine), M. Lnuvei,_iugw
Jufi, du canton de Poissy, en remplacement de M. Moureau (de Yau-
ﬂﬁ;;c), démissionnaire ; |
guppléant du juge-de-paix du canton deVans, arrondissement de
‘Argentiere (Ardeche), M. Perussel (Pierre-Martin-Hippolyte), proprié-
I‘-re en remplacement de M. Froment, décédeé ;
w:gu'pléant du juge-de-paix du 3° arrondissement du canton de Nimes

rd), M. Drouot (Laurent-Pierre-Alexandre), avoué, en remplacement
(%,_ Drouot pere, démissionnaire;

suppléant du juge-de-paix du canton est de Mayenne, arrondissement
Jece nom (Mayeone), M. Trippier-Lagrange (Felix-Francois), avocat,

remplacement de M. Bourdon, appelé & d'autres fonctions;
mg,uppléant du ‘qge—de-p‘a\ix du canton de Munste_r, araondissement de

Imar (Haut-Rhin), M. Gérard (Christophe), notaire, en remplacement
do M. Didier, décéd¢; ‘ .

Suppléant du juge-de-paix du canton de Chatillon-sur-Sevres, arron-

jssement de Bressuire (Deux-Sévres), M. Bry (Pierre-Adolphe), notaire
em[;lp!acemem deM. Proust, démissionnaire; g

Suppléant du juge-de-paix du canton de Saint-Antonin, arrondisse-
t de Montauban (T'arn-et-Garonne), M. Berry (Timoléon), notaire,
en remplacement de M. Coste, démissionnaire.

[

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— CamerA1, 28 mars. Un événement déplorable s'est passé mardi
dans nos murs. Deux de nos concitoyens, membres de la société de
pienfaisance, s¢ sont battus en duel, i la suite d’une querelle qui
avait pris naissance au bal. L'un d’eux a été gritvement blessé; T'é-

de son adversaire a pénétré assez avant dans les cotes. On ne
peut encore dire ce qu'il en adviendra.

PARIS, 2 AvmiL.

~ La question de saveir si e mari qui est pourvu d’un conseil
judiciaire pent valablemént autogiser sa femme 2 ester en Justice ,
m&sentée aujourd’hui 4 Ia chambre des requétes.
ke Tribunal de Fougeres Pavait résolue négativement.

M Fichet; avocat'des sieur ¢t dame Beaulieu, était chargé de

Ttg_nin le pourvol contre ce jugement.

‘M. e coniseiller Duplan, dans des observations approfondies , a
enté les raisons de douter, et a fait remarquer qae la loi ayant
soin de déterminer les divers eas oil la femme est obligée de s'a-
er 414 justice pour abtenir Idutorisation de plaider, n’a pas in-
¢ celui ol son mari serait pourva d’un conseil Judiciaire; il a
; en conséquence, incliner veérs Topinion que le mari, frappé de
te esptce d'inferdiction, 'en a pas moins conservé la puissance
itale; et par suite la capacité et le droit d’autoriser sa femme 2
Br' én jugement. '
M. Favocat-général Hébert, tout en convenant que le systéme con-
&mpeut étre soutenu avec avantage, a partagé I'opinion de M. le
rapporteur, et conclu & I'admission du pourvoi.

Cette question délicate a été jugée digne d’une discussion contra-
dictoire devant la ehambre civile.

s

— M. Loriot de Rouvray, substitut du procureur du Roi 3 Ftam-

pes, Ia prété serment & iaudience de la 1™ chambre de la Cour
royale.

— La femme bien qu’autorisée 2 ester en justice sur une deman-
e contre elle formée, peut-elle valablement se désister de I'appel
par elle interjeté, du jugemeut rendu sur cette demande, sans y étre
dutorisée par son mari ou par la justice ? (Non).
lsﬁrét e la 3° chambre de la Cour royale de Paris, du 7 mars

«La Cour, considérant que, quoique autorisée par justice 3 défen-
€ la demande formée contre elle, la femme Trémeau ne pouvait,
$ans l'autorisation de son mari ou sans celle de la Justice, acquiescer
alement au jugement qui renfermait des condammations contre

1

»Sans s'arréter au désistement de la femme Trémeau, faisant droit
Sur Fappel et adoptant les motifs des premiers juges, confirme
ncl, conf. de M. Delapalme, avocat-général; plaidaus M® Delaine,

d¥oué de la dame Trémeau, appelante, et M® Bonnet, avoué de la v©
veau, int.),

. — Le sieur Paris¢, marbrier, avait entrepris 2 forfait la construc-

lion, dans le cimetiere de Iest, d'un monument funéraire, destiné &
Sépulture de M. Stasse, ancien avoué a Paris, L’architecte de la fa-

Mille da défunt avait donné son approbation au plan. Il était chargé
¢la direction et de lasurveillance des travaux. i

Lemonument était construit depuis peu , au bas d’un des eoteaux
4 Cimetidre, lorsqu’un éboulement de terre renversa un mar de sou-
SIEmeEnt qui, dans sa chute, entraina toute la partie des construc-
1008 qui s'élevait au dessus du sol. Demande formée par la famille
oocccontre Parisé, afin de reconstruction du monument. Elle in-
Voquait une stipulation de garantie pendant dix années insérée au
I . et les dispositions de Farticle 1792 da Code civil , qui rend
-5 architectes et les entrepreneurs responsables de leurs construe-
»méme de celles entreprises i forfait, encore qu'elles périssent
Parle vice dy sol.
Failtﬂﬁ Galis, avocat du sieur Parisé, soutenait que le marché n’avait
que consacrer les principes ordinaires en matiere de garantie
& ravaux de construction; que l'article 1792 devait étre entendu en
8 que larchitecte et I'entreprenear ne répondent que des actes
&“,l SONt confiés 4 chacun d'enx: Pun, des plans, devis,direction, sur-
dnce, vérification et réglement des travaux pour la confection
rﬁlq-tr‘;els il lui est alloué des honoraires & raison de 5 pour cent ; et
e lexécution des dispositions prescrites par Varchitecte :
riﬁggf rapport d’expert constatait que le monument avait péri par
fisance des moyens destinés a4 en assurer la solidité, et non
FSuite du vice des matériaux.

teme 3° chambre du Tribunal de premitre instance a admis le sys-

o] de df_ffeuse du sieur Parisé, et condamné I'architecte i garantir
demniser I3 famille Stasse.

Cha;gm tableau du Christ qui décorait la salle d'audience de la 2°

20re de la Cour royale avan ient d’étre rétabli 2 son
dncienne place, vale avant 1830, vien

en;ng)ans 5a derniére séance, la conférence des avocats, aprés avoir
examfl n rapport de M* Dérodé, sur une consultation gratuite, a
#ran dp"l la question de savoir si le fermier a l'action en réinté-
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M® Rivolet, Fun des secrétaives, a présenté jo rapport ; M Barre,
Gauthier, Mouriez, Barbier, Duverne, ont pris part a la discussion;
M. le batonnier a fait le résumé, La conférence, consultée, sest dé-
cidée pour la négative. (V. Dalloz, Recueil alphab. , t.1,p, 231.)

— MM. les jurés de Ja deuxiéme quinzaine de mars , 1" section,
avant de se séparer, ont fait entre eux une collecte qui a produit
200 fr. destinés, par égale portion, entre le comité de patronage des
jeunes détenus et la société d’instruction €lémentaire.

—A compter, d'avjourd’hui le service de la Cour d'assises est fait

par une seule section qui s’est ouverte ce matin sous la présidence
de M. Delahaye.

L'exemple donné par la 1™ chambre dela Cour royale a été imité
par la Cour d’assises. On a vu reparaitre aujourd’hui, a la place de la
figure représentant la justice, un Christ en croix. Clest une copie de
Philippe de Champagne, faite par C. Tardieu, en 1827.

A Touverture de Paudience, la Cour a statué sur les excuses pré-
sentées par plusieurs jurés. M. le comte Sommariva, décédé le 19
janvier, a été rayé de la liste. M. Humblot-Conti , pair de France ,
a €té excusé a raison de sa qualité. MM. Pille et Monin ont demandé
a étre excusés pour cause de maladie; mais la Cour a vemis 2 sta-
tuer faute de justifications suffisantes.

— De nouvelles condamnations viennent encore d'étre pronon-

cées par le Tribunal de police contre les boulangers ci-aprés nom-
meés :

Bouhier, rue de la Verrerie, 29; Paradie, rue Sainte-Anue, 34; Léger,
&

rue Sainte-Anne, 51; Mauguin, rue Saint Jacques-la-Boucherie, 4; Four-
nier, rue de la Reynie, 21; MII® Bailand, rue Saint-Sauveur, 53; Blan-
chet, rue de la Ferme-des-Mathurins, 8; Lebreton, rue de la Chaussée-
d’Antin, 3; Jeanmin fils, rue des Vieux-Augustins, 39; Malgras, rue
Saint-Grrmain-PAuxerrois, 33; Fleschelle, rue des Fossés-Ssint-Ger-
main-1"Auxerrois, 10; Roze, rue des Précheurs, 38; Cousin, rue de la
Chanvrerie, 5; Niellon, rue Montorguaeil, 30; Dextrées, rue des Quatre-
Veats, 4; Buquet, rue d’Enfer, 7; Jacqueau, rue des Martyrs, 12; Juy, 4
Bagnolet, vendant au marché Beauveau: Leroy, barriére Saint-Jacques,
venlant au marché des Blancs- Manteaux; Robinot, rue de Ja Verrerie,
58; tous condamnés su maximum de Pamende, pour avoir exposé ¢n
venie des pains en déficit au poids légal. :
Ceux frappés de 'emprisonnement comme étant en état de récidive
sont les nommés Martinet, rue St-Honoré, 318 Plieque, rue Croix-des-
Petits-Champs, 50 (deux fois en moins de huit jours); Portier, rue St-
Honors, 302; Lefol, A Belleville, vendant au marché St-Martin; Martin,
rue de la Cué, 6; Jacquemet, rue Mouffetard, 25; Jouannes rue Théve-
not, 2; Got, & Nogent-sur-Marne, vendant au marché Beauveau; et Faré,
rue St-Denis, 127. Gz dernier, encore condamné pour un déficit énorme
sur 67 pains saisis et coupés pour 8tre vendus en détail, est le méme
que le dernier boulanj;er signalé dans votre précédent arlicle comme
ayant subi douze condamnations au maximum des denx Peines en moins
de six semaines.

— Les 7 et 18 avril 1836, le Tribunal de simple police de Paris
avait a statuer sur une contravention i l'arrét du 20 septembre
1776, contenant une disposition prohibitive de la publication des
loteries étrangeres dans fous les journaux ou feuilles périodiques.
Alors douze gérans de divers journaux, MM. Bertin, Aubry-Fou-
cault, comte de Lostanges, Galignani, Pillet, Maurice-Persat, Pel-
let, Roussel, Raymond Coste, de Lapelouze, Dutacq et Boulé, furent
traduits devant ce Tribunal sous la prévention d’avoir contrevenu a
Parrét dn conseil du 20 septembre 1776, en publiant dans leurs
fenilles 'annonce de loteries étrangeres ; mais tous furent renyoyeés
de I'action du ministére public, sans amende ni dépens.

Ces deux jugemens, ayant été déférés a la Cour de cassation, fu-
rent cassés par arrét du 24 septembre 1836, qui renvoya la cause et
les parties devant le Tribunal de police de Versailles.

Aux audiences des 17 février et 3 mars, M° Laterrade pour le Con-
stitutionnel et pour d’autres gérans,a présenté les différens moyens
de défense qu'il avait fait valoir devant le Tribunal de Paris, notam-
ment 'abrogation de I'arrét du conseil du 20 septembre 1776.

Le ministere public a prétendu au contraire que cet arréf était
confirmé par Fart. 46 de la 1oi du 22 juillet 1791, par des lois sub-
stquentes et encore par les art. 410 et 48% du Code pénal.

Ce dernier systéme a été accueilli parle Tribunal qui a condamné
les contrevenans chacun a 1fr. d’'amende et aux dépens.

—— Hier, le Louvre rouvrait ses salons, et les tireurs n'étaient pas
gens & manquer l'occasion et & faire défaut a leur poste. Différens
vols ont été commis : un des industriels les plus renommés du gen-
re, Jules Chrétien, a été arrété an moment o, avec une prestidigi-
lité digne d'un- meilleur sort, il enlevait le foulard d'un chef de dj-
vision de la liste civile. Foullé aussitot, il a en outre é¢ trouvé
nanti de divers objets suspects.

— Nous appelons souvent I'attention des marchands sur Fimpru-
dence qu'ils commettent en exposant a la misére ou i la cupidité
Fappat de marchandises en quelque sorte aventurées sur la voie pu-
blique. Ce matin encore, une pitce de calicot a été enlevée 3 I'éta-
lage extérieur d'un marchand de nouveautés , rue Saint-Denis, n°
126. La malheureuse femme qui , poussée par le besoin, s'élait ren-
due coupable de ce larcin, a été immédiatement arrétée. Bien qu'd-
gée de 20 ans & peine , elle est mére de deux enfans qu'il lui était
dit-elle, impossible, au prix méme d'un crime, de laisser mourir de
faim.

— Hier dimanche ,  cing heures du soir, un jeune homme, le
sieur Marcel, 4gé de 23 ans, commis-marchand, demeurant rue de
Provence, 12, et occupant une chambre au cinquieme élage , s'est
précipité par la fenétre et est tombé sur le pavé , au milieu de la
rae. Il est mort sur le coup. Ce malheureux sest porté a cet acte
de désespoir parce qu'on avait refusé de lui accorder en mariage une
Jjeurie personne qu’il aimait.

— La Cour des faillites de Londres a recu a sa dernitre audience,
une requéte au nom des creanciers d'un Francais, le sieur Napoléon
Darnoux, actuellement détenu en Amérique.

M. Nicholls, avocat des syndics, a €xpos¢ que Napoléon Darnons,
ancien négociant & Reims, condamné par contumace a vingt ans de
travaux foreés, pour banqueroute frauduleuse , s'était sauvé en An-
gleterre. 1l y prit un faux nom, mais ne tarda pas & étre arrété par
des eréanciers anglais, pour une somme de plus de 5000 livres ster-
ling. Darnoux demanda son élargissement comme insolvable. 11 al-
lait I'obtenir lorsqu’on apprit, par les révélations d'on de ses co-
détenus, que Darnoux avait caché dans la pomme de sa canne, ar-
tistement creusée, une somme considérable en bank-notes. La d¢-
couverte de son imposture le fit condamner a quinze mois d'empri-
sonnement. Cependant il s'échappa de la prison pour dettes, et con-

rut tenter la fortune aux Etats-Unis, sous le faux nom de Natha-
niel Brewer.

Les créanciers de Darnoux ne s'étaient pas déqouragés; ils décou-
vrirent ses traces et le firent arréter & New-York. On le trouva
nanti d'une somme trés considérable en billets de banques de France

et d’Angleterre. Interrogé sur Iorigine de cette Yori G NApolcal
Darnoux répondit qu’il s'était complttement ruiné $e8.SpEchla-
tions commerciales, qu'il n’avait pas emporté une obo ant
& ses créanciers, et qu'il tenait des bontés d'une dame espagnole le
trésor dunt on lavait trouvé porteur. Il n'en fut pas moins arrété
comme voleur, Traduit 4 Ja session criminelle, Darnoux aurait été
infailliblement acquitté, faute de preuves; mais les juges ont or-
donné un sursis jusqu’a ce que les créanciers anglais eussent pu en-
voyer des pieces & Iappui de leurs réclamations.

Dans ces circonstances, M. Nicholls demandait que la Cour dres-
sdt, pour I'envoyer a New-York, un acte constatant lintervention et
les droits des créanciers anglais. 1| produisait & I'appui dela requéte
une lettre originale de Napoléon Darnous, alléguant les prétendues
libéralités d’'une dame espagnole, et un journal de New-York out les
aventures de cet homme sont rapportées tout au long,

M. Harris, juge-commissaire a rendu une décision conforme  la
requéte.

—dohn Carroll, condamné a la déportation & perpétuité en 1832,
pour crime d'assassinat commis en Irlande sur la personne de Mi-
chel Froy, s'était plusieurs fois échappé des prisons oil on I'avait en-
fermé en attendant Pexécution définitive de 'arrét. Non moins ha-
bile que le fameux baron de Trenck , il a aussi éprouvé les mémes
malheurs, earon I'a toujours repris. Conduit enfin au Port Jackson ,
dans la Nouvelle-Hollande, il est encore parvenu a s'en échapper, et
sest rendu & Liverpool, en Angleterre. Reconnu par un agent de
police, il a été aussitot embarqué pour I'lrlandeet traduit pour crime

derupture de ban, aux assises de Mayo, devant lesquelles il avait
subi son premier jugement.

Pour sa défense, John a produit de prétendues lettres de grices
signées du gouverneur du Port Jackson. Mais cette pitce ne portait
pasle nom du condamné, et la sighature en était plus que suspecte.
Sans attendre d
ble d’avoir quitté le lieu de son bannissement sans autorisation suf-

fisante. John Carroll a été, en conséquence, condamné i la peine
capitale.

— On nous écrit de Stuttgart :

« La Cour criminelle d’Esslingen a enfin prononcé le 20 février,
son arrét dans la cause des accusés de haute trahison, et de compli-
cité a 'attentat de Francfort du mois d’avril 1833, qui étaient déte-
nus & la forteresse d’Hohenasperg depuis cing ans. Aucun des pré-

venus n'a été completement acquitté. M. Redinger, avocat, ne I'a

€té que provisoirement, et sous la réserve de reprendre {'instruction
contre lui : il a été condamné en une partie des frais. D’autres dé-
clarés simplement soupconnés de haute trahison, ont été frappés de
peines peu graves : par exemple, M. Tafel, avocat. Un autre avocat,
M. Widenmann, a été condamné, pour avoir négligé de dénoncer
le complot, dont il avait eonnaissance. Ont été déclargs coupables de
conspiration contre le gouvernement et la confédération germani-

que : M. Dorn, marchand de cuirs a Ludwigsbourg, condamné 3

(uinze ans de détention dans une maison de force; le libraire
Frank, de Stuttgard, et I'étudiant Hardegg de Ludwigshourg ,
chacun & 14 ans de la méme peine; I'avocat Sehreiber, de Heilbronn,
4 10 ans; lelithographe Maldé, 4 9 ans de la méme peine ; Vinstitu-

teur Kaufmann, de Ludwigsbourg, & 4 ans et demi de détention

dans une forteresse; enfin, le jardinier Schmidlin a un emprisonne-
ment de 10 mois.

» Liopinion générale regarde ces condamnations comme extré-
mement rigourenses ; car M, Dorn seul avait avoué sa eoopération 3
lattentat de Francfort, et il n'existe des preuves a ce sujet qua la
charge de M. Frank. Les condamnés contre lesquels les peines les
plus graves ont été prononcées, ont seuls formé un pourvoi.

— M. lagent-général de la société pour le patronage des jeunes
libérés mnous écrit que le nommé Boyeldieu, arrété an théitre des
Funambules, pour avoir porté un coup de couteau i un garde mu-
nicipal (Voirla Gazette des Tribunanz du 29 mars), n'a jamais ét¢
détenu au pénitencier de la Roquette. :

L’ Education progressive, ou Efude du cours de la vie,
de Saussure, excelient livre dont le succes est depuis long-temps con-
irmé par le jugement des lecteurs €clairés, vient d’dtre augmentée d’un
troisieme volume. consacré A U'Etude de la vie des femmes, Les deux
premiers volumes, déja connus du publie, traitent, d’zne Inaniére geé-
uérale de Péducation des enfans. Celui-ci est un développemeant p us
speeial du sujet < il embrasse Péducation des femmes sons le rapport re-
ligieux et «ous le rapport social, et contient des régles propres a les di-
riger depuis la premugre enfance jusqu’a la vieilles.e; en sorte qu’il §’a~
dresse non seulement aux méres de famille pour les gui ter dans la pra-
tique de leurs devoirs mate.ne's, mais aussi a tous les femmes pour g¢
conduire elles-mémes dans l'exercice des verius qui doivent coutrii)uer
au bonheur des autres et 4 leur propre félicité. Cs livre na pouvait ar-
river plus & propos que naas ce temps, sigoalé par mille absurdes sys-
Lémes touchautla condition des femumes. Mme Necker de Saussure ne q*e?t
Pas proposé assurément la réfutation de ces scandaleuses utopies Héj&
asgsez réfatées par le scofimeat des honne es femm:s; mais son livres
cmpreint d'un caractére profyndément religieux, est sj rempli de sens .
de pieuses directions et ag nobles maximes, qu'il doit contribuer 3 mainl
tenir celies a qui ils'adresse dans la voie que ia Providence a tracée poar
le développemeat et l'ex rcice des facultés propres aux femmes, et des-
tinés A compléter, daos l'ordre moral ¢y religieux, comme dans l'ordre
social, les faculics générales de I'humagite.

par M™¢ Necker

— MDM. les porteurs d’actions du Magasin Fittoresque sont, prévenus

qu'a partir du 5 avril prochaia il sera payé, au siégu de la sociéte, p

- g -« v , Tue
Jacob, 30, de midi & quatre heures, 5 puur’ceut sur le cipital nominal
des actions pour premier dividende de 1838.

Compagnie des mines de Chambois (Sadne-et-Loire),

L'assemblée générale qui a eu lieu le samedi 31 mars derpiep n'ayant
pas réuni le nombre d’actions vouly par larticle 26 de l'acte social, MM.
les actionn «ires sout Prévenus que la réunion définitive est remise d(;plein
droit au lundi 16 avril courant, a sejt heures du soir, ap domicile o~
cial, rue Richelieu, 92 .

- E;.\mzx pourles candidats aux Ecoles polytechnigue, de Saint-Cyr. de
la marine el des eaux et foréls, Les €preuves, qui sont 'unge utiliteé il‘lL‘{;Ba-
testable aux jeunes gems, auront licu le dimanche e |e Jeudi. A chagu
séance les candidars seront interrogés par des professeurs nou.v‘ aux E)g
Sser ta Viost tution préparatore de M. Loriol, rue Neuvn—Swfm}:L(q:
nevieve, 9 ev 11, a Paris, Jusqu’an 15 avrid prochain. f v W

— M. Tyrat continue d'ouvrir chaque mois de nouveaux cours prépa-
ratoires au baccalauréat és-l-tires et es-scivnees, rue de Sorbonne 4 IL(":
internes sont recus rue d'Eafer, 5, dans son institat complémentaire des
dludes classi jues., Sadresser rug de Sorbonne, de midi 3 deux heures, o H
fue d’Enfer, & son associé, le matin Jusqu'a midi et le soir de deux 3 siz
heurs.

— La célébrité dout jouit depnis long temps |
AINE est due & ses propriéuds remarquable
catharrhes, coqueluches, a sthmes,

A PATE DE REGNAULD
§ pour fa guérison deg rhumey
enrouemens et affec i

£ 4 9 tlons de poitrine
Cos propriétés sont hantemeat signalées daos plusieurs journauxl :if"[‘]’]i:.
azette de sante,

decine, et notamment dans le n® 36 ds la

e renseignemens ultérieurs, le jury I'a déclaré coupa=




»
( b-’j'.;‘.' )
e e 4 A TR T D R 7w G T o AR T o = g st s s Tt ____—a__‘:‘__‘___u‘_m
¢ En vente, 3 Paris, chez PAULIN, rue de Seine, 33 ; — 4 Geneve, chez CHERBULIEZ, rr ToME 111 DR
L’'EDUCATION PROGRESSIVE, ou Etude du Cours de la Vie, par Mme NECKER de SAUSSURE. |
” & v
) |
1
L8
" ’ n
TABLE DES MATIERES DU TOME IIL
LIVRE 1. CONSIDERATIONS GENERALES. — Cuap. I LIVRE 1l. ENFANCE. PERIODE DE 10 & 15 ANS. — ~ LIVRE lll. ADOLESCENCE ET JEUNESSE. — Cuar. LIVRE IV. AGE NUR ET VIEILLESSE. e
Etat actuel des femmes dans la sociéte. cuap. 1l. Com- | Cuae. |. Education morale, devoirs généraux de 'humanité | 1. Seizieme année, — Cuap. I1. Période de 163 18 ans; oc- | proches et commencement de Idge mir. — Cuap '];' Ap-
ment D'idée de la destination des femmes a souvent eié | consid:r s relativement aux jeunes filles. Cuiap. 11. Suite de | cupations morales et intellectuelles. — Cuap. 111, Vie so- | mir. Carriére maternelie. — Cuap. I11. Suite de I'age Lo
concue d’aprés un principe trop élevé. — Cuap. 111 Vé- | éducation morale. Culture dee dispositions qui caracteé- ciale. — Cuar. 1V Premiéres années de la jevnesse. — | Carriére de la charité. — Cuap. 1V. Méme Age. Car%ie mir,
ritable destination des femmes. — Cuap. 1V. Facultés | risent les femmes. — Cuap. 111, Esprit de I'éducation in- | Cnap. V. Méme 4ge. Dispositions romanes_ques.—{‘.mp. VI | études. — Cmap. V. Entrce de la vieillesse. Déuch:ede'
distinctives des femmes. — Ciap. V. D fauts ordinaires de | tellectueile. Ciap. 1V. Eiudes relatives au raisonnement. | Temps qui précéde immediatement le mariage. — Cuap. VIL. | du monde et de nous-méme. — Cuap, VI, La vieillpmemm
Véducation. — Cuap. VI. Chances probables de diminu- | — Cmap. V. Etudes relatives 4 la culture de I'imagina-|Le mariage. — Cuap. VIIL Premicr bonheur de la mater- | 1'éfat de santé. Observations et conseils. — Caap Vil dang
tion dans les obstacles qui s'oppose au perfectionnement des | tion. — Cuap. VI. Etudes des arts. — Cmap. V1L Em- |nité. — Cuae. 1X. Seconde moiti¢ de la jeunesse. Conclu- | niere vieillesse. - V1L Dep.
femmes. ploi du temps indépendant de la culture intellectuelle. — | sion. }
Cuap. V1L Fin de I'enfance. ! |
Tome L. Etude de la premiére Enfance. — Tome II. Edude de Ia deuxi¢me moiti¢ de VEnfance. — Tome FIL. Etude de la Vie des Femmes,
. T 3 : , -
Les trois volumes ensemble : 21 FRANCS. — Le tome FEE se vend séparément : '? FRANCS.
i

Au Burcau, quai aux Fleurs, n. 15.

MAJISON RUSTIQUE DU XIX* SIECLE

Publiée en 4 vol. in-4°, avec 2000 gryv.: sous la direction de MM. BaTLLY, BIxio et MALEPEYRE. )
* Par MM. Bonafous, Héricart de Thury , lluzavd, Molard, Sylvesire, Tessier, de la section d’agric. de UInstitut ; Véhurier, Huerne
de Pemmeuse, St.-Hilaire, Loiseleur, Michaut, Paven, Poiteau, Pommier, soulange-Bodin, Vilmorin, de ta Sociclé d'agric, de Paris;
ruyis, de Bourq ; Noirot, de Dijon ; Antoine, de Rovidle ; Bella de Grignon, Moll et L. Thouwin, prof. d’agric. au Conservatoire; Grognier,
prof. @ Lyon; Bouley, Renault et Yvart, prof. a Alfort; Brame, cr;tfimw, hauibt 1, prefet; de Gasparin, ancien ministre, ele.

oo v 5. JOURNAL D'AGRICULTURE PRATIQUE e

De Jardinage et d’Economie domestique, sous la direction de M. A. BIX10, rédacteur en chef de la MAISON RUSTIQUE
Un cahier de 48 pagesin-4° par mois, avec gravure.

Sommaire dun® de février. — Voyage agricole en Lorraine, par M. Morr. — Culture de la
Vaud, par M. Lurtru de CaaTEAuvIEUX. — Construciion et entretien des chemins vicina

Vigne dans le cantog d;'
ux, par M. O0’bONNEL, — Emploj

o5 Hhs APOIN & b G seme. (evakins! dn fil de fer pour soutenir la vigne, par M.de M ucnico. — Moyens de détruire les pucerons on kermes, par M. PorTeap — y

Irix < 4 volume, 9 franes; les 4 volumes broches, 5 i la Bradel ou cu 1oile, 59 Ir. 50 €. On souscrit en un bon Revue commerciale des produits agricoles en janvicr, par LErour. — Almanach du culiivateur, Travaux du mois de mars 1

payable 4 Paris, ou a domicile, a la réception de Pouvrag onne qui place six exemplaires regoit le septiéme graiis. par M. Morr. — Variétés nouvelles, etc. ) '

s 3 y ; — (

IAIRES 0is (Aisne ) : 2 i1 183 s | Les capacités que sest acguises le : J ' e : o

judicati iti i i j ili s 2 I g g s itres mai- 5 i : oL (rer sur les n d
Ad]ud!catmn déﬁ_mtwe en la chambre sﬂ:}s aratoires et nb]ets_mohuiere.aservant presses mécaniques, ete. Au compta nt: sa profession dans les premiéres ma L’assemblée générale des actionnaires ouvelleg

des notaires de paris, place du Chitelet, | 3 l'exploitation de ladite ferme; vaches, )

le mardi 10 avril 1838, par le ministére
de M® Tresse , 'un d’eux ,

D’on grand et bel HOTEL, entre cour
et jardin, situé rue du Regard, 5,3 Paris,
faubourg Saint-Germain, de la conte-
nance de 2104 métres 51 centimétres 554
toises 1j2. Cet hotel se compose de trés
beaux appartemens, vastes remises, écu-
ries, caves, caloriféres, le tout en parfait
état; les appartemens sont fraichement
décorés et ornés de belles glaces. 11y a
une machine hydraulique pour le service
des eaux dans chaqol'l)% appartement.

Mise a prix, 350,000 fr.

. S'adresser 3 Me Tresse, nofaire 3 ra-
ris, rue Neuve-des-Pelits- Champs , 42
dépositaire des titres , plan et cahier
d’enchéres

Vente par adjudication volon'aire par
le ministere de M® Quignard. notaire 3

beeufs et autres bestiaux , et un superbe
troupeau de moutons d’environ 350 tétes.

S’adresser 3 M¢ Quignard, notaire an
dit Fére en Tardenois (Aisne).

MM. les actionnaires de la compagnie
du Tréport, société Lavoisier et C¢, sont
spécialement convoqués en assembiée
générale extraordinaire pour le mardi
10 avril 1838, 7 heures du soir, au domi-
cile de M. Fouquet, P'un des censeurs,
rue Saint-Honoré, n°® 336, & Paris; ils
auront & délibérer sur la question de sa-
voir #’il y a lieu 3 nommer un nouveau
gérant, en remplacement de M. Lavoi-
sier, décédé le 15 fevrier derner, et A
continuer les opérations de la société, ou
si au contraire , ladite société doit é're
dissoute et mise en liquidation, confor-
mément & I'art. 44 des statuts.

AVIS BIVERS.
MM. les actionnaires de

A.VESI la Savonnerie 2 vapeur de

"Ourcq sont invites, en conformité de
I'article 13 des statuts, 3 effectuer le ver-
sement du second quart de leurs actions,
soit cent vingt-cing francs par action, a
la caisse de MM, I'ierrugues-Verninac et
Ce, banquiers de la sociéte, rue Hante-
ville, 48, A partir du 1* avril prochain,
de 923 heures.

Jean-Baptiste Franeau, marchand
tailleur, tenant 3 Mons (Belgique) un
magasiu de draps, casimirs, ei géné-
ralement de toutes uouveauiés beiges,
englaises, etr., al’honneur de prévenir
qu’il vient détablir & Paris, rue Fey-

sons de Paris, offrent toutes garanties
aux personnes qui_voudront bien |ho-
norer de leur ¢mfiance. On y trouvera
I'avantage de se procurer, au moyen de
tous les échantillons déposis d’étoffes
belges, anglaises, etc., provenant du
magasin du sieur Franeau, tous véte-
mens qui, sur la mesure prise a Paris,
seront confectionnés & Mons, par les
goins du sieur Franeau . et expéd’iés
aussi promptement, que 8'ils avaient été
faits & Paris. Il en sera de méme chez
le sieur Francau, 2 Mons, pour l¢s per-
sonnes qui désireraient se faire habiller
a Paris.

AVIS,

MM. les actionpaires des mines d’As-
phalte de Pyremont Seyssel , sont pré-
venus qu'en vertu des articles 39 et 54
des staturs de la sociéié, 'assemblée gé-

est convoguée pour le 7 mai prochain,
heine de midi, en I'“tude de Me Halphen,
notaire de la sodcté, rue Vivienne, n°
10, heure de midi.

A VENDRE OU A ECHANCER contre des
rropriétes rurales, TRES BELLE MAI-
SON, d'un produit str e: considérable,
située dans I'nn des meilleurs querliers
de Paris. S’'adresser au portier , boule-
vard Saint-Marlin, 17.

AVES _Les trois prineipaux ac-
| tionnaires de la société des
Moulins et de I'Entrepot general de
Corbeil (Seine-et-Oise), formant provi-
soirement le conseil de surveillance,
aux termes de I’acte social, pinétr s de
I3 1 cessité d'opérer un prompt chan-

mesures & adopter 3 cet égard,

—_—

Maladies Secrétes

Guérison prompte, radicale et pen
teuse de ces maladiel,‘qnalque nncile)nnm
invétérées qu'elles soient,

PAR LE TRAITEMENT DU DOCTEUR

Cuz. ALBERT,

Hddecfn de la Faculté de Paris, maltre en phar.
macie, er-pharmacien des hipitaux de Ia ville
de Paris, professeur de médecine jet de botas
nique, brevet¢ du Roi, honoré de médaillesst
récompenses pationales, ete., etc.

Paris, rue Montorgueil, 21,

AVIS- Le D* Arsexr continue & faire déh.

Yrer GRATUITEMENT tous les remédes nécessaires §

! L L d = ¢ ) t € la guérison radicale des malades rdputés incurables,
Fére, le dimanche 22 avril 1838, 3 midi | VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE. | deau, 19, une maison sous laraison $o- | nérale se tent de droit le 20 avril cou- | gement dans Padministra ion de la 50-{ qui lui sont adressés de Paris et des Départem

et jours suivans, en la ferme du chateau | Hotel des Commisaires-Priseurs, place | ciale FRANEAU et JANUS, marchands | rant, au siége de la soci 1€, rue Haute- | ciéte, invitent MM. les actionnai es 3 se 3::‘::.l.:;.ef.:a“:i::'.:ffcm:;"r?ri?f.m'dhsp o !
de Charmel, canton de Fére en Tarde- de la Bourse, 2. tailleurs. \ ville, u® 35, 4 7 heures du svir. trouver & Coibeil, quai de PAppori=Pa- -..—_P J

ROCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

Louis-Philippe, Roi des Francais, 3 tous pré-
sens et a venir, salut. Sur lerapport de notre mi-
nistre-secrétaire-d’état, au département des tra-
vaux publics, de lagriculture et du commerce,
Notre Conseil-d’Etat entendu; nous avons ordon-
né et ordonnons ce qui suit :

Art. 1¢°. La société anonyme, formée 2 Paris,
sous la dénomination de M:lusine, compagnie
d’assurances maritimes et de préts A la grosse, est
autorisée. Sont approuvés les statuts de la société
tels qu’ils sont contenus dans 'acte passé devant
Me Grandidier et son collégue, notaires 3 Paris ,
lequel acte restera annexe ala présenteordonnan-
ce. Art. 2. Nous nous réservous de révoquer, la
présente autorisation en cas de violation ou de
non exécution des statuts approuvés sans pré
judice des droits des tiers. Art. 3. La société sera
tenue de remettre tous les six mois un extrait de
situation de son état au ministére des travaux
publics , de Pagriculture et du commerce, et au

reffe du Tribanal de commerce de Paris. Art. 4.

otre ministre secrétaire-d’état au département
des travaux publics, de 'agriculture et du com-
merce, est chargé de l'exécution de la présente
ordonnance qui sera publiée dansle Bulletin
des Lois, inséréean Moniteur et dans un journal
d’annonces judiciaires du département de la Sei-
7

1e.
Fait au palais des Tuileries, le 15 mars 1838 :
LOUIS-PHILIPPE.

Par le Roi, le secrétaire-d’état au département
des travaux publics, de Vagriculture et du com-
merce : Margin (du Nord.)

Suit Pextrait de I'acte de soCiété. = ,

D'un acte passé devant M® Grandidier, notaire
a Paris, soussigné, qui en a la minute et son col-
1egue, les 20, 21,22, 23, 24, 26 et 28 février, 1°7,
3 et 5mars 1838, enregistré, fait entre 1° M.
Ambroise-Polycarpe de LAROCHEFOUCAULT ,
duc de DOUDEAUVILLE , grand d'Espagne de

remiére classe, ancien ministre de la maison du
&oi, chevalier de ses ordres, maréchal de camp ,
demeurant A Paris, rue de Varennes, 23 ; 2° M™e
Benigne-Augustine-Francoise LETELLIER , de
MONTMIRAIL, épouse séparée, quant aux biens,
«e M. le duc de UDEAUVILLE , sus-nomme¢
Audit sienr son mari, avee lequel elle demeure ,
dimentassistéeetsutorisée; 3° M. Louis-Francois-
Sosthénevicomte de LAROCHEFOUCAULT, pro-
riéaire, demeurant 4 Paris, rue de Varenpes ,
33; 4° M. Jean-Baptiste-I'ommarie Joseph-Henri
VILLENEUVE , baron de Roubin, officier de la
Légion-d’Houneur, propriétaire, demeuranta Pa-
ris, rue de Varennes, 29;5¢ M™¢ Madeleine BAR-
LECUILLIER-PERRON, épouse assisiée el auto-
risée de M. le comte Alfred de MONTESQUIOU ,
ropriétaire, avec lequel elle demeure , rue de
onsieur, 12; 6° M. Louis-Charles- Victor de RI-
QUET, duc de CARAMAN, pair de France , lieu-
tenant-général, ancien ambassadeur , chevalier
des ordres du Roi, demeurant & Paris’, rue de
Grenelle-St-Germain, 85; 7° M. Napoléon MON-
TESQUIOU-FEZENSAC, vicomte de MONTES-
QUIOU, propriétaire, demeurant a Paris, rue de
Mousieur, 12; 82 M. Scipion, marquis de DREUX-
BREZE, pair de France, propriétaire , demeurant
2 Paris, rue de Varennes, 31 ; 9° M™¢ Adélaide-
Anne-Philippine de Custine, veuve de M. Henr
Evrard, marquis de DREUX-BREZE, propriétai-
re, demeurant A Paris, rue St-Dominique-St-Ger-
main, 90; 100 M™¢ Catherine-Antoinette SOLIN-
GUERRA-GAYARDON de PENOYL, veuve de
M. Louis-Charles deMARBEUF, demeurant i Pa-
£is , rue de Varennes, 415 110 Mme Madeleine-

Jeanne- Josephe-Gabrielle de BROC, veuve de Ni-
colas-Alexandre de Lafresnaye , inarquis de ST-
AIGNAN, dame d’honneur de feu 8. A. M™e |a
rincesse de Conti, demeurant a Paris, rue du
Bac, 40; 12° M. Anne-Louis-Raoul-Victor, baron
de MONTMORENCY, propriéiaire , demeurant a
Paris, rue St-Dominigue, 111; 13° M. Jules-Char-
les marquis DUPLESSIS-CHATILLON, proprié-
taire, demeurant A Paris, rue de Grenelle-St-Ger-
main, 50; 14° Mwe Marie-Charlotte de CASSA
GNE de BEAUFORT de MIRAMONT , veuve de
M. Francois-Félix marguis DULESSIS-CHA-
TILLON, propriétaire, demeuranta Paris , rue
duBac, 128; 15° M. Jean-Bapiiste - Louis baron
GROS, propriétaire, demeurant 4 Paris , rue de
Rivoli, 4; 17° M. Barthelémy baron de BASTE-
ROT, Fropriétaire. demeurant i Paris , rue dela
Ville-Lévéque , 14 ; 18° M. Auguste MARTIN-
D’ANDRE, banquier, demeurant 3 Paris, rue
Saint - Lazare, 88; 19° M. Louis LE BOUETTE,
propriétaire, demeurant 3 Paris, rue de Varen-
nes-St-Germain, 29, ayant agi tznt en_son nom
personpel que 1° aunom et comme se portaut
fort de M. Claude-Iréne - Marie-Nicolas baron de
GROSBOIS-PECRENEY, propriétaire,demeurant
4 Paris, rue da Bac, 120; 2° Au nom et comme
mandataire de M™¢ Anne-Céicile de GASSINI, re-
ligieuse dusacré-ceeur, demeurant 3 Rome; 20°
M. Chrétien-Guillaume, O -PERMAN, banguier ,
demeurant & Paris, rue St-Georges, 2; 21° M.
Pierre-Frangois CUVILLIER, ancien négociant ,
demeurant a Paris, rue de Richelieu, 95, et les
antres parties dénommées audit acte, tous ensem-
ble souscripteurs de la totalité des actions, a
€été extrait littéralement ce qui suit : Art. 167, 11
est formé, sauf I'approbation du gouvernement

qui par transport deviendraient actionnaires ,
une société anonyme sous le fitre de Melusine,
compagnie d'assurance maritime et de préts de
la grosse. Le siége de la société est fixé 3 Paris.
Art. 2. Lasociété a pour objet, 1° d’assurer et de
réassurer a primes les risques d2= navigation ma-
ritime ordinaire , ceux de guerre survenus ou
pouvant survenir, ceux de navigation intérieurs
sur les fleuves, rivieres, lacs et canaux., et eufin
ceux de transport par terre autant qu’ils se rat-
tachent & des assurances maintenues et contrac-
tées par la compagnie; 2° de préter 3 la grosse.
Art. 3. Le maximum des assurances sur un
seul risque est fait A trois pour cent du capital
social , soit 60,000 francs; eelui de préter 4 la
grosse est fixé A unet demi pour cent,s0it30,000F.
Art. 4. Toutes opérations étrangéres i celles qui
sont spécifides en 'article 2 sont expressemsnt
interdites. Art. 5. La durée de la société a trente
années consécutives, 3 partir de la date de 'auto-
risation royale, sauf les cas de dissolution prévu
par l'article 39. Art. 6. Le capital social de la so-
ciété est fixé & 2,000,000 fr., il est divisé en 400
actions nominatives de 5,000 fr. chacune. Art. 7.
Les actionnaires sont engagés et responsables
jusqu’a concurrence du montant intégral de cha-
cune de leurs actions; ils sont obligés de verser
actuellement vingt pour cent du-capital nominal,
et, 'il y a lien, les quatre-vingts pour cent res-
tant dus soit partiellement, soit intégralement,
suivant I'appel qui pourrait en étre fait parle
conseil d’administration; ultérieurement le con-
seil peut faire rembourser aux actionnaires tout
ou partie des versemens qui dépasseraient les
premiers vingt pour cent, et ils resteront soumis
dans les limites de leurs obligations sociale, aux
nouveaux appels de fonds que les besoins de la
compagnie rendraient nécessaires par la suite,
toujours jusqu'au complément . des quatre-vingts
pour cent. Art. 39. La dissolution de la société

aura lieu de plein droit 1° si les pertes excédent
la moitié du capital social; 2° sila perteexcédantle
tiers dnespitaine, elle est demandée par un nombre
d’actionnaires représentant au moins les trois
quarts des actions.- Article transitoire. Les pou-
voirs dévolus au directeur par le présent statut
sont confiis 3 M. Pierre-Francois Cuvillier, sauf
Passentiment de 'assemblée e :nérale.
Pour extrait :
GRANDIDIER.

Par acte devant Me Letavernier, notaire a Pa
ris, du 23 mars 1838, M. Jean-Pierre METTE-
TAL, traiteur, demeurant A Paris, rue Quincam-
poix, 62,

Et M. Nicolas MARCHAND, marchand de toi-
les, demeurant 3 Brayéres (Vosges),

Unt forme enire eux une société pour exercer
en commun 'état de marchand de vin-traiteur et

donner des bals publics.

Ladurée dela société a été fixée 3 douze an-
nées, A partir du 1°* avril 1838.

Le siége de I'établissement sera 2 la Petite-Vil-
lette, boulevard de Strasbourg, 5.

La rajson sociale sera MARCHAND et MET-
TETAL; la signature sociale portera-les mémes
noms; elle appartiendra 3 M. J.\erchand seul; elle
n'obligera la sociélé quantant qu'elle aura éts
donnée pour les affaires de la société.

Le fonds capital de la société est de 4,000 fr.

_Avant Pexpiration de sa durée la société sera
dissoute par le décés de I'un des associés.

entre les signataires des présens statuts et ceux {

| Suivant acte fait sous-seing ‘privé, double, 3
i Paris, le 27 mars 1838, enl‘P;ﬁSli:‘l", p};r M. Fres-
tier, ce jourd’hui, fol. 147, R° ¢. 9 et 10, au droit
| de 5 fr. 50 cent.
! M. Joseph SCHMITT, négociant en vins, eaux-
; de-vie, etc., demeurant 3 Paris, rue Saint-Antoi-
ine, 72, et M Auguste-Jean-Baptiste LEPOREY -
| LOISEL, aussi négociant en vins et eaux-de-vie,
. demeurant A Paris, rue de Fourey, 10, prés YEs-
| trapade,
' Ont formé entre eux une société en nom col-
: lectif, ayant pour objet 'exploitation du commer-
| cede vins et eaux-de-vie, elc., et de toutee autres
"marchandises. qu’ils jugeront convenable de
| vendre.
! La durde de la société a été fixée A cing ans, 3
i compter du 1°" avril 1838.
i 1laétédit que la raison sociale serait SCHMITT
| et LEPOREY;; que le siége de ladite sociélé serait
| €tabli Tue Saint-Antoine, 72, au domicile de M.
| Schmitt, et la société exploitée A Pentrepot des
vins, quai Saint-Bernard;

Oue le fonds social a ¢té fixé 2 80,000 fr. ;

! Que la société prendrait au cours toutes les
| marchandises que M. Schmitt aurait en magasin,

ou pour lesquelles il aurait passé des marches
audit jour 1¢° avril 1838; que sur la valeur de ces
marchandises serait prélevée une somme de
40,000 fr. pour composer a mise sociale, et que
P’excident de la valeur de ces marchandises serait
porté au compte de M, Schmitt pour cet exeédant
produire des intéréts 3 6 pour cent A compter du
1©" juillet 1838;

Que la mise sociale de M. Leporey-Loisel a été
dite consister en pareille somme de 40,000 fr.
composce du fonds de commerce qu’il possécle:
ainst que dela clientelle et de tout le matériel en
dépendant d'aprés 1'inventaire que les parties ont
dressé en(re elles;

Que les acceptations, réglemens de factures et
engagemens de toate nature devront étre revétus

de la signature des deux assocics quisera Schinitt
et Leporey;

Que la société ne pourra jamais é re oblig ‘e an
paiement d'acceptations, réglemens de facture et
engagemens qui ne porteraient que la seule si-
gnature d'un associé;

Que chaque associé aura le droit d’agir et de
siguer séparément sous la raison «ociale Schmitt
el Leporey en ce qui touche la correspondance,
le comples avec les aiministrations des impots
indirects et des octrois, les factures, réglemens
et quittances pour marchandises livrces par la
société on par elle achetées, les négociations et
endos d’effets de commerce souscrits au profit de
la sociéle, ou peur tout ce qui pourrait lui étre
du, & quelque titre que ce soit, a la charge et con-
dition de rendre compts du tout.

Paris, le 27 mars 1838.

Pour extrait :

Boureav.

Suivant acte passé devant M¢ Fdouard Lefe-
bure de Saint-Maur, notaire 2 Paris , qui en a la
minute, et I'un de ses collegues, le 24 mars 1838,
portant la mention suivante, enregistré 3 Paris,
5° bureau, le 24 mars 1838, fol. 193, Re, ¢. 1. Re-
cu 5 fr. et 50 cent. pour décime. Signé : Morin.

11 a été formé une société en noms collectifs en-
tre M. Cerf-Léon HALPHEN, tailleur, demeurant
a Paris, rue Richer, faubourg Poissonniére, n® 3,

EtM. Emile-Maximilien DUFRESNOY, tailleur,
demeurant & Paris, rue Saint-Denis, n° 44 , non
en;:ore patentés, ainsi qu’ils 'ont déclaré et affir-
me.

1l a éié dit que cette société serait en noms col-
lectifs A 'égard desdits sieurs Halphen et Dufres-
noy, et qu’en conséquence ils seraient solidaire-
ment responsables de tous les engagemens de la
dite socicté.

La soci‘té a pour objet, la confection, I’achat,
la vente et la fourniture de tous habillemens et
généralement toutes les opfrations auxcuelles
|I)eut donner lieu le commerce de marchand tail-

eur,

La durée de la société a été fixde 3 six années,
& partir du 15 mars présent mois, pour finir i pa-
reil jour de V'annce 1844

Le sitge de la socicté a été fixé A Paris, rue St-
Denis, n° 44, et il a été dit qu'il ne pourrait étre
transporte aillears sans le consentement des deux
assoclés ;

Que la raigon et la signature sociale seraient
HALPHEN et DUFRESNOY, que la signature so-
ciale appartiendrait 3 chacun des deux associés,
et cette signature seule engagerait 1a sociéte.

Il a été interdit aux dits associés d’en faire
usage pour des affaires etrangéres ladite société,

Lc fonds capital de cette société a été fixé A la
somme de 10,000 fr. qui serait verséc par les as-
sociés, chacun par moitié, avant le 12" avril 1838

Pour faire publier ledit acte de société partout
onl besoin serait, tous pouvoirs ont été_ donnés i
tous notaires ou au porteur d'une expédition ou
un extrait.

Pour extrait :

LEFEBURE.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

Duveau, fondeur-plombier, syndi-
cat.

12
Varennes, md chapelier, id. 12
Minel, tapissier, id. 1
Du mercredi 4 avril.
Cottin fils et femme, mds tailleurs,
isyndicat. 12112
Philippe, md forain, concordat. 12112
Courtois, anc'en md de vins, id. 2
Dame Roussean-Leblanc , mde de
<modes, cloture. 2
Masson, md tableticr, remise 2
huitaine. 2
Simonet, boulanger, id. 3
Vavasseur-Brion, fabricant de voi-
tures-charron, id. 3
CLOTURE DES AFFIRMATIONS.
Avril. Heares.
Frey, éditeur de musique, le 5 10
Faucon, loueur de voitures, le 6 1
Cornevin, md de merceries, le 6 L

DECES DU 30 MARS.

M. Curmer, rue Monthabor, 39.—Mme Mou-
leyre, rue de Suresnes, 23 —M. Roussean, rue
des Saussayes, 6.—Mlle Donné, rue des Vieux-
Augustins, 61.—Mme Sandret, née Benard, rue
Neuve-Samson, 6,—Mme Deneucheze, rue Saint-
Denis-Saint-Antoine, 2. — Mme veuve Thomas,
née Fromant, rue du Cherche-Midi, 51.—M. De-
clercq, rue Masseran, 3.—M. Laidet, quai d'0r-
say, 5 —Mme Crignon, née Besnault, rue Mouf-
fetard, 5.

Du 31 mars.

M. Mérard, passage Tivoli, 3 bis. — Mile é-
bert, rue d’Antin, 6.—M. Camus, rue Moatmar-
tre, 167.—M. Dubois, rue Saint-Lazare,13.—
M. Mercier, marché des lunocens, 8 bis. —
Piqoantin, rue du Petit-Lion-Saint-Sauveur, &
—Mme Pavis, née Gibrard, quai Jemmapes, 160-
—Mme Constant, rue du Faubourg-Samt-iar-
lin, 68.—Mme veuve Derivry, nce (:amped
rue Bailly, 7.—M. Dancognée, rue Amelot,
—M. Bazin, 3 la Morgue, — M. le marquis
Rougé, rue de Varennes, 19.—M. Hanvanlt, Fué
du Bae, 12,—Mlle Jauvé, rue Sainte-Mar
Saint-Germain, 22.—Mlle Roy, hopital ochin.

—Mlle Berihelot, rue d'Enfer, 83, — Mme VerpYs
née Barbier, rue Saint-Martin, 96. — M. Petits
rue Saint-Jacques, 236,

I

BOURSE DU 2 AVRIL.
1¢r ¢, (pl. ht.|pl. bas e

A TERMR. pls e “B =
5 00 comptant.. 107 90/108 —|107 85/1%0 —
~ "Fin courant... 108 15/108 20108 5 1%2‘
3 0{0 comptant..| 80 25| 80 25 20 80 15
— Fin courant...| 80 45| 80 45| 80 462 o 70
R. de Nap. compt.| 99 65| 99 75| 99 63| * _

P

— Fin courant....

: ct. dela Bang, 2660 —|Empr. rom..... 1.5

ASSEMBLEES DE CREANCIERS. o el viler 1160 —| P destact. 2318

Du mardi 3 avril. Caisse Laffitte.. 1100 — Esp.i — diff. 5 =

Heures. [— Do, . . ... §345 — ~— pas. 104 18

Gueite, limonadier, syndicat. 9|4 Canaux. . . . 1230 —|Emp"- belge... Fec

Arnould fréres, entrepreneurs de Caisse hypoth... 800 —|Bang.de BruX. fo;575

serrurerie, clolure, 9|« (8t Germain. 972 50 Empr. piém... 2078

Lacugne, dit Lacugne et (¢, entre- = |Vers.,droite 770 —|3 0,0 Port¥g.. 180 -

3 w]axil.aire de porcelaines, 1d. 12| 4 |—id.gauche 670 — Haiti. . .+ -«

ock, fabricant de papiers peints, N.

vorification. ik ) 12 ;__Iim___(_),

p o i

S =

=

Eoregistré A Paris, le

IMPRIMERIE DE A. GUYOT , IMPRIMEUR DU ROI, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 37.
Regu un franc dix ee t

- t
Yu psr le maire du 2° arrondlgcl‘lrl:: J
Pour 1égalisation de la signature A. GU _




