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DU TRAITEMENT DES MAGISTRATS.
(Second article. Voir la Gazetle des Tribunauz du 30 mars.)

¢ Loin denous la pensée de soupconner I'indépendance et Pinté-

ité de tout homme qui s'est voué i la noble mission de rendre la
justice | Nous croyons que le sentiment de ce qu'il y a de beau et de

rand dans cette mission I'éieve assez a ses propres. yeux pour le
rendre inaccessiblé A toutes les intrigues comme a toutes les séduc-
tions. Mais, il ne suffit pas que le juge soit indépendant et intégre
il faut encore que nuine le puisse soupconner de ne I'étre pas. Or, si
Ja véritable indépendance est dans le ceear, la garantie, le signe vi-
sible de cette indépendance est dans une position aisée et honorable
qui en le mettant a abri du besoin, le mette aussi a abri du soup-

n. « En vérité, dit M. Dupin, dans son opuscule intitulé Des ma-

istrats d'autrefois el des magistrals & venir, en vérité il est
pien peu rassurant pour les citoyens de voir lear fortune, lear hon-
peur et leur existence entitre dépendre de gens qui sont en proie aux
premiers besoins. » : ot )

Peut-étre y a-t-il quelque exagération dans ces craintes; mais a
ne considérer les choses qu’au point de vue de intérét particulier,
west-il pas manifeste que les traitemens de la magistrature des
chefs-lieux judiciaires sont généralement insuffisans pour subvenir
aux besoins d'une famille, dans des villes d'une population considé-
rable, ot la vie est souvent trés colteuse? (Que sera-ce donc si le
rang €levé que ces magistrats occupent dans le monde les mettant
en rapport avec des fonctionnaires beaucoup plus richement rétri-
bués, ils sont obligés de vivre avec eux sur un pied d’égalité et de
sastreindre par conséquent i une représentation onéreuse. I homme
économe et (ue la fortune n'a pas favorisé sera forcé de vivre de
privations, afin de faire rentrer ses dépenses dans les limites étroites
de son budget. Or, dans U'état de nos meeurs, n’est-il pas a craindre
(ue cette existence obscure et mesquine a laquelle il se verra réduit
ne nuise au respect dont ses fonctions devraient étre environnées. En
vain dirait-on que la cousidération ne tient pas a I'argent, mais au
mérite. Il faut distinguer la considération personnelle qui est la ré-
compense des vertus publiques et privées, de celle qui est attachée
i la fonction elle-meéme. Il est clair que si par la modicité de son
traitement un magistrat se trouve exposé au besoin et est dans I'im-
possibilité de soutenir le rang que ses fonctions lui imposent, le res-

t di & ces fonctions en sera profondément atteint.

emarquons cependant qu'aucun autre motif que celui de la con-
sidération qu'elle procure ne peut entrainer vers une carriére en-
tourée de tant dedifficultés, et qui offresi peu d’avantages en échan-
ge de tous les sacrifices qu'elle exige.

Qu'un jeune homme, plus épris de, I'honneur que de la fortune,
aspire a entrer daas les rangs de la magistrature | A quelles étu-
des longues, a (uel noviciat dispendieux ne va-t-il pas étre condam-
né avant de pouvoir alteindre a 'objetde son ambition ? D'abord,
ses éludes classiques terminées, il sera obligé d'aller, & grands frais,
passer trois années dans une faculté de droit, on I'Etat lui vendra
chérement douze inscriptions, quatre examens, et une thése. Sortide
T'école, et muni de son diplome de licencié, il ira $'établir prés d’une
Cour royale. L3, il sera réduit, pour toute clientelle, a plaider quel-
3ues affaires d'office qu'il devra & la bienveillance d’'un président

assises. Aprés avoir suivi les audiences, en qualité de stagiaire, pen-
dant an moins deux ans, toujours dépensant sans rien gaguer, il
serd, par grace spéciale, promu aux fonctions gratuiles de juge-
suppléant ¢lans quelque tribnual du ressort. Pais, quand ’ll aura
encore passé deux ans dans celte position équivoque, qui n'appar-
tient ni au barrean ni a la magistrature, il arrivera enfin, s'il a
des protections , a se faire nommer 2 une place de substitut dans
quelque mince résidence, avec un traitement tellement modique qu'il
Teprésentera 4 peine l'intérét légal des sommes dépensées pour
Yobtenir, :

Croit-on qu'une telle perspective soit bien propre a attirer vers
Celte carridre les hommes qui se sentent quelque valeur? N'est-il
P & craindre qu'elle ne contribue, au contraire, a en éloigner ceux
Qui, ayant un mérite véritable, sans une grande fortune personnel-

y Youdront faire de leur activité et de leur talent un emploi plus

ofitable ? Au lieu dese recruter, comme cela devrait étre, parmi

€5 supériorités du jeune barreau, la magistrature ne sera-t-elle pas
Obligée d’en subir les médiocrités? Pour remplacer la capacité qui
Scloignera, elle se verra donc contrainte de sadresser a la richesse,
Aurisque de ne rencontrer en celle-ci ni zele, ni savoir. Mais com-
ment des parquets, composés avec les rebuts des autres profssions,
urront-ils soutenir, sans désavantage, la concurrence d'une barre
dutant plus formidable qu’elle s'enrichira incessamment de leurs

Ertes? Cette infériorité inévitable ne serait-elle pas aussi nuisible
. adigniléde la justice qu'a sa bonne administration. Je sais bien
AlU€ ces inconvéniens sont loin de s'étre encore montrés dans toute

CUr gravité, mais soyons strs qu'ils ne tarderaient pas a se réaliser
Stle gonvernement ne se hatait de prendre les mesures nécessaires

Pour sauver le personnel judiciaire de l'appauvrissement dont il est
Menace,

1,

Les faits en disent plus a cet égard que tous les raisonnemens.
|l’lterrogez les procureurs-généraux, ils vous diront qu'a la vérité le
Ibre des candidats 4 la magistrature est encore fort considérable,
Taison de I'encombrement qui régne dans toutes les autres car-

. Tibres, maig que, parmi tant de sujets qui se présentent, il en est sou-
Yent bien pey qui réunissent & un degré suffisant les conditions de
Mmoralité e (e capacité nécessaires. lls vous diront, qu’obligés de s'a-
€sser, pour remplir les vides du parquet, aux jeunes avocats dont

les depyrs ont donné quelques espérances, ils en ont plus d’'une fois
Cu des refus. Ils vous diront enfin, qu'aprés avoir fait nommer, a
faut d’autres, des hommes que recommandaient seulement quel-
ques circonstances de famille ou de fortune, ils ont di les laisser vé-
ler sans espoir d’avancement dans d’obscures résidencps, qu:m_d ils

€ se Sont pas vus contraints de les faive asseoir sur unsiége de juge

O leur ineq pacité ft moins apparente, sans étre moins dommagea-

ble. Je ne parlerai pas ici des révocations ou des démissions forcées
qui ont lieu trop fréquemment pour des faits d’incurie ou d’incapa-

cité notoires; mais comment se défendre de quelque inquiétude sur’

I'avenir de la magistrature, quand on voit des hommes qui 8y
éta'ent déja fait, au prix de beaucoup de sacrifices, une position
honorable, abandonner cette potition pour se livrer a des professions
plus lucratives. Je puis citer, dans un seul ressort, et dans un inter-
valle de quelques années, huit magistrats qui ont donné I'exemple
de pareilles désertions. Dans ce nombre, on compte trois procureurs
du Roi. L’un s’est fait banquier, I'autre agricultear, et le troisitme
avocat. Deux substituts ont également abandonné la magistrature
pour le barreau. Je citerai enfin un président et deux juges: I'an est
aujourd’hui banquier, I'autre notaire, et le troisitme s'est retiré an
sein de ses propriétés, ot il exerce les modestes fonctions de juge-
de-paix. Je necrains pas dele dire, il y a 12, pour tout homme qui
réfiéchit, lindice d’une situation ficheuse et exceptionnelle. Des
désertions aussi nombreuses , aussi rapprochées, ne sont pas I'ef-
fet d'un pur liasard, et signalent I'existence d’'un mal réel et profond
auguel on ne saurait trop se hater de porter remdde.

L'une des conséquences de cet état de choses est de forcer le gou-
vernement a confier les emplois mieux rétribués de la haute magis-
trature aux notabilités du barreau, au lieu d’y faire arriver les ma-
gistrats des Tribunaux inférieurs par les voies lentes mais régulieres
de I'avancement. Loin de nous la pensée de condamner d’une ma-

niére absvlue ce mode de recrutement. Nous sommes préts 4 recon--

naitre au contraire les bons effets qu'il peut produire en resserrant
et en multipliant les liens qui unissent déja par tant de pointsle bar-
rean et la magistrature. .

Cependant on doit en user avec réserve. Il ne faut pas sy trom-
per, en effet, la profession d'avocat quelque honorable qu'elle puisse
etre, n'est pas toujours une bonoe préparation aux habitudes d'es-
prit et aux qualités nécessaires dans un magistrat.

Sans doute, il est des talens dont 1'éclat est si grand que la magis-
trature doit les envier au barreau. Que les emprunts de ce genre de-
meurent toujours de rares et honorables exceptions ; que nul ne puis-
se les invoquer comme un précédent, et que, dans les autres cas,
dans les cas ordinaires, les postes élevés soient le prix des services
rendus, des vertus et des talens qui se seront lentement développés
dans lesrangs de la magistrature inférieure : ce systeme aura pour
avantage d'entretenir 'émulation, de réveiller le zéle en offrant au
mérite solide un but élevé et de nobles espérances, d’arréter les mou-
vemens désordonnés de 'ambition et surtout d’exclure les influences
politiques en permettant au pouvoir de leur opposer I'autorité in-
flexible des régles et des traditions judiciaires.

Mais, pour qu'il en fat ainsi, pour que la haute magistrature piit
se recruter dans le sein de la magistrature inférieure , il faudrait que
celle-ci ft d’une constitution assez forte pour poavoir supporter ce
mouvement d’ascension. Autrement, en effet, le gouvernement se
verrait obligé, soit d'interrompre le cours de I'avancement en fai-
sant au barrean des emprants trop répétés, soit de confier des em-
plois élevés et difficiles & des hommes que ne distinguerait aucune
qualité éminente.

Nous n'avons pas besoin de dire ici que nous sommes loin de mé-
connaitre les talens, les vertas et les lumitres qui honorent la ma-
gistrature actuelle. Nous nous bornons a signaler un danger qui
menace encore plus l'avenir que le présent. Nous dénoncons a I'at-
tention de tous les hommes sérieux un mal réel qui tend a s’accroi-
tre chaque jour, et qui, si I'on n'y prenait garde, finirait par
altérer jusques dans ses sources la composition du personnel
judiciaire. Du reste, ce danger a déja été aperca par tous les
hommes que préoccape vivement Vavenir de la magistrature.
Il suffirait pour en étre convaincu de lire les discussions qui ont eu
lien & la Chambre depuis quelques années. M. Amilhau, rapportear
de la commission du budget de la justice, disait, le 2 aotit 1835 : « Si
vous voulez du savoir, de la considération, de lindépendance; si
vous voulez la justice, faites qu'elle soit digne de vous. » « Les pre-
mitres économies, disait encore, en 1836, le rapporteur de la com-
mission, devraient étre employées a améliorer le sort des magistrats
des Tribunaux civils dont les traitemens sont si minimes que ces
fonctions deviendraient en pean de temps le patrimoine de I'aristo-
cratie de fortune ou des médiocrités du barreau, si nous ne trouvions
dans I'amélioration de nos recettes, et dans la réduction de dépenses
moins utiles le moyen d'assurer aux magistrats chargés de pronon-
cer sur la fortune et Ihonneur des citoyens une position plus en
rapport avec leur dignité. » Dans la séance du 18 mai 1837, M. Du-
yabé a fait entendre des paroles encore plus séveres. « Les Tribu-
naux inférieurs, s'est-il écrié, sont dans une situation déplorable par
suite de I'abaissement de leur traitement, et cet abaissement a amené
cette conséquence que quelques-uns de ces ‘Tribunaux ont du se re-
cruter d’hommes qui n'apportent a la magistrature ni considération
ni lumitres ; que l'on a vu entrer dans les rangs des organes de la
loi des hommes que les justiciables nacceptent qu'avec regret. » A
part 'amertume que ce reproche peut avoir empruntée a Iesprit
d'opposition, n'y a-t-il pas dans de telles paroles tombant du haut
de la tribune un grave avertissement pour le pouvoir?

Dira-t-on qu'on évitera ces inconvéniens en ne confiant les em-
plois de la magistrature qu’a des hommes qui peavent suppléer par
leur fortune personnelle a Vinsuffisance de leur traitement. Nous
touchons ici & une question qui doit nous occuper un instant. On a
vu que cette objection n'avait pas arrété la commission de 1837, qui
déclarait que 'un des plus grands inconvéniens de la modicité des
traitemens était de faire des fonctions de la magistrature le mono-
pole de l'aristocratie de fortune. Aussi, n‘aurions-nous pas fait A
celte objection 'honneur de la discuter, si elle ne se recommandait
d’un nom qui, en cette matiére surtout, est la plus imposante des
autorités. M. Dupin, dans I'opuscule dont nous avons déja parlé,
exprime le veea que les emplois de la magistrature soient confiés de
préférence aux grands noms et aux grandes fortunes. Toute-
fois, il est loin de se faire illusion sur les avantages qui en résulte-
raient: car il reconnait que I'héritier d'un grand nom peut n'étre
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qu un sujet trés médiocre, et qu'il est rare quun homme trés ri-
che soit en méme temps laborieux ou érudit; se bornant a ajouter
que I'un ne voudra pas savilir par des actions indignes de ses
aieux, et que I'autre sera moins accessible a la corruption. Il faut en
convenir, ce sont 13, en faveur de la naissance et de la fortune, de
biens médiocres recommandations. Hatons-nous d’observer que c'é-
tait en 1814 que M. Dupin émettait pour la premiére fois ceite opi-
nion a laquelle les circonstances politiques ne paraissent pas avoir
€té étrangeres.

Quoi qu'il en soit, la conséquence forcée de cette préférence pour
la richesse serait d'obliger le gouvernement & ne confier les fonc-
tions de la magistrature quaux hommes de la locaité. Quel est,
eneffet, le magistrat qui consentira a quitter sa famille, ses proprié-
tés, ses affections, pour aller chercher au loin des honneurs si l)en
rétribués? Mais ne voit-on pas de suite les inconyéniens qui résulte-
ront de cette espece de justice 4 domicile? Ces inconvéniens seront
immenses, surtout pour les officiers du parquet, dont le ministére a
quelque chose de plus rigoureux. Comment les mouvemens de leur
conscience ne seraient-ils pas Eénés par les intéréts, les parentés, les
affections, les préjugés, les haines quiles envelopperont de toutes
parts ? Ne leur faudra-t-il pas un degré d'énergie plus rare qu'on ne
croit pour braver I'inimitié d’'un homme puissant qu'ils seront expo-
s€s a rencontrer chaque jour sur leurs pas, et qui, aprés avoir vaine-
ment essayé les sollicitations, aura toute la vie pour les accabler de
son ressentiment ? Pourront-ils, enfin, tenir d'une main bien ferme
le glaive de la justice,, quand il ira frapper au ceeur un parent ou un
ami ? Ces inconvéniens ont été tellement compris, qu'on s'abstient
en général de nommer les officiers du parquet dans des résidences
ol des relations anciennes et maltipliées pourraient devenir pour
eux une source d'embarras dans l'exercice de leurs fonctions. Mais
les choses étant ainsi, il en résultera que I'intérét public, d’'une part,
ne permettant pas qu'on nomme les magistrats chez eux, et leurs
propres intéréts, de l'autre, les empéchant de consentir 3 un dé-
placement sans compensation, le gouvernement se trouvera placé
entre deux impossibilités également facheuses.

Ce n'est pas tout. La supériorité, dans quelque genre que ce Soit,
est moins un don de la nature que le fruit de longs et patiens efforts :
rien de grand ne s'obtient en ce monde quan prix du travail.
Mais si le travail est la loi de 'homme, c'est aussi son chatiment : il
y a toujours en nous contre cette loi qui nous a été imposée une
lutte sourde et des répugnances instinctives. Pour les surmonter, il
faut un mobile puissant : l'intérét, la gloire, ambition. En général,
celui a qui la vie, dés ses débuts, a été trop facile; I'homme qui a
recu en naissant, et avant d’avoir rien fait pour la mériter, une
grande fortune patrimoniale, ne voudra pas simposer la peine de
féconder ses facultés par le travail; ce qui explique pourquoi, cemme
le dit M. Dupin, il est rarement un eradit. D'un autre coté, la
magistrature, dans les cas ordinaires, i'ayant rien qui puisse satis-
faire les besoins de gloire ou d'ambition, il s'ensuivra que le privi-
lége qu'on réclame pour la fortune sera tout simplement un mono-
pole créé au profit de la médiocrité. Les magistrats, que, d’aprés ce
systéme, on sera obligé de placer au sein de leurs propriétés, s'oc-
cuperont de leurs affaires, de leurs intéréts, de leurs plaisirs , et trés
peu de leurs justiciables. Lears fonctions, qui demandent des études
continues et un ztle persévérant, ne seront pour eux qu'un moyen
d'action et d'influence, un passe-temps agréable, lornement d’une
vie €légante et inoccupée. :

Mais, d’ailleurs, n’y a-t-il pas contre ce systéme une raison puisée
dans la constitution elle-méme? La Charte ne porte-t-elle pas que
tous les Francais sont également admissibles & tous les emplois?
N'aurions-nous donc détruit le privilége de la naissance que pour
voir s'élever sur ses ruines un privilége plus absurde et plus immo-
ral encore, celui de I'argent ? (Sue I'on exige un cens de l'électeur,
cela se concoit, parce que personne n'ayant ni ne pouvant avoir le
droit de le choisir, il a bien fallu s'attacher 4 un signe matériel et
visible qui pat faire présumer en lui la capacilé politique. Mais en
peut-il étre ainsi pour les fonctions publiques? Non, sans doute :
I;mrce que, dans ce cas, les garanties se trouvant exclusivement dans
e choix du monarque, il serait inconstitutionnel de limiter sa préro-
gative en le forcant a concentrer ce choix sur les hommes favorisés
des dons de la fortune. Cette prétention n'iraita rien moins qu'a re-
constituer les classes eta substituer la loi du privilége a celle de la
capacité, Mais nous en avons déja trop dit sur une opinion d'avance
repoussée par le bon sens du pays, et qu'on s'étonne de voir profes-
sée par un homme que distingue d’ordinaire un sentiment si vif de
I'égalité civile et politique.

Les réflexions qu'on vient de lire démontrent selon nous la néces-
sité d’augmenter d’une maniére générale les traitemens de la magis-
tratare. "Toutefois, nous n'allons pas jusqu’a dire que cette grande
réparation puisse s’accomplir d'un seul coup et immédiatement. Si
les questions de principes sont inexorables, les questions dapplication
sont soumises aux circonstances de temps et d'opportunité. Aprés
avoir indiqué les exigences de lavenir il nous reste a proclamer cel-
les du présent. On verra que nos prémisses dépassent nos conclusions
de toute la différence qui existe entre ce qui est désirable et ce qui
est praticable.

6.

JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi pére.)}
Audience du 14 mars.

SURENCIIEﬁE- — CAUTION. — SOLVABILITE. — DOMICILE,

La solvabilité de la caution, présentée par le surenchérisseur, est suffisam-
menl établie alyrs méme que les biens offerts pour garantie de la suren-
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chére sont situés hors du ressort de la Cour royale ol le paiement doil
étre fait, pourvu loutefois que ces biens soienl jugés devoir élre d'une dis-
cussion facile.,

.

L'examen de cette condition rentre dans le droit d’appréciation qui appar-
tient exclusivement auss Tribunaux,

Le débiteur, qui est obligé de fournir caution soit en vertu de la
loi, soit en exécution d'une condamnation, soit par V'effet de la con-
vention, doit en présenter une qui ait la capacité de contracter, qui
possede des biens suffisans pour répondre de 'objet de I'obligation,
et qui soit domiciliée dans le ressort dela Cour royale ot elle doit étre
donnée. (Art. 2018 du Code civil.)

Par biens suffisans , laloi entend des immeubles ron litigieux

I’homologation du concordat pour cause d'inconduite on de fraude, le
failli sera en prévention de bangueroute et renvoyé de droit devant le
procureur du Roi, qui sera tenu de poursuivre d’office. La prévention de
banqueroute est done, en matiere de faillite, un préalable qu'il fast vi-
der avant de passer au concordat. Si done un failii est sorti pur de I'é-
preuve eriminelle, il semblerait que Parrét de non lieu devrait, dans ce
cas particulier, avoir autorité de la chose jugée, méme au civil et re-
lativement 2 la demande en homologation du concordat, Il y a li une
spécialité, une connexion de procédure ¢t de pensée qui devrait donner
une grande influence A larrét de non lieu sur la décision civile, et ren-
dre sans application & ce cas particulier le principe ordinaire de I'in-
dépendance des juridictions.

Cependant il faut rcconnaitre que, malgré cette position particuliere
I'appréciation des faits d’'inconduite et de fraude étant faite au criminel

des deux sceurs, et élait devenu leur mandataire général e lear ¢q
g -

mensal. Ce sieur Riviere se prétendit légataire univers

: $ L als ersel, et, o Yoo
exbiba un testamsnt olographe au bas duquel était ¢erit lo n% elfet, i
défuate. Gs testament était-il sinedre? La demois:lle m de Ja

survivante, restait, il est vrai, a I’abri du besoin; mais%?%?f;,l;"i;"“che’
1a sceur qui avait été son amieet la compagune de toute sa vic'uu’ ks
de la déshériter au profit d'un étranger? Quoi qu'il en soit c’elle-mm"f
gua sur-lechamp le testament de fausseté. Se reportant A’ la daLcl o
lui était donnée, elle déclara qu'a cette époque, faible et mal de qui
seear eut €té dans I'impossibilité de tracer une signature qui sl

¢erited’une main ferme et assurée. Une plainte criminelle Futpg?l-s.sm
et les charges parurent assez graves, les contradictions daas leg Eéﬂée’
lors des divers interrogatoires, tomba le sieur Riviere assez pu?- i)
pour motiver unreavor devant la Cour d’assises. : e

en vue de la punition d'un délitet méme d’un crime, il peut arriver que
ces fails nesoient pas suffisamment caractérisés ou qualifiés pour entrat-
ner une condamnation correctionnelle ou criminelle, et qu'ils puissent
cependant suffire pour faire repousser une demande en homologation de

et dont la discussion ne soit pas trop difficile par I'éloignement
de leur situation. (Art. 2019.)

Des experts en écritures furent consultés ; on leur soumit up grang | s
Nulle part il n’est dit que les biens offerts en cautionnement de-

nombre de pigces de comparaison, ceuvres non contestées de Mlle

. 3 . . e
Latouche, et ils déclarérent qu'il existait entre elles et le lestamg;.l: s
parfaite similitude. Une quittance du 13 juillet fixa surtout .

e
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PP s 3 leur atte i
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i i oit | concordat. C'est cette distinclion que la Cour a cru devoir faire avec rai- | tion et leur parut présenter un corps d’écriture identique 2
| o i e 4 e gssm‘t’de - COHF FOTSio ok S & son et sagesse selon nous. tament qui porte la date du 12 juillet ; toutefois d qém e et .
i étre fournie. Cette condition n’est. prescrite que relativement aux i J ; toutefois des témoins
|

La seconde question faisait d'antant moins de difficulté, dans Pespece,
que Varrét qui avait éearté les faits d’inconduite et de fraude avait été
rendu sur la demande en homologation d’un premier concordat, antérieu-
rement & la plainte en banqueroute frauduleuse et en 1'absence des preu-
ves que I'instruction avait fournies.

La troisieme question nous parait neuve et avoir recu une décision

; 3 : ’ : digg
foi affirmérent avoir vu €crire cette quittance par lesieur Riviére,geﬁ ;lie

son d’un tremblement de main dont la demoiselle Guyet-Lat «
alors atteinte. yel-Latouche éaj¢

Cependant. le sicur Riviere fut acquitté; mais cet ac
vait pas I¢ laisser palslb!e possesseur d’'une fortune 2 |
dire, aucun motif plausible , aucuns services rendus,

biens du débiteur, dans le cas ol la caution en requiert la discussion
(article 2023). e i
Clest donc confondre deux ordres d’idées, deux positions fort dis-
tinctes, que d’invoquer I'article 2023 pour prétendre que les biens
de la caution doivent étre situés dans le ressort de la Cour royale ot

quittement ne . o
aquelle, il faut le
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se fait la surenchére. C'estajouter aux articles 2018 et 2019 qui dis-
posent spécialement sur les garanties que doit présenter le caution-
nement, et au nombre desquelles ne se rencontre pas celle résultant
de la condition dont parle I'article 2023. ¢

Ce sont ces principes que la chambre des requétes a consacrés par
Parrét ci-aprés, au rapﬂm de M. le conseiller. Lasagni, sur les con-
clusions conformes de M. 'avocat-général Nicod, et sur la plaidoirie
de M® Roger.

« Sur le moyen tiré de 'a violation des articles 2019 et 2023
du Code civil, en ce que I'arrét attaqué de la Cour royale de Paris a
décidé que la caution d’une surenchére est recevable alors méme qu’elle
n'offre d autres biens que des immeubles situés hors du ressort de la Cour
royale ol elle est donnée; attendu en droit que du rapprochement des
articles 2023, 2040 et 2019 du Code civil il résulte que, si d’aprés l'ar-
ticle 2023 la caution qui requiert la discussion ne doit pas indiquer au
créancier les biens du débiteur principal situés hors de I'arrondissement
de la Cour royale du lieu oil le paiement doit &tre effectué, il suffit d’a-

rés la disposition des articles 2040 et 2019, que la caution donnée par
l)a personne obligée par la loi A la fournir offre des biens dont la dis-
cussion ne devienne pas trop difficile par I'éloignement de leur situation;

» Que c'est aux juges, et aux juges seuls, d'apprécier et de détermi-
ner si une difficulté pareille peut ou non se rencontrer dans la discus-
sion des biens offerts par la caution; : i :

» Attendu que, parmi les charges imposées par la loi au.créancier qui
requiert la mise de Yimmeuble aux enchéres, existe celle de donner cau-
tion ( Art. 2185 du Code civil ) ; :

- » Et attendu qu'il a été reconnu en fait par arrét attaqué, que la dis-
cussion des biens offerts par Larroux, caution donnée par Martin sur-
enchérisseur, en vertu de l'article 2185 du Code civil, ne présente au-
cune difficulté; RN > ;

» Que, d’apres cela, en déelarant sous ce rapport la caution dont il
s'agit réguliére et valable, Iarrét attaqué a fait une juste application des
lois de la matiére ; rejette. »

Méme audience.

BILLET A ORDRE. — PRESCRIPTION. — RECONNAISSANCE.

En matiére commerciale, Uinlerruption de la prescription ne résulle pas,
comme en matiere civile, de la simple reconnaissance de la dette parun
fait quelconque d ot on pourrait Uinduire. Elle ne peut dériver que d'un
acte formel et sépare. ;

La chambre des requétes a posé ce principe en rejetant le pour-
voi du sieur Baillet contre un arrét de la Cour royale d’Amiens du
2 aott 1836.

Le moyen invoqué par M® Fichet & I'appui de ce pourvoi était ainsi
formulé : 54

« Fausse application de I'article 189 du Code de commerce, et viola
tion de I'article 2249 du Code civil, en ce que I'arrét attaqué a déclaré
que la prescription de cinqg ans avait pu courir nonobstant la recon-
naissance de la dette faite par I'an des debiteurs solidaires. »

L’arrét qui a rejeté ce moyen est concu dans ces termes :

« Attendu qu’il n’a jamais été question devant les juges de la cause
d’une prétendue reconnaissance de la deite de la part de I'nn des co-dé-
biteurs solidaires; i

» Attendu, au surplus, en droit, que si, d'aprés Particle 2248 du
Code civil, la prescription est interrompue par la simple reconnaissance
de la dette faite par le débiteur, il n’en est pas de méme, d’aprés la dis-
position de Varticle 189 du Code de commerce, oil, s'agissant de ,subro-
ger A la prescription quinquennale la prescription de trente ans, c'est un
titre nouveau mettant ala place del’obligation commerciale une obliga-
tion civile que doit renfermer la reconnaissance que le débiteur doit,
par un acte séparé, faire de sa dette;

» Et attendu, en fait, qua cet égard encore rien n’a été prouvé de
la part du demandeur ; g

» Quainsi le moyen est tout & 1a fois non recevable et mal fondé ;

» Rejette, etc. »

COUR ROYALE DE PARIS (3° chambre).
(Présidence de M. Jacquinot-Godard.)
Audience du 22 mars 1838.

BANQUEROUTE FRAUDULEUSE. ot CONCORDAT. — SUPPLEMENT DE DIVI-
DENDE. — OBSERVATIONS.

1° Un arrél de non liew rendu sur une plainte en bangueroute frauduleuse
constitue~1-il U'autorité de la chose jugée au civil, sur la demande en
homologation du concordat ? (Non.)

En d’autres termes : Les faits d'inconduile et de fraude peuveni-ils élre
reproduils contre la demande en homologation du concordat, nonobstant
Parrét de non liew rendu sur lesdits faits ? (Oui.)

2° Un arrét qui , en écartant les fails d'inconduite et de fraude produits
contre une demande en homologation d'un premier concordal, a néan-
moins annulé ce contordat comme ne réunissant pas les trois quarts en
sommes des créanciers, constitue~t-il l'autorité de la chose jugée a U'égard
des faits d'inconduite el de fraude reproduits sur la demande en homo-
logation d'un second concordat ? (Non.)

3° Les lrailés faits entre le failli et quelques-uns de ses créanciers pour
s'assurer de leur part un vote favorable au concordat, rendent-ils ceux-
ci non recevables & partliciper a ce concordat ? (Oui.)

Plus particuliérement, un créancier qui a consenli une réduction sur sa
créance, celui qui s'est fail garantir le paiement intégral de sa créance
celui enfin quia renoncé @ un privilége pour avoir droit de voler auconcor-
dat moyennant la garantie du paiement intégral de sa créance, doivent-
ils étre exclus du concordat 2 (Oui.)

La raisonde douter surla premitrequestion serait qu’aux termes de
Varticle 521 du Code de _commerce il ne peut étre fait aucun traité en-
tre le failli et ses eréanciers 8'il y a présomption de banqueroute, et que,

parfaitement €quitable et conforme a U'esprit de la loi. La jurispruden-
ce, il est vrai, a consacré des traités semblables & ceux dont il s’agissait
dans l'espéce entre le failli et ses créanciers, mais cette jurisprudence ne
saurait etre ¢iendue A la masse: il est évident que les créanciers qui eon-
coyrent a un concordat doivent étre réellement créanciers des sommes
portées au bilan, et placés tous dans la méme position pour avoir tous
le méme intérét.

« La Cour, [

» En ce qui touche I'exception tirée de la chose jugée :

» Considérant que autorité de la chose jugée n’a lieu qu'a 1'égard de
ce qui a fait 'objet du jugement; qu'il faut aussi que la chose demandée
soit la méme et que la demande soit fondés sur une méme cause;

» Que, par 'arrét du 8 décembre 1835, la nullité d’un premier concor-
dat en date du 4 mars précédent a ¢té prononcée par-la Cour, et que I'ar-
rét de la chambre d’accusation du 25 aoit 1837 n’est relatif qu’a la
plainte en banqueroute suivie contre la veuve Genthon, A raison.ds la-
quelle plainte il fut alors reconnu qu’il n’y avait licu a suivre;

» Qu’ainsi ces deux décisions ne présentant ni identité d’objet et de
demande, ni identité de cause, sont sans influence dans la contestation
comme pouvant constituer I'autorité de la chose jugée;

» Au fond, considérant qu’a I'appui de son opposition Ardant a sou-
tenu que la troisiéme faillite de la veuve Genthon, déclarée le 3 février
1834, avait en principalement pour objet la résolution d’une société en
.gﬁrticipation avec iui formée; qu'il s’'agissait par 1A de consommer sa
| Tuine en s'attribuant, & son exclusion, tous les avantages de la spécula-
tion commune, en le privant des garanties qui assuraient le rembourse-
ment d’une créance importante, pour ne lui payer, en dernier résultat,
qu’un dividende de 4 pour 100;

» Considérant que les plaintes d’Ardant sont justifiées par les docu-
mens les plus précis qui ont été produits dans la discussion et particu-
litrement par la correspondance de la veuve Genthon et des tiers avec
lesquels elle s’était frauduleusement concertée; (Suit analyse des faits
de fraude.)

» Considérant que des moyens d’un autre ordre et qui seraient dena-
ture A vicier le concordat dans son essence, rendent inutile de rechercher
si les faits précédemment énoncés rentrent dans la qualification légale
de I'article 526 du Code de commerce et quelle pourrait étre I'influence
des décisions rendues au criminel par lesquelies ces faits auraieat déja
été appréciés;

majorité en nombre et en sommes des créanciers, a nécessairement vou-
lu que ce veeu fut librement et volontairement émis, et que les sacrifices
que s'imposait la masse, euégard A la bonoe conduite et 4 la confiance
que lui inspirait le failli, fussent également supportés par tous les
créanciers;

» Considérant qu'il est établi que la veuve Genthon, pour se procu-
rer la majorité en nombre et en sommes exigée par 'articie 519 du Code
de commerce, a ¢u recours a des pactes que la loi réprouve; qu'elle a
usé, en effet, d'un genre de fraude d’autant plus dangereux que, par son
aide, les faillis parviennent trop souveut a tromper la prudence des ma-
gistrats qui sont chargés par la loi de surveiller leurs actes ;

» Qu'en effet il a €té justifié, notamment, que I'an des créanciers qui
ont adhéré avait (railé, moyennant 1,000 fr., de sa créance de 2,300 fr.;

u'un autre, dont la eréance était de 2,000 fr., avait recu 'engagement

'étre payé intégralement, & raison de 500 fr. par année; qu'un troi-
siéme, quoi qu'il se prétendit privilégié pour une somme de 10,000 fr.
avait participé au concordat, mais que, pour l'introduire daos I'assem-
blée des eréanciers, il avait fallu le faire renoncer A son privilége en lui
garantissant entier paiement de la dette;

» Considérant qu’il suit deld que le concordat du 13 septembre 1837
n'a été consenti ni légalement ni de bonne foi, qu’il ne présente pas meé-
me la majorité en somme voulue par la loi, et ne peut des-lors sub-
sister;

» Infirme; déclare le concordat nul et renvoie & former le contrat
d’union. »

( Plaidant M¢ Boudet pour Ardant, appelant, et M® Pouget pour la

vguvle Genthon. — Conclusions conformes de M. Delapalme, avocat-gé-
néral. )

OsservaTions. Cet arrét aun caractére d’opportunité au moment
ol la Chambre des députés s'occupe de Ia loi sur les faillites : il si-
gnale a l'attention de nos législateurs un point de droit fort grave :
a savoir, l'influence de I'arrét de non-lieu rendu sur la plainte en
bangueroute frauduleuse, sur ’homologation du concordat. Cet ar-
rét devra-t-il faire autorité de la chose jugée relativement aux faits
d’ﬂnqyuduite et de fraude , ou n’aura-t-il qu'une simple influence mo-
rale

Cet arrét révele de plus une de ces nombreuses et funestes frau-
des trop souvent pratiquées, a l'aide desquelles des concordats sont
arrachés au libre consentement des véritables eréanciers, et surpris a
la religion de la justice. La Chambre y mettra fin en déclarant nuls
tous les traités faits par le failli en vue de son concordat, ou tout au

-moins en excluant du concordat les créanciers avec lesquels les trai-
tés auraient été faits.

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1" chambre).
(Présidence de M. Rigal.)

2,9, 16, 23 et 30 mars.

Audiences des 21 février, 2,
FAUX TESTAMENT.,

La premitre chambre du Tribunal vient de rendre une décision
d'une bien haute gravité en anéantissant, comme faux, un testament
dont I'existence a, dans le courant de 1836 (Voir la Gazette des
Tribunauzx des 10 et 11 ayril ), motivé contre un sieur Rivitre une
poursuite eriminelle suivie d’un acquittement.

Voici les principales circonstances de cette importante affaive :

En 1835, Ia demoiselle Guyet Latouche décéda & Paris A 'age de qua-
tre-vingt-cing ans, laissant une fortune de 120,000 fr. environ, Une
sceur qu'elle aimait tendrement, et avec laquelle elle avait vieilli dans
le célibat, était appelée & recueillir sa succession. Mais au moment on
elle allait se mettre en possession se présenta un sieur Rivitre, agent

d'apres Iarticle 526 du méme Code, si le Tribunal de commerce refuse

| d’affaires, qui depuis quelques anodes, avait été admis dans la maison

» Considérant que la loi, en soumettant 1a minorité au voeu de la §

) L | ! Tvice aucun sujet de
connaissance ni d’affection ne semblait lui donner droit. La demuisgﬁ;

Guyet-Latouche ne perdit pas courage, et demandant A Ia justice civi
qu'elle n’avait pas obtenu de la justice criminelle, elle iﬁltenta ﬁfr:lzﬁe
tion ¢n nullité du testament qu'elle soutint de nouveau étre entaché d,
faux, et, subsidiairement étre 'ceuvre de la captation. ;
Par un premier. jugement le Tribunal avait considéré certains fajtg
articulés, et notamment le fait de la signature, par lesiear Riviere, eq
présence des sieur et dame Laignel, d’'une quittance reconnue poug 13 re
d::léa Irlr(lﬁlrglee ntmn que le“les%an;‘lent, Comme assez grave pour 0rdonﬁer !
une ¢ e et une nouvelle vérification d’écri i
résultat que les précédentes. TR Pl
L'affaire s’étant représentée & audience, a été de nouveau débattue
Puis une comparution de parties eut licu, lors de laguelle des explicas
tions personnelles furent données par la demoiselle Guyet-Latouche et
le sieur Riviére. Pour écarter Pidée d’une maladie qui, au jour de la_si-
gnature de la quittance du 13 juillet i ¢

! ¢ y et du testament, aurait empéché g
iestatrice de sigaer, le sieur Rivitre affirmait qu’a cette époque gle élait
sortie pour aller signer elle-méme un certificat de vie et la (uittance

d’une rente viagere quelle touchait au Trésor. Mais ce fait, important
sans doute, a conduit le Tribunal 4 une vérification qui lui a donné
la_convicuon contraire 4 celle qu'espérait le sieur Riviere,

Enfin, tous les élémens du proces, les contradictions nombreuses dans
lesquelles le sieur Rivitre est tombé pendant tout le cours de la procé-
dure, la déposition des témoins, et surteut celle des sieurs et dame Lai-
gnel, qui ont persisté A déclarer avoir vu écrire par Riviere la quittance
contemporaine du testament, 'examen etlacomparaison des pieces et des
Signaiures apposées an bas du certificat de vie et de la quittance de la
rente, ont amené le Tribunal & penser, aprés de longues délibérations,
que foi entiére était due A la déposition des siear et dame Laigael, ence
quiconc roe la signature de la quittance du 13 juillet, et que le tesia-
ment invoqué € ait I'eeuvre, non de la demoiselie Guyet-Latouche, mais
de Pauteur de la quittance.

Ea conséquence, sans méme s’occuper des faits de captation, il a pro-
noncé la nuilité du testament et condamné le sieur Riviére 2 la restita-
tion des biens dontil avait été mis en possession.

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION (chambre criminelle).
‘Présidence de M. le comte de Bastard ).

Audience du 30 mars.

OEUVRES MUSICALES. — DEPOT. — AUTORISATION PREALABLE, — PUBLI-
CATION.

Larrét du conseil du16 avril 1785 prescrivant la formalité préalable du
dépdt, avant leur publication, des ccuvres musicales sans texte, a-t-il été
;brf%dpfr les décrets des 2 et 17 mars 1791 et la loi du 19 juil

t 3

En d’autres termes : Péditenr d'ceucres musicales sans texte est-il tontl

avant de les exposer en vente d'en faire le dépol et d’obtenir Uautorisd=
tion préalable du ministre de Uintérieur ?

Par arrét de la Cour royale de Paris (appels correctionnels) du 25
novembre 1837, M. Maurice S chlesinger a ¢ét¢ déclaré coupable de la
contraventionprévuae par les artieles 14, 15 et 16 de la loi du 21 octobre
1814, et 1" de I'ordonnance du 7 janvier 1828; et il a été renvoyépar
le méme arrct de la prévention d’avoir édité des cenvres musicales dé-
pourvues de texte.

M. le procureur-général a la Cour royale s’est pourvu contre la dis-
position de cet arrét qui refuse d'appliquer a Schiesinger les peioes por-
tées par l'arrét du conseil du 16 avril 1785, pour défaut de dépot des
ceuvres musicales avant la publication, et ce par le motif que cet arret
du conscil aurait €l¢ abrogé par les déerets des 2 et 17 mars 1791 et par
la loi du 19 juillet 1793. ;

IL soutient que la décision attaqudée a violé les articles 1 et 8 de larrét
gg ;St)ﬂsell susdaté, I'ordonnance du 24 octobre 1814 et celle du 9 janvier

Aprés le rapport de cette affaire. par M. le conseiller Mérilhou, M. 13-
vocat-genéral Hébert a donné des conclusions tendant au rejet du pour-
Vo, el ces conclusions ont été adoptées par arrét de la Cour dont nous
donnerons le texte.

— La Cour a rejeté, 2 la méme audience, le pourvoi du sieur Pou-
pardin-Desormeaux, contre un jugement du conseil de discipline dela
garde nationale de Dieppe, qui le condamne 2 trente heures de priso?
pour manquement & deux services d’ordre et de sitreté.

— La Cour, faisant droit au réquisitoire de M. le procureul'-gé“éral’
présenté en vertu de Varticle 542 du Code d'instruction criminelle, pour
donner A la justice son libre cours, interrompu par les récusations de
Frangois Fargin tant contre les membres du Tribunal de Bourges qu
contre les magistrats de la Cour royale de 1a méme ville, et attendu q&,lfi
les faits par lui allégués ne sont ni pertivens ni admissibles, et qu!
n’existe non plus causes de suspicion légitime, a rejeté la demande €d
renvol. :

— A été déclaré non recevable dans son pourvoi, 4 défaut de comls
goation d’amende, et condamné tant A lamende de 150 fr. envers ®
Trésor royal, qwa Pindemnité de 150 franes envers les sieurs Pauly de
gn® et Saunier, parties intervenantes, le sieur Tourrel, fermier
Poctroi de Martigues, partie civile, qui s'était pourva contre uil Iie
de la Cour royale d’Aix, chambre des appels de police correctionné A
rendu le 7 février dernier, en faveur des prévenus susnommes ”";(:ng
des poursui‘es exercéescontre eux pour contravention au régleme
l'octroi de ladite ville de Martigues,

A

COUR D’ASSISES DE I’ARDECHE (Privas)-

( Correspondance particuliére, )
P ' : 1.
PrésIDENCE DB M. GOIRAND DE LA BAuME. — fudience du 12m4
HOMICIDE COMMIS PAR UNE FEMME SUR SON ENFANT.

; des
Un de ces erimes, qui révoltent la nature, amenait surles pancs
accusés la femme Segaret.

4 A . ; AR ns Ja
A peine I'accusée est introduite que la foule se précipite da
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Je; €n un instant toutes les places sont envahies, un double rang
sl E’aﬂ‘“’"‘ sont assises derriére la Cour. Aprés_ les questions d’'usage a
g:ocﬂ sée, on donne lecture de l'acte d’accusation dont il résulte ce qui

suit * 3 W
Maric -Anne Reynaud, épouse du sieur Segaret , et actuellement agde
32 ans, avait eu trois enfans ll'EEgmmes avant son mariage ; d’abord
de fille qui serait dgée aujourd’hui de 12 aps, Puis un garcon qui ea
eait a peu prés buit; ils furent placés I'un et Vautre par leur mere a
aur ice de I’ll‘uumm: ; le troisiéme était aussi un garcon, qui aurait
intenant environ cing ans; il fut également déposé a I'hospice de
A rnon. Mais lepére de celui-ci était connu, ¢'était le nommsé Segaret
T“.“é usa la fille Reynaud quelque temps apres. Segaret, en se mariant,
il‘.“it manifest¢ le désir de Iégitimer cet enfant; mais cet enfaut était
¥, 3 I'hospice trois mois aprés son exposition. La fille Reynaud laissa
- agrer cetie circonslance_a Son mari, et concut la pensée de substituer
remier garcon & celui qui venait de mourir, afin qu’il put profiier
du bienfait de la légitimation, En.attegdant le moment favorab'e, clle
qit eu soin de retirer de Phospice 'enfant qulelle voulait ainsi faire
o nnaitre par son mari, ct elle Pavait placé chez sa belle-soeur qui en
renait soin. Cependant, d’une part, le mari devenait plus pressant, de
Eﬂw la sceur de la femme Seggiret'ne cessait de se plaindre de c2 que
enfant Iui €tait & charge et exigeait que I'on vint le retirer. Dans c:
cag extréme, Ma!_‘ie-An_nc Reynaud partit le 15 novembre dernier de chez
qon mari daus I'intention d’aller entin chercher son fils. Elle repartit de
¢z sa belle-seeur avec enfant. L_e 'lendeugam, 16 novembre, A trois
peures du matin, elle rentre au domicile conjugal; maisson eafant n’é-
{ail pasavec elle. Le méme jour, sur les sept heures du matin, le cadavre
4un enfant de sept & huit ans fut trouvé noyé dans une écluse de mou-
Jin, située & un quart d’heure de distance de la maison des époux Segaret.
ou’eut aussitotla pensée que ce pouvait étre Penfant delafille Reynaud,
¢t on I'engagea a venir s'en assurer par I'inspection du cadavre. Ele ré-
gista beaucoup. Entrainée pour ainsi dire an lieu ouil gisait, elle ne vou-
Jut pas le voir. Ellesecontenta d’examiner les vétemens trouvés sur Pen-
fant, et déclara qu’ils n’appartenaient point A son fils. Cepen@qqt , clie
fut convaincue de Vavoir emmenéde chez sasceur. Pressée par | ¢vidence,
dlle avoua, apres plusieurs interrogatoires, que Penfant trouvé dans I'é-
cluse était bien le sien et qu'elle méme I'y avait précipité. Elle r.conta
quelle avait ¢té le chercher chez sa sceur le 15 novembre pour le
gsenter & son mari comme [ul appartenant; mais que la taille et la
ireede cet enfant luiavaient fait craindre que Segaret ne s'apercut de sa
sgpercherie; que toute troublée par cette pensée, clle avait marché long-
temps au hasard avec 'enfant, sans oser rentrer a son domicile ; quar-
figée machinalement au bord d’une écluse et tourmeatée par I'i dce que
segaret allait découvrir son measonge, elle finit par perdre compléte-
ment la raison, et que dans un moment de fureur elle poussa l'enfant
dans Iécluse otton avait trouvé mort le leu_demam. Interrogée surquel-
ques légeres marques de pression qu’on avait remaqueées au cou du cada-
vre, elie ne put les expliquer et soutint gu’clle n’avait aucunement vio-

Jenté sen fils.

Les débats ont déchiré le voile dont Marie-Anne Reynaud avait
yvoulu couvrir son forfait.

Lepremier témoin entendu est M. Ferdinand Four, avocat et
juge-de-paix & Tournon. Il déclare qu'informé de la découverte du
cgéavre d'un enfant, il se transporta sur les lieux avec le docteur
Moliére. « On reconnut cet enfant, dit-il, pour appartenir a I'accu-
sée, mais elle s'obstinait a nier que ce fut son enfant. Je me rendis
thez elle, mais il me fut impossible d'obtenir autre chose que des
dénégations. Mise en présence du cadavre, elle persista 2 déclarer
que ce 0'était pas celui de son fils. Elle n'a révélé son secret qu'a
M. Ie procureur du Roi de Tournon, qui, me parlant de cette affaire,
exprima la pensée que cette femme était plus malheureuse que cou-

le. »
pall‘]«l. le président veut savoir odi était le cadavre lorsque le témoin
est arrive a Iécluse. Celui-ci répond qu'il avait été retiré de I'eau,
et quiil gisait sur la berge.. ;

M. le président : Vous a-t-ondit par qui il avait été retiré ? —
R. Non, Monsieur.

D. Vous en étes-vous informé du moins? — R. J'avoue, M. le pré-
sident, que je 'y i pas songeé.

M. le président reproche au témoin sa négligence ; puis s’adres-
sant & l'accusée,

D. Convenez-vous d'étre allée chercher votre enfant a Etable chez
votre belle-seeur, le 15 novembre dernier? — R. Oui, Monsieur.

D. Depuis quand y était-il ?— R. Depuis sept mois que je Iavais
retiré de 1'hospice.

D.Votre belle-sceur en avait-elle soin ? — R. Oui, Monsieur.

D..Alors pourquoi le retirer ? —R. Parce qu'il me fallait payer sa
lourriture.

. D. Nest-ce pas plutot parce que vous aviez I'intention de le faire
passer pour celui que vous avez perdu & I'age de trois mois, et qui
Elit né des ceuvres de votre mari ? — R. Cétait bien aussi ma
pensée, parce qu'il était convenu entre nous qu'il Iégitimerait 'au-

€; mais je n'osai pas le lui présenter dans la crainte qu'il ne s'a-
percit que je le trompais.

.Quelle_heure était-il lorsque vous étes sortie d'Etable avec vo-

~ Ire fils> —R. 1l pouvait étre trois ou quatre heures.

D. Quelle est 1a distance d’Etable a Vendroit ot vous habitez ? —
A 1rois bonnes lieues. -

-A quel endroit la nuit vous a-t-elle surpris ? — R. Aux Blancs.
q . Combien y a-t-il des Blancs chez vous ? — R. Une lieue en-
yron,

D. Pourquo vous étes-vous détournée de votre route naturelle ?
~R. Parce qu'il nous fallait traverser un bois et que yavais peur. 4

. Que vous disait l'enfant en chemin ? — R. Rien; moi, je lui

815 que j'en aurais grand soin. (Mouvement prolongeé.)

- Ne vous étes vous pas arrétés quelque part ? — R. Nous nous
Sommes arrétés dans une grange pendant une heure, pour laisser
Passer la pluie qui nous avait surpris.

-Quelqu'un vous y a-t-il vus ? — R. Non. 4
D. kn partant qu'avez-vous fait? — R. Nous avons marché pris
ine heure, et nous nous sommes arrétés prés da Gour.

- Avez-vous resté long-temps pres de ce Gour ? — R. Je ne me
g":}‘g_ﬁus pas bien, un quart-d’heure, je crois... je n'avais plus la téte

i s

dﬂ

D. N'aviez-vous pas compris en chemin que l'enfant était trop
8rand pour e faire passer pour l'autre ? — R. Oui, Monsieur.
- Yous voyez donc bien que vous n'aviez pas perdu la téte; com-
Ment fites-yous pour le noyer ? —R. Je le poussai sans savoir ce
ue je faisais ; il tomba dans I'écluse et il ne bougea plus. { Mouve-
lent d'horreur.) p
- On g trouvé 4 son cou des traces de strangulation; pouvez-
Yous noyg expliquer ce fait?—R. Non, je ne l'ai pas touché autre-
8L que pour Ie faire tomber dans Peau.
D 0us étiez seule ? — R. Oui. !
On! Ainsi yous étes bien siire (ue personne ne vous a aidé? — R.
* Personne, :

Qs Voqus dites que vous n'avez fait que le pousser et qu'il est mort
D'm%'- —R. Oui, Monsieur., . 3
ma[l&est impossible... Aprés, qu'avez-vous fait ? — R. Je me suis
j‘a&‘ 01_1 fﬁtgs-vous? — R. Chez nous; mais n'osant pas rentrer,

eadis le jour derriere une muraille, o
dang 1. QY€ Mari, ou était-il lorsque vous rentrates? — R. 1 était
13 la hasse-cour, -
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D. Que vous dit-il > — R. Il me piaillatl (gronda) beaueoup de ce
gue Javais resté si long-temps et de ce que je n'amenais pas l'en-

ant.

M. Moliere, médecin a Tournon, déclare que, requis pour examiner
le cadavre de P'enfant, il remarqua de fortes contusions avee ecchy-
moses autour de son cou, ce qui lui fit croire que Tenfant avait du
¢prouver de graves violences avant d’étre précipité dans I'écluse; il
ajoute toutefois que ces violences n'ont pu lui donner la mort, et
quelle a été Peffet de I'asphyxie par suite de la submersion.

D. Pensez-vous que cette violence ait été faite pendant que l'en-
fant était dans I'eau ?— R. Je e pourrais pas I'affirmer ; mais il n'y
aurait la rien d'impossible.

La femme Larcher , voisine de l'accusée, I'a vue partant de chez
elle pour aller chercher son enfant. « Vers les 6 heures. du soir , dit-
elle, son mari vint poser la clé de sa maison en me disant qu'il allait
a la rencontre de sa femme. A 7 heures et demie il vint reprendre sa
clé, il n’avait pas vu sa femme. »

La belle-sceur de la femme Segaret o était I'enfant, dépose que
I'accusée est allée deux fois chez elle pour la voir, et qu'il était con-
venu quelle le retirerait huit jours avant la Toussaint, mais qu'elle
ne vint le reprendre que trois semaines aprés I'époque indiquée. Hs
partirent ensemble a trois heures du soir; depuis cet instant, je n’ai
Flus revu le petit. Le dimanche d'apres, ¢'est-a-dire trois jours apres
e crime, elle vint & la maison me demander §il n'était pas revenu.
(Rumeur.)

D. Vous ne saviez pas encore que I'enfant avait été noyé? —R.
Non, Monsieur, je ne Iai appris que le lendemain. Elle faisait sem-
blant de le chercher. s

D. Accusée, pourquoi alliez-vous chercher votre enfant 2 Etable,
lorsque vous saviez qu'il était noyé ? ( Silenee de I'accusée. )

M. le président, an témoin : Et le mari, n'est-il pas allé vous
voir? — ﬁ Oui, le mardi; il me pria de ne pas reconnaitre les véte-
mens que devait me présenter le garde champétre comme ayant ap-
partenu au petit. « Si vous les reconnaissiez, me dit-il, on punirait
ma femme , et j’aimerais autant qu'on me punit moi-méme. »

M. Auzias, substitut, a soutenu l'accusation.

M. Lagarde, ancien procureur du Roi, commis d’office, présente
la défense.

M. Goirand de La Baume résume les débats.

Le jury ayant résolu affirmativement la ‘question d’homicide et
négativement la question de préméditation, Marie-Anne Reynaud,
femme Segaret, a été condamnée aux travaux forcés a perpétuité.

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— DieepE, 27 mars. —M. ..., professeur d’hydrographie , rési-
dant en notre ville depuis un an, a été trouvé hier matin dans sa
chambre, étranglé au moyen d'une serviette et d’un foulard qu'il
avait fixés aux battans d'une grande armoire.

La veille de ce déplorable événement, M. Ferrand, chirurgien-
major de la garnison, avait été appelé auprés de M.... , avec lequel il
avait eu quelques relations. Il le trouva couché , les traits profondé-
ment altérés. M. ... se plaignait de vertiges, de pesanteur a la téte,
etc. M. Ferrand se mit aussitot en devoir de pratiquer une abondante
saignée. Pendant I'opération, il observa avec surprise I'empreinte
d’une forte pression autour du cou, plusieurs contusions aux bras et
aux jambes ; des-lors il ne douta pas que le malheureux professeur
nedit tenté de se donner la mort. Il espérait cependant que la sai-
gnée lui aurait rendu le calme, quand, dans la nuit, versune heure
du matin, on vint lui apprendre que M. ... venait de consommer son
suicide, ainsi que nous I'avons rapporté plus haut.

On attribue cet acte de désespoir a des peines de ceeur.

Paris, 30 Mags.

— 5. M. le Roi de Prusse , M. le duc ’Angouléme, Ia famille Bo-
naparte, M. Laffitte, Paganini ; tous ces grands noms retentissaient
aujourd’hui devant la 1*® chambre du Tribunal; mais aucune des af-
faires qui concernent ces hauts personnages n'a été plaidée. Celle
de Paganini contre le Casino a méme été supprimée du role sur la

demande d’un des avoués. Lorsque les autres seront plaidées, nous
en rendrons compte.

— Il y a quelques mois, M. le comte Léon fut incarcéré pour det-
tes, alarequéte d'un sieur Charrier. M. le comte Léon ne connais-
sait pas M. Gharrier, mais il pouvait le croire Liers-porteur sérieux
de quelque titre qui lui fot opposable, lorsquiil y a peu de jours
une sommation qu'il lui fit amena de la part dece dernier laréponse
bien franche et bien nette qu’il w’avait aucun droit personnel a la
créance en vertu de laquelle incarcération avait eu lien. En preé-
sence d’un tel aveu, M. le comte Léon n'avait évidemment qu'a de-
mander sa mise en liberté pour Pobtenir; c'est en effet ce qui a eu
lieu; mais, malgré les efforts de M® Pinard, son avocat, le Tribunal
ne trouvant dans la loi aucun texte qui I'y autorisat, a refusé d'or-
donner l'exécation provisoire de son jugement.

— La 4° chambre a jugé, sur la plaidoirie de Me Lanoé, que lors-
quune sentence arbitrale a condamné l'une de partiesa des dom-
mages-intéréts @ donner par élat, la connaissance du réglement
de ces dommages-intéréts ne peut appartenir aux Tribunaux ordi-
naires. Il y a liea de saisir de nouveau la juridiction arbitrale pour
statuer & cet égard.

— Clest demain samedi que doit étre rapportée a la Chambre des
députés la pétition des commis-greffiers attachés au Tribunal de
premiére instance de la Seine. Cette réclamation, qui appelle Iatten-
tion des représentans du pays sur le sort de ces utiles fonctionnai-
res, est confiée a 'honorable M. Pérignon qui, en sa qualité de
membre de ce Tribunal, a été plus que tout autre 2 méme d’appré-
cier combien le traitement annuel alloué par I'Etat aux commis-
greffiers est peu en rapport avec les services qu'ils rendent, I'im-
portance des fonctions qu'ils exercent, la responsabilité qu'ils en-
courentet le degré de confiance dont ils sontnécessairement investis.

— « Vous voyez bien, Messieurs, ce petit gaillard-1a , qu’a pas
l'air d'y toucher, eh ben! ca n’empéche pas quil m’a soulevé pro-
prement une piece d'eau-de-vie. » (Marques d'étonnement dans I'au-
ditoire.)

Le plaignant, insistant : Ah! mais 'y a pas a dire, demandez
plutot a Mathusalem qui y était, et qui va venir a la parole... Eh! eh!
Mathusalem !... Ousce qu'il est donc passé ce farceur-a ?

On fait sortir Mathusalem de la chambre des témoins, et il se pré-
sente leste, pimpant et prét A donner toutes sortes d’explications
sur le fait assez extraordinaire de la soustraction d'une pitce d'eau-
de-vie par unseul homme.

Or, voici ce que narre Mathusalem : « Fort bien! la pitce reposait
sur le trétoir; une piece irréprochablé et au plus grand complet :

s'agissait de la descendre. Mais que diable, rien ne presse, et Ia foipe

| quelques contusions.

A )
west pas sur le pont; ce qui fait qu'avant de man u_vrel‘,_-ﬂﬂ_lii-‘,t!ifr
guste d'avance, avec un reste de I'ancienne qui njétait pas, i p,«d(,-f‘
chirée. A la santé des bons enfans ! Une, deux deape|da | mes
mains : ols-ce qu'elle est, la camarade? que je lni pnﬂe'-;g-!%-‘
champ les honneurs de la cave ! Eh bien ! ah mais shee qu'e [
faufile! Voyez-vous ca! l'infidele, qui nous fait des tr te enp 51
vant... Mais, chut ! pas de propos! surtout, pas de caqirets
compte ! ils seraient aussi incohérens qu'incorrects, car de fait, la
vla li-bas qui roule, pas d’elle-méme, mais dans les bras d’'un parti-
culier ravisseur qui lui fait filer le neud au pasde course... Eh! oup!
une, deux, m'y rev'la : la main sur le collet, le genou sur la coureu-
se... « Eh! haltela! on ne passe pas! » Lui, comme un agneau, est
réduit au silence ; elle, comme une bonne enfant, s'en revient au
domicile : et le reste se passe chez le commissaire de police. »

Le plaignant : Oh !'que clest ca! Qu'on est heureux d’en déta-
cher comme ca, tout de méme.

M. le président, au prévenu : Reconnaissez-vous avoir volé cette
pitce d’eau-de-vie?

Miro, avec naiveté : Oui, Monsieur, cest mon état...

M. le président : Comment ! votre état P

Miro, se reprenant : Je veux dire que c'est mon état de rouler les
pitces a I'usage de ceux qui en ont de besoin.

M. U'avocat du Roi : Vous vous dites marbrier cependant.

Miro : Sans doute, marbrier a l'ordinaire; mais en cas de besoin
je suis commissionnaire pour gagner ma vie a la sueur de mon pau-
Ve corps.

Mathusalem, intervenant : Ah! ah! excusez, erreur n'est pas
compte. J'avais totalement oubli¢ de narrer comme quoi um haquet
était tout prét dans un coin, la corde déroulée, et le moulinet a I'a-
venant pour recevoir le fruit de la rapine. g

Miro: Justement, quelquun m'avait dit : « Roule-moi ¢'te pitce
d’eau-de-vie. » Je I'avais roulée. Il avait ajouté: « T’as ton haquet ?
— A deux pas, not’ bourgeois. » Et je m'’y rendais calme et paisible
comme I'innocence, en plein jour et en plein air.

Mathusalem : Hem! hem ! un peu coriace 2 avaler , mon cher ,
un peu coriace : d'ordinaire c’est 'haquet qui vient an-devant de la
piece, et non pas la pice qui va chercher I'haquet. Un seul et der-
nier mot et je termine ; je demanderai an prévenu : Mon cher, com-
ment cette excuse n'est-elle pas sortie de votre langue au moment
que je vous tenais au collet ? Vous étiez muet comme un poisson ,
comme un poisson, mon cher ! -

Le prévenu garde encore le silence, et le Tribunal, conformément

aux conclusions du ministére public, le condamne 2 deux ans de
prison.

— Ce matin, Philippe Guérin, l'assassin de M. Tessée, a été ex-
trait du cachot de la préfecture de police ou il avait passé la nuit ,
pour étre conduit & la Morgue oil, en présence de M. le Juge d'ins-
truction Casenave, il a été procédé a autopsie cadavérique par M.
le doctear Ollivier (d’Angers), et deux de ses collégues. Guérin pa-
raissait dans un profond état d’accablement, et n'a pas proféré une
parole durant T'opération, bien qu'il pardt suivre avec beaucoup
d’attention les détails du plomitif dicté an greffier.

Reconduit ensuite dans sa prison, il Y @ pris un léger repas qui
a paru lui rendre quelques forces. Dans la Journée, il a de nouvean
Ct¢ extrait et conduit au bureau de permanence par des agens de la
police de stireté. Petit de taille, mince et d’apparence gréle et faible,
Guérin, dont la physionomie ne manque ni de régalarité ni d'ex-
pression, était déja revétu du costume de la prison, qui avait da lui
etre donné en remplacement de ses vétemens souillés de sang.

— Avant-hier, vers 11 heures du soir, le sieur Dabois, employé 2
la salubrité de Paris, sortait de chez lui, rue St-Lazare, 13, lorsque
arrivé au milieu de cette rue, un cabriolet et une voiture employée a
I'enlévement des vidanges des fosses venant en sens contraire, le
siear Dubois fut serré et écrasé entre les deux voitures, (e malliea-

reux est mort & I'instant méme aprés avoir rendu une grande quan-
tité de sang par la bouche.

—M. F.., propriétaire, s'apercevant de vols, peu considérables, mais
incessamment renouvelés, soupconnait son domestique, le m’)mm(-.
Mouton, d’en étre lauteur; malgré ses Soupcons et sa surveillance, i}
lui avait été impossible de pren(fre Jjusqu’a ce jour le coupable en !?Ia-
grant délit. Le hasard vient presque de faire ce matin Ceque n’avait
pu le calcul et la défiance.

Invité par quelques amis & un déjeuner chez Tortoni, M. F... avait
déja pris place & un appétissant et conFurtablecouvert,lm'squ’jl saper-
cut qu’il avait oublié d’0ter la clé d’un meuble ot

\ ] ) 1 5¢ trouvaient ren-
fermées diverses valeurs. Il prie ses amis de Texcaser , sort et court

a4 son domicile. Il trouve a3 son arrivée une sorte de désordre dans

lappartement, et porté par la méme 2 examiner si rien ne luj a

€té soustrait, il reconnait qu’un petit sac dans lequel il avait déposé:

100 fr., n'en contient plus que 25. Ainsi, 75 fr. avaient dispara : M

F... appelle son domestique, et, sans préambule, lai dit les soupr;on.:;

(éu’il a concus contre lui, eh laccusant de cette Soustraction toute
agrante.

Le domestique alors éleve la Voix, se répand en injures, en me
naces, et ne change de ton que lorsque le commissaire de police
constate, apres avoir fait perquisition, qu'il est nanti d'une petite
somme dont la possession parait d’autant plus inexplicable que Jors-
que son maitre I'a pris récemment il était dans le plus déplorable

état _dp dénuement. Le domestique Mouton a été mis en état d’ar-
restation.

— Hier , a deux heures,_et un quart de l'aprds - midi , une
dame, jeune encore, et fort hien mise, s'est arporde sur, le pnﬁt No-
tre-Dame; puis apres avoir déposé son chapeau sur le parapet , elle

sont & I'lnstant
fortunée ; mais le courant,
si précipitamment, qu'il a été impossible de I'atteindre.

—Hier matin, a huit heures, rue Rochechouart, un ouvrier monté
sur une échelle, a la hauteur d'un premier étage, était occupé A re-
crépir un mur. Un jeune homme passant devant lui; se glisse entpe
le mur et Péchelle, puis donnant 3 celle-ci une secousse en avant,
il fait tomber & terre le malheurenx ouvrier. Cela fait, il se met a
sauter en Fmppapt Ses mains l'une contre lautre, en si,gﬂe de joie
et se sauve €n riant aux éclats. Il y a tout lien de penser que cet
homme est aliéné, Ies quelques personnes qui se trouvaient 13 se
sont toutes empressées auprés du macon, de telle sorte que le con-
pable n'a pas ¢té arrété. Les blessures de Touvrier se bornent

—
L’ Histoire de 14 conquéte de I Angleterre par les A'aa:mrtd;c—sfa ﬁ p
€es rares productions qui, hautement placfes daps Pestime publi uvb
vo'ent constamment s'accrofire la faveur dont ehles Jouissent L‘m?vr‘:
de M. Augustin Thierry, considérée comme le modéle hisloriqim le pluz
parfait, réunit en efft toutes Jes qualités qui consolident e perpétuent
un brillant succés. M. Just-Tessicr, ¢diteur de la cinquidme édition de
cet excellent ouvrage, ajoute au mérite du livre tout le luxe des illustrg-
lions, L'élite de nos artisies luj prélent 'appui de leur talens; il est done
des Normands, dont il vient

nisse en peu de jours un nomn-

hors de doute que I'Histoire de ia conquéle
de mettre en vente la 1r¢ livraison, ne réy
bre cansidérable

de souscripteurs,
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Chez JUST TESSIER, libraire-éditenr, 37, quai des Augustins, WEISE EN VENTE de la 1~ Liveaison de r

HISTOIRE ... CONQUETE ... ANGLETERRE ....... NORMANDS

DE; SES CAUSES ET DE SES SUITES JUSQU'A NOS JOURN, EN ANGLETERRE, EN BCOSSE, EN IRLANDE ETSUR LE CONTINENT

Par AUGUSTIN THIERRY, membre de Pinstitut. — CINQUIEME EDITION, 4 vol. in-8 et atlas in-4, publiés en SOIXANTE liveaisons & 5
nées de TRES BELLES VIGNETTES sur hois, imprimées sur Chine, exécutées par les plus hahiles artistes francais et anglais,
race Vernet, Ary et Henry Scheffer, Tony Johannot, Lécurieux, Lefevre, Janet-Lange, Charpentier, Jacques et Dufort.

Les ILLUSTRATIONS 'de cette nouvelle édition consisteront : 1° en 36 vignettes imprimés sur pa-
pier de Chine ; 2° en lettres ornées; 3° en 14 planches, gravées sur acier, format in-4, représentant la
tapisserie de Bayeux, et diverses antiquités anglo-normandes (sceaux, monnaies, armures, architectu-
re, etc.), avec 4 cartes géographiques. — Chaque livraison se composera généralement de deux feuil-
les de texte et d'une gravure. — Il parait une livraison tous les samedis depuis le 31 mars 1838. — Le

L
O eentimes

sur les dessins de Illl!l.’][::

prix de chaque livraison est de 50 centimes, — L'éditeur prend I'engagement de ne Pas dépasser

nombre de 60 livraisons. — Les souscripteurs de Paris qui désireront recevoir leurs livraiso
de port paieront dix livraisons  I'avance, sans augmentation ; ceux des départemens doiven

aux principaux libraires de leur ville.

0 francheg
t S‘adl‘em

ON SOUSCRIT aussi dans tous les dépots de Publications pittoresques.

THERMES DE NERIS.

Le public et prevenu que Paile gauche de PETABLISSEMENT THERMAL DE NERIS sera mise en service le 15 mai
rochain. — Toutes les mesures ont eté prises pour que le service des bains, aiusi que le service médica, se fassent avec

‘ordre, 1'exaclitude et la régularite convenables.

S'adresser, pour les renseignemens, par lettres affranchies, soit 3 M. le docteur FALVARD DE MONTLUC, médecin-
inspecteur, soit & M. KONTERCROUB, régisseur de I'établissement, 3 Neris, arrondissement de Montlucon, département

de ’Allier.

sai. — 2, 3, 4 fr. 1a livre.

Chocolat Fab? a Froid
Ruv ue la Bourse, 8, au coin de celle des Cowonnes, a Paris.

Ancun mauvais godt, plus de finesse et de légéreté, sont les résultats de ce nou-
veau procédé. Nous engageons tout consominateur a s’en convaincre par un es-

ANNONCES JUDICIAIRES

Adjudication définitive sur licitatlon
entre majeurs en la chambre des notaires
de Paris, par le ministére de M® Roque-
bert, successeur de Me poignant, le mar-
di 3avril 1838; d’'une MAISON située 3

MIGRAINEer SURDITE

@M Lempereur pére edfils, maitres de poste & Orsay ; Bruuel, ancies msiire
ahotel de laProvidence, d Bordeaux ; Ducog, officier retrailé, 8 Lorient; Ter-
vais, proprietaire a Lunéville; le curé de Lauris (Loiret), vienuent encore d’éire
radicalement guéris de migraine et surdité des plus invéiérées par le traitement
du D" MENE-MAURICE. Voyez sa Brochure, 3¢ édition, qui contient tous les do-
cumens pour se guérir soi-méme. Frix : 1 fr. 65 c. par la poste. (Affranchir). S'a-
dresser & son cabinet, rue Jacob, 6; pour la province, voyez les journaux.

sistant en 3 corps de batimens, cour,
vaste magasin, écuries et remises de la

toises environ). sor la mise A prix de
160,000 fr. S’adresser 3 Me Roquebert,
nolaire, & paris, rue de Richelieu, 45 bis.

AVIS 2IVERS.

Paris rue des retites-Ecories , 26, con- ;

* bourre de soie, ¢tablie an moulin du Gué,
prés Laferié-Aleps (Stine-et-Oise), sont |
prévenus que Passembl e annuelle aura | i

contenance de 1,200 métres environ (300 |

de la Haute-Loire sont prévenus qu'a
partir du 1" avril, ils pourront se pre-
senter chez M. Lechar, agent de change,
rue Lepelletier, 25, pour effectuer le
paiement du 3¢ quart du prix des ac-
tions et recevoir les interéis et le divi-
dende fixé par Passemblée ginérale du
25 février dernier.

Les gérans de 1a Compagnie générale
de dessechement ont I’honneur de pre-
venir MM. leurs actionnaires que I'as-
semblée annuelle, qui avait eté fix eau 1)
avril, est ajournée au 4 mai‘prochain,
Jjour fixé pour une ass.mbiée extraordi-
naire. La réunion de ces deux assem-
blees le méme jour a ¢té arrétee afin d'e-
viter 3 MM. les aciionnaires un double
déplacement.

MM. les actionnaires de la Filature de

lien chez M. A. Bertereau, I’an d’eux,
rue Bleue, 15, le 14 avril 1838, 2 sept
heures du soir.

du 7 mars, nous avons omis le prix de
ABREGE DES ANTIQUITES NATIONALES
ne Minuiv, 4 vol. in-4, 250 planches
gravees, 30 fr.

O0COLAT-MENIER
Médailles d’or et d’argent.

La vogue extraordinaire qu'obtient
partout le Chocolat Meuier, et les récom-
penses honorables décernées par le Ror
et la SOCIETE D’ENCOURAGEMENT atfes-
lent mieux que tout autre éloge sa su-
périorité remarquable. Passage Choi-
seal, 21, et chez MM. les pharmaciens et
épi iers de Paris et de toute la France.
Fin, 2 fr. — Surrin, 3 fr. — PAR Ex-
CELLENCE, 4 fr., au lait d’amandes, sa-
lep, lichen, etc., 4 fr.

Prewier élablissemnent de la capitale
pour le traitement régétal des mala-
dies secrétes el des dartres, déman-
geaisons,taches et boutons dlapeau.

Erratum. Dans le catalogue de la li-

Gonsult, médic. grat. de 10 3 2h., passage

——

TRAITEMENT VEGEAL

Pour la guérison radicale des ¢iqy
mens récens et invelerés: prix, g g
Bayahles_en une seule ou en trojs foie

harmacie rue du Roule, 11, preg celu‘
des Prouvaires. Affranchir et joindpe .
mandat sur la poste. "

_Actuellement py

Tine, 48, an 1er

celle Guénégaud,
conserve de la vue, surfaces
de CHAMBIANT, connus pour
riorité coustatée par 25 g
rience.
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SUPERIEURE EN SON GENRg,
SERINGUE PLONG
BREVETER
FRUEDE GHABBONNIER

BANDAGISTE
RUE 8*HONORE By

Les actionnaires des Mines de houille

brairie Barba, publi¢ dans notre numéro ' Colbert, entrée partic., rue Vivienne, 4, | CHAISE INUDOKE, RUE KICHELLBY, 4,

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

D'une sentence arbitrale rendue le 12 mars
4838, par M. Pierre Horson, avocat prés la Cour
royale de Faris, y demenrant, rue de la Paix, 19,
et M. Hilaire Laurent Terré, ancien agréé prés le
Tribunal de commerce de la Stine, demeurant 3
Paris, rue du Faubourg-du-Roule, 38, arbiires
nommés i cet effet, par jugement du Tribunal de
commerce de la Seive, en date du 8 novembre

37 ;

12 Les héritiers bénéficiaires de feu sieur Jean-
Baptiste ROBERT, ancien percepteur, 9° arron-
dissement de Paris et ancien négociant ;

2° Les héritiers bénéficiaires du feu sieur Jean-
Joseph-Pierre-Augustin LAFEYRIERE, ancien
receveur-général du département de la Seiue;

3° Et les commissaires de I'union des créan-
ciers de V'entreprise de la cuisgon des abaitis et
dudit fen sieur Jean Robert,

11 appert que M. Georges-Emmanuel PERROT,
propriéiaire, demeurant A Avignon, d*partement
de Vaucluse, a éié nommé liquidateur de la so-
ciété de la coisson des abattis précedemment dis-
soute par sentence arbitrale du 24 janvier der-
nier, aux lieu et place de M® Gemard, non accep-
tant. :

Pour extrait dresaé, 3 Paris, par M® Gamard,
avoué pres le Tribunal de premiere instance de la
Seine, le 29 mars 1838.

GAMARD.

D'un acte sous signatures privées en date 3
Paris du I7 mars 1838, enregisiré & Paris le 28 du
meéme mois, folio 148, cazes5 et 7, parle rece-
veur qui a percu les droits ;

1l apperi quune socié:é a été formée entre 1°
Francois-Marie Joseph COURTOIS, fabricant de
pipes, & Forges-les-Eaux (Seme-lInférieure), et
2% Louis-Théophile - Jo-eph COURTOILS , mar-
chand de pipes, demearant a Paris, rue Saint-
Denis, 319 S :

Cette société a pour butla fabrication de pipes.

Le siége de la sociéié est établi a la Villette, rue
de Flaudres, banlieue de Paris.

La raison sociale est : COURTOIS freres. M.
Louis Théophile-Joseph Courtois est gérant de la
fabrique.

Les deux associés signeront chacun leur nom
sur les effets qui seront souscrits.

. Lasociété a commencé le ler janvier 1838 et fi-
nira le ler janvier 1846,

Suivant acte passé devant M® Thomas, soussi-
g0é et son coliégue, notaires a Paris, le 19 mars
1838, enregistré A Paris, 3¢ bureau le 24 du mé-
.me mois fol. 102 v°, c. 6, par Favre, qui a recu 1
fr. 20 cent.

li appert, que M. lsidore HUGUENET, pro-
priétaire, demeurant a Paris, rue de f.ouvois, 2,
a ditque par acte passé devant ledit M® Thomas
1e 2 octobre 1837, il avait crée sous la raison sos
ciale HUGUENET et Ce, une société en comman
dite par actions entre lui, comme associ¢ respon -
sable, et les personnes qui deviendraient par la
suite propriétaires d’act-ons de ladite soci 1é pour
Pexploitation d’un pont suspendu sur I'Oise au
lieu dit Fin-d Oise, commune de Conflans-Ste-Ho-
norine (Seine-+t-Oise), ¢t la perception du peage
de ce pont, dont la concession lui a été adjugée
par procés-verbal dressé A la préfecture du dé-
partement de Seine-et Oise, le 24 février 1837 ;
qu'il wavait delivee 3 qui que ce soit aucune des
actions de cette socicté; que désirant creer une
nouveile societé sur d'anires bases pour 'exploi-
tation de ce pont, il déclarait anunuler ladite so-
cieté Huguenet et C°, formée par I'acte sus-énon-
¢é du 2 octobre 1837, et en prononcer en tant
Jque de besoin la dissolution.

I our extrait : >

Signé: TaomAas.
ETUDE DE M° A. GUIBERT,
avocat-agréé , rue Richelieu , 89.

D'un acte sous signatures privées, en date, 3
Paris, du 16 mars 1838, enregistré le 28, par
{hambert, aux droits de fr. 50 C., fait quintu-
ple, entre 1° M. Charles GOSSELIN, libraire, de-

meurant & Paris, rue Saint-Germain -des-Prés,
9;2° M. Alexandre LACHEVARDIERE, ancien
imprimeur, demeurant a Paris, rue du Colom-
bier, 30; 3° M. Jacques-Fréderic LECOINTE, li-
braire. demeurant a Paris, rue de ’Epéron, 10;
4° M. Pierre-Adolphe AUZOU, demeucant 4 Pa-
ris, rue Saint-André-des- Arts, 58; 5° et M. Ar-
mand POUGIN, libraire, demeurant i Paris,
quai des Augustins, &9, 1l appert : quela société
formée entre les sus-nommés, suivant acte sous-
seings prives, en date, & baris, du 10 février
1836, euregistré le 18, par Chambert, sous la
raison sociale Charles GUOSSELIN, LECOINTE et
Cé, pour la publication d’un ousrage intitulé :
Encyclopédie nouvelle oun Dictionnaire
scientifiqgue-philosophique et littéraire, of-
frant le tableau des conunaissances humaines, an
XIX siécle, par une société de savans et de gens
de letires, estet demeure dissonte d’un commun
accord, & compter da 16 mars 1838. La liquida-
tion des comptes de la société sera faite par MM.
Ch. Gosselin et Auzou.
Pour extrait :
- A. GuiBERT, avocat-agréé.

Suivant acte sous-seing privé, en date du 18
mars 1838, enregistré le 24, méme mois, MM.
Pierre-Joseph URBAIN pere, domicilié A Paris,
rue Louis-le-Grand, 18, et M. Felix PIARD, do-
micili¢ 3 Origny-Saint-Benoit (Aisne), gerans de
la société en commandite par actions, créée par
acle recu par M® Poignant, notaire, & Paris, le 18
aoit 1832, enregistré, pour la confeciion et ’exz
p'oitation de la Sambre canalisée, sous la raison
URBAIN pere et FIARD, out déclaré que les
travaux de la canalisation de la Sambre étant
achevés et recus par I'adminstration, ils ont
substitué, en vertu de Pariicle 26 des statuts de
la société, M. Fréd ric Basse directeur de la so-
ciéteé générale pour favoriser I'industrie natio-
nale établie 3 Bruxelles, et M. Alexandre Jeseph-
Toussaint- Sanson Davillier admimstrateur du
canal de jonction de la Sambre 2 | Oise, domici-
li¢  Paris, rue Grammont, 7, 3 leurs fonctions
de gérans.

t par acte sous-seing privé, en date du 26
mars 1838, euregistré, les nouveaux gerans ont
décide que la nouvelle raison sociale serait Fri-
déric BASSE et Sanson DAVILLIER.

Paris, le 30 mars 1838.

Sanson DAvVILLIEK.

ETUDE DE M® DURMONT, agréé,
Rue Montmarire, 160,

. Entre les soussignés

M. Louis- Dé:iré NERON, propriétaire, demeu-
rant & Paris, rue Pinon, 8, d’une part;

M. Henri- Eloi-Gaston REGNAULD, pharma-
cien, demeurant A Paris, rue de la Feuillade, 5,
d’autre part;

A éiéfait, dit et arrété ce qui suit:

Art. fer,

La société, contractée entre les parties, par
acte sous-seings pri<és du 1¢" juillet 1835, do-
ment enregistré et publié, ayant pour objet Iex-
ploitation d’une pharmacie sise A Paris, au coin
de la rue de la Feuillade, sous la ra'son GAS-
TON, REGNAULD et Ce, et devant durer dix
ans, est et demeure dissoufe 3 partir du 1¢* fé-
vrier dernier.

Art, 2.
M. Regnauld est nomms liquidateur.
Art. 3

La liquidation se fera & I'ancien domicile social,
rue de la Feuillade, 5.

Art. 4.

Tous pouvoirs sont donnés au porteur des
présentes pour remplir les formalités voulues
par la loi.

Fait double, A Paris, le 17 mars 1838.

DurmonT.

D'un acte sous seing privé fait triple 2 Paris le
17 mars 1838, enregisiré audit lieu le 29 mars
1838, par Frestier, qui a recu 3 fr. 30 cen .

Entre M. Henry-Eloi-Gaston REGNAULD,
pharmacien, demeurant A Paris, rue de la Feuil-
lade, 5, au coin de -celle de la Vrilliere, d'une
part;

Et deux commanditaires dénommés audit

acle; }

Il appert qu'une société en nom collectif a I'é-
gard de M. Gaston Regnauld et en commandite 4
'égard des dénommés audit acte, a été formie 2
pariir du 1" féyrier dernier.

Cette soci“ts A pour objet Pexploitation de la
pharmacie sise a P’aris, rue de la Feuillade, 5, et
la fabrication et le debit d'une ou plusieurs pré -
parations pharmacentiques.

La durée de cette société sera de trente ans 3
partir du 1°° février dernier.

La raison sociale est REGNAULD fils et Ce.

Le capital social est fixé a 100,000 fr.

Le siége de la société est & Paris, rus de la
Feuillade, 5.

La signature sociale appartiendra 3 M. Re-
gnauld, seal gérantde la société, il ne pourra s’en
servir que pour les affaires de la societé.

Tous les achats devront étre faits expressément
au comptant.

Enconséquence M. Regnauld ne pourra sous-
crire aucunes trailes ni effets relativement aux
affaires de la socicté, mais il a le droit de faire des
traites sur des d:biteurs de province et d'endos-
ser les effets dans lesquels la société serait régiée
de ce qui lui serait dl.

I'our extrait :

DupMonT.

Suivant acte passé devant M® Grandidier et
son collégue, notaires & Paris, le 17 mars 1838,
enregisireé ;

M. Jean-Antoine DAMIRON, propriétaire, de-
meurant 3 Paris, rue de Richelien, 59; >

Et M. Louis SOULTZENER, rentier, demeu-
rant 3 Paris, rue Saiut- Honoré, 353,

Ont dit que le siége de la_société pour Pexploi-
tation des mines de houilles de Saint-Eugene
pres Larroux, ctablie ci-devant A Paris, rue Tra-
versiére-Saint- Honoré, 4, sous la raison DAMI-
RON, SUULTZENER et comp., dont les statuts
ont été déposés audit M® Grandidier par acte re-
cu par son co'légue et lui le 25 novembre 1837,
enregistré, avait é1¢ par enx transféré rue de Ri
chelieu, 59,

Pour extrait :
GRANDIDIER,

Suivant acte recu par Me Lebaudy et son col-
Iégéue, notaires 3 paris, le 19 mars 1838, enregis-
t .

re;

11 a été constitué entre M. Arnand VEISSIERE
demeurant A puoteaux, rue St-Denis, 64, M. Jac-
ques THOMANN, demeuraut 3 puteaux, quai
Royal, 2, M. Lazare-Louis-Francois CORNU, de-
meurant i paris, rue Vivienne, 2 bis, une socié(é
en nom collectif pour Pexploitation d'un atelier
de teinture sis & puteaux, rue Saint-Denis, 64,
Cette société a é1é formée pour tout le temps i
courir du 10 mars 1838 au 31 décembre 1844,
sauf les cas de dissolution prévus audit acte.
La raison et la signature sociale sont Arnaud
VEISSIERE et comp. La signaiure appartient 3
chacun des associés, ainsi que la gestion et 'ad-
ministration de la société. Le fonds social est de
105,000 fr. appporté par tiers par chacun des as-
sociés. Le siége de la société est & puteaux, rue
Saint-Denis, 64.

D'un acte sous signatures privées, en date, 3
Paris, du 19 mars 1838, enregistré le lendemain,
par Frestier qui a recu 5 fr. 50 c.

1l appert que M. Loms-Jean-Baptiste SPE-
MENT, ainé, ancien employé 2 la sous-préfecture
de Cbateau-Thierry, demeurant A Paris, rue des
Fossés-Saint-Bernard, 22, et M. Nicolas-Julien
SPEMENT, jeune, négociant en vins, demeurant
a Paris, rue Saint-Victor, 79, ont formé une so-
Ciété en mom collectif sous la raison SPEMENT,
fqergs, pour le commerce de vins, eau-de vie et
Viuaigreen gros. La durée de cette société, dont
le siége est fixé A paris, A Pentrepit des vins, est
de dix années, qui ont commencs A courir du 11
octobre 1837. La mise de fonds de M. Spément
ainé est de 11,000 fr., versés complant, et celle de
M. Spément jeune de 26,946, tant en argent
comptant qu'en marchandises et créances 3 re-
couvrer. Chacun d'enx aura la signature sociale
pour tout ce qui concerne leur commerce,

Suivant acte passé devant M® Grandidier, et

son collégue, notaires & Paris, le 17 mars 1838,
enregistre.

M. Louis SOULTZENER, rentier, demeurant
4 Paris, rue Samnt-Honore, 353,

Et M. Jean-Antoine DAMIRON, propriétaire,
demeurant a Paris, rue de Richelien, 59,

Ayant agi au nom et comme seuls gérans de
la societé en commandite, ¢tablie 2 Paris, ci-de-
vant rue Traversiére-Saint-Honoré, 41, sous la
raison SOULTZENER DAMIRON et C®, pour
Vexploitation d'une wine de houille i Lagrave,
dont les statuts enregistrés ont été déposes au-
dit M® Grandidier, par un acte recu par son col-
legue et lui, le 13 mai 1837,

On dit que le si‘ge de ladite socif¢té, précédem-
ment établi rue Traversiere-Saint-Honoré, 41, a
elé par eux teansfécé rue de Rivhelicu, 59.

(GRANDIDIER,

—

nommé. La raison sociale sera désormais (
VALLIER et Ce. Au moyen de la nomiuitionﬂgﬂ
gérant définitif, les fonctions de gérant proyj-
soire, dont M. Mané ci-dessus nommé etait ip-
Vesil, ont cessé, et ce dernier a déclaré ep
que de besoin, se démettre desdites fonctions,
Du procés-verbal de V'assemblie des actigy
nair:s de la concession de Gravenand, en da

te: I° que M. Chevallier a &1 nomm? gerant dé-
finitif de la socict?, et qu'ila acceplé lesdites fong-
Liong; 2° que M. Mané a déclaré se démeltre de
sex fonction« de gérant provisoire A compter du
19 mars 1838; 3° Et que I'assemblce a décids, en
modifiant les statuis de la société, que la raison
sociale serait désormais CHEVALLIER et Ce.
Pour extrait :

Suivant acte passé devant M® Fremyn, sous-
signé, qui en a minute, et son collégue, notaires
a Paris, le 17 mars 1838, portant la mention sni-
vante : Enregistré  Paris, onziéme bureau, le 19
mars 1838, fol. 160, recto, care 1, recu 5 fr. 50 c.,
dixiéme compris, signé Devillemor, contenant les
statuts d’une socicte pour Vexploitation des mi-
nes d’asphalte et de bitume dz Bastenne, canton
d’Amon et arrondisscment de Samt-Severe, 16-
partement des Landes,

lla été formé une snciété par actions entre M.
Nicolas-Francois DEBRAYE, entrepreneur pour
I’application des produits bitumineux, demeurant
4 Paris, rue du Faubourg-Saint-Denis, 93, et les
personnes qui, en prenant une ou plusieurs ac-
tions, adhéreraient par ce seul fait aux statuts de
ladite societé

Ladite soci¢té est en nom collectif 3 I’égard de
M. Debraye, qui est seul gérant responsable et a
seul la signature sociale, et prend le titre ds di-
recteur-gerant des mines d’asphalte de Bastenne.

Elle est en commandite 3 Vegard de tous au-
tres souscripteurs d'aciions.

La société a pour objet 1° 'exploitation , la
manlpulation , Papplication et la vente des pro-
duits des mines d'asphalte et de bitume de Bas-
tenne et de Ganjacg, canton d’Amon, ainsi que
les travaux accessoires.

_2° L’exploitation, la manipulation , applica-
tion et la vente de tout autre produit, soil natu-
rel, soit artificiel, d'urie nature analogue a celle
des produits de Bastenne et de Ganjacq.

La durée de cetle société est de quinze années
4 compter du 17 mars 1838,

La raison'sociale est DEBRAYE et Ce,

La société prend la denomination de = Société
des mines d'asphalie de Bastenne.

Le si ge de la «ociété est 3 Paris; il a été fixé
pour le moment rue du Fzubourg-Siint-Denis,
93, etil a ¢1é dit qu'il pourrait ¢tre changé par
le gérant, et que ce changement serait publié
dans les deux joarnaux indigués par le Tribunal
de commerce de la Seine, pour la publication des
acles judiciaires.

Le fonds social est fixé 3 1,200,000 fr. , repre-
sentés par douze ceats actions de 1,000 fr. cha-
cune.

Les actions sont au porteur ou nomina‘ives, au
choix des actionnaires.

Pour faire mentionner et publier ledit acte de
société partout ol besoin serait , tous pouvoirs
ont été donnés au porteur d’une expédition ou
d'un extrait.

Extreit par M¢ Fremyn ,. notaire soussign® de
la minute dudit acte de sociste,

Suivant acte passé devant Me Corbin, et son
collegue, notaires & Paris, le 21 mars 1838, M.
Auntoine-Pierre MANE, propriétaire, demeurant
a Brie-Comte-Robert (Seine-et-Varne), et M
Raymond CHEVALLIER, propriétaire, demeu-
rant & Paris, rue Beauregard, 6, ont déposé au-
dit M¢ Corbin I'original du proces-verbal de 'as-
semblée genérale des actionnaires de Ja socicté,
formée pour l'exploitation de la mine de houille
dite concession de Gravenand, suivant acte pas-
sé devant M® Corbin, et son collégue, le 16 dé-
cembre 1837. Cette assemblée avait eu lien en
exécution de I'art. 34 des statuts, 4 'effet de pro-
céder-a la nomination d’un gérant déRnitif de la
société. L'assemblée, apres avoir délib iré, a
adoplé les dicisions suivantes : La société aura
pour gerant responsable M. Chevzllier ci-dessus

L Cobmin 8
TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
Du samedi 31 mars,

DECES DU 28 MARS.

M. Delorme, rue Neuve-des Petits Champs, 83
—M. Maillefert, rue Neuve-Coquenard, 10.—
Mme Desarts, née Roux, rue Bleve, 27.—Mme
Lambert, née Hamon, rue Montmartre, 82—
. Lobjoy, rue du Faubourg-Saint-Martin, 150.
—M. sartincourt. rue du Temple, 72.—¥me De-
moncy, nee Machuré, rue du Pont Louis-Phi-
lippe, 9.—M. Bouillon , hopital de la Gharité-;
M. Roux, rue Jacob, 14.—&1"9, Godard, rve ¢
Bourgogne, 46.—Mme Keller, rue de Chevreust
4—M. Roisin, rue Sairit-Jacques, 28.—M. 00:"
net, boulevar dMontparnasse, 63.—Mme Pezas
nce Mazurier, rue des Macons, 21. — Mme Spé
ment, rue des Fossés-Saint-Bernaid, 22.

BUORSE DU 30 MARS.
7 e,
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BRETON

Enregistré & Paris, le
Recu un franc dix ee t

IMPRIMERIE DE A. GUYOT , IMPRIMEUR DU ROI, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 37.

Yu par le maire da 2° arrondisqﬂm::"
Pour Iégalisation de Ja signaturc A. GuYoT.

Paris, du 19 mars 1838 ci-dessus énoncé, il résl. 7

I3 . . 'Iemu‘ -
Bréon, distillatear, concordat. 10
Veilquez, md de bois, cloture. W 00,
Jouve et Mottard, mds de

draperics, id. 10
Egrot, chaudronnier, id. 10
Fournier, nourrisseur-laitier , id. 12
Roux fils, commissionnaire-md de

gants, verification. 12
Boudier, md d’habits, concordat. 12
Grelon et Bernier, négocians, id. 2

CLUTURE DES AFFIRMATIONS.
Avril. Heures.
Barruch-Weil, ayant fait le com-

merce d’en rep. de bitimens, le 2 11
Dame Dumartin, tenant maison

garnie, le 2 Lt
Bavard, md grainetier, le 2 1
Arnould freres, entrepreneurs de :

serrurerie, le 3 d
Lacugne, ait Lacugne et C®, entre-

positaire de porcelaines, le 3 12
Dame Rousseau-Leblanc, mde de

modes, le 4 2
Vavasseur-Brion, fabricant de voi-

tures-charron, le 4 3
Frey, éditeur de musique, le L5 10
Faucon, loveur de voitures, le 6 1
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