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COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
# % (Présidence de M. Zaugiacomi pere).
Audience du 12 mars 1838.
AVOCATS. — CONSEIL DB DISCIPLINE. — ELECTION DIRECTE DU BATONNIER.

Le niinistére public est-il recevable & demander devant la Cour royale Uan-

Snittation de la nomination d’un balonnier; sous . le prélexte  que Uundes
ibocats’ inscrits sie le tableaw wexergant plus) depuis long-temps, le
nombre des.avocals en exercice se trouvail réduit @ six, et que, dans ce
cas, lanominalion du balonnier apparienait au Tribunal 2

Qette intercention di ministére pubﬁé doit-elle étre écarlée comme une ten-
dance de sa:part & s imniseer. dans la connaissance des diffieultés rela~
tives @ Uinscriplion sur le tableaw ?

Ces questions intéressent tous' les barreaux de France , puisqu'elles
touchent A Pane des prérogatives les plus chéres a 'ordre des avocats, le
droit d:élire directement les membres du conseil de discipline.

Les avoeats composant le barreau de Chinon , avaient élu directement
leur bitonaier, confor nément A 'ordonnance du 27 novembre 1830 , et
ils avaignt dressé le tableau sur lequel sepf avocats se trouvaient inscriis.

Le Tribunal crut remarquer que 'un des avocats inscrits n’exercait
plus depuis plusieurs années, et qu’a tort on Vavait fait figurer sur le ta-
bleau. 11.pensa, dés-lors, que le nombre des avoeats en exercice se trou-
vant réduit & siz, \ls n’avaient paseu le droit de se choisir un bitonnier,
droit qui appartient an Tribunal toutes les fois que les avocats en exer-
cice n'étaient pas au nombre de sept et au-dessus.

En conséquence, le Tribunal de Chinon se constituaen conseil de disci-
pline de I’ordre des avocats, nomma un bitonnier, et dressa un nouveau
tableau on siz noms seulement farent inscrits; le septieme fut ray¢ com-

,me n'exercant plus.

Cet ¢tat'de choses ne pouvait pas subsister:le procureur;général d'Or-
Iéans s'adressa A da Gour royale pour faive cesser ce_conflit. Il présenta
un réquisitoire tendant & ¥aire annuller la nomination du bitonuier
ch?isi par les avocats, et 4 sanctionuer celle qui était: émanée du. Tribu-
nal.

Le procureur-général se fordait, ecomme le Tribunal, sur ce quel'élec-
tien directe d'un batonnier ne peut avoir lien ¢u’autant que le nombre
des avocats en exercice n'est pas inférieur  sept. 1l ne citait & lappui de
son systeme aucan texte précis des lois et réglemens sur la profession
d’avocal; maisil invoquait P'autorité de la jurisprudeace. (Arrét de la
‘Cour de cassation, du 18 juin 1834).

Fn fait, il soutenait, & Paide de documens assez positifs, que le barreau
de Chinon n'était composé que de siz avocats, le seplieme ayant cessé
d’exercer depuis environ cing ans.

La Courrovale reconnut en droit Ia co-existence del’'ordonnance dun 20
novembre 1822, et decelle du 27 aoit 1830. Elle décida qu’elles se conci-
liaient en ee sens que, toutesles fois que I'élection est possible, le droit

~ d’élire un batonnier et unconseil de discipline appartenaient au barreau,

sans partage, conformément & Tordonnance de 1830; mais.que lorsqu’a
raison du petit nombre des avocats en ewercice ils ne peuvent €lire un
bitonnier et cing membres du conseil, c’est-3-dire lorsqu’ils sont'moins

de sept, il ypa lien de revenir & l'ordonnance de 1822 qui confére aux

Tribuaaux depremiére instanceles attributions du conseil de discipline.

da Cour royale coastata ensuite, en point de fait, que sept avocats
Staient ioscrits surle tableau, et, en droit, que I'inscription au tablean
£st inattaguable par le procureur-général, dout le droit d'appil est li-
mité aux eas prévus par les articles 15 et 25 de 'ordonnance du 20 no-
wembre 1822; ; .

Dot élle conclut que le tableau de 1835 devait servir de régle pour
apprécier 1¢’droit que le barreau de Chinoa avait de procéder, confor-
mément A 'ordonnance de 1830.

En conséquence, |a Cour royale, par arrét du 4 mars 1837, déclara le
procureur'-'général non-recevable dans son acti_on, maintint I'élection
faite par le barreau, et annula la nomination faite par le Tribunal.

Pourvoi en cassation par le procureur-général de la Cour d’Orléans,

en ce que, la.Cour royale lui avait, & tort, refusé le droit d’attaquer la |

\composition, da conseil de discipline des avocals de Chinon, alors que
celte composition, était vicieuse, et irréguliére, comme comprenant un
-avocat qui n’était-plus en exercice, et dont le retranchement da tableau
wéduisait A six le nombre des membres du barreau. e

«La fin de.non-recevoir que m’a opposée la Cour royale, disait M, le
procureur-geénéral, n’est fondée que sur une meéprise. Je n'attaque l'in-
seription individuelle d’aucun des avocats deChinon. Je ne me pourvois
#as en radiation d’un des noms portés sur le tableau, Je prétends & priori
«que 1a constitution du conseil de discipline est irrégalitre et nulle, en ce
qu'elle n’a pas ¢té faite dans les conditions prescrites par les réglements
Anterprétés par la jurisprudence (arrét du 18 juin 1834). Les avocats ne
Jouissent de la piénitude du droit d’élection, ils ne peuvent se former en
<onseil de discipline que lorsque leur nombre n’est pas inférieur a sepl.
Or, il est constant que, long-temps avant 1835, I'un des sept avocals ins-

@rits sur le tableau du barrean de Chinon a cessé d'exercer sa profession,.{"

41 est done évident que la composition du conseil de disciplice €ait en-
1achée d’une nullité radicale et qu'au Tribunal seul il appartenait d’exer -
<er fe pouvoir disciplinaire et de nommer le bitonnier des avocats. 1l est
€vident aossi que la question qui était soumise a la Cour royale n'ayait
aucun rapport direct avecunedifficulté relative a l'inscription sur le ta-
bleau et quelle se référait essentiellement & la composition vicieuse du
<onseil de diseipline. L’actioa du ministére public étaitdone recevable ;
<t elle était en méme femps fondée §'il était constant qu’au lieu sept, les
avocats du barreau de Chinon n'étaient qu'au nombre de siz. Ce point
«de fait devait étre vérifié par la Cour royale; elle ne devait point s’arréter
A ce que sept avocats élaient inserits sur le lableau; elle était dans I'obli-
Bation d’examiner si tous ils avaicnt droit & Iinscription. »

-M: Pavocat-général Nicod a conclu au rejet du pourvoi; mais la gra-
vité de la question a déterming la Cour  admettre le pourvoi.

COUR DE CASSATION (chambre civile).
( Présidence de M. Portalis, premier présideat. )
Audience du 21 février.

DOMAIME DR 'clrmx. =~ PARTAGE PAR ATTRIBUTION. — EXPERTISE, — .

ACQUIESCEMENT.

1° Les dispositions du Code civil, prescrivant le tirage des lots au sort,
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sonl-elles applicables aux successions ouvertes avant sa promudgation, en
telle sorte que celles-ci ne puissent étre Uobjel d'un partage par attribu-
tion conformément auz anciens principes 2 (Rés. aff.) :

2° Unepariiedoil elle étre réputée avoir acquiescé a un parteage par attribution,
parcela seul qu'elle exécule sans réserves un. jugement qui commet des
experts pour estimer les biens, les partager et donner leur.avis sur les dif-
férens modes de pdrlage, y compriseelui par attribution #{Nen.) ...

Par suite d'une succession ouverte avant la promulgation du-Code ci-
vil, le parc de Citeaux et ses dépendances se trouverent indivis entre
M™e deChauvelin et M. de Boullongne.

Le 29 janvier 1835, surla demande faite par M™® de Chauvelin, de la
licitation de cette propriéié, le Tribunal de Beaune, commit des experts
dontil étenditla mission A toutes les vérificalions proposées par 'uneet
i’autre des parties, les chargeant méme d’indiquer si un partage par at-
tribution serait possible, attendu que, dans une affaire dé cette impor-
tance, il convenait de donner la plus grande latitude i cette opération.

Le 12 décembre 1835, le méme Tribunal, par des motif tirés unique-
ment du fond de la cause, ordonnaun partage d’attribution, sans tirage
au sort, e déclarant simplement le mode de partage non contraire aux
principes du droit. ,

Le 29 avril 1836, 1a Cour royale de Dijon, sur "appel de M™¢ de Chau-
velin, 1a déclara non recevable A critiquer un partage d’attribution,
sous le prétexte qu’il y avait contrat judiciaire et chose jugée parla
sixieme disposition de'la-commissiond’expertise qui autorisait 'examen
d'un partage attributif; et saas juger aurrement ni fes faits ni le droit ,
elle' maintint M. deBoullongne en possession de son lot. Mais le 27 fé-
vrier, la Gour supréme a mis au néant cette décison de la Cour royale
de Dijon, par l'arrét dont voici le texte, rendu aprés les plaidoiries de
M© Morean pour la demanderesse, M® Beguin pour le défendeur, sur
les conelusions conformes de M. Laplagne Bairis, avocat-général , et au
rapport-de:M. Chardel :

«Vu les art. 827, 834 et 1351 du Code civil, et les art. 451 et 452 du
Code de procédure civile;

» Attendu que Pexercice des droits acquis se régle suivant les formes
preserites par. les lois en vigueur au jour oit 'on y procéde; quepar con-
séquent le partage des propriérés indivises entre M™¢ de Chauvelin et
M. de Boullongue devait se faireconformément aux dispositionsdu Gode
civily que personne n'est facilement présumé renoncer d son droit; que
dans les conclusions prises devant le Tribunal de Beaune, le 29 janvier
1835, la dame de Chauvelin, en se refusant au partage par attribution,
se borne A dire que ce mode de partage ne pourrait avoir lieu qu'autant
que les parties v donneraient leur agrémeant; que rien n’indique qu'elle
ent Vintention de soumettre an Tribunal la question de légalité dece
mode de partage; que, de son coté, M. de-Boullongne, loin de provoquer
sur ce point une solutlon, ne Pexamina méme pas; que les juges se
croyaient si peu saisis de cette question, qu'ils n’ont donné aucun motif
pour la résoudre, et qu'elle n'est posée nulle part dans leur jugement;
d’ou il suit qu'ens’'occupant de 'expertise, ni les parties ni le Tribunal
ne se sont prononces sur la légalité de c¢ mode de partage;

» Qu'a la vérité, en déterminant la commission donnée aux experts, le
Tribunal les charge de reconpaitre, au cas oil un partage par lots tirés
au sort serait impossible, de quelle maniére on pourrait le faire par at-
tribution, mais que cette mission donnée aux experts ne lie pas les par-
ties et s'explique par la quatridme question paséz qui avait pour objet
de comprendre dans I'expertise toutes les opérations indiquées par I'une
et par Vautre des parties, ce qui est motivé sur I'inégalité de leurs droits
et sur Uimportance des propriétés qui demandait.upe grande latitude
dans les opérations pour en préparer le partage;

» Attendu au surplus que le jugement da 29 janvier 1835 a, par son
dlsposttif, laissé 3 Mme de Chauvelin, dont les conclusions portent que
le partage par attribution ne pouvait se faire que de l'agrément des
parties, le droit de s’y epposer si le résultat lui était préjudiciable, puis-
qu'il autorise, sur le vu du rapport des experts, & prendre telles con-
clusions qu’elle jugera bon &tre;

» Attendu quele Tribunal de Beaune a lui-méme interprété dans ce sens
le jugement du 29 janvier 1835 parson jugement définitifda 12 décembre
suivant, car en homologuant le rapport des experts, les juges ne parlent
d’aucune fin de non-recevoir résaltant de Pacquiescement A la chose ju-
gée, mais appuient uniquement leur décision sur ce qu'il est dans l'es-

rit de la-loi de n’ordonner la licitation des biens qu'au cas d’impossi-
nilité absolue de les partager, d’'on ils concluent que le partage par at-
tribution n’a rien de contraire aux principes;

» Attendu qu'il résulte de ce qui vient d’etre dif, que I'arrét attaqué en
se fondantsur ce que le jugement préparatgire du 29 janvier aurait or-
donné le partage - par attribution et que cetle décision aurait acquis
Pautorité de la chose jugée par 'acquiescement des parties a violé les
articles 827 et 834 du Code civil, ainsi que les articles 451 et 452 du Co-
de de procédure civile,

» Par ces motifs 1a Cour casse, etc.»

~

.~ JUSTICE CRIMINELLE.

COUR IYASSISES DE LA SEINE (1™ section ).
(Présidence de M. Desparbes de Lussan).

Audience du13 mars 1838.
ASSASSINAT ET voL. (Voir la Gazette des Tribunans d’hier.)

Rodolphe prend place au banc des accusés. Comme hier sa tenue
est composée et son visage d'une impassibilité un peu affectée ; mais
sa paleur est plus grande, ils serre les Ievres et tient ses regards
constamment fixés du méme cOté.

A Touverture de Paudience on appelle deux témoins & décharge,
les femmes Caboche et Noret, quinerépondent point. .

La Cour, conformément aux réquisitions de M. l'avocat-général,
les condamne & 50 franes d’amende, et ordonne que ces. témoins se-
ront sur-le-champ contraints par la force publique a se rendre a
I'audience.

Quelques instans aprés la femme Caboche se présente ; elle ne dé-
pose d’aucun fait intéressant; elle est blanchisseuse et c'esta elle que
Rodolphe, Gilbert et Jobert donnaient leur linge & blanchir, Elle se
souvient d’en avoir recu dans la semaine qui a précédé Parrestation
des deux accusés.

Elle a été ala Morgue ou elle a reconnu ¢ corps de Jobert.

La femme Noret arrive 2 son tour; elle déclare qu'elle ne sait rien
sur les faits qui sont 'objet de.l'accusation, _ i
* M:Aegprésident , au témoin : Iiacousé Redolphe ; poue la. pre-
miere fois ‘dans son interrogatoire, a invoqué un alibi: il a soutenu
qu'il était, sur les onze heures et demie, le 19 septembre, dans votre
cabaret, rué de'la Ferronnerié, Pouvez-vous certifier le fait?: * 1.

Le témoin ; Je connais bien 'accusé pour étre venu plusieurs fois
dans notre cabaret , mais je ne pourrais dire s'il était dans notre ca-
baret au jour que vous indiquez. by

M. I'avocat-général Nouguier soutient avec énergie I'accusation.
1l énuméré les charges qui pesent contre Rodolphe. « Rodolphe et
Gilbert; dit=il; “ont déclaré qu’ils ne s'étaient pas (quittés pen-
dant 1a nuit da 19 au 20; interrogés sur'Vemploi decette nuit,
leurs réponses ont été contradictoires, lenrsassertions démenties par
linstruction. C'est pendant cette nuit que le crime a été commis !
C'est & peude distance.du Bourgetque Jobert a été assassiné, et trois
hommes ont été vus dans la soirée au Bourget, se dirigeant. vers le
lien qui fut quelques momens aprés le théatre du crime, Rodolphe .,
Gilbert et Jobert ont bu ensemble le 19, dans. I'aprés-midi, dans
un cabaret du quai des Miramiones, et ils ont annoncé le projet
d’aller 4 1a campagne; le lendemain, Rodolphe et Gilbert seuls sont
vus dans le méme cabaret, crottés jusqu’a mi-jambes. Jobert', quel-
que temps auparavant, avait volé une somme de 750 fr.' & son “on-
cle; il avait converti cette somme en or, et la portait sur lni dans une
ceinture. On n’a pas trouvé cette ceinture sur son cadavre, et le 20 0n
a vu de Vor entre les mains de Rodolphe et de Gilbert, ils ont déposé
entre les mains d’'un marchand de vins une somme de 250 fr, aussi en
or. :
«Enfin, quand on examine leurs vétemens, ony trouve des taches
de sang dont on a en vain cherché & expliquer la présence ... »

M. Pavocat-général termine en démontrant. que les. circonstances

qui prouvent la culpabilité. de Rodolphe, prouvent en méme (emps *

que lecrime a été prémédité.

La Cour admettant P'excuse présentée par les témoins Noret et
Caboche les releve de 'amende pronencée contre eux.

Me Poujet s’acquitte avec talent de la tiche difficile qui lni a été
confiée par M. le président. Il combat une & une les charges de I'ac-
cusation. « C’est dansles déclarations de Gilbert; dit-il, quel'on va
puiser des présomptions de culpabilité contre Rodolphe ; a-t-on
oublié que Gilbert, aujourd’hui dans un état complet de folie, portait
depuis long-temps le germe du dérangement de sa raison! De preu-
ves matérielles, 1l nen existe pas; on ne peut pas dire qu’il a été va
sur le lieu du crime, car les témoins qui ont vu trois personnes au
Bourget ont déclaré qu'ils ne reconnaissaient pas Rodolphe. §'il n'a
pu justifier de 'emploi de la fatale nuit du 19 au 20, la faute en est
a la vie désordonnée qu’il menait, et il ne fant pas en conclure la
culpabilité de T'accusé. On a fait grand bruit du sang trouvé sur ses
vétemens! qu'on n'oublie pas qu'il a-fallu toute la précision des in-
vestigations de la science pour en - découvrir quelques gouttes. La
présence de ces petites taches peut provenir de.la cause indiquée
par V'accusé, d’'un saignement de nez, tandis que I'homme qui a
donné & Jobert plusieurs coups de poignard a di étre couvert de
sang. :

En résumé, ily a desdoutes sur la culpabilité de Jobert; 'on n’ap-
porte que des présomptions, et ce n'est pas avec des présomptions
qne I'on peut prononcer sur une accusation capitale; = =

Apres les répliques de M. I'avocat-général et du défenseur, M. le
président fait avec une remarquable lucidité le résumé des débats.

Apres une délibération d’'une heure, MM les jurés rentrent a 5
heures 172. lls reprennent leurs places au miliea du plus profond si-
lence, qu'aucun bruit ne trouble jusqu'a 'arrivée dela Cour.

M. le président : M. le chef du jury, veuillez faire conmaitre le
résultat de la déclaration du jury. : -

111;4". le chef du jury: Sur toutes les questions, -oui, I'accusé est cou-
pable. :

Rodolphe est introduit; il va d’'un pas ferme, et sans laisser percer
la moindre émotion, prendre sa place. B :

M. I'avocat-général requiert 'application de Ia peine. :

_La Cour, considérant qué Rodolphe est déclaré coupable d’homi-
cide, commis volontairement, et avec préméditation, sur la personne
de Jobert, lequel homicide aétésuivi de vol, le condamne & la pei-
ne de mort.

Rodolphe entend la lecture de la déclaration, et Iarvét de la
Cour avec I'mpassibilité qui ne I'a pas abandonnée pendant tout
le cours des débats. Au-moment:oit M. le président prononce les

| deux derniers mots de I'arrét, sa pileur augmente & vue d’eeil; mais

des qu'il se Ieve pour se retirer, son visage se-colore touta coup, et
il quitte laudlence_en cachant sa téte dans ses mains.
La foule se retire dans le calme le plus silencieux,

3

COUR  I’ASSISES DE SEINE-ET-OISE  (Versailles).
( Correspondance particuliére. )
Session extraordinaire.
Pri:sivence pe M. SEGUIBR FILS: — Audience du-i1 mars 1838.

Le fait de vol avee circonstance de nuit, d'escalade et d'
tue-t=il un crime ou un simple délit 2

Alix Léon et sa femme étaient accusés de vol, commis au peéjudi-
cede la veave Questel, pendant la nuit, au moyen d’escalade ‘et ‘d’ef-
fraction, conjointement et dans une maison habitée, " "

I résultait des débats que la veuve Questel n'habitait pas, pendant
la nuit, Ta maison théatre du vol; qu'a la chute du jour-elle se reti-
rait jusqu’au lendemain dans la demeure séparée de'son fils,

M Villefort , défenseur du mari, tout en confirmant les aVedx de
son client, relativement au fait principal et aux circonstances de nuit
d’escalade et d'effraction, avait repoussé I'imputation de complicité
de Ja femme et de tous. autres. Reﬁttivcment ala dernitre circonstan-

effraction, donsti-

e 4




ce, celle de maison habitée, il avaitplaidé que bien que les articles
381, 0’ 4, et 390 du Code pénal, péputassent maison habitée un édis
fice habit¢ ou seulement " desting, a, Ihabitation quoicque srion iem=
ployé a cet usage, il appartenait au jury d'apprécier si; dans Vinten-
tion de I'accusé, il ayait yu ouentendu gommetire lé voldans une
maison habitée, Que, dans U'espce, il tait, constant que-Léon savait,
comnie tous les habitans de la commune, que lavenve Questel, seule
depuis son veuvage, n’habilait, pas nuitamment eefte maison; quil
savait dés-lors qlue le respect des personnes dans leur demenve; e+
commandé par la haate sévérité de la loi;, ne formait pas) un obsta-
cle qui partout ailleurs Vaurait probablement areété dans le projet
oudans la perpétration du crime, et que sous. ce rapport la eircon-
stance de maison habitée, ou plutot de maison inhabitée ,devait:étre
sérieusement examinée, :

Le défenseur avait aussi combattu le concours de la femme; défen~
due habilement par. M® Delerot, et il ayait. réduit; lé systeme de 1a

défense de Léon  Vaven du fait principal, et des trois circonstances!
principal,

de nuit, d'escalade et d’effraction, en
habitée et de complicilé. ; : ‘

Le jury ayant rapporté un verdict négatif a I'égard, de la femme,
avait déclaré e miari cotipable du_fait. principal, avee les trois cir-
constances non contestées par la défense, mais avait résolu négati-
vement les questions'relatives & existence d'un complige L. la gir-
constance ‘de maison habitée. yal

Apres l'acquittement de 1a femme , M: Mahou, substitut du pro=
cureur du Roi, chargé de ' soutenir I'accusation, a requis;a Fégard
du mari, Papplication des articles 38 et 384 du.Code pénal. (Les
travaux forcés. )

M* Villefort a alors engagé un débat sur 'application de la peine.
11 a soutenn que” des faits déclarés_constans par le jury ne consti-
tuaient pas un crime, mais un_simple délit, et que les articles inyo-
qués par le ministére public étaient inapplicables, « Les circonstan-~
ces de nuit, d'escalade, d'effraction, concomitantes d’un,vol ;adit
le défenseur, ne sont ageravantes de. fait que lorsqu'elles se ratta-

repoussant| celles dermaison

chent aux vols 'eommis dans un lieu déterminé par tne disposition
des lois pénales. L'article 386 du Code criminel frappe de la reelu-
sion Vauteur de ces faits, il les a commis dans un liew. elos non
habité. Llarticlé 384 combiné avec 1e n° 4 de larticle, 381 , éleve la

eine aux travaux' forcés si le Tieu clos est une wmaison habitée.
Il)‘el est le cercle thacé pour T'application des peines, afflictives et in~
famantes en ceétte matitre. Ce cercle ne peutétre étendu. Il n'ad-
met pas d'argumentations, car elles conduiraient 4 une application
de la loi par analogie, ce qui n'est pas permis a la juridiction cri-
minelie. Hors deee cercle déterminé, qui exclud le fait dont ils'agit,
ce fait tombe dans la série des simples délits embrassés par les larges
dispositions d« T'article 401 du Code pénal. » ...

Le minisiére public, aprés avoir examiné les principes et les dis-
positions'de 10is ‘rappelées par lé défenseur, et; siétre liveé a une
consciencieuse discussion comparée, a déclaré quil était de son de-
voir de réformer son réquisitoire, ét de se borner a demander l'ap-
plication senlement de l'article 401.

La Cour, aprés en_avoir délibéré en la chambre. du conseil, a
renduun arrét par lequel - :

Considérant que les faits déclarés constans par le Jury dégagés de
lacirconstance de complicitéet de maison habitée, ne constituaient
qu'unsimple délit de Ia nature de ceux prévus par l'article 401 du
Code pénal; a condamné Léon 2 cing ans d’emprisonnement.

COUR D'ASSISES DE LA CORREZE (Tulle).
( Correspondance particuliére. )

PRESIDENCE DE M. BARNY, CoNSEILLER A TA COUR ROVALE DE LIMOGES.
— Audiences des 6 et T mars 1838.

AGCUSATION D' INFANTICIDE.

Le 28 mdrs 1837, une femme, Agée de 40 ans, vint s'établir au
village de La Tyssonnitre, commune de Marciliag (Corrize), Elle af-
ferma une gabane etun petit jardin. Elle ne sortait presque jamais,
etnereceyait personngchez elle, au moins pendant le jour : on suppo-
sait quie'sés nuits €taient moins solitaires, et que des hommes s'in-
troduisaient quelquefois chez elle a Iheuré oit les maisons. 1ie recoi-
ventplus d’étrangers auvillage.

Cette conduite mystérieuse éveillala curiosité publique. On sut’

bientot'que Marie Chabrerie (c'était Ie nom qu’avait pris I'inconnue)
€tait enceinte, gue sa grossesse remontait & une époque antérieure
& son arrivée dans le village, qu'elle n'avait jamais été mariée, qu'elle
avait eu. trois enfans, qu’un seul de ses enfans vivait encoré, et que
la mort des autres avait fait naitre des spupgons assez ficheux. sur
son compte. Ges découvertés engagerent le public 4 Pentourer d’une
exacte surveillance, Le 15 septembre dernier on erut reconnaitre, a
la diminution subite deé “sonmembonpoint, qu'elle était acconchée.
Mais elle n'avait appelé personne, personne m'avaitreci la confiden-
ce de ‘sa grossesse , elle ne parlait & personne de sa délivrance : on
concut de graves inquiétudes sur le sort du nouveau-né,

Le 15, a T'entrée: de la nuit, deux voisins pénétrérent dans le jar-
din de cette femme, Ils apercurent dans un coin de bruyere, an fond
du jardin, un amas de pierres, et tontantourla terre était fraichement
emuée. Les pierres furent écartées; I'un d’eux enfonca la main dans
la terre el aussitot sa main reconnutlesformes d'un cadavre d’enfant,
que quelques pouces de terre recouyraient A peine. On alla prévenir
Vautorité locale, et on chereha, jusqu’a son arrivée, a sassurer de la
personne de Marie Chabreric. Klle avait quitté sa maison a Iappro-
che des deux voisins; elle fut trouvée blottie dans un champ semé de
chanvre, et ne voulut donner ducune explication sur sa conduite.

Le 16, le juge-de-paix du canton de Laroche , accompagné d’un
chirurgien, vint procéder & linstruction judiciaive. I autopsie du
cadayre présenta au chirurgien des symptomes qu'il a signalés.

Le corps était entitrement enveloppé d’'une serviette cousue par
intervalles el attachée par desépingles; plusieurs enveloppes compri-
maient l'enfant de maniere a réduire son yolume le plus possible.
Les ongles et les cheyeux étaient parfaitement déyeloppés. Le corps
avait dix-hait pouces de longueur; il pesait sept & huiglivres. La téte

était toute contusionnée et ecchymosée, mais n'offrait point de frac-
ture. Le mez était aplati, la langue dépassait d’'on demi pouce les -
vres, qui la serraient; de la bouche sortait une écume sanguinolente:
les Ievres étaient bleudtres el taméfiées. Des excoriations étaient re-
marquées au coronal; au menton, et sue plusieu_rs membres. Les. or-
ganes contenus dans: la cavité du thorax - étaient hien conformés ,
ainsi que ceux del'abdomen, etles fonctions organiques paraissaient
avoir en liew, Ladocimasie pulmonaire indigua par 1a_surnatation des
organes du poumon et de ses lobes séparés et coupés, que la_respi-
ration, avait ew liew.” Le chirurgien pensa d’apres ces données que
Penfant était né vivant, et qu'il avait péri par suite de violence.

L'instruetion ne put recueilliv d'antres ¢lémens que ceux que lui
donna Tinspection du cadavre, La mére reconnut son enfant; elle
déclara etre acconchée le 14 & neuf heures du matin ; elle prétendit
que lenfant w’avait donné aucun signe de  vie, qu'elle avait fait des
¢fforts mutiles pour s'assurer qu'il ayait recula vie , et que dans la
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nuit seulement elle Vavait inlhumé au lien of il fut trouy
main soir. Mais de'fatals antéeédens” Venaient 'se ivar
que l'instruction cherchait a constater. Marie Chifbraris incarcérée
futireconnueparld geolier comme ayanit!habitd déja'1a Prison sous
le nom de Marie Bouix, contre taquelle’ fat prononcse yhe mise en
accusation, pour, crime dlinfanficide;, A mois 'aviil 18285 elle fut
Jugée aux assises de cette anméeet acquittée. Péndant quelque temps |
elle essaya de repousser cettesidentités elle prétendit qu'nne de Ses
sweurs était Vaceusée de 1828 ; miis ¢était 12 une Odieyse exetise, (jui
ne put tromper un‘instant la'justice, etlé nomde Mirje Bouiix, accu-
sée une premiere fois dinfanticide et dans des, eircongtances d’une
similitude frappante avec cellés qui ont” accompagné le orime de
1837, était une des charges les plus  graves que-l'accusation el @
faire valoir. contre Ja femme qui a été amenée sur.le ‘banc de la Cour
d’assises: By ' :

Les questions: demédecine légale; 'd'une si haunte importance dans
toutes les: affaires d'infanticide , devaient faire la hase'de'Ta discus.
siont du ministere public et'du défénseur, dans Cette cause qui n'of-
frait d’antres €lémens’ pour arriver 4 1a découyerte de la verité que
les phénomenes observés sur le corps de Penfant et Jes ‘déclarations
de I'accusée. Aussi, dans une lutte animée, M, Soubrebost, organe de
l'accusation , et M Fayart, avoeat de Marie Bouix, ont tour-a-tour
discuté les théories sur lesquelles se fondedla scienee pour savoir si
Lenfant était venu a terme, s'il était né viable, $il avait respiré,
sil avait véeu. 3] :

Deuxmédecins, appelés aux débats envertu du polivoir diserétion-

¢ Ie lende-
achier'au erime

naire, pour émettre leur opinion sur les faits signalgs par le chirur- |
gien qui avait procédé a Tautopsie du cadavre, . ont répondu ; que

I'enfant avait dt venir a terme, viable, mais que les expériences fai-
tes par leur confrére ne  constataient pas invinciblement quel'enfant
elt, respirg, qu'il et véen.

Apris une courte délibération ; les Jurés ont déclaré Marie Bouix |

non: coupable. :

Ces assises fort ‘courtes (quatre ‘affaires seulement’ ¢taient portées
an role de la session) , ont été présidées avee une habileté et une di-
gnité remarquables par Thonerable magistrat, quwune promotion ré-
cente a appelé du rang des avocats au siége des conseiflers. M. Bars
ny, aprés avoir €t¢ pendant trente ans Fune des gloires du barreau

de Limoges, vient.de prouver quiil sera a cette Cour Pun des prési-
dens d’assises les plus distingués. s

COMITE DE PATRONAGE.
POUR LES PREVENUS ACQUITTES.

Parmi, les associations philantropiques qui sé sont formées depuis
quelques années pour Pamélioration du ‘sort des hommes atteints
comme  prévenus ou comme condamnés, par la justice criminglle, il
en est plusieurs sans doute qui étaient organisées au rebours des
exigences de la loi pénale, et qui trop vivement Préoccupées par les
justes rigueurs du chatiment, en affaiblissaient ainsi la, salutaire. in-
fluence. Mais §'il importe, & I'égard des condamigés ;. de-contenir
dans de sages limites les élans de la philantropie, il st une classe
d’hommes sur. le sort desquels on ne saurait trop appeler Vintérét
et lapitié, Cest celle des prévenus acquittés, i

Déja, il y a deux ans un comité de patronage s’était formé, sous
la présidence de M. Demetz, pour  adoucir 1a positiof de ces hom-
mes qu’un acquittement tardif vient arracher aux Ciguenrs d'une dé-
tention préventive. Ce comité fait de nouveau un appel a la charité
[)ublique: nous croyons devoir reproduire I'écrit suivant qui expose

e but de son institution et les résultats qu'il a déja obtenus:

« Parmiles associations de bienfaisance qui s'oceupent A Paris du
soulagement de tant d’infortunes, aucune n’avait encope songé an sort
de ces individus qui, placés sous la main de la Justice ‘par un concours

| fatal de circonstances, ou par suite d'erreurs quelquelois inévitables,

sont plus tard reconnus innocens. Pourtant ils ont un donble titre a l'in-
teret de la société : leur misére et la caplivité dont ils ont €té victimes.

» Telle fut la pensée qui présida, il ¥ a un‘an, &'la formation’ de no-
tre comité. '

» Sans doute, si un homme n’a fait que passer ‘dang’ les prisons, si
dans les vingt-quatre heures il a ét6 reldche, ceite Privation ' momenta-
née de sa liberté ne lui aura pasenleveses ressources et ses moyens d'exis-
tence; mais, lorsqu’au contraire il n’a été reconnu innocent qu'apres une
longue et minutieuse instruction, lorsqu'il n’a €6 FenvVoye absons u’a-
prés toutes les lenteurs d’'un jugement, il a besoin que, pendant quelques
Jours, on pourvoie A sasubsistance, qu'on lui facilite leg moyens de re-
Frendre gon €tat. Par un soulagement opportun on prévient ainsi des dg-

its, peut-étre des crimes! On vend service A la société €1 maintenant un
de s¢s membres dans laroute du bien; oa ‘rend anssi’ Servige au magis-
tral qui sesentira consoléen songeant que les erveurs de la justice ne sont
pas toujours sans une sorte de réparation.

» Pendant année ¢-oulée, nous nous somuies efforeés’ de demeéurer
fidéles A ce programme. Cependant, nousdevons le dire, s'il ous est ar-
rivé parfois de rencontrer, méme en dehors des conditions ordinairement
exigees par notre Comité, des positions malheureuses et dignes dun vif
intérét, pous ne nous sommes pas crusenchainés par les régles que nous
nous 6tions imposées : ainsi, nous sommes venus en ‘aide A 14 famille de
quelques condamnés qui nous avaient paru meériter nos soins durant la
prévention. !

» Nous ne, citerons que dgix faits ; :

» Un pauvre ouvrier, que la misere senle poussa dans un complot poli=
tique, avait €t¢ condamné : cet homme laissait sans pain une femme in-
firme et un enfant qui annoncait ung remarquable intelligence. Le Co-
mité, a la demande du magistrat instructeur, est venu A leur aide. Au-
Jourd’hui, le bienfait de lamnistie s'étend sur eette famille, son chef Tui
est rendu, et nous avons 646 assez heurcux pour ‘procurer au pére quelque
ouvrage et pour placer le fils en apprentissage,

» L'autre fait est relalif & une jeune fille-tont-3-fait intéressante dont
le pére et la mére, étres dépravés, avaient 66 arrbtés pour vol. Cette en-
fant, seule, abandonnée, élait, par de perfides conseils, excitée ala débau-
che. Nous 'avons recue dans notre maison d’asile, et aujourd’hui elle oc-
cupe un petit emploi ou elleyépond, depuis six mois, par une excellente
conduite & Ja sollicitude du Comité.

» Du 30 septembre: 1836 au 30 septembre 1837, 'notre maisod d'asile
a admis 124 individus, envoyés soit parMM. les juges ’instrietion, soit
par MM, les présidens d’assises ou de police correctionnelle dont l¢ ztle
nous a si bien secondés. ;

» Sur cé nombre, quarante-quatre sont, repartis Pour leur pays avec
des passeports que nous lear’ avons procures, et munis de quelques se-
cours. Noas remnercions ici' MM. les ‘administrateurs des Messageries
royales et du'chemin de fer'dé Saint-Germain qui, antang quik était ea
eux, ont second¢ les efforts'de notre Sociéte.

» Cinquante-trois ont eu de Fouvrage et 'ont pu se placer : en géng-
ral, nous avons eu a nous féliciter de leur conduite.

» Deux jeunes gens désiraient entrer au service militaire : nous lear
avons facilité les moyens de §'engager.

» Nous avons cependant le regret; de dire que, tous w'ont pas. egale-
ment répondu a nos soins, Vingt-cing, sont sorus de 1a, maison d'asile
FENVOYEs par nous parce qu'ils rentraient ivres ou refusaient; 'ouvrage
qu'on leur avait procuré. Nous avons agl vis-a-vis d’eux avee sévéricd,
car notre but est de secourir le matheur, et non'd’éntreténir de mauvais
sujets dans la paresse et Uoisiveté. ;

» Lé chiffre total de nos receitess'est éleve & 1,656 fp-. 05 ¢.; €n cenon
compris 2,000 fr. que 'nous a'accordés le conseil-général de la. Seine,
Nous devons beawenup aux collectes’ de “MM. Iesi'zrés; leur générosité
Rous est venue en.aide; ils ont compris que notre Comité élail le patron

naturel de cgux gu'ils acqaittaient. Nous devons

conndissatiee a M. ‘le préfet de police dont I'ad ministration sest, dan

toutes les occasions, associce A nos efforts, et nous a Lémoigag la pj ¥

vive et la plas géncréuse' sympathie. : MR

- » La dépense totale a été de 1,572 fr. 80 c. , ce qui donne une moyergy'!

s}e 42Frs 68 ¢; parcindividw; et peut-treil mous est PEFONS, én présence e !

¢e chiffre si minime, de nous applaudir des heareux résultats que nogy

avons obtenus, ; VIR S

, » Aprés un an d’épreuve, nous sommes afformis. dans la conviction'de !

Putilité'de notre cavre, el ¢'est avee confiance (que nous faisoos unnoy.,, !

vel appel & la bienfaisance publique, A ‘mesure que notre comite sé’r;“ H
augmentera,, et nos, bea,

. G HY

Aussi une véritable Y-

plas connu, le Hombre des individus & Secourir
solos exigerent de plus grandes ressources.

» Les ‘souseriptions sont reetes ‘chez les membres du comité dont 'feg
noms suivent : nhE gl
MM, Demetz, président de la Société; conseiller 3 da Cour royale, fag-

bourg Poissonniere, 58 ; Try, conseiller A la Cour royale, ruede Toggs
non, 14; Delabaye, conseiller 4 1a Cour royale, Tue Richery 38; Lamy, I
conseiller 2 la Cour royale, rue Duphot , 85 Descloseanx, directeur des .
gréaces au ministére de la justice, maitre des requetes, rue de. Chabap.
nais, 6 3 Ternaux , mattve des requétes, membre du conseil- énéral'&egg‘ :
Seine, rue St=Georges; 343 Rigal, viée-président 'auTribuna%dé'la Séiqe :
rue de Castiglione, 12; Jourdain, juge-d’instruction, rue de i’Univéi'sit{'-”':
6; Casenave, juge d’instruction au Tribunal de la Seine yrue du Bag) 345
Prudhomme, juge au Tribunal de la Scine, rue de Condé,; 30; Picot, jugs‘g’
au Tribunal de la Seine, rue Pigal, 34; Teroaux, substitut de M. e prs- |
cureur du Roi, rue St-Georges, 34; De Belleyme, avocat a la Gour royale,
rue d'Orléans, 85 ‘Gareau, avocat A la Cour royale, secrétaire de. la., ia
ciéié, rue du Faubourg-Poissonnitre, 58'; Foucher, notaire, trésorier de
la Société, rue Poissonniere, 5. .

CHRONIQUE.

' DEPARTEMENS 00 27 - oM 8- i
— VERSATLLES, 12 mars. — Clest mavdi- prochain 20 mars,
comparaitra devant le jury Massiani, accusé d’assassinat sur la per-i
sonne de M. Levaillant. On, se rappelle que: condamné vne premidre

fois par 1a'Cour, d’assises de la Seine, Massiani a vu Varrét qui Pavait o
frappé cassé par la' Cour supréme. L'accusé sera défendu par - M&i!
Chaix-d’Est-Ange, At sl

e . 5oy op LI )
Paris, 13 Mags. g
— Par suite du supplément d’instruction que les déclarations de

Valentin ont provoquées dans V'affaire Hubert, deux nouveaus Ant

culpés se trouvent compris dans les poursuites : ce -sont- Valentit 1

lui-méme et le sieur Picquenot, fabricant a Bernay. - vty o) M
M. le proctireur-général doit présenter son rapport vendredi prosioy

chain  la chambre des mises en accusation, et Farrét sera probable-

ment rendu i Paudience du mardi suivant, :

— Ce matin, sur mandat décerné par Mile juge d@instruct on”"!
Zangiacomi, M. R..., rentier, a. été, arrété a-son domicile, sous upe
‘prévention de .délit politigue. id no DT SINGIE

—M.'Sévestre, nommé vice-président au Tribunal de prgﬁii'éné',u
instance de Melans, & prété sérment & T'audience de la 1% chambrg. .
de la Cour royale. : .

— Les administrateurs du petit séminaire du dioctse-dé Paris ont
commis A la garde et aux soins du jardinier Simon 16 arpens de ter-
rain & cultiver, avec la condition de le défricher et ensemencer com-
pletement, et de partager les fruits avec Messieurs du séminaire-
Cette convention, bien qu'elle n’ait pas au deld d’une année de date,
acessé de convenir aux administrateurs, qui ont prétendu qu'elle de-
vait cesser au 1°* mars 1838, et ont, par intermédiaire de M. Du-
mas, 'économe du petit séminaire , Introduil un référé tendant i
faire prononcer Pexpulsion du pauvre Simon. Celui-ci a_exposé qu’il
avait fait des'dépenses considérables et méme des dettes a Leffet de; .
mettre en rapport les 16 arpens a lui donnés & bail, et aujourd’hui
emblavés pour Ja plus grande partie. Pour récompense, de.travauxii
pénibles et de 4 ou 5,000 fr. de déboursés, il n’a recueilli encore que |
7 ou 800 fr. de 1égumes et les rigoureuses poursuites des redoutés
Séminaristes. Quoi qu'il en soit, M. le président du Tribunal, consi-!
dérantqu'il n'était justifié, ni de bail ni de congé, a déclaré quil By )
avait lieu a référé. v L L

Les administrateurs du séminaire ont porté devant la 1™ chambre )
par Forgane de M Lauras, Yappel de cette ordonnanee.. Ils ont prés i
tendu qu’ils avaient prévenu verbalement depuis plus de 3 mois lenr |
jardinierSimon  de se tenir prét & déguerpir au 1°° mars; ils ont méziie
me représenté un acte contenant semblable notification, mais a une. \
date fort rapprochée du 1°T mars; enfin ils ont affirmé que, les;pré- o
tentions exorbitantes et V'esprit chicaneur de Simon déterminaienty
seuls son expulsion. Du reste; ‘il leur a paru qu'en labsence de:bail |
ils pouvaient, aux termes de 'article 1774 du Code civil, borner Jai
durée de la jounissance de'Simon i une année, temps suffisant paur )
recueillic les fruits : p gl o 9

M® Montigny, avocat de Simon, a préténdu, au contraire, €n €% i |
posant les faits qui précédent, que son client ne pourrait, avan six i
ans, avoir recueilli tous les fruits des 16 arpens, et qu'aussi bien Ja |
concession lui avait ét€ verbalement faite pour cet espace de tempsy . i'!
ceé qui avait motivé de sa part des dépenses et des améliorations €x- nk
traordinaires. ;  geoqab AR

Aprts uneassez longue délibération, la Cour, adoptant les motifs: *
des premiers juges; a confirmé I'ordonnance de référé.

— Grosset-Bonin, déclaré coupable de tentative d’assassinat sur
Ies personnes de la fille Lagoutte et ‘de la femme Frére, et quiza:ih 1
raison des circonstances atténuantes admises par le jury, a été con=iid | |
damné aux teavaux forcés A perpétuité et & exposition publique, par !
arrét du 9 de ce mois, s'est pouryu en cassation contre cet arrét,, | W5

| PRI S
— Aprés des recherches trés multipliées et qué ont duré pluanlll‘ﬁi”,, i
\nois, la chambre du conseil, au rapport de M. Fournerat, juge-d'ins-" o I
traction, vient de déclarer n'y avoir lien & suivre contre les nommes o f (
Dauriac et Taitte, inculpés de participation & I'assassinat des SIOAL et ) 1
etidame Desgranges et de leur fils adoptif, dans la nuit du 17 au gigd ] ]
18 mai 1832, La chambre du conseil.a déclaré en méme: temps quié

la procédure serait continuée pour approfondir d’autres renseigné
mens recueillis dans le cours de ses recherches. !

P ® | g
— Un pauyre diable, nommé Tiennot, se présente clopin, €lo=' :::.,5
pant, devant le Tribunal de police correctionnelle , ol l'améne le dé- il
lit d'ayoir tenu, sans autorisation, une école primaire aw Point dﬂ'“mﬁq ]
Jour, [prés Paris. : gl | S
M. le président, an prévenu: 11 0y a pas long-temps que vous
vous tes fait instituteur ? ¥ gl =
Le¢ maitre d'école = Eh! non, mon Dien! et je peux bien dire piol | |
(qu'il y a encore trop long-temps, par rapport aux tracasseries, qué !
Ca me cause. asibB 03
M. le président - Autrefois, yous étiez blanchisseur? '~ -.h‘:?ﬂ; \
Lé maitre d éeole = Cest bien vrai, et ¢a ' allait tout seul, jﬂﬁlf’)mhj ]
depuis que mon diable de bras me refuse le service, v'Ia pourquoi J6yue

9l ‘16
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if. le président : Mais, de blanchisseur, on ne devient pas tont
d’[}n-tollp maitre d'école. ok iSgees - J )
e mattre d'école : Case peut bien, mais fallait toujours . que je

mﬂgﬁ; président ;11 y a une pitee au dossier (jui constate que 'vous

¢tes completement. illeitré.

~ e maitre d école : A 1a bonne heure. : _
oM:le président: Gependant, si vous ne savez rien ; que pouyez-

yousdone efiseigner aux autres r :

gemailre d ecole - Faite excuse: pour des jeunes gens au dessous

gept ans. .. ; o
df%pz,t’gyaqqtduﬂoi + Mais vous avez encoreune elasse le soir pour

sadultes.
lﬁ_;zg mailre dédeole : Sans doute, ¢'est la section de Farithmétique,
pu;gxemple. ; f 4

Mitavocat du Roi : Vous sayez donc arithmétique ?

4 ‘mattre d'école: Ah!les quatre régles j our le coup ;- cest
mon fort que les quatre régles. Ainsi, par exemple...

M. le gﬁe&u"dent » interrompant la démonstration qui menace d'é-
clore : 11 fallait obtenir une auatorisation. ;

L maitre d école : Mais ce n'est déja pas si facile quon le croit,

ML avocad die Roi = Nous pensons en effet {(ue vous auriez eu
beaucoup de peine & Pobtenir : nous avons sous les yeux une lettre

vous adréssiez ai maire de votre commiine, et dont 'orthogra-
hedépose assez gravement contre vous. ,

Lemailre d'école : Mais enfin, mes chers et dignes Messieurs,
vous aurez bien pitié de ma profonde misére.

M. le président : Gertainement que votre position est digne d’in-
téret. -

Le maitre d'école : Que voulez-vous que je fasse, avec un bras
paralytique.

M. le président: Ne pourriez-yous trouver tote autre occupation
que celle d'instituteur ?

Lemaitre d'école : Mais, Monsieur , ¢'est un penchant si ‘natu-
Telasq sl 10 L ¢

Maleprésident « Si vous avez une voeation tout-a-fait pronon-
oéey tdchez d'entrer en qualité de surveillant dans quelque  institu-
ljﬂnﬁ- thil 2 s

Le maitre d'école , montrant son bras : Mais ce bras, ¢e bras !

M. le président : Au moins n'instruisez pas vous-méme, puisque
vous en etes inicapable, et que dailleurs la loi vous le défend sans
avoir obtenu d’autorisation.

Le maitre d'école, su!{)'pliant : Rien que des tout petits enfans
en bas age...au-dessous de sept ans... ne me les relirez pas,.. ne
m'otez pas'le pain de la main!...

M. le président : La loi est formelle : nous sommes obligés de
vous condamner. !

Le\maitre d'école: An! mon Dieu! mon Dieu! que devenir!

Sur les conclusions du ministére public, e Tribunal condamne le

‘ prévenu i 50 fr. d'amende.

€ malire, d école, avee _bésignation: Cingquante francs'! cin-

{quante franes ! eh ! mon Dieu ! od voulez-vous que je les prenne !

M. le président, ayec bonté : Conformez-vous au veeu de la loi;
Fermc(laz votre école, et assurément il vous sera fait remise de Fa-
mende.

Le maitre d'école, en se retirant : Fermer mon école !... il ne me
reste plus qu'a me tuer,

~ M. le président ; Chamillet, vous étes prévenu d’avoir chassé
sans port d’'armes?

Chamillet : Ce serait étonpant et incompatible, attendu mon état
de professeur.

M. le président : Le procés-verbal constate quon a saisi- entre
vos mains un fusil chargé, ‘

Chamitlet : Comme garde national, il est dans la nature quej’aie
un fusil.. Je ne suis pas hizet, je ne ne fais pas ma faction avee une
Pique, comme un vil cosaque.

Mile président : Yous wétiez pas en faction 1a; vous étiez A
Faffiit derriere un mur?

Chamille : Je ne sauraisle nier... Je suis professeur, et le men-
Songe serait incompatible. ..

M. le président : Que faisiez-vous I3, avec un fusil 2

hémitlet - Je guettais un corbeau, un simple corbean.
M. le président : Vous voyez done bien que vous chassiez.
Chamiilet ; Oh! monsiear le président, guetter un eorbeau, cela
e peut's'apipeler ehasser!... moi qui suis professeur...
" gendarme:: Bt les deux grives que vous ayiez dans votre
Carniep? 1

Chainillet : Ca, ce n'est pas ma faute... Je vise un corbeau, je tue
une grive... ca'arrive  tout le monde.

Mie president - Mais il Y en avait deux. ..

kamillet s Bt bien ... justement |

- te président : Pourduoi chassiez-vous des corbeaux?-
_ Chamiltet : Pour triettre dans le pot-au-feu... il n’y a rien comme
% pour faire du bon bouillon... et Je pense bien qu'on peut tuer
un cophipgy, ]
- M6 priesident' Vous tres dans Yerveur.
i mitlef: X quoi ca sert-il , des corbeaux? Cest un oiseat mal-
1ty qui ne cesse de 1'etre que dans la marmite.
L "I:rl atial condamne Chamillet a 30 fr. d’amende, et ordonne

il “posera son fusil ou qu’il paiera 50 fr. pour en tenir lien.

laamiliet - Déposer mon fusil! Eh bien! et pour monter ma
garde!,., Brayo ! ca me réforme !

d,f_La disposition. de I'article 151 du Code forestier, qui défend
Clablir aucun four 3 chaux @ moins d’un kilomatre des foréts ap-
Plenant & Piitat ou aux communes, peut-elle étre étendue par ana-
¢ aux bois et foré(s appartenant a des particuliers ? Nor.
fet gy Ty s'est pourvu au Conseil-d’Etat contre un arrété du pré-
i thy le-¢i-Vilaine qui lui a refusé Vautorisation d’établir un four
5 UX 511 mtres de la forét du Pertre, appartenant a MM. Ba-
Cod ﬂﬂllﬂ.t..et Puillavd freves, par application de Farticle 151 du
1 pl‘;_f!)l'_%_tier. Une ordonnance du 22 février dernier, rendue sur
Iogic doirie de M Rigaud, a annullé cet arrété en repoussant I'ana-
Sa Gue M. le préfet avait trouvée entre les bois des particuliers et
X qui sont soumis au régime forestier.

condy € Sieup f[‘ourtebe_ltlc, marchand boucher aHSain.t-'h-‘[andé, a été
avojp MAé aujourdhui » par 1a7° chambre, a 25fr. d’amende, pour
Stas L@ tTOUVE possesseur d’un faux-poids. Le procés-verbal a con-
i ez ce marchand a présence d'un poids de deux livres auquel

U manquait, ce qui faisait dans Ie pesé une assez netable dif-
férence.s son profit. . Pet

m.-“,;s%‘?l?ms quelque temps les condamnations pour déficit dans le
Vieng 'ﬂll'f P ont ét¢ plus nombreuses quede coutume. Cela pro-
eux ay d?“l le reconnaitre, de larriéré des affaires qui a nécessité
L Ty fiur Jour pour la prompte expédition des causesancien-
le d’im’«ﬁé!a multiplicité des condamnations. Toutefois, nous devons
Tautpgy o 0P de boulangers ont obtenu un acquittement complet;

s, en grand nombre, w'ont ¢t¢ condamnés qua une peine
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légBre, en raison du peu dimpartance du deficit souvent involontaire
de la part des boulangers.

Mais il en est parmi eux que le Tribunal a frappés des peines da
mazximum. Ce sont les ci-aprés nommeés ;

Jacquemet; rie Mouffetardy 25 (deux fois dans le ‘mois)! Nouette, rue
St-Paul, 6; Ronflenx, a Montreuil, rue de U'Eglise, 7, vendant au mar-
ché a la Verdure; Chapelain, Grenelle, rue Croix-Nivert; 35, vendant
au marché d’Aguessean, 39; Gareeau, barriére de Gourcelle, vendant au
marché de Ia Madeleine, 271 (trois fois en trois semaines) ;.leannin, rue
Popincourt, 34 ; Moreau, rue Saint-Louis, 55, au Marais; Prugnaud,
rue Neuve St-Denis, 403 Séguin, rue Galande, 47 ; Raymond, rue du
Marché-Neuf, 48; Moripoix, rie de la Calandre, 19; Mourot, rue du
Temple; 1435 Dubo's, 'rue/de Charenton, 8; veuve Chauvet, rue St-Louis ,
155 Moréau, rue St-Louis, 55, an Marais  (deux fois en quinze jours);
Prud’hon, rue du Petit-Bae, 26; Morize, rue des Vieux-Augusting, 24;
Trineard, A la %randc Villette, veudant & la foire St-Lauvent, 11 Pie-
deleu, rue Mouffetard, 119; Chérut, rue Saint-Martin, 25; Laligand,
a Belleville, vendant  au marché du Faubourg-du-Temple, n. 12-14;
Legaud, a Gentilly, vendant au marché des Garmes; Thilloy, rue des
Grands-Degrés; 11; Wencker, rue de Ia Tournelle, 11; Coret, rue des
Novers, 17; Bedouin, rue Coquevard, 45 (deox fois en cing jours);
Brillet, & Saint-Mandé, vendant 'an 'marché Popincourt ; Diehly, 2’ Ia
Petite-Viilette, au marehé de la foive Saint-Laurent; Mue Bouhey, rue
Jacoh, 43 (deux fois en trois Jours ); Neirault, rue de la Cepisate, 19+
Mairet, rue des Nonaindiéres, 29; Lapierre , roe Tirechape, 1 (deux
fois du jour au lendemain); Grand, rue de Stine-Saint-Germainy 25

Got, a Nogent-sur-Marge, vendant au marché Beauveau s  Guenez,
rue Saint-Martin, i44; Rigaux, rue de Sévres, 77 ; dame Boubey, rue
Jacob, 21; Pharron, rue 8i-Sebastien, 24; Licnard, rue S8t-Jacques, 100;
Brossette, rue Traversidre, 37: Foulonneau, "rue Richelitu, 94, Rose,
rue des prescheurs, 38; Guillard, yue de Sevres, 53; Blot, rue de (a Cos-
sonnerie, 26y Vivier, rue St-Victor, 8§73 Tilloy, rue des Grands-Degrés,
11; Lointier, a la Grande-Pinte, commune de Bercy, 275 Chovet, rue
Montmartre, 1113 Ponchon, . rae d’Allemagne, & la Villéite, vendant au
marché a la Verdure; Santerre, 2 la Glaciete, vendant au ménme mar=
ché; Lehanier, A la Chapelle Saint-Denis, vendant la foire Saint-Lau-
rent; veuve Garnier, rue de la Monlagne Ste-Genevieve, 31; Lequatre,
rue St-Jean-de-Beauvais, 17; Boadon, rue des Barrés-St-Paul. 10 s Jean:
ain, rue Popincourt, 315 et Lecanu, rue Neuve Si-Roch, 24; tous con-
damnés a 'amende de 5 fr.

Les. déficits, constZtés chez les susnonimids tie sont pasmoindre de 4
onces; et s'¢élévent jusqu'a 6, 8 et 10 oneces sur chaque paia de deux kil.,
et le nombre de ces painsn’était pas au-dessous de 35, et ehez la plupart

| 1¢ chiffre sest élevé au-dela de 80,

Ceux en état de récidive, condamnés & la peine de Uemprisonnement,
sont les nommeés : Martinet, rue Saint-Honoré, 318 (deux fois en moins
dun mois ); Beaudet, 3 1a Glaciére, vendant au marcheé des Patriarches,
1; Roze, rue des Précheurs, 38 (deux fois en moins de cing jours );
Clere, rue des Fossés—Saim~Germain—l'Auxerrois, 40 ; Faget, rue de Ja
Gaité; 15, & Mootrouge; Heuyere ainé, a la Chapelle-Saint-Denis, Gran-
de-Rue, 70 ( deux fois en moins d'un maois); Lefol, & Belleville, vendant
au marché Saint-Martin, 43; Noyer, rue de la Toanellerie, passage des

Chartreux; Rommetin, rue Manconseil, 19; Cousin, & Ivry, veadant au

marché des Carmes, 113 (deux fois en moins de trois Jjours); Perrin,
rue Saint-Honoré, 18, Millet,' rue Culture-Sainte-Catherine, 16; Dard,
4 Pantin, vendant au marché des Carmes, 147-149; Chibon, rue I'E-~
vesque, 8 (deux fois en huit jours); les déficits constatéssont de douze A
seize onees (une livre sur quatre ); Jouanne, rue Thévenot, 2 (deux fois
en moins de qualre jours ); Fillion, rue Mouffetard, 45; Dulicux, ras
Croix des-Petits-Champs, 6 (deux fois en quinze jours); Béaard, rue du
Four-Saint-Germain, 37 ; Sivriére, rue de la Gaité, vendant scus lis
Pilliers de Ia Tonneiferie, 95; Jacquemet, rue Mouffelard, 25; la veuve
Vollet, rue Saint-Honor¢, 399 (deux fois dans un mois Goujon, rue
du Faubourg-Saint-Anioine, 156 ; Béquin, & Monirouge, veadant au
marché de la Tonnellerie, 109; Buehillot, rue du Parc-Royal, 3; Jaequio,
rue Bailleul, 16; Quélin, a Neailly, vendant au marché des Blancs-Mari-
teaux; Liévin,rueCopeau, 2; Lehannier, 4 la Chapelle-St- Denis, vendant
a lda foire Saint-Laurent; Morateur, rue Saint-Honoré, 400; Forgues, rus
du Four-Saint-Germain, 32; Adam, rue des Gsnnoettes, 3; Talluée, & Bel-
leville, vendant au marché des Blancs-Manteaux; Leroy, barriére Saint-
Jaeques, vendant au méme marché; Pernot, 4 la Petite-Villette, vendant
au marché Saint-Martin, 69; Pere, barriére du Roule, avenue des Aca-
cias, 9, vendant au marché de la rue de [a Tonnellerie, 109; Gaspard, a
Belleville, rug de Tourtile, vendant au marehé Beauveau; Candelot,
rae Sainte-Croix, 15; Plique, rue Croix-des-Petits-Champs, 50; Heitz, a
la Chapelle, boulevard Saini-Ange, 72; Ruet, 4 la Chapeil--Saint-Denis,
vendant au marché Saint-Laurent; Heuyere, A la. Grande-Villette, ven..
dant ala foire Saint-Laurent, 22; Falluel, rue de Ménilmoutant, 84; Pat-
te, a Belleville, vendant aux piliers des hailes; Lepeygre, & la Chapelle,
vendant an méme lien; Cousin, & lvey, vendant au marché des Carmes,
113; Sadoux, & Fontenay,, vendant au marché des Blanes-Manteaux, Guil-
lard, Tue de Sevres, 53; Noyer, passage des Chartreux , 52; Béguin, 2
Montrouge, rue d’Orléans, 305 et Faré, rue Saint-Denis, 127, a Paris.

Ce dernier boulanger en moins de six semaines a vu proooncer contre
lui douze condamnauons au maximum des deux peines. Le  déficit con-
staté s'¢leve jusqu’a dix ¢t douze onces sur chaque pain de quatre livre:,
doat le nombre réuni dépasse huit cents. Aussi a-t-il 6té condamng
chaque fois A trois jours d’emprisonnement; ce qui dopne un total de
plus de trente jours qu’il aura A subir, g

< Depuis deux jours la rue des Beaux-Arts qui, percée entre la
rue de Seine et celle des Petits-Augustins, se trouve faire face au
magnifique palais récemment consacré 2 notre école de peinture, est

interdite a la circulation et convertie & Pétat de passage au grand

préjudice des propriétaires de maisons et des locataires de bouti-
ques dont cette rue est garpie dans toute sa longueur. De fortes bar-
rieres, garnies de portes solides qu'un gardien a mission de tenir
fermées le soir, ont éL¢ apposées A chacune des issues a la diligence
de I'autorité municipale : voici assure-t-on ce qui a donné lieu 2 cet-
Le rigoureuse mesure.

Lorsqu'aprés la révolution de 1830 M. Detroyes, propriétaire des
terains sur lesquels s'étendait jadis le vaste et somptueux hotel La-
rochefoucanld, voulut percer une rue et établir une communication
entre les rues de Seine et des Petits-Augustins, le conseil des bati-
mens-de la ville de Paris, lui imposa, ainsi qu'il est d'usage,'un plan
aux exigences duguel il crut devoir refuser de se soumettre. M. De-
troyes fut alors prévenu que faute de se conformer au plan arrété,
lautorisation d’oavrir une rue luj serait refusée, et qu'il ne pourrait,
ainsi que tout propriétaire en a le droit, établir qu'un passage. M,
Destroges, sans tenir compte de cet interdit, fit élever ses rapides
et élégantes constructions, puis livra sans autre formalité 3 la cireu-
lation la. voie commode et depuis long-temps désirée qu'il yenait
d'ouvrir. Proctss’en suivit entre ce propriétaire et la Ville ; les Tri-
bunaux civils, apres s'en étre Ton
contestation devant le Conseil-d’Etat. G'est. dans ces circonstances
et en vertu d'un droit quelle soutient lui appartenie; que adminis-
tration municipale a fait apposer les elotures qui convertissent la rue
en passage. )

Cette mesure a donné lieu, de la part des propriétaires, & de vives
réclamations. Un d'eux, M. de Mauperthuis, a introduit eontre la ville
de Paris un référg qui était'soumis ce matin a M. le président  du
Tribunal. Mais le référé a ¢t renyoyé a Taudience, et demain af-
faire sera appelée devant la premitre chambre.

— Hier dans la soirée un homme revétu d'une blouse blene et

coiff¢ d'un honnet de coton'se promenait. de long en large dans Ia
rue des Magons-Sorbonne, et paraissait attendre quelqu'un; Sup les
dix heuves du soir il vit arviver du coté de la roe
Jeune homme vers lequel il s’avanca

1€ -des Mathurins un
en le priant de Jui lire une

[ une auberge;

uement occupés, renvoyerent la,

adresse. Celui-ci fit quelques pas pour §'approcher du réverbére et
lorsquil baissa la téte pour voir ce qui était écrit, I'inconna prit sous
$a blouse un ‘pistolet qu'il déchargea a hout portant. La balle effleu-
ra seulement E: haut du front, et Ié jeune homme dont la blessure
était légere se mit &la poursuite de I'assassin. 11 était sur le point de
latteindre au détour de la vue dé La Harpe, lorsquune voitare om-
nibus qui descendait avee vapidité cette rne vint malheureusement
lui barrer le passage, et permit au fogitif d’échapper. Cependant la
détonation du couprde pistolet avait attiré les voisins. On porta se-
cours au blessé'et quelques personnes sur o signalement qu’il donna
Se mirent 4 la recherche de 1"assassin; mais les poursuites furent sans
résultat.

Il paraitrait que dans cette affaire il y aurait eu guet-apens, et
que le jeune homme aurait tecu’ dans 14 jonrnée un commission-
naire chargé de le prier de passer ehez sa seeur qui demeure rue des
Macons-Sorbonne. Ce erime; dit-on] est le resultat d'ine vengeance
suscitée par svite d'une intvigue d’amour. Le blessé a déclaré ne
pasconnaitre celui qui I'a frappé.

—=John Pridmore, 43¢ de trente-trois ans, demeurait 3 Whin-
wick, prés de Northampton, ol il passait pour un fort maunvais su-
jet. Cest un hommie marié, mais il 2 vendu'sa femme pour, quelques
shellings sur 1a place' da marché, selon Tincroyable usage qui existe
en Angleterre depuis un temps immiémorial. :

Cette vie déréglée vient de se. terminer par sa traduction aux as-
sises de Northampton - pour tentative de parricide.

Le malheureds Pridmore pére, échappé comme par miracle & cette
action criminelle, a déposé en ces termes : « J'étais. un Soir, avec ma
pauvre vieille femme aupres 'du feu de la coisine, lorsque notre fils
est entré et, d’un air menacant, nous a demandé i souper. Ma fem-
me lui‘a réponda : « Vous aurez le méme souper que votre pére; un
peude thé et du pain. » !

» Ce misérable prit la theyre et1a Jeta du coté de la porte en di-
sant:« Jene suis pas fait pour prendre un si maigre repas; vous étes
deux canailles, et je vous aorai tué tous deux demain avant midi; que
Dieu 'me punisse si je ne vous tiens poini parole.! » Je m’étais jeté
par frayeur sur mon lit; il m'en arracha; m'entraina au-dehors de la
chaumiére, et me porta dans ses bras du coté de I'étang. « Mon fils!
mon cher fils| m'éeriai-je, que ai-je fait ? Ne me tue pas.! grice !
grace 2 mon cher fils ! » Ah ! vieille béte, continua-t-il; je veux que
tu y passes, et ce sera demain e tour de ma coquine de mere. » Je
recommandai mon dme a Dieu, ef me sentis tomber dans Pétang &
un endroit oii 'eant est trés profonde. Je ne sais, comment Jai. pa
mr'en tirer. Je ‘sais' qu'a force de me débattre dans I'eau, jai gagné
la rive ot je me suis trainé senl... Mon fils... je veux dire mon as-
sassin, avait disparu. Epuissé de froid et de fatigue, presque dépourv
devétemens, je frappai vainement aux portes de plusieurs maisons
de Whinwi¢k. Tout le monde était couché, enfin on_me recat dans

digués, et 'le Tendemain mon hote est allé
gens de justice. _ -

Sarah Pridmore, mere de Piccusé, a confirmé cette déposition.
Elle a vu jeter & 'eau son mari et s'est ensuite barricadée dans la
chaumidre, de pewr qu'il na luf en arrivat aufant.

Thomas Gear, journalier, a déposé que le méme soir il a rencon-
tré John Pridmore fils, alors seuPprés de T'étang. « Qui vala, s'éeria
Pridmore?-—Je suis ton voisin, répondit le témoin.—Sj tu ne passes
au large, ajouta Pridmore, je vais te jeter & 'ean.—Me jeter al'eayd
répliqua Gear, est-ce que tu as perda la téte! » —Comme Pridmore
s'avancait vers moi d'un airfurieux, Je ne lui en demandai pas davan-
lage, voyant bien qu'il allait faive un mauvais coup. Je le vis entrer
chez ses parents, 'entendis que l'on se disputait, puis des eris au
meurtre! et enfin quelque chose de lourd qui tombait dans Peay -
T'étais si_effrayé queje me tins chez moi, }

John Pridmore a ét¢ condammé a la peine capitale. Le juge luia
fait connaitre d’avance le jour on il subira le supplice du gibet,
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HISTOIRE DU DROIT FRANCAIS, par M. Laferriére, avocat, profess. & 1a Faculté de droit de Rennes. 2 vol. in-8. 15 fr. INTRODUCTION A" LA 'PROCEDURE CIVILE, por Pigeau, revae par M. Poncelet. 5¢ édition. 1 vol. in-§, g::

NOTA. Le méme éditenr a, en magasin, un grand assortiment de LIVRES de JURISPRUDENCE,
LOSOPHIE, sur lesquels il peut accorder une forte remise.

MUSEE DES FAMILLES

REVUE LITTERAIRE.

Cinqui¢me volume. Frix par an : 3 fir. 20 ¢. — Parla poste, 7 fr. 20 ¢.

AUVGCUSTE DESREZ, imprimeur-éditenr, 50, rue Neuve-des=-Pelits-Champs. — Pour ies annonces, a 1'Office de Publicité, 9,
: Tirage a 35,000. Un fi. ia ligne d’ annonces. y
LE MUSEE DES FAMILLES a supporté par le fait | dont la collaboration n’appartient pas indistinctement a
de quatre années d’existence une ¢preuve a laguelle tous | toutes les #evwes s c¢ sont MV, Casimir Delavigne, Vie.
ses rivaux n’ont pas survécu ¢t qui lui assure un succes | tor Hugo, Jules Janin, Alexandre Dumas, Eu

‘ géne Sue
durable et non contesté. Il a pris pour son meilleur point | Hienri Blaze, M™¢ E. de Girardin, Léon Gozlan, le B'l.,-.
d’appui le systéme des améliorations: il a constamment :

bliophile Jacoh, Paul de Hock, de Lamartine, Salvandy,
marché dans une voie de progrés et a tendu chague jour

: Scribe, Villemain, ete.
2 devenir une importante f2evwe a la mani¢re des Revues La rédaction en chef de ce recueil est confié a ML S, |
anglaises. Le fusée ofire une riche succession d’Etudes

Henry BERTHOUD. :
Morales, Historiques, Littéraires et Artistigues. Les Let- Le Musée des Familles vient de passer sous la diree
tres et les Beaux-Arts comptent dans ce recueil les plus

tion de M. Auguste DESREZ. gérant du Panthéon lil
dignes interprétes. Chague article porte avee lui son ca- | léraire; ¢’est une garantie de I'excellente administration
ractere distinctif de moralité, d’érudition, de saine criti-

et de I'exactitude dua service qui doivent contribuer dé-
que; chaque article porte encore un de ces noms d’auteurs sormais a la prospérité du recueil.

WHISTOIRE et de PHI.

bowlevard Wontmarirve, —

ANNONCES JUDICIAIRES

e

Adjudication définitive sur licitatlon
entre majeurs en la chambre des notaires
deParis, par le ministére de M®poignant,
le mardi 3 avril 1838, d’uns MAISON si-
tuée A Paris rue des petites-Ecuries, 26,
consistant en 3 corps de batimens, cour,
vaste magasin, écuries et remises de la
contenance de 1,200 métres environ (300
toises environ), sur la mise 3 prix de
160,000 fr.S’adresser 3 M® poignant, no-
taire, a paris, rue de Richelien, 45 bis.

ANNONCES LEGALES.

Paris du 10 mars 1838, M. Jean-Jac-
gues BOURGES et M™e Maria-Michelle
'ORBIN, son épouse, demeurant 3 Pa-
ris , rue Duphot, 8, ont vendu & M.
Adrien-Theodore CONTY et a M™® Eli-
sa-Zoé DRAMARD, son épouse, demeu-
rant 3 Saint-Mandé, avenue de Vincan-
nes, 36, le fonds d’hotel garni situé &
Paris, rue Daphot, 8§, exploité par les-
dits siear et dame Bourges. L’entrée en
jouissance a été fixée an 1°7 avril 1838.

AVIS BIVERS.

Hirondelles (OMyIBUS ).
Lassemblée générale des acticnnaires
est convoquée pour le dimanche 18 mars,

3 dix heures trés précises du matin, au
siege de I'administration, rue Marcadet,
28, A la chapelle Saint-Denis.

Charge d’avocat, prés d'une Cour spé-
ciale, 2 vendre 45,000 fr., ou 60,000 fr.
avec dossiers. S'adresser 4 M. Louis
Menu, faubourg Montmartre, 17,

FAU DE PRODHONIE,
Pharmacien breveté.

Cette Eau dentifrice blanchit les dents;

prévient la carie, fortifie les gencives

elle enleve l'odeur du cigarré, et commu-
nique & I'haleine un parfum agréable,

A louer pE SUITE, un grand et bel ap-
appartement composé de dix piéces, an
premier, cing croisées sur le boulevard.
Prix, 2,300 f. 11 peut convenir & un
grand établissement de commerce. S'a-

A céder desuite, pour raison de san-
té, une étude d’avoué prés le Tribunal
de Gien, Cour royale d’Orléans.

S'adresser 2 Paris, 3 M. Lenoir, rue du
Co i-Saint-Jean, 8,

faine-Desauneanx, notaire, A paris, rue
de Menars, 8, dépositaire des titres,'
7F.t 4 M. Menard, rue St-Antoine, 182

dresser boulevard St-Martin.

Ei & Gien, 3 M. Boisseau desEpinettes.

Cosmétique spécifique dn
n° BOUCHERON , contre les

CAUTERES, BREVET D'INVENTION.
Pois élastigues en caoutchouc,

au garou, Désinfecteurs au charbon, par
I'’emploi des uns et des autres, smvant
I’état de la plaie, les cautéres vont trés-
bien et sans douleurs, 2 francs le ceat,
pharm. Leperdriel, faubourg Montmar-
tre, 78, et dans toutes lés bonnes pharm.

dinier.

A vendre & 'amiable, un grand ter-
rain, situé i paris, rue des Trois-Cou-
I ; ¢ .. | ronaesi§21, et rve Ferdinand, 4, d’'une
Emolliens 3 la guimauve, Sappuratifs | contenance de 645 toises.

Ce terrain actuellement en jardin et
sur lequel existz une petite maison et
dépendances, pourra étre divisé en trois
lots, si on le désire.

S'adresser, pour voir les lieux, au jar-

Par conventions, verhales, en date i

prix : 3f. leflacon. Rue Laffite, 30. (Af£.)

de la France et de I'étranger,

Et pour les renseignemens, 3 M¢ Thi-

maladies des cheveuz, pour
en arréter la chute, la décolo-
ration , les faire ousser ;
ton.cs;les expériences ont été failes pu-
bliguement 3 12 Clinigue de M. le prof
LISFRANC, chirurgien efi chef de la Pi-
tie. Flacon, 20 fr. ; le demi-flacon, 10fr;
bonnet ad hoc, 5 fr. Le Traité analo-
mique, physiologique el patholo

gique surle aﬁ-stémc pileuz, 3t
du Faubourg-Montmartre, 23.

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

Suivaut acte sous signatures privées fait quin-
tuple 2 paris, le’ 28 février 1838, entre 1° M. Jean
LAFFITTE, propriétaire, demenrant anx Bati-

nolles-Monceaux , rue Lemercier, 48; 2° M.
%haﬂes HUMBERT, employé aux assurances, de-
meurant 2 raris, rue. Saint-Honoré, 119; 3° M.
Jacques-Laurent GRANDFILS, employé aux as-
ssurances, demeurant 3 paris, place du Louvre,
12: 4° M. Alexandre-Marie GONARD, employé
aux assurances, demeurant i paris, rue d’Argen-
teuil, 25; 5° et M. Etienne AMOUROUX, aussi
employé aux assurances, demenrant aux Batignol-
les-Monceaux, rue de la paix, 10, dont 'un des
originaux, enregistré, a été déposé pour minute
A M® Bonnaire, nofaire 4 paris, soussigné, ledit
jour 28 février 1838; il a é1¢ formé entre les sus-
Tiommés et les personnes qui prendraient des ac-
tions, une société en nom collectif ‘& Pégard de
MM. Laffitte. Humbert, Grandfils, Gonard et
Amouroux, et en commandite & Pégard des sou-
scripteurs d’actions, ayant pour objet d’assurer
3 prime conyenne ou en participation, les pro-
priétaires de voitures publiques ou particulicres
contre les accidens causés au préjudice d'autrui
et contre les dommages qui peuvent étre faits aux
autres voitures, ou a leurs chevaux par des tiers,
enfin, contre les accidens que pourront éprouver
1és cochers, postillons, et autres conducteurs de
voitures. La société prend le titre de L& SEivg,
La raison sociale est J. LAFFITTE et comp. La
signature sociale appartient ausieur Laffitte seul.

tion A Calombes et 1a vente tant A Paris qu'a Co-
lombes, de colle-forte et d’huile dgpieds de bo:uf,
et dont la durée avait été fixée A dix-huit années
a partir du 15 janvier 1827, serait et demeurerait
dissoute a pactir du 15 avril 1838,

Et que M. Jean-Baptiste-Marie TESSON serait
seui chargé de la liguidation de la société.

Pour extrait
FroGER-DESCHESNES.

Par conventions verbales arrétées entre MM.
MARTIN et JOURDAN, demeurant i paris, rue
de Bondy, 23, la société qui existe entre eux de-
puis le ler janvier 1837, pour le commerce de
quincaillerie et d’armes, est et demeure dissoute
4 partir du 28 féerier 1838.

Sulvant délibération prise le 1°° mars 1838
par l'assemblée générale des actionnaires de la
société reproductive des bons livres, Yadite déli-
bération déposée pour minute a4 M® Lejeune, no-
taire A Paris, le 12 dudit mois de mars,

M. Francois-Joseph MOLARD, propriétaire ,
chevalier de 'ordre royal de la Légion-d’Hon-
neur, demeurant A paris, rue Neuve-St-Etienne-
du-Mont, 11, a été agrés comme 1'un des gérans
de laditesociété en remplacement de M. PERRIN,
dont Ia démission a €té acceptée.

Et an moyen des modifications apportées par
cette délibération aux statuts primitifs, ladite so-
ciété est en nom collectif A 'égard de M. Molard
susuomme et de M. Henry BARBA, demeurant
A paris, rue St-Hyaeinthe-St-Michel, 8, qui en

tours en cheveux, rue Bourg-1"Abbé, n. 52;
Et M. Francois PATTE, rue du, Grand-Hur-
leer, n. 25. .
1Ly aura société entre les ‘sieurs Bouguereau
et Patte, pour le commerce des chevenx ‘et pour
la fabrique detours en chevenx.
Le siége est fixé A Paris, rue Bourg-1'Abbé, 52.
Celte société est contractée pour dix ans.
Chacun des associés aura la signature sociale,
ils ne pourront en faire usage que pourses be-
soins de la société.
_ Les dettes faites par chacun ‘des associés, anté-
rieurement au présent acte, seront uniquement
4 1a charge de celui qui les aura confractées.

par acte en date sous seing privé, 4 paris, du 6,
mars 1838, lequel a été_enregistré A paris, le len-
demain, fol. 166 R°, cases 3 et 4, par M. Cham-
hert qui a recu 5 fr. 50 c.,'et sera déposé devant
notairves, dans la quinzaine de ce jour.

1la été formé une société en commandite par
actions, entre M. Victor CARDRONNET, avocat-
demeurant A paris, rue Saint-rierre-Montmartre,
8, et les personnes qui voudront adhérer aux sta-
tuts de la société en prenant une ou plusieurs ac-
tions,

lﬁe siége de la société est établi rue Feydeau,
n. i

La raison sociale est Victor CARDRONNET et
comp. A 3

M. Cardronnet cst seul gérant-responsable et a
seul la eignature sociale.

Le capital social est fixé & un million de francs
& fournir par actions au nombre de quinze cents

ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
Du mercredi 14 mars.

Monginot, peintre sur porcelaines,
concordat.

Marceaox, md de poreelaines, id.

Royer, fabricant de brosses, id.

Cousin, md miroirier, syndicat.

Gorgeron, charroii-serrurier, non-
vean syndicat.

Dile Graff, mde lingére-merciére,

‘ ¥érification.

Lacote, commissionnaire en vins,

1d.

Guérin et Honoré, mds de chevaux,
reddition de comptes.

Vavasseur-Brion, fabricant de voi-
tures-charron, délibération.

Massin, ind tabletier, cloture.

Etard, dit Lami, ancien fabricant
de savons, id.

Dame_ Rousseau-Leblanc, mde de
modes, id.

Hainque, fournisseur de la garde
municipale, id.

Guillou fils et Ce, négocians, véri-
fication.

Du jendi 15 mars.
Diles Marchand et Dani, mdes de
‘meubles, concordat.
Migneret imprimeur, id.
Moulard, épicier, syndicat.
Yanlierop, md patissier, id.

Heures.

10 | lette.—Chez M. Millet, boulevard St-Denis, 4.

10|  Chataing, marchand de vins, aux Quatre-Ghe
10 | minées, route de Versailles , commuue de Bou-
2 gbgne.——ﬁhez M. Argy, rae Neuve-SamtMérs,

3| —Mme veuve Toulotte, née Lalandre, roé

18 25.—Mme Gueroult, née Morpay

PR

Fiacre, marchand tailleur-costoriiet, 4 Paris,
rue de La Harpe, 95.—Chez MM. Vandael ; cor
des Fontaines, 4; Grisard, rue du Roule) ¢

Bizot, boulanger, rue de Flandres, & fa Vil

/3514

i

Debord, confiserr, 3 Paris, bc.mletlrand;dﬂ I
liens, 23.—Chez M, Delafrenaye, rue Taitbout, .

Girault, fabricant de bois de fauteuils, 3 Pariy

9| rue du Faubourg-Saint-Martin, 181. — 6 N

Morel, rue Ste-Apolline, 9. £

DECES DU 11 MARS.

5|  Mme Lerenard, née Co maniermﬁﬁiﬂ!lﬂm
r

41.—M. Millet, passage Sanlnier, Hni"'g'

9 | Chabord, rue Richelien, 95. ~Mme M

)
Fleury, rue Saint-Lazare; 23.~~Mme P#ﬁ

9| Levasseur, rue de la Boule-Rouge, 9.

Blanchot, née Branchel, rue de I’ Fb?e'.s_“»‘&i‘;"
Fidélité, 8 —Mile Guérard, rue Monto v“ﬁ'
—M. Vaillat, rue Quincampoix; 63.— 9 -
cent, née Boudin, rue Neuv —S:-Lwrgl!i-;—h
M. Spiths, rae de la Croix, 14.—M. !‘“’g.m,
Aumaire , 18. — Mile Magny, petite re 3%
Pierre, 28.—M. Beljame, rue de I;é-g:"‘“’
0 T J3
che-Midi, 17.—M. Hennon , enclos de StJﬁf”‘“’

eni : iteseuleme ) : 2| Latran, 7.
i i ¢16 proyisoirement établi | S0nt les gérans, eten commanditeseulement POUT | dong 500 de milte francs et 1,000 de cing cents | Lavaux, sellier-harnacheur, ¢l- %% i i
%&:ﬁgefﬁeﬁgﬁ?ﬁ;es, 11, 8a durée a ¢t fixee{ los porteurs - d'actions. La raison sociale est | francs chacune. Lo ‘ture. : 9 — |
330 années qui ont commencé 3 courir le 1 BAKBA, MOLARD et Ce. La 8'5"312”3 sociale | Cette société a pour objet Ta poursuite des sai- | Pinsart, papetier, id, 2 BOURSE DU 13 MARS.
mars 1838, Le fonds social a été fixé 21,000,000 5 rie les ’{‘emeﬁmm"-l(}hag?'? des df:-' 1;?“? l’,‘;‘:; sies immobiliéres , avec ow sans assurances' de | Mistral, chaudronnier, concordat. 2 RgE T
de francs représenté par mille actions de 1,000 s::[x!l?loyel .amal_h PD&“‘ ‘ﬁ_:, jéri;useau‘:r}egcimr remboursement de la créance, soit que ce rem- CLOTURE DES AFFIRMATIONS A TERME. 1o ¢, pl. ht.|pl. bas e
fr. chacune.' M. Laffitte a été. nommé directeur- ment, a peine de nullite Tl et Intbedit boursement se fasse aprés les poursuites, soit 3 5o et b 90‘108 — |707 90/108 =
érant, il a 6té dit que MM. Humbert, Grandfils, | 53E€MENS qui en Seraient revétus. 11 est interdit qui ait liew 3 une époque déserminée, ou en es- | - . e Mars. Heures. | comptant, . | =107 90/108 5
{"onar(’l et AMOUTOUX Seraieut associés-gerans. aux gérans de souscrire aucune lettre de change, comptant présentement la créance. Sebile , négociant-capitaliste, le 16 — Fin ecpurant... {107 90,108 79 95 80~
La société a 616 déclarée constituée ponr fonc- effet négociable ou obligation de somme (ui| Sa dupée est fixée i trente années, qui ont com- Paget,[laﬂ]eur' le 16 3 0%(}_ comptant ..| 79 95| 80 E 13 90 80 4
tionner a partir du 1°° mars 1838, pourrait engager la société, vi faire aucun {r2ii€| mencé e 1ér mars 1838, et finiront fe 1er mars Reuss, limonadier, le 16 — Fin courant...| 79 901 80 ool 9960 g9 &
e extrait : ou marché saus leur signature collective et si-| 1868, Bréon, distillateur, le 17 10 R. de Nap. compt.| 99 60| 99 vy 9975
ROUL, . Bokmapit: multanée, Le siége de la société est restéd paris, POUT extrait : Veilquez, md de bois, le 17 10— Fin courant....| 99 75| 99 75| 99 73!
fi rue bamt—ﬂy::cmt_he-rjt—M:chel,é}. pres le Luxem- Le directeur-gérant dela sociéte Jouve et Mattard, mds de drape- ’
1| P-—_Suivant acte recu par M¢ Froger-Deschesnes bourg, dans Pancien palais des Stuarts. La durée ; CARDRONNET, Ties, le 17 10 102 7
i t \né et san Collbgue Totaires APartsle24 Ivrier de la sm;pté sera toujours de vingt années a par- Arnould fréves, entrepreneurs de Act. de 1a Banq, 2650 —|Empr. rOm..... % i
il “ 3'11 Ay énregistré; N tir du 16" avril 1837. Le fonds social ‘est vesté|  Erratum. — Dans notré numéro d’hier in. |~ serrureries, le 2 9 Ob_l.de laVille.. 1157 50 dett. a e
181 ﬂ'MerP. rra-(]harlﬁmagﬂETESSON Hetiedrtnry fixé & un million de francs, représenté par dix | gertion de Pextrait de Vacte de société DEHATT | Lacugne, dit Lacugne et Ce, en- Caisse Laffitte.. 1110 —|Esp.j — diff. F7e
I‘ t Paris e Guérin-Boiskeau, 5, et M.Jean-Baptiste- | Mille actions au porteur de 100 fr. chacune, di-| et Ce, lisez : Ii_a été dit que cette sociéte serait | , [FEPOSItaires de porcelaines, le 20 12 7Bl 8380 = pes. 105~
il Ml::{’t,z "ESSON, son frére, demeurant & Colom- | Yisées en dix séries égales dont Vémission totale| en nom collectif 4 Pégard de MM. Dehault et | GOiSseaud, limonadier, le 20 12|4 Canaux. . . . 1247 50(EmpT: be]lsﬁx 1505 |
1 Des prés Paris, rue du Bournard, 9, ont arrété: a été autorisée. Guéroulr, au lien de : de M. et M™¢ Dehaut et PRODUCTIONS DE TITRES Caisse hypoth... 812 50 qu'de'ém <300 | 3
i Ql::e [a société en nom éollectif formée entre g i Guéroult. _ Peeters jeune, membre et liquidateur de Pan- |8 St-Germain. 960 —|Empr. piem... G &
ITh eux par acte recu-par ledit Me f'rﬂsel“;l};schesnfs mglglraitd’ui: aé:lles?e]li S:i;gﬁtlﬂ'l\'é, fait le S mars | —— cienne société Peeters frial?eu :\qf’larai:eull-‘ueenn?:?-: 5 veir;'i;‘:migg 17)(7,? 5 %2;3 Pm~m 24 -
] ] Hegue, le 22 janvier 1827, sous la| 1838, enregjstre le 1U sutvant, - Vi P > y —id. i |
1 :f'::o;'-:((;(l:llaﬁz Tq';b‘&)N frél'les, pour la fabrica-' Entre M.q’lerreBOU(:UEREMJ,fuhncant del TRIBUNAL DE COMMERCE. a?re‘,hliiﬁuwve' Azige W Rberyiin,one 4 BRETON
| Fisert P il STt
A R is . GUYC . : SVt 3
i ’ i“m(gml?'{? Pan;r,‘l:“ dix cent IMPRIMERIE DE A. GUYOT . IMPRIMEUR DU ROl RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 37. Vu par le maire du 2¢ arrondiss m::t‘
‘r i v e ; Pour Iégalisation de la signature A. GUYOT:
‘ |




