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COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
( Présidence de M.Zangiacomi pére.)
Audience du 9 janvier 1838.

COMPTE COURANT, — COMPENSATION. — FAILLITE,

Les lottres de change et aulres effets de commerce, passés en compte cou—
rant, deviennent immédiatement la propriété de celui qui les repoit.
Elles sont, dés-lors, actuellement e réellement acquises au crédit
decelui qui les a transmises, de tells sorte que si ce dernier tombe en
fasllite avant le paiement des lettres dechange, celui qui les a recues
en compte courant nw'a de recours contre la faillite que jusquw’d concur-
rence des dividendes comme les autres créanciers.

11 n’est pas de questions plus usuelles et qui intéressent plus éminem-
mentle commerce que celles qui naissent des comptes courans. Le négo-
cianl qui recoit en échange de marchandises par lui livrées 3 un autre
négociant avec lequel il est en compte courant ne les accepte pour comp-
tant qu'a la condition que ces valeurs ne seront pas nulles dans ses
mains, mais réelles et effectives. C’est un paiement dont 'un fait espérer
al'autre Jaréalisation et sur lequel celui-ci doit nécessairement comp-
ter. En un mot, la remise est faile pro solvendo, et si le remboursement
ve s'effectue pas, évidemment le créditeur de l'effet non payé a un re-
cours contre lesouscripteur crédité par anticipation de son montant;
mais ce recours, qui est complet lorsque le crédité se trouve integri sta-
his, se modifie si ce dernier est tombé en faillite. Dans ce cas le crediteur
doit suivre le sort de la masse et ne peut réclamer que sa part dansles di-
videndes de la faillite.

Telle est 1a doctrine consacrée par P'arrét que 1a chambre des requétes
a rendu dans les circonstances suivantes :

La maison Calmels et compagnie de Marseille était, depuis plusieurs
années, en comple courant avec le sicur Kirchoff, marchand tailleur en
la méme ville.

Celui-ci_remettait,en échange des marchandises qu’il recevait dela
maison Calmels, des effets par lui souscrits et payables & des échéances
déterminees.

La maison Calmels le créditait du montant de ces remises aprés avoir
porté a son débit le montant des factures A sa charge. !

Ainsi, le 24 juin 1834, le sieur Kirchoff souscrivit, 3 Iordre de la mai-
son Calmels, deux billets & ordre, valeur recue en marchandises, I'un de
la somme de 1,790 fr., payable le 15 novembre 1834, I'autre de la somme
de 1,800 fr., payablele 15 décembre suivant.

Ces deux hillets furent immédiatement portés au crédit du souscrip-
teur, qui tomba en faillite avant leur échéance.

La maison Calmels,qui avait négocié c¢s valeurs, fut obligée d’en opé-
rer le remboursement par suite de la faillite du sieur Kirchoff.

Les syndics de cette faillite réclamérent de la maison Calmels un solde
de compte de 6,769 fr. f

Celle ci,au contraire, se porta créanciére, par suite du compte courant
qui avait existé entre elle et le failli,d’une somme de 348 fr.,et, pour
arriver & ce résultat, elle avait redressé le compte présenté par les syn-
dics, en ce sens que les deux billets portés d'abord au credit du sieur
Kirchoff, devaient figorer en méme temps 4 son débit, puisqu'ils n’a-

* vaient pas él¢ payés par lui.

Les syndics résistérent & cette prétention et soutinrent que les billets
dont il s'agit étaient devenusla propriété de lIa maison Calmels, du jour
ol elle les avait recus et avaieat effacé du débit du sieur Kirchoff une va-
leur correspondante des marchandises livrées;qu’ainsi le Tribunal de
commerce donna gain de cause aux s‘!ndica.

Sur I'appel, ce jugement fut confirmé par arrét de la Cour royale
d’Aix du 3 février 1836.

Pourvoi en cassation pour violation des articles 1179 et 1289 du Code
civil et fausse application de I'art. 442 du Code de commerce, en ce que
la Cour royale a décidé que des effets de commerce qui n’étaient entrés
dans le compte courant t_‘u_e sauf encaissement, et qui n’avaient pas été
payés par suite de la failljte du souscripteur qui en avait été crédité, ont
Operé neanmoins une compensation immédiate et irrévocable , en telle
sorte que la maison Calmels qui les avait recus, avait dt subir la réduc-
tion au marc le franc, au lieu de pouvoir opposer sa créance originaire a
sa dette envers la faillite.

Ms Dalloz,au nom et dans I'intérét des demandeurs , adonné i ce
moyen tous les développemens dont il était susceptible ; et la Cour, sur
les conclusions conformes de M. Iavocat-général Hervé, au rapport de
M. le conseiller Madier de Montjau, a rejeté le pourvoi par V'arrét dont
la teneur suit :

« Sur lemoyen tiré des art. 1179 et 1289 du Code civil et de 1a fausse
application de V'art - 442 du Code de commerce;

» Attendu que les traites de commerce transmises en compte courant
deviennent immédiatement la propriété de celui qui les acceple, et que
dés-lors elles doivent étre portées réellement et actuellement au crédit de
celui qui les a transmises; Tle lorsque, par suite du non paiement des
traites, la partie qui,aprés les avoir acceptées et endossées, se trouve
obligée & rembourser le montant a son recours contre celui qui les avait
transmises, si celui-ci est tombé en faillite ce recours ne peut étre exercé
qu’en réclamant le droit de participer aux dividendes;

» Attendu qu'en le décidant ainsi,la Cour d’Aix n’a pu ni violer ni
faussement appliquer les articles invoqués;

» Rejette, etc. , etc. »

COUR DE €ASSATION (chambre civile).
(Présidence de M. Portalis, premier président.)
Audiences des 2 et 8 janvier 1838.

LISTES DES ELECTEURS MUNICIPAUX. — ARRETE PREFECTORAL, —
INTERVENTION DES TIERS.

Le Tribunal civil est compétent pour statuer sur la réclamation d'un
tiers dans un des cas prévus par Uarticle 42 de la loi du 21 mars
1834 contre Vinscription d’une personne sur la liste des ¢lecteurs
communau, lors méme que cette inscription aurait été ordonnée par
le préfet sur le pourvoi formé contre wne décision contraire du maire.

Pour Vintelligence de cette solution il est nécessaire de rappeler
quaux termes de l'art. 36 de la loi du 21 mars 1831 sur Verganisation
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municipale, les maires staluent en premier ressort sur les difficultés re-
latives a la formation des listes électorales, et que, suivant le méme arti-
cle combiné avec I'art. 42, les appels de ces décisions doivent étre por-
tés, suivant la différence des cas,soit devant le préfet,soit devant le
Tribunal civil. :

Dans I'espéce, le sieur Fabre, que lé maire de sa commune avait refu-
sé d'admettre sur la liste électorale, an licu de s’adresser & la juridiction
civile comme l'art. 42 précité 1 ui en fajsait un devoir, puisqu’il s'agissait
@’une attribution de contribution quw'il réclamait a son profit, avait porté
sa réclamation devant I'autorité administrative qui avait ordonné son in-
scription. Plus tard des tiers étaient intervenus qui avaient réclamé sa
radiation devant 11 juridiction compétente, le Tribunal de premiére in-
stance.

Cette action était-elle recevable ? La raison de douter se lirait de ce
qu'il avait été statué par le préfet en dernier ressort sur la question d’in-
scription. Les raisons de décider sont nettement exposées dans I'arrét ci-
apres rendu, apres un long délibéré, au rapport de M. Raynouard, et
qui rejette le pourvoi forme par le préfet, contre le jugement du Tribu-
nal de Montpellier, du 3 juin 1837, favorable & l'intervention des tiers.

Aucun avocat ne s’est présenté. M. Iavocat-général Laplagne-Barris a
conclu a la cassation.

Voici le texte de 'arrét :

« Attendu que la separation de F'autorité judiciaire et de I'autorité ad-
ministrative est un principe d'ordre public qui ne recoit d’exception que
dans le cas oil la loi a manifestement exprimé la volonté de contrdler
ces deux autorités I'une par I'autre;

» Attendu que laloi du 21 mars 1831 sur Vorganisation municipale,
aprés avoir posé en principe dans Vart. 36, que les décisions rendues
par les maires pour la formation des listes d’électeurs communaux se-
ront jugées en appel par le préfet, a excepté dans I'art. 42, les difficul-
tés relatives soit a I'attribution des contributions, soit A 1a jouissance des
droits civiques et civils, soit au domicile réel et politique, et a voulu
que ces difficultés fussent portées devant le Tribubal civil de arrondis-
sement chargé de statuer en dernier ressort ;

» Attendu quesi, dans ces cas, une partic qui s’est pourvae devant le
préfet contrela décision du maire ne peut plus ensuite éire recue 3 at-
taquer, comme incompétent, devant le Tribunal civil, Farrété quellea
clle-méme provoqué, V'existence d’un arrété du préfet ne saurait étre
opposce a des tiers qui, pour premier exercice de leur droit, saisissent les
Tribunaux civils du jugement de questions que I'art. 42 a expressément
réservées a ces Tribunaux;

» Atlendu que, s’il en était autrement, le droit conféré par l'art. 34 de
la méme loi a tout électeur inscrit sur la liste, de réclamer, pendant un
mois, a dater de I'affiche de la liste, contre I'inscription de tout individua
quil croirait inddment porté, pourrait devenir illusoire, et que ce droit
est inséparable de celui d’étre jugeé sans délai par les Tribunaux civils
dans les cas spécifiés par 'art. 42;

» Attenda,en fail, qu’il s’agissait, dans I'espéce,de savoir si 'on de-
vait faire attribution a Fabre d'une partie des contributions existant sur
les biens dont il était fermier;

» Attendu que, par décision du maire de Balarne, Fabre avait é(é rayé
de laliste des electeurs municipaux de celte commune, et que Fintérét des
tiers électeurs & attaquer l'inscription de Fabre n’a pu naltre qu’aprés
que, par arrété du prefet, rendu sur la réclamation deFabre, I'inscription
a été ordonnée;

» Attendu que Moulin et Salis, électeurs, inscrits sur la liste munici-
ale de Balarne, avaient qualité pour attaquer cette inscription deva:t
e Tribunal civil de Montpellier, conformément aux art. 3% et 42;

» Attendu que sans qu’il soit besoin d’examiner si Moulin et Salis, en
méme temps qu'ils ont assigné Fabre a comparaitre devant ce Tribunal
pour voir ordonner que son nom ne serait pas porté sur la liste, ont été
bien on mal fondés a assigner le préfet de 'Heérault, ni si, de son coté, le
préfet devait ou non conclure & son renvoi hors de cause, cetle seule cir-
constance n’aurait pu vicier la procédure suivie 4 'égard de Fabre et
rendre le Tribunal incompétent pour statuer suivant la juridiction que
V'art. 42 lui conférait;

» Qu'ainsi le Tribunal civil de Montpellier, en se déclarant compé-
tent pour statuer sur la demande en radiation de I'inscription de Fabre,

I’a pas commis d’excés de pouvoir, et n’a aucunement violé les art. 36 et
42 de la loi du 214 mars 1831 ;

» La Cour rejette le pouvoi. »

Nota. 1l existe un arrét de cassation du 25 février 1833 (Sirey,
33.1.766) rendu dans le méme sens, quoique dans des circons—
tances encore moins favorables aux tiers intervenans.

COUR ROYALE DE PARIS (3¢ chambre.)
( Présidence de M. Jacquinot-Godard. )

Audience du 13 janvier 1838.

Une mécanique anglaise servant d la fabrication des peignes d’ivoire
doit-elle étre considérde comme Voutil de ouvrier déclaré insaisissa—
ble par Vart. 592 du Code de procédurecivile ? (Oui.)

Celte question délicate se présentait i 'occasion d'une saisie pratiquée

Qfar_ la veuve Montjean, pour pension alimentaire, sur les sieur et dame
oiry, ses gendre el fille, fabricans de peignes.

Les premiers juges avaient déclaré insaisissable la machine en ques--

tion qu’ils avaient considérée comme l'outil du sieur Voiry.

Devant la Cour, Me Paulmier, avocat de la veuve Montjean, demandait
I'infirmation du jngement.

« Tous les hiens du débiteur sont le gage de ses créanciers, disait-il;
voila la régle générale;ce n’est donc c!ue par un sentiment d’humanité
que la loi a déclaré insaisissable 'outil de Pouvrier, et parce que I'outil
est son gagne pain, qu: Ique chose qui lui est personnel, qui le constitue,
qui ne vaut que par lui,sa seconde main, qui n’a, d’ailleurs, de la valeur
que pour lui, et qui n’en aurait pas, ou presque pas pour son eréancier.

» Le peu de valeur des outils de 'ouvrier est tellement entré dans la
pensée du législateur, que, lorsqu’il s'agit des outils (qu’on nous passe
Pexpression) des arts libéranx, des livres du savant, de Pavocat, des in-
strumens du géomeétre, du chimiste, elle a apporté une restriction;elle a
voulu que les livres, les instrumens ne leur fussent laissés que jusqu’a
concurrence d'une valeur de 300 fr.,tandis quon n'a pas apporte la
méme restriction aux outils de I'ouvrier.

» Or, la machine dont il s’agit a coité 5,000 fr.a Londres et elle en
vaudrait peut étre le double ici; elle fabrique 1uinze douzaines de pei-
gnes en quatre heures;elle peat rapporter 30 ir. par jour, et quelle que
soit la perfection de son mécanisme, elle nécessite I'emploi d’un ou-
vrier.

» Est-ce 1a un outil dans la pensée dela loi? Ne laissera-t-elle que
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300 fr. au savant et 5,000 fr.& Vouvrier? La restriction n’est-elle pas ici
implicite? Ne ressort-elle gas évidemment du rapprochement des diffé-
rens paragraphes de’art. 592 du Code de procédure? N'est-elle pas émi-
nemment dans le sens méme de cet article, et la jurisprudenee n’a-t-elle
pas déjh appliqué cette restriction au coucher du saisi en remplagant,
par un lit simple et modestele lit plus codteux qu'il pourraitayoir?

» Et puis ou s'arrétera-t-Gn dans le systéme contraire? avec les progrés
toujours croissans de I'industrie, et ¢'est Ia sa tendance, on arrivera i
faire des machines qui, sous un petit volume, et avecune grande simpli-
cité de travail, produiront d'immenses bénéfices. Celui qui en sera'pos-
sesseur réalisera ses hénéfices et ne paiera pas ses dettes. La machine ac-
tuelle vaut 5,000 fr. ; une autre pourra en valoir 20,000 fr., 30,000 fr.,
et cependant ce sera un ou‘,!.il, et on verrale scandale d'ua créancier mou-
rant de faim a cté d'un deébiteur dans Paisance.» | :

A cesraisons, Me Lavaux, avocat de Voiry, répliquait que la machine
dont il s'agissait était le gagne-pain de son client, qu’il ne savait fabri-
quer des peignes qu'a I'aide de'sa machine ; que la Toi enlever, c'était
comme si on privait le serrurier de son marteau, le menuisier dé'son ra~
bot; qu’au surplus, ellenelui rapportait que 4 4 5 fr. par jour; ¢t qu'enfin
il n’employait pas d’ouvrier, que lui seul la faisait et pouvait la fairefonc<
tionner. :

La Cour, information prise, a rendu I'arrét suivant: '

« La Cour, T

» Consi lérant que 'appapeil sur lequel porte la saisie n'est en realité
qu'un outil destiné & faire plus facilement et plus promptement I'une des
opérations nécessaires a la confection des peignes, et qu’il rentre ainsi
dans les dispositions du paragraphe 6 de I'article 592 du Code de procé-
dure civile; i

» Confirme. »

=

TRIB. DE PREMIERE INSTANCE DE LA SEINE (1'.' chambre )
(Présidence de M. Debelleyme. )

Audience du 19 janvier.

INTERDICTION. — ADMINISTRATION DU MéNAGE. — BIENS PERSONNELS
DE LA FEMME. — M. LE DUC DE VILLEQUIER ET M™° LA DU—
CHESSE D’'AUMONT, s

En cas d'interdiction, lorsque latutelle est dévolue d un autre quw'a la

femme, celle-ci peut-elle étre privée par le conseil de famille de I'ad-
ministration intérieure du mengge ? :

Le tuteur, chargé de Vadministration des biens de la communauté, doits

il aussi étre chargé de celle des biens personnels de la femme dont les
revenus tombent dans la communaute ? 4

Nous avons donné les détails et le résultat du procés en inter—
diction dirigé par M.le duc ds Villequier contre M. le duc d’Au=
mont, son pére. L’interdiction une fois prononcée, le conseil de fa—
mille 8’est assemblé et a nommé pour tuteur & I'interdit M. le duc
de Villequier. Mais les pouvoirs conférés au tuteur par la délibé—
ration de ce conseil ont donné lieu de la part de’ Mmela duchessa
d’Aumoant & une grave contestation dont se trouvait aujourd’hui
saisie la premiére chambre du Tribunal.

M: Paillet, avocat de la duchesss, exposait, en effet, que non
content de déférer au fils une tutelle qui, dans les convenances, et
di revenir 4 la femme, le conseil de famille avait investi M. le duc
de Villequier d’un droit d’administration si étendu, d’un droit de
surveillance si général et si exclusif que, elle, duchesse d’ Aumont,
se trouvait en quelque sorte expulsée moralement du domicile con-
jugal, puisqu’il ne lui était plus libre d’entourer son mari des soins
qu'il entrait dans son deveir de lui rendre, et que destituée de la di-
rection intérieure de la maison, ellese trouvait, de par son fils, sous
la dépendance des étrangers et des domestiques qu’illui plaisait de
préposer & la garde de M. le duc d’Aumont. « C’est ainsi, disait—il,
que Mme la duchesse d’Aumont ne peut plus accompagner son
mari quand il sort; qu’un domestique, au verbe haut, est 1a pour
compter et calculer, & livres sous etdeniers, les dépenses méme
les plus minces que Mme d’Aumont serait tentée de faire pour l'in-
térieur du ménage; c’est ainsi, enfin, que M. le ducde Villequier,
sans craindre de blesser la dignité maternelle, a envoyé d tous les
fournisseurs une circulaire par laquelle il leur enjoignait de ne pas
faire , pour la maison du due d’Aumont, une seule fourniture
qu’elle ne fiit antorisée par unbon signé de sa main. » A ces plain-
tes M Paillet en ajoutait une autre, tirée de ce que le conseil de
famille, sous prétexte que le revenu des biens de la femme tom—
bait dans la communauté, que l'interdiction n’avait paspour ef-
fet de dissoudre, avait conféré au tuteur le droit d’administrer
méme les biens personnels de Mme la duchesse d’Aumont, en n’en
exceptantque la somme attribuée i celle—ci pour son entretien

ar le contrat de mariage. Il soutenait que le droit d’adminisirer
es biens personnels de la femme était, dans les maing du mari,
un droit attachéa la puissance maritale, et qui disparait avec celte
puissance elle-méme. Il offrait, au reste, au nom de Mme d’An-
mont, de faire compte & la communauté des sommes provenant de
ses biens, et qui excéderaient celle destinée A son entretien.

Cette demande a été combattue par Me Glandaz, avoué de M. 1e
duc de Villequier. Justifiant les mesures prises par le conseil de
famille, par le défaut d’ordre qui parait avoirrégné avant Vinter—
diction dans I'administration du ménage commun, alors dirigée
par Mme la duchesse d’Aumont, et, repoussant par des dénéga—
tions I'accusation d’irrévérence dirigée contre son client, il a dé-
claré que si M. le duc de Villequier, avec un courage dont il lui
répugnait de faire preuve, mais dont ses fonctions de tuteur lui
faisaient un devoir, avait donné aux fournisseurs Iordre dé me
Elus tenir compte que des bons signés de sa main, c’est qu'il avait

ceear de sauver le nom de son pére de I'humiliation qui rejaillis—
sait sur lui des nombreux mémoires accumulés chez chacun de
ces fournisseurs, et s’élevant & prés de 160, 000 fr.

Quant & I'administration des biens personnels de Mme d’'Au-
mont, il soutenait qu'elle était de droit dévolueau tuteur, avee

celle de la communauté dont elle venait grossir & la fois les dé—
penses ot les revenus, : .

o e




—

==

M. Thévenin, avocat du Roi, a conclu en faveur de Mme la du-
chesse d’Aumont, sur la question d’administration de ses biens
personnels. i

Le Tribunal a remis & huitaine pour prononcer son jugement.

FRIBUNAL cIviE DU H&{:"RE.
(C(ﬁruﬂﬁdaﬁ paﬂiciﬁére.)
PRrESIDENCE DE M. OumsgL, — Audience dy 15 décembre.

L'aisul naturel doit-il étre compté au nombre des ascendans dont, en
certains cas, le consentement est nécessaire au mariage? (Résolu
négativement.)

Une demoiselle, L., .. eut une fille naturelle qui épousa un sieur
Lo..,.Dece mariage naqui¢rent deux. filles, dont I'ainée devint
Pépouse d'un sieur Th.... La dame Lo... est décédée aprés son
mari, laissant sa jeune fille Pauline encore en minorité. La tutelle
de cet enfant fut déférée & un sieur L. .., frére de l'aieule natu-
relle de la demeiselle Panline. Avant d’avoir atteintsa vingt-uni¢me
année celle-ci manifesta I'ihtention de eontracter mariage. Pénsant
8o conformer & Farticla 150 du Code 'civil, 1a demoiselle Pauline
demanda 1o consentement de son aisule natirelle, la dame L. . :;
ot l'dliljﬂ'f:, Cépendant les &poux Th,... n'en mirefit pas moing
opposition A 1a ¢él¢bration du miariage de leur sceut, prétendant
qu’ils étaient dans le cas do Farticle 17% du Coda civil, et (que leur
:t:i]ur n'avait pas d'ascendans dont le consentement put étre va—

0. : :

Dans cetto position;le :sieur L: .+ ; tuteur de la demoisello Pau-
line ¢fitt devoir démander au Tribunal la main—levés dé Vopposi-
tion. M= Hébert se présentait pour soutenir Ja demande. C'était M
Rabiou qui était charzé dela catise des défenidetrs. Commie 1o ju-
gement, rendt sur ceite. question entitreénfent neuve, reproduit
assez complétement les moyens plaidés de part et d’autre, nous
nous, bornerons a le rapporter sans autre détail.

« Attendu qué, d'apres Particle 158 du Gode civil; les articles 148 et
149 sont-applicables ‘aix énfans ndturels;qulaiusi Penfant maturel ne
peut contracler mariage avant 25 ans ou 21 ans, suivant le sexe,s’il n'a
pas obtenu le consentemeént de ses pdre et mére, on dusurvivant d’cnlre
eux, parce qu'en cas de dissenliment, le consentement du pére suffit;

»Attendu qire ce méme article 158 rend applicable aux enfansnaturels
les art: 151;452,153;154% et 155; mais stulement en ee gui concerne
Facte respectueiix qui doit étre fait aux pere et thére;que Yarticle 150 et
les dispositions' des art. 151 et suivans; relatives au consentement ob-
tenir des ascendans, ne sont point rendues communes aux enfans natu-
rels;que d'un autre coté I'article 159 déclare de la maniére la plas. posi-
tive que I'enfant naturel;a défaut de pére ou de-mére, doit obtenir, pour
le mariage, le consentement d’un tuteur ad hoc; = d
| »Attendd qu'il parait dohe ceériain que, par rapport an Conseniément
a.donner aumariage, la loi ne reconnait pas d’ascendans aux enfans na-
turels; que cela devait &ire én effet; puisque I'énfant naturel n’entre pas
dansla famille deson pere (art, 756, du. Code civil) ; que dés-lors aucun lien
de parenté ne Punit au pere légitime ou naturel de son pére, qui, pour le
conseniemen! au; mariage comme pour la suecession, n’est pasréellement
sgglasqgndant;que de plus lareconnaissance de cet_enfant n’oblige. que
ceux entre lesquels elle a eu lieu et ne Ie rattache dés-lors & ancun as-
cendant;

» Adtendu que.cés ptincipes sont. si- vrais que Vart: 298 du Code pé-
nal pe punit pas de la peine du parricide Venfant naturel qui porle une
main homicide $ur le pére naturel ou légitime. de son pere, tandis que
dans la filiation légitime le meurtre des scendans est un parricide sui-
vant la loiy \

-» Attendu qae; pour détruire les conséqiiencés rigoureuses des arti-
cles 158, 159, 756 et 766 du Code ciyil et 298 du Code pénal, on voudrait
eu vain exciper des articles 161 et 759 du Code civil;que si le mariage a
étéinterdit entre'enfant naturel etles dscendans, £est uniquement par
u‘:ll motif & honriéteté publique;ainsi que Vapprennent tous les juristori-
sultes; . ;

» Par cesmolifs, etc. 5 etc. »

COUR DE CASSATION (climbre cﬁmmue.}

( Présidence de M: le comte de Bastard.)

FONCTIONNAIRE PUBLIC. — OCUTRACE PAR PAROLES, — PREUVE DES
_ FAITS., :
Loutrage par paroles, commis envers un fonctionnaire public a Pocta—
sion. de. ses fonctions , est justiciable de la police correctionnelle.
Mais cette juridiction peut—elle admetire le prévenw d faire la prewve
des. faits diffumatoires ?, ou cette preuve n'est-elle admissible que de—
vant la. Cour d’assises ?

Cotle gnebtion, quiestd’nagtave intérét, s'est présentée pour
Ja E%m'iéré fois devant Ja Cour de cddsation dand son audience du
7 décembre { Voir la Gazette des Tribunaus da 8 décembro); mais
la Cour n’a pas régolu dviie maniere préeise la difficulté qui lui
dtait soumise”: éllg s’est décidde par des considérations de fait qui
laissént encord la quéstion dans 16 doute.

Voici 16 texte'de 'arrét réndu parla Cout :

« La Cour, s "

» Sar le deuxiéme moyen, résultant d’tine prétendue incompétence de
1a juridiction correctionnelle ;

» Attendu quil existeuné différence essentielle entre la diffamation

- yerhale et la diffamation parécrits que la premidre,alors méme qu'an

fonctionnaire: public en est l'chjet, 4 été formeHement exceitée; par
Lart, 14 de la loi du 26 mai 1819, de la compétence de la Gour d’assises;
et que Lart. 2 de laloi.du 8 octobre 1830 a reproduit cette disposition en
termes non moins généraux ct non moins absolus; & 3

» Attendu dés-lors que, loin qu'il ait 31& déroge aux regles de la comr-
pétence en matiere d'outrages par paroles contre les forictionnairés fiu-
blies, Ia législation spéciale les a expressément maintenues;

» Sur létroisisme moyen, tiré dé Ta violation prétendue de I’drt: 20
de la loi du26 mai 1819 yemis en viguweur par Vart. 5de la loi du 8 oeto-
bre 1830, en ce que le prévenu n’aurdit. pas été admis par les- juges cor-
rectionnels & 1a preuve de la vérité des faits diffamatoires:

» Allendu que devantle Tribunal de Carcassonne le prévenu s'est
borné i demander son renyoi devant 1a Cour d'assises; quil n’a corclu
subsidiairement d'tfie maniére formeélle ni d’une maniére implicite A
faire preuve des faild par lui artieulés; et que des conclusions & cette
fin, eussent-elles été fondées sur Ta loi, ne pouvaient étre mi provogirées
i suppléées par le juge; -

» Quiln’y alieu des-lorsd’exandiner si cette preuve était admissible,
et que le demandeur n’a pasd se plaindre quiln’y ait pas é1é statué;

»_Sur Je quatrieme moyen, relatifa Vapplication de la peine:

» Auendu,d’une-FarL, que;le jugementatiaqué a declarg le deman-
‘deur coupablé du délit de diffamation prévu et puni par les art, 13°¢t 16
dela'lof du17mai 18195 ' b M

» Attendu, d’autre part; qué cetté” diffamation verbale ayant eti pour
objet un fonctionmnaire priblic’ddns 'exer¢ice deses fotictions 4 pris le
caractére foutrage prévu. parlart. 222 du Code pénal; et qu’tn appli-
quant.au fait reconnu constant les dispositions plus rigoureuses de ce der-
nier arlicle, lejugement atlaquéa toutala fois légalement qualifié ledit
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fait et s'cst conformé au principe consacré par V'art.365 du Code d'in-
struction criminelle;

» Rejette le pourvoi. »

Ol}SELE\'ATIONS. La (_IOIIJr de cassation, a éludé en s’arrétant &
une fin de non receyoir, la question graye quji a été discutée de—
vént ellﬁ;(‘f me Off péut pensef, d'a ;E 28&43 hébitdlion appa-—
réiite , Tw 6s dotités fondés envirsfiiont sa Bolution,
rait ufi ® l‘! I'exaffiiner. = ol ;
prinéip qul Hle reconnait point d8 diffdmatton Plmissable,
lorsque les faits diffamatoires sont vrais et prouvés, était éerit dans
Part. 370 du Code pénal aujotird hui abrogé: ¢'était le systéme de la
loi romaine : eum qui nocentem infamavit non esse bonum @quum ob
eam rem copdemnari; la raison en était qu'il importait a la société
que les aclions_ criminelles fussent connues : peccata enim nocen-
tium nota esst ¢t opportere et expedire. Los moours anglaises n’ont pu
supporter cetle publicité, La diffamation est considérée par les sta-
tats anglais comme une provocation injuricuse que la vérité des
faits imputés ne saurait effacer; et cetfe régle est passée 4 demi
dans notre législation.

La loi du 26 mai 1819 a fait une sage distinction entre la yie pri-
véa et 1 vie publiqué dos citoyend. La premiére estd abri ds tou-
te atteinte. La vérité des faits i'eproc'Bés ne détruit pas le délit;
mais Ja vie publique des fonctionnaires est la propriét'éa(?e tous Jes
citoyens. Cest leur droit et leur devoir peut-étre de publier haute=
mént les fautes qui peuvent se commettre dans Vexércice des fofic-
tions pabliques: La 16i protége cetts publication tant tju’elle 86 ren-
fermie dans les limités do la vérité ; lo droit de faire preuve des
faits imputés est dorc tn privilége de 1a défense of & 14 fois une
gardntie sbtiln'lfa. i T iitalin X

L application de cé principe ne faif naifre nulls difficulté toutes
les fois que I'imputation est déférée a la Cour d’assises. La loi du26
mai 1819 a garanti cette application en réglant tous les incidens de
la procédure. Mais il est des délits de diffamation contrs les fone—
tionnaires qui ne sont point portés & la Cour d’assises: tellé est Ia
diffamation verbale, tel ést encore I'outrage par paroled contre les
fonctionnhaires pablics : ces detix délits appartiénnent 4 1a juridic-
tion correctionnelle, e el

Or, les prévenus qui réclameront devant tétle juridiotion Ie droit
de faire preave des faits qu’ils auront verhslement imputés & un of—
ficier publie, en seront-ils privés ? L'excreice de cé droit est:il in—
hérent la juridietion du jury ? On pourfait le croire si Yon renfer=
me strictement la question daas les téxtos ds 1a loi. I’art. 20 de 1
loi du 26 mai 1819 n'autorisc, en effét; fa préuve dés faits miputés
que devant lo Cour d'dssises. N& péui-on pas yoir dans ces totmes
une exclusion imp icite dé cetts pretive devant tne autre juridic—
tion ? N serait-ce point que la preuve ne peut étre faite que des
imputations qui ont lieu par la voie de la presse ? Un arrét. de rejet
dela Cour de de cassation du 1 avril 1822, postéricur A Yabroga=
tion de la loi du 26 miai 1819, fortifie cotte interprétation; il décide:
«que d'aprés les expressions do Fart. 20; aindi qaé des articles qi
le suivent, 1& dréit de prevve était restraimt aux délits de diffama-
tion ot d'injtire qui devaieht ét_i'éghgé’ﬁ' par 1és Cour’s d’agsises. »

Cette opinion ne nous patail pas devoir étre adoptée, .

.. SiTon se reporte d'abord a Ia discussion de la loi.de 1819, on
voit que le prejet déférait au Jury tous les fdits de diffamation;
méme par paroles; de 13 le systéme exclusif de I'att: 20 » éot articls
wavait point & s’occuper de la juridiction eorrectionnelle, Ly dis—
cassion détacha de cette atiribution générale la diffaiation pdr
paroles; mais I esprit de 1aloi était donc évidemiment que 14 préuve
des faits imputés cofitre 14 vie publiqus dos téﬁdﬁﬁhhé’ﬁ“e’g' peut
émﬁ ralute dans tous les cas, soit que la diffamation fit erite ou
verbale:

En second lieu, il faut distinguer deux choses dans la loi du 26
mai:le principe et son application; le principé est général; il com—=
prend dans ses termes toutes lés imputations dirigées contre les
fonctionnaires; nulle expression ne tend & le réstraindre aix fm=
putations reridiies publiques ’p'ar 12 voie de'la prasse platot que par
la parole. Tous les prévenus odt dovic tm droitégald Pinvoguer;
dans I'une et I'autre hypothése,le droit de faire preuve est une
garantie donnée a la société confre les abus du pouvoir, et un
moyen de. justification attribué aw prévenu par la loi. Commient
Vexercice de ce droit pourrait—il étfe subordonné i la naturé de la
juridiction devant laquelle il est invoqué ? Il prend sa seurce dans
les principes du droit et non dans les forrves de I procédure; il
domine la matiére dans toates ses phises: les micmes raisons I'ap-
ptient dévant toutes 1e¥ jaridictions. Commaent, enfin, cet exercice
fordit-il spbordonné 4 la naturs du_moyen de publication em—
ployé? LaToi a-t-elle dit quelque part.qua les abus ne pourraient
se révéler que par la presse? Sila parole n'a pas la méme puis-
sance, serait-cé un motif potr lui infliger des régles plas rigou-
reuses ? L'imputation change—t-elle de caractére, parce que le pu-
blicateur I'a hautement proférée au lisn de I'imprimer ? Dais fos
deux cas, la queslion, le droit, la mofalité i f4ft sont 168 membs.

nous pa—

refugerait dans I'autre, se contredirait elle~méme: [ »

La seule_objection est: dins le silénce de la loi, quin’aréglé le
mode d’application d’un principe général qu'a I'égard des Cours
d’assises. Mais cette lacune dans les dispositions de la procédure
ne saurait restréindre e prineips lai-méme. L loi du 26 mai 1819
édifiait, pour des délits nouvellement définis, une juridiction nou—
velle; elle a dil 8 préoccuper de cotts juridiction. D'ailleurs, avant
cette loi, I'art. 370 du Code pénal avait admisla prouve des faits de
calomnie devant I_es Tribunaux corractionnels; elle a donc pu se
reposer, en ce qui_concerne ces Tribunaux, sur la pratique et sur
le droit commun. Ainsj, le seul point que 1'on puiste induire de
son silence, c'est que les formes prescrites par la loi du 26 mai
sont spéeidles aix Cours d'assises, Los formes de procédirg des
Tribunaux correctionneld offrént totis 168 moyehs de récevoir 1a
preuve des faits diffamatolres : 14 161 n’avait, &n définitive, rien A
réglor & leur égard.

JUSTIGE A MHISfMTiVﬁf

CONSEIL-DETAT.
Présidénce de M. Girod (de PAin):
Audiencs du I janvier 1838;
CHEMIN DE HALLAGE:— CONTEA VENTION.~~ IMPRESCRI PTIBILITE;

L obligation imposée aua riverains des flewves ef. ¥ivires navigables de
laisser libre un certain espace powr le hallage des bateawsx w'est gu'une
servitude d'wtilité publigue donnant liew d une simplé indemuité dans
les cas prévus par lo décret e 22 janvier 1808,

Celui qui, aprés la déclaration de navigabilité, éliveou laisse subsistor
sans awlorisation des constrictions et plantations sur Iebpace ré—
sorvd au-chemin dv hallage, connnet wne contravention, quells gue soit

La loi qui attribnerait dans un cas aw prévenu un droit qu’ellé lui

Vépoque i laquelle remonte la déclaration de navigabilité. Cette con—
travention est permanente et ne saurait éire cwvg’!e par la g

tio;: d’'une année, portée en Particle 640 du Code d'instrieti
nelle.

Teserip-
W crimi-

La riviére de la ?the sert.de veie de transport pour faire par-
veflit au c"ﬁe[— fen du départemtint ifs ce nont 168 dgn des bt nI;:::-
t’ﬁiﬁdiseroyéeé lpar led dontrées Yoisiddd; mai i‘\ cduse dy
gﬁj#aisw it de la fivicre, enité Arnate ot 18 Ma s,'f@‘ objéts ex—
pédi¢s par celte voie devalent &tro d&bar(tiés A Atnags; pour étre
ensnite transportés par terre jusqu’au Mans; des travaux d’amé-
lioration entrepris par I'Etat permirent de pousserla navigation
jusqu’a cette derniére vills, et comme des constructions et planta—
tions particuliéres obstruaient le chemin de hallage et arrétaient la
libre parcours, un arrété préfectoral, du 28 mars 1834, a preserit
aux propriétaires riverains de détruire les, onvrages par eux éle—
vés. Un certain nombre d’entre eux s’y refusérent; et furent con—
damnés, par suite de procés-verbaux, a I'amende et & la destruc—
tion foreée. Pourvoi contre Varrété du conseil de préfecture a ét4
porté pareux devant le Conseil-d’Etat; ils se fondaient sur ce que:
1°lariviére de la-Sarthe n’était, & leur connaissance, ni navigable
ni flottable; 2° qu'en admiettant méme ¢e faif, il 5’agissait, dans |
cause, d'une véritable expropriation, dont le conseil de préfecture
ne pouvait connaitre; 3° et enfin, aux termes du Code d'instruction
criminelle, lés contraventions aux loié sur la police et conservation
des chemins de hallage se prescrivent par trois ans révolus, tan—
dis que les faits imputés aux riverains de la Sarthe ‘existent de
temps immémorial.

Ces diverses objections _ont ¢été ‘repousséeg gar la_décision sui-
vante, qué nous reproduisons en entier a case de son importance:
.« Vu Fordonndrice daotit 1669, ta Toi des 19-92 juillét 1791 delle dg
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29 floréal 4 X, celle du 16. séptembre 1 1e décret da 22 janivier
1808, 1es aft: 649,650 du Code civil &t Ies art. 638,640 dd Gﬁd]e d'in-

striction eriminelle § )

» En ce qui touche l'arrété du préfet : i | 34 \
» Considerant que Farrété par lequel le préfet & enjoint aux riverains

de la Sarthe de laisserlibre un certain espace le long de ladite riviere pour

Fétablissement du chemin de hallage estun acte purement administratif

fait par ce fonctiornaire dans la limite dé ses pouvoirs o Gui des-lors
west pas de nature h nods étre déférd par la voie contentictise 5

»En ¢é qui touche Parréic du conseil dé préfectire. Sur Id compétence;
# Considérant que Fobligation indposée aux riverains des (feuves ot Fi-
vikres navigablés par Pafl.7, titre 28 de Pordonrance d'dotit 1669, de
laisser libre tin certain espace Ie long desdits fleuves et desdites rivieres
pour le hallage des bateaux, fi'critraing aucune cession de fonds €t éon-
stitae dbs-Iors rion une expropriation, mais ufie simple servitude & duilité
pablique, ¢t uaux fermes du décret du 22 janvier 1808 ét dé I loi du

16 septembre 1807, Te conseit de préfetire etait compétent pour décider
si e indemnité était due dt rivérding pour I'établissement dé cette
sérvitude, comin®; dans 1é cad de Vaffirindtive, pou? fixer le montant de
céfte indemnité; ] b

» Considérant que, suivant Parrét du 29 floréal an X, &'était également
audit Conseil Gl appartenait de statuer ¥ les contfaveritions repro-
chées aux riverains pour plantations et constructions effettu®és sar Fes-
pace attribué au cheniin de hallage;

»En oé qui touthe I'mdennité réclamée : 119 padg

» Considérant que le décret du 22 janvier 1808, en déclarant 1é3 dispo-
sitions dé 'ordonnance ds 1669; relat ves au chieémin. de hallage;applica-
bles & toutes les rividrés navigables de Franée, n'a decordé de droit & in-
demnité qu'aux riverains de celles oil la navigation_n’existérait pas et
gétablirait par Ja suité; qu'il résulie des nombreax dotumens joints aux
dossiers que la Sarthe était ndvigablé au-destons. du Mand depuis plu-
siears didclesy qu ainsi il 'y avait lien & Allovier ni de réserver dux réqué-
rans aucuné indémnité; ! )¢

wEn ce dui totiche ey contraventions qui Ieur sont reprochées:

» Considérant qu'en effectuant o faissant subsister safis-aitorisation
desconstructiony et plantations sur Vespace atiribué par I'éfdonnance
de 1669 au chemin de hallage' dé la' Sarthe; Teg sietirs Lerebourset con-
sorts_ont contrévenu atix dispositions de'ladite] ordonmnance ; :

_» Sur lemoyen {iré de ¢ que lés faits qui constitueraient lesdités con-
traventions seraient couverfs par la prescription ¢tablie par Farticle 640
du Code d’instruction criminelle ; : )

» Considérant: que Fexisterice de constructions et plantations prohi-
bées par les Jois erréglemens relatifs & la servitude deschiemins de hals
lage, constitue une contravénfion permanente dont la répréssion, quel-
‘que soit le Taps de tenips'écoulé, peut et doit dtre poursuivie dans 'inté-
rét toujours subsistant dé la navigation;

» En ce rui touche les amendes encourues

» Considerant qu'il n"zppartiént quy nous de réduire; quand il y a
licu, les amendes fixes déterminées par les lois et réglemiens ¢ que l'or-
donmance d¢ 1669 proroncait contre cliaturi des riverains contrevénans
uné aménde de 56) livres ; e déslors le eonseil de préfecture a commis
un exces de pouvoir en réduisant lesdites améndes & 1 frane; i

% Gonsidéranty néanmoins; qi'a raison dés circonstanees de 1'affdire
il y a lieu par nous d’en prononcer la réduction; J

» Aft. 16r. La requéte des sieurs Lereboirs &t condoils edt f A

»Art: 2, Barrété dia conseil de préfecture aw' département dela Sarihe;
en date du 11 féveier 1835, est armulé dans celles de scs dispositions
qui védaisentd 1 fril'amende éncourte par chacun des contrévenanss

» Art. 3. Les sieurs Eerebours et auitres propriétaives eontrevenans dé:
normés audit arrété, sont condamneés chiacun én une amende de 5 ¥,

(No 12129, Requéte Lerebours; 12 mai 1835;M: d¢ Joavencel, maitre
des-requétes, rapp. ) :

DICTJONNAIRE GENERAL ET COMPLET DE PROCEDURE CIVILE, pat
+ CHavveau (Adolphs), avocat é la Cour royale de Paris.

_ Wraction des Tribunaux a ua double résultat . I'urf gocial, I'autre
scientifigiré. Leés jugemens et arrdts qui sont rendus chiaqte jour
tnettent un terme aux différends, préviennent les collisions entro
les personmes, ¢t en cteignant celles qui existent entre los. intéréls
ils maintiénnent la paix et 'ordre dans la cité. D'un autre coté;

jettent de vives clariés sur la Iégistation, en mavifestent le sens; of
révelent les principes généraux; en montrent les conséquences;
ils eoticourent: ainsi puissamment aux progrés de la seienee du
droit. Considérés sous ce derniér aspect, ils' niéritent au plus
haut degré l'attention des jurisconsultes. Aussi a-t—on
va de tout temps, et aujourd’hui plus que jamais, des hommes
pleins de savoir et desagacité se déyouer A la tiche incessante
et dilficile plus qu'on ne le croit communément de colliger
les décisions judiciaires, Leur nombre si considérable a sug-
géré la pensée, je dirais presque a démontré la nécessité de
former des recueils spéeiatin Eonsacrés avix divérses branches de
la science ou aux différentes classes de jurisconsultes ef d’offi-
ciers ministériels. Le Journaldes Avouds, fondé par M. Chauveau
(Adolphe) occupele premier rang parmi les productions de ce gen—
16 ;' importande dos matidred qu'il traite, la position q'u’dc’:"t?ﬁ‘eﬂ
dans la hiérarchie judictaire cenx auxquels il est destiné sont pour
ghelque chose dans o8 régaltat; mais il faat Pateribaér sartout au
talent ot ¥ la congetencisuss” application de Vanteur: Co n'est pas
1A setlement mon opinion personnelle, c'est celle qui et sdepuis

long-temps répandue non moins parmi les jurisconsultes que par-
mi fea praticions; ]
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1. ouvrage que publie aujourd’hui M, Chauveau est ia sibstai—
oo, lanslyse de celui dont je viens de parler; je ne comgois pas ce
won ponirrait diré de plus et de mieux pour le recomtiander
J'estima et a I'attention publiques. Les sommaires de tous les ar-
sots qui ont é1é rendus sur la procédure dans une période de plus
de gnarante années (depuis 1796 jusqu'a 1834), s’y trouvent Te—
cueillis et classca. Les opinions des écrivaing qui font autorité
ofi cotte maticre y ont aussi trouvé place, soit qu’elles confirment
Ja jurisprudence, soit qu'elles s'en écartent. Il était bien de rap-
rocher des arréts 'appréciation qu’en ont faite des hommes tels
pue Carré, Merlin, Pigeau, Berriat-Saint—Prix, Béficenne.
¢ Voild les matériaux dont 86 compose I'édifice; quelques mots

aintenant sur leur distribution. : . o

M. Chauveaua sagement pcpsé qu’il nie fallait point la diviser
en fragmens trop nombreux et frop exigus; qu’il convenait au
contraire de les ranger tous dans quelques divisiops larges et sail=
Jantes quo Pesprit pat facilement saisir ot la mémoire conserver.
Ainsi preeqito tous les titres du Code de procédure fournissent un
des mots dont 8e compose le dictionnsire. ; 3

Ce systéme imposait une double obligation & I'auteur : il devait
po pas négliger absolument les mots secondaires, car, dans ‘163 ou-
vrages de ce genre, il fant ticher de se mettre en harmonie avec
toutes les intelligences : il faut que chaque lecteur, quelle que soit
Ja totirnure de son esprit, trotve aisément ce qu’il cherche.

Ce but est atteint de 14 maniére la plus satisfaisante; chaque
mot_appartenant A la langhe 86 la procédure, quelque se—

 condaira qu'il soit, est placé & o rang alphabétique; il est accom-
pagoé d’un renvoi al'un des mots principaux qui indique avec
exactitide l'objet des recherches, soit qu'elles n’aient pour but
u’'un sommdire; soit quelles en embrassent plusium:s.

L’autra obligation, qui est & mon avis nne conséquence du plan
adopté, est bien autrement grave et difficile dans son accomplisse-
ment. Plus le sens des mots est complexe, plus les matiéres qu'il
comprend sent ¢tendues, plus il importe que I'arrangement soit
méthodique, les subdivisions bien entendues, I'encha inement par—
fait. ¥'ai avec altention examiné si sous ce rapport I'auteur avait
atteint ce but, et je le déclare, en faisant cet examen, je me suis
transformé antant qu’il m’a été possible d’ami dévoué que je suis
de M.Chauveauen critiqe difficile et exigeant. Malgré cetfe dispo-
sition, j'ai trouvé, je le dis avec autant de sincerité que de satisfac-
tion, que le travail est excellent. Sans doute; & la place de tel ou
tel ordre adopté pour certaines matidres, on aurait pu en adop-
ter un autre, et la question de savoir lequel serait le plus logique
pourrait étre débatiue; mais sur aueune partie de I'ouvrage il n'y
a d'observation critique de quelque importance & faire, et prasque
toutes méritent I'éloge le plus complet et le plas absolu.

M. Chauveau a crudevoir ajouter I'analyse de toutes les opi-
nions qu’il a émises soit dans le Journal des Avouds, soit dans
son Commentaire du Tarif; ¢’est un complément dont I'utilité sera
certainement. appréciée. : st
' Enfin, il a paésenté une table des dates de tous les arréts dont
ila recueilli les sommaires. A I'dide de cette nouvelle précaution,
il a rendules recherches plus stires et plus faciles. L’exécution
typographique et la disposition matérielle (je demande pardon &
Fauteur de parler de cela; mais je tiens a dire tout.ce que j’ai
troavé de bien dans son livre ), sont également satisfaisans. L’em-
ploi de petits caractéres sur trois colonnes a permis d’amoaceler
dans un volume ordinaire d'immenses matériaux ; et cependant
Youvrage est parfaitément lisible. Chaque proposition se détache
nettement; les dates, les noms d'auteurs et les renvois sont mis
en relief d'une Mmanicre également ingénieus e, simpld; en un mot
beaucoup de bonnes choses bien classées et présentées aussi heu-
reusement a I'eil qu'a I'esprit: voild ce que renfermed moa sens
cette publication.

! J. B. DuvERGIER, quoeat]

GHRONIQUE.
DEPARTEMENS:

. — ARRESTATION DU PRINCE DES MENETRIERS. — On écrit de
Saint-Jean—Piéd- de—Port : « Encore une tentative de vol A main
armée qu’on vient de commettre sur le chemin qui conduit de Le-
cumberry & Saint—Jean-le—Vieux. Le doyen des enfans de I’har—
monie de la contrée,la perle des ménétriers, Michel Ithurriague,
en un mot, a été arrété et maltraité ces jours derniers par des bri—
gands. Voici en peu de mots comment la chose est arrivée :

» Il faut que vous sachiez d’abord que notre canton est de tou—
tes les manicres én progrés; la commune d’Ahaxe posséde déjd une
manufacture de_couvertures et de superbes tapis, qui occupe un
grand nombre d’ouvriers. La forge de Mendive ne tardera pas a
étre enpleine activité. D'autre part, il n’est pas douteux que l'a-
chévement de la route qui conduit de Saint-Jean—Pied-de—Port
i Saint-Etienne-de-Baygorry ne soit destiné 3 don
extension a I'agriculture et & I'industrie. Ce n’est pas, cependant,
du chemin de Baygorry et de I'avénir industriel de nos contrées
qu'il ¢’agit, mais de la mésaventure arrivée i notra pauvre
ami Michel Ithurriague, le fameux ménétrier de Saint-Jean—
le-Vieux. Or, Ia nuit du' 9 de ce mois avait été une nuit
de féfe pour les habitans de la commune d’Ahaxe. Les ou—
vriers de la fabrique avaient, eux aussi, donné une splendide
soirée, et I'on avait annoncé & I'avance qu'on aurait wn wiolon...
ou un tambourin. Michel Ithurriague devait conduire I'orehestre;
¢'était en dire asez. Inutile d'ajouter que 1'on 8'amusa ce seir-1a
& Ahaxe. Il est deux choses que les Basques n’épargnent guére
dans une féte dansante savoir : 1° les infatigables jarrets qu’ils re-
curent de la nalure;2° e vin de 'héte ou du cabaret voisin. On
dansa don¢ béaucoup & Ahaxe dans la nuit du 9 au 10 du courant,
on but encore davantage. Michel Ithurriague ne dansa pas, mais il

utau moins pour deux. Michel Ithurriague n’était pas ivre lors—
quwon se sépara; I'artiste qui se respecte ne s’enivre jamais; mais
Michel Ithurriague se trouvait dans cet état d’hallucination qui
lui aurait fait entréprendre, sans hésiter, de relever aux sons de
foninstrument les murs de Thébes ou de renverser les murailles
de Jéricho, selon le bon plaisir des amatéurs. Toutes Ies instances
des jounes gens et méme des jeunes filles d’Ahaxe, afin de retenir

vieux ménétrier de Saint—Jean-le—Vieux, furent done inutiles,
® chant sinistre d’un hibou qui venait de se percher sur un toit
Voisin ne put méme décider I'obstiné Navarrais A accepter
In lit que vingt personnes s’empressaient de lui offrir, Sem—
blﬂble au_chantre de Morven, Ithurriague chemina mélancoli-
qUement A travers les bruyires qu’il avait & parcourir avant

retronver son logis. Qui pourrait dire les pensées qui oc-
cupaient le génie dubarde durant ce trajet?..... «La bour<
se!...: » a—t-on erié¢ d'une voix formidable, et aussitdt deux
bohémiens se sont précipités sur Ithurriague et le frappent i
pitent |
A

Coups redoublés de leurs bitons ferrés, « La bourse !»

ner une grande |
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de St-Jean-le-Vieux ne songe en ce moment qu'a l'instrument, ché-
ri son gagne-pain et sa gloire. « Prenez donc garde ,, g’écrie-t-il
avec exaspération, vous allez briser mon tambourin! » Tout-a-
coup un gifflet aiga so fait éntendre. Un homme d’une taille moyen-
ne, mais dont les larges épaules annoncent ine force musculaire
peu commune, parait aussitdt 2 quelque distance et fait un sighe
impérieux aux deux malfsiteurs, qui s’empressent de s'éloigner.
Leur cbef avait-il reconnu ¢qu’il n'y avait rien a gagner avee le
pauyre Ithurriague, ou, sensible aux charmes de I'harmonie,
voulut-il colrviif de sa sative-garde 16 barde que la Soule envie
inutilement depuis long~temps aux {étes de la Navarre?... Quoi
qu'il en soit des conjectutes qu’on peut former la-dessus, le mé-
nétrier de St-Jean=le-Vieiix rentra chez luitout tremblant, mais
sand nouvelle maleficontre. It avait reconnu le brigand i Pinter-
vention inespérée duqtiel il avait dd son salut; ce brigand était le
chauffeur, I'dssagsin d’Arhinsus, le forgat échappé du bagne de
Rochefort, Jean Espil; dit Ardaiz, dontle retour est un objet de
terreur pour ld ¢ontrée.

— BourockE, 20 janvier. == Un_événement déplorable vient
d’arriver dans notre ville. Une femmoe traversait une de nos rues,
chargée d'une hotte dans laguelle elle avait placé son jeune en-
fant. Plusieurs personnes qui passaient remarquérent le pauvre
petit, dont la téte, penchée sur le bord de la hotte, faisait craindre
una chute. I8 crient 4 la femme de s'arréfer en Pavertissant du
danger que court la pauvre petite ¢réature. La mére place §a hotte
i terre, elle regarde. . . . son enfant était mort de froid!

Panis, 23 JARVIER.

La vents de droits successifs, en bloc et sans épécification,
suppose la réalité du titre d’héritier dans la personne du ven—
deur, qui est tenu de garantir cette qualité. En conséquence,
lorsqu'aprés cétte vents, faite par des prétendant—droit, avant la
reconnaiséance réguliére de leur qualité, d’autres héritiers sont
reconnus au méme degré, la vente peut étre opposée & ces der-
niers; comme faite par celui qui n'était pas propriétaire; et les
vendeuss doivent restituer i la succession, non la portion du prix
qu’ils ont recue;mais la portion proportionnelle de la valeur réelle.

Aingi jugé par la 17 thambre de la Cout royals, affaire dela
succession dé Givry, entre les héritiera Rigoux et les héritiers
Roux; plaidans Me* Paillet et Bautior ( 23 janvier 1838)sur les
conclusions conformes de M. Pécourt, avocar—général.

~ Pons était traduit devant la Cotr d'assises sous 'aécusation
de faux et d’'usage de pitces fausses en écriture de commerce. Il
avouait sa faute en versant des larmes: Pressé, a~t—il dit, par des
créanciers ¢4 sori beau-frére, pour lequel il avait réponduy, il avait
eu la mauvaise pensée do payer la créancier le plusimpitoyable,
en lui reniettant un billet de 500 fr. dont il espérait faire les
fonds & Véchéance. Les débats établissent qu'en effet il gétait
présenté chioz Phuissier chargé du recouvrement, four demander
| un délai 6t offrir un d-compte de 400 fr. Des témoignages favo-
rables vienvent se réunir en faveur del'accusé. M. Pavocat-géné—
ral Plougoulm, aprés avoir expos¢ les faits de la cause, s’en est
rapporté & Ja prudence des jurés. M° Hardy s'est borné i pré—
genter quelques observations en faveur de son client. Aprés une
demi-heure dé délibération, Ie jury a rapporté uns déclaration de
culpabilité sur la fabrication du billet, et de non culpabilité sur
'usage. Nous ne savons pas si MM. les jurés ont senti toutes les
conséquences de leur déclaration; msis la Cour, usant dela faculté
accordée par Particle 352 du Code d’instruction criminelle, a an-
nulé la déclaration du jury, et a renvoyé I'affaire & une autre ses-
gion. :
~ Victime d'une déplorable impradence,une jeune et jolie
fille de 18 ans se¢ présento devant la police correctionnelle, pour
réclamer des dommages—intéréts contre I'autenr involontaire d'u-
ne horrible blessure qui Y'a privée de Ywil droit. La demoiselle
Mertrad se trouvant un jour dans la cuisine da sieur Chevrignon,
chez lequel elle était placée, le fils de celui-ci 8’amusait A lancer
contre une porte un couteau dont la pointe acérée allait se fixer
dans V'épaisseur du bois. Plusieurs fois elle lui observa qu'un coup
mal lancé pouvait faire dévier le coufean et I'atteindre elle-mé-
mé. Le jeune homme ne tint compte de son observation. Ce qu’elle
avait prévu arriva : le couteau fit ricochiet sur la porte, et par un
malheureux hasard alla frapper la jeure persbnne & I'eéil droif.
Les soins empressés qui lui furent prodigués n’empéchérent pas
la perte de I'eeil. Le Tribunal arbitrant d’office les dommages—in—
téréts, et les proportionnant i la position respective des parties,

demande de la partie civile,le condamne solidairement avec son

pére, civilement responsable, & payer & la demoiselle Mértrud une
somme de 1500 fr. '

— Un incendie a é¢laté cette nuit,& frois heures moins un
quart, dans une petite maison gothique, batie en bois, et situde
sur le boulevard extérieur, entre la barriére Blanche et la bar—
ri¢re de Clichiy. Tout a é£é consumé; mais 14 8'est arrété le désas—
tre. On acraint pendant quelque temps pour un vaste chantier de
bois & briler situé & quelqued pas de la maison incendiée. Les
pompiers de Montmartre, et ceux des Batignolles et la garde na-
tionale de ces deux localités ont déployé un zéle digne des phus
grands éloges: Les pompiers de Paris sont accourus au premier
signal, mais déjd I'on était maltre du feu.

liens est définitivement fixé & mardi proehain 30 courant. A I'ave-
nir les bals Musard auront lieu & la salle des Concerts—Musard,
rue Vivienne.

~— LE voL Av LAPIDAIRE.— ('est sous cette qualification que
vient d'étre constatés une escroquerie qui rappelle lés andacienses
combinaisons de Lévi et do ses complices. Le sieur Eléasar W...,
riche joaillier de Francfort, vint & Paris au commencement de no—
vembre dérnier afin d’opérer la vente ot I'échange de différentes
parties d¢ diamans et autres pierres précicuses. Il descendit dang
un de nos élégans hotels de Ia rue de Rivoli, et co fut 1a qu'il éta-
blit son comptoir. Quelques jours aprés son arrivée, il vit venir
chez lui un individu qui 8’annonca comme faisant ld_commission
dang e bijou et qui manifesta l'intention d'acquérir plusieurs dia-
mans de prix, Le joaillier étala ses marchandises, que l'autre exa—
mina en eonnaisseur; il fixa' enfin son choix : et les objets dont il
voulait faire acquisition s’élevaient & une sorame de 45,000 fr,

« Jo n’emporte pas ces marchandises i présent, dit I'acheteur
dés que le marché fut concly, car jo n'ai pas & Paris les fonds né-
cessaires pour yous solder ; voici ce que je Vous proposerai : les
diamans yonf rester enfre vos mains ot demain je vous apporterai

condamne Chevrignon fils & 16 fr. d’amende, éf statuant sur la |

168 m&&r&ane. Tigonsible it dangst qu'il potit courir, 18 mMénctrier | mille écus & titre d'arthios;

— Le jour dela premiére représentation de latroupe des Ita— |

vous ferez un paquet des pierres que je
Yous achéte, que vous enyerrez A I'un de vos commettans oud un
banquier dans une des grandes villes du Midi, soit Lyon, Bordeaux
ou Marseille ; j'ai un voyage a faire dans ces contrées ol jai des
sommes importantes & recouvrer, j’irai solder votre commettant qui
me remetira mon acquisition : cela peut-il se faire? — A mer—
veille, répond le joaillier, j’ai justement & Bordeaux un de mes
confréres avec lequel je suis en rapport d'affaires, je vais lui éeri—
re et aussilot que j’aurai re¢u saréponse je lui enverrai vos dia—
mans. — Eh bien! c’est entendu, & demain ! »

On 8e sépare, et le jour suivant notre homme est de parole; on
compte les diamans qu'il reconnait bien pour étre ceux dont il a
fait I'achat, etle joaillier se met & les empaqueter. Lorsque cette
opération est terminée, Pacheteur des diamans fouille & sa poche.

«Ah ! dit-il, y’ai oubli¢ quelque chose; mon cachet que je veux
apposer sur ce paquet pour étre assuré qu’il me sera rendu intact.
Cela ne vous formalise pas ? — Pasle moins du monde, répond le
négociant; je frouve au coniraire votre précaution prudente. —
Je suis & vous dans cing minutes.»

L’acheteur s’en_va encore une fois, et il ne tarde pas i revenir
avec son cachet et un sac d’écus qu’il pose surune table. Le joail-
lier lai donne un biton de cire et lui confie le paquet de diamans,
sur lequel il appose plusieurs cachets.

« Yai fait réflexion, ditil, en términant son Bpération, que j’au-
rais besoin de quelgues topazes ; si vous en avez de belles, permet-
tez que je les examine pendant que vous allez compter votre ar-
gent, je vous les prendrai au comptant si elles me convicnnent. »

Le joaillier s’empresse de lui apporter e qu’il demande; mais
aprés avoir long-temps apprécié, Pacquéteur ne trouve pas que les
pierres soient tout-g-fait asgorties selon son désir, il ne décide
rien a ce sujet et demande A terminer I'autre affaire. Le paquet de
diamans qu’il vient de cacheter est resté sur la table : ille remet
au joaillier, et celui-ci lui donne en échange quittance des écus
qu'il vient de compter.

Cet individu ne reparut plus ; mais 16 sieur Eleazar W. .. n’exé-
cuta pas moins les conditions auxquelles il s’était engagé, c’est-3—
dire que le paquet fut envoyé consciencieusement  son confrére
dé Botdeaux. L’acheteur de diamans avait promis de le prendre
sous trois semaines au plus tard. Ce délai était outrepassé depuis
long-temps quand, inquiet de ne recevoir aucunes nouvelles, le
sieur Eleazar écrivit & son commettant pour savoir A quoi s’en te-
nir. Celui-ci lui répondit que les diamans étaient toujours comme
il les avait recus et que personne n’était venu les réclamer. M.
Eléazar concut alors quelques soupcons : il éerivit de nouveau
pour qu’on lui renvoyAt sa marchandise, et le paquet lui revint en
effet. Mais ne voulant pas toutefois risquer de se compromettre, il
alla le porter chez un commissaire de police, o il fut décacheté.
On le trouva reémpli de morceaux de verre au lieu de diamans. 1l
parait que I’adroit voleur, pendant que le marehand Iui cherchait
des topazes, avait substitué un paquet pareil & celui du joaillier.
Quelques indices font sapposer que Vauteur de ce vol est un an—
cien détenu de Poissy qui, aprés un long séjour dans cette prison,
seraif sorti avec une masse assez forte.

~ Un vieillard surnommé le Pauvre diable , & cause de son
déntment, avait coutume de prendre ses repas & l'auberge du
Chevreuil, dans I'un des quartiers les plus reculés de Londres.
Vendredi dernier, aprés y avoir bu une demi-pinte de bidre, et
pour deux pence de rhum, il s’appuya les coudes sur la table.
et parut s’y endormir profondément. Lorsqu’on le secoua avec
force pour le réveiller et lui dire qu'il était temps de se retirer,
on le trouva mort. -

Une enquéte du coroner constata le fait, et I’on ne découvrit sur

lai que quelzue monnaie de cuivre A peine suffisante pour payer
son dernier écof.

On ignorait levrai nomdu Pavvre diable et son domicile.On décou-
vritenfin qu'il senommaitRoss Dudgen et demeurait dans Hacknoy-

| Rood. La justice se transporta chez lui, croyant n’avoir a dresser

qu'un procés-verbal de carence; on fut donc grandement surpris
én trouvant dans le tiroir d'un vieux meuble les titres de placement
d’'une somme de plus de 500 livres sterl. (12, 500{r.) & la banque
d’Angleterre dans les trois et demi pour cent. On y trouva aussi le
brevet d'une pension militaire qui assurait au défuntune demi—
paié de neuf pence (dix-huitsous) par jour.

Stokes, l'officier de police, avait A peine achevé cet inventaire
qu’il éprouva une surprise non moins grande; ce fut'arrivée d’une
jeune et jolie pergonne fort bien mise, et qui se prétendit la femme
légitime et 'unique héritiére du vieillard.

Stokes, d’aprésla disproportion d’4ge, se erut permis d’en dou-
ter, et fit observer que, selon la commune renommée, lo Pauvre
diable était veuf, En examinant les inscriptions en trois et demi
pour cent, il vit que les placemens étaient faits sous les trois noms
de Ross Dudgen, dé sa premiére femme, et de miss Anne Chorton.

« Jo suis précisément miss Chorton, dit Ia jeune feme; la pre—
miére femme de Dudgen vivait encore lorsque les placemens ont
eu lieu. Dés qu'il est devenu veuf je I'ai épousé; nos goits et nos
humeurs ne pouvant sympathiser, nous nous sommes séparés vo—

lontairement. Ce qu’il y a de siir, ¢’est que les 500 livres sterling,
placées aussi sous mon nom, sont bien & moi. »

«C'est ce que la justice décidera, »a répliqué Stokes en mettant
les papiers sous le scellé.
_'_fg_

< Les livres vraiment utiles sont rares, et il importe de signaler ceux
qui apparaissent. Aussi nous hatons-nous de recommander vivement &
I'attention puhhaue l'ouvrage que M. le vicomte: Bretignéres de Cour-
teilles, membre du conseil-général du département  d'Indre-et-Loire,
vient de faire paraitre sous ce titre : les Condamnds et les Prisons, Toutes
les questions importantes qui se rattachent A niotre systéme pénitentiaire
sont agitées dans ce fravail remarquable, fruit d'une longue expé-
rience, d'un profond savoir, d"une phllosophieprntique et éclairée. Ce li-
vre doit rallier toutes les opinions;tant la discussion y est de bonne
foi, tant les faits recueillis par 'auteur ont de force et de puissance. Sans
aucun doute, Fouvrage de M. Bretignéres de Courteilles hitera 'accom-
plissement d’une réforme pénitentiaire depuis si long-temps réclamée
par tous les bons esprits, de livre mérile un sérieux examen,et nous
nous en occuperons prochainement.

— Er1upEs crassioues EN UN AN, — M. Boulet ouvrira, samedi 27,4 9

| heures du matin, un nouveau cours de langue latine pour les commen-

¢ans, premiére lecon gratuite.

S'inscrire d’avance, rue des Fossés-Montmartre, 27. Demander le pro-
gramme des divers cours en activité.

— Les actionnaires de la Société du Louqsor sont prévenus que le
paiement du dividende del'exercice de 1837 a été fixé par I'assemblée
générale & 55 fr. par action, On pa-y!c tous les jours de 11 heures a 4 heu-

 res chez M. SALA, rue de Louvois,
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rue de Seine-St-Germain, 10, éditeur du Droit eivil expliqué, par M. Troprone; du Traité de la législation et de la prali;;uc des Cours d’eaw, par M. Day

T g
mL\GBAY y Trailé théorique et pratique du Droit criminel frangais, par M. Ravrer; du Guide pratique de U'Offlcier de l'état civil, par M. Apam.— MISE en VENTEIBL; &

Ou TRAITE DES OFFICES désignés dans I'article 91 de la loi du 28 avril 1816,

Concernant les Avocats a la Cour de cassation, les Notaires, Avoués, Greffiers, Huissiers, Commissaires-Priseurs, Agens de change et Gourtiers, ~
Par M. DARD, ancien professeur de droit romain & I'Académie de Paris, ancien avocat a la Cour de cassation. — Un vol, in-8°, Prix : 6 {r.

du

PERROTIN, place de la Bourse, 1. — TESSIER, quai des Augustins, 37.

LES COVDANARS £T LR PRI

Ou Réforme morale, criminelle et pénitentiaire,

Par le vicomte BRETIGNERES DE COURTEILLES,
Membre du conseil-général d'Indre-et-Loire.

Un vofume in-80. — Priz : 6. fr. 50 c.; parla poste, 8 fr.

¢ e SUCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 13 mars 1833.)

Suivant acte passé devant M- Bonnaire et son
collégue, notaires a Paris, le 10jaavier 1838, en-
registré ;

Il a été formé entre M. Jean-Bapliste-Amé-
dée CLAVAUD, ancien chef de bureau de la
compagnie d’assurances générales contra I'in-
cendie, demeurant a Paris, rue Laflitte, 45 ;

Et les personnes qu! deviendraient proprié-
taires des actions créees par ledit acte,

Une société en commandite pour la fabrica-
tion mécanique de diverses espé-es de clous ,
ainsi que pour Vexpoitation du brevet dont il
sera ci-aprés parlé.

Aux termes dudit acte, 11 a été dit que M.
Clavaud serait seul gérant responsable de la so-
clété, et les antres associés simples commandi-
taires. {

Le si¢ge de la soclété a été fixé a Parls, rue
Laffitte, 45.

La raison et la signature sociales sont : A.
CLAVAUD et Comp.

La rociété a éta formée pour trente années
consécutives, qui ont commencé & courir le
1er janvier 1838,

I1'a 6t mis en zociété par le mandataire de
MM. Mecqusnem et Rennesson pére et fils:

ie Un brevet d’invention pour une durée de
15 ans délivré & ses mandans par ordonnance
du Rol en date du 2 mai 1837, sous les noms
collectif« de MM. Mecquenem et Rennesson
pére et fils, pour une machine & fabriquer di-
verses espéces de clous;

20 Et le droit d’exploiter ledit brevet partout
ou la société le jugerait convenable et ¢ans les
diverses localités de la France.

Le fonds social a éLé fixé & lasomme de deux
millions de francs, divis¢ en 2,000 aclions de
1,000 fr. chacune.

Il a été dit que M. Clavaud rerait seu! gérant
do la société et qu’li aurait seul la signature so
clale, mais qu'il pe pourrait en faire usage que
pour les affaires de ladite société.

Pour extralt :
BONNAIRE.

D'un acte sous seings privés en date & Paris
du 10 janvier 1838, enregistré & Paris le 19 jan
vier 1838, [ 117, ¢. 3, par Chambert, qui a re-
cu les droits de 5 fr 50 c.

1l appert que Mlle Joséphine-Loisa ARTAUD,
célibataire, majeure, demeurant & Parix, rue
Montmartre, 180 ;

Et Mme Marie-Catherine-Alexandrine Ar-
tand, veuve en premiéres noces de M. Quesney,
et épouse en secondes de m. Henri- Nicolas
TRIANON, professeur, latite dame assistée et
autorisée de son mari, avec lequel elle demeu-
re 4 Paris, rue Montmartre, 180, chez Mlle Ar-
taud

Ont formé eatre elles una s0ciété & Iefet de
réunir p'usieurs jeunes personnes pour leur
donner des lecons de frangais, d’histoire etc.,
sous la raison sociale ARTAUD et TRIANON.

La durée de cettesociété a é1é fixée a six an-
néds qui ont commencé & courir le 10 janvier
1838 et finiront le 10 janvier 1844.

L’apport de mlle Artaud consiste dans 1° le
droit a la location d’vn appartement rue Mont-
martre, 180 ; 2° des meubles lui appartenant;
3o et la coopération dans les le¢ons i donner aux
éléves.

L’apport de Mme Trianon consiste dans 1° fe
mobilier lui appartenant ; 2* sa coopération
dans les lecons a donner aux éléves.

Lademoiselle Artaud et la dsme Trianon au-
ront droit chacune a la moitié des bénéfices et
supporierontdans la méme proportion les char-

es ol les pertes de la socialé,

Lasignaturesocialeest ARTAUD et TRIANON,
elle appartient aux deux associées qui ne psu-
vent s'en servir que pour les aflaires de la so-
ciélé.

Le siége de 1a société est établl & Parls, rue
Montmartre, 180.

P:u: extrait.

En vertu d’'un acte sous signatures privées,
fait et enregisiré & Parls, le 15 janvier 1838, il
a é1é formé une société de commerce en nom
collectif, pour I'exploitation d'vne fabrique de
bonneterie, sont la raison sociaie RENE [réres.

La mlse sociale estde 70,400 fr., dont chaque
associé a fourni fa moitié, Chaque associé gé-
rera et edminiatrera sousla raison sociale. Le
siége actuel des affalres st a Paris, rue Salatl-
Martin, 116.

RENE fréres.

Suivant acle passé devant Me Cahouet ¢l son
collézue, notai es i Paris, 13 9 janvier 1833, en-
registré ;

il a été formé une société on nom collectif et
en commandite entre M. Stanislas-Tranquille-
Modeste SORRL, ingénieur, demeurant 4 Paris,
rue des Trols-Bornes, 14; M. Hector LEDRU,
négociant, demeurant i Paris, rue du V.ngt-
Neuf-Juillet, 6, et M, Isidore CATHEUX, pro-
priétaire, demeurant & Paris, rue du Temple,
102, d'une part;

Un commesnditaire et les actionnaires qui plus
tard adhéreraient aux statuts de ladile socicté
par la souscription des actions, d’autre part.

Le but de cette société est Pexploitation tant

4 Paris que dans les départemens d’un brevet
de quinze ans, accordé au siear Sorel, sulvant
ordonnance royale en date du dix mal 1837,
pour Vinvention d’un procéd# qui, par la galva-
nisation, rend le fer, la fonte de fer et 'acier
inoxidab'e, ainsi que des brevets de perfection-
nement pris ou 4 prendre, en tant que lesdits
brevets s'appliquent & la galvanisation du fer,
de la fonte de fer et de Vacier, spécialement.
La durée da la sociéié est fixée 4 20 années d
compter du jour de sa conrtitution dcfinitive
qui ne devra avoir licu que dans les cas 1* ou le
gouvernement autoriserait conformément &
'article ler du décret impérial du 25 novenbre
1806, 1a mise en rociété et par actions du brevet
accordé a4 M. Sorel; 2° et oun les trois quarts
d’action« se trouveraient placés y compris cel-
les attribuées aux associés en nom collectif,
pour freprésenter leur apport.

MM. Sorel, Catheux el Hector Ledru sont les
gérans de la société; les autres associés sont
simples commanditaires.

Le siége de la société est & Paris; il sera ét1-
bli dans le local qui sera désizné par les gérans.
La société sera désignée sons le nom géné-
rigue de : Société pour la galvanisation du fer.
La raison sociale et la .ignature sociale se-
ront SOREL et Compagnie.

M. Catheux aura seul exclusivement la si-
gnalure soclale ; mais il ne pourra, sous peine
de nullité, empioyer ladite signature que pour
les besoins on atfaires de la société, et confor-
mément aux délibéralions prices par les gérans
entre eux.

Le capital social de la soclétd a été fixé a 2
millions de francs, représentés par quatre mille
actions de 500 Ir. chaque, dont meitlé appar-
tient aux associés en nom collectil; Vautre
moilié représent= la commandile.

Sur cetie derniére moitié, il a é1é souserit
cing cents aclions aux term.s de I'acte présen-
tement extrait.

Pour fare publier, tout pouvoir a été donné
au porteur d'un extrait.

Pour extrait. CANOUET, notilre.

Par acle sous seings privé en date &4 Paris du
10 janvier 1838, enregistré, la soriété formée en-
tre le sleusr Bernard MATHIEU et Philémon-
Eleonor MASSE, pour V'exploitation d’une agen-
ce commerciale en douane, est dissoute & partir
du 31 décembre 1837.

M. Mathieu re:te seul chargé de la liguida-
tion de la société.

ETUDE DE M° E. LEFEBVRE DE VIEFVILLE,
Agréé au Tribunal de commerce de la Sei-
ne,rue des Jeneurs , 1 bis.

D’un acte gous seing privé fait & Paris, le 20
janvier 1838, enregistré.

11 apper:, que la société en nom collectif en-

tre MM. VITTECOQ#t ANCEAU, et én comman-

dite avec M. DERAMBURE, établie & Paris sous
la raison sociale ANCEAU et Comp.. sulvant
acte fait sous signatures privées le 12 octobre

1834, enregistré, ladite société ayant pour objet

le commerce de rouenneries, ainsi que la ré-

ception en consignation et la uente a commis-
sion des mémes articles,

Fst et demeure dissoute d'un commun ac-

cord, conformément & Particle 10 des staiuls so-

ciaux, a partir du ler janvier 1838.

M. Derambure est scul chargé de la liguida-
lion, et conserve seul la suite des affaires socia-
les en son privé nom. \

La liquidation sera opéréa conformément aux
prescriptions de 'acte social, au cas prévu des
dissolutions avant' terme, et auxquels il n'est
aucunement dérogé.

Le liquidateur signera pour Anceau, Vitte-
coq et Comp. en liquidation : Derambure.
Pour extrait ,

Slgné : Eug. LEFEBVRE DE VIEFVILLE, agréé.

Par acte sous seing privé enregistré & Parls le
13 janvier 1838 ;

Il appert qu'une sociétd en nom collectif est
forméa entre Evgéne CORNET et Etienue SA -
BOT, pour le commerce de growe quincaillerie
¢t armes de St-Etienne, dant le siége est rue
Bourbon-Villeneuve, 63. La durée de celte so-
ciété est fixée a aix anaées & partir du 20 coo-
rant. La ralson commerciale sera E. CORNET
et SABOT ; chaque a&ssocié aura la signatare
qui ne pourra étre employée que pour les af-
faires de la société.

Perls, 22 janvier 1838.

ANNONCES LEGALES

ETUDE DE M® JOSEPH BAUER , AVOU};IU

A Paris, place du Caire, 35.
_Parjugement de Ja 6¢ chambre du Tribunal
civil de premié-e instance du départem-nt de la
Seine, du vingt un novemtre 1837, enreglstré,
jugeant correctionn:llement et contradictoire-
ment rendu.

Entre : M. Emile de Girardin, membre de la
Chembre des députés, propriélaire, demeurant
A Paris, rue St-Georges, 12, plaignant, compa-
rant en personne ; g

Et 1e M. Lebreton, avocat, demeurant & Pa-
ris, rue de Ri;o". 18; 4

2¢ M. Dornés, avocal, demeurant & Pari
de Seine-St-Germain, 10. e

Prévenus d'injures grayes, comparant en per-
sonne,

Le Tribunal aprés avoir entendu Me Paillet,
avocat, plaidant pour M. Emile de Girardin; M-
Marie, pla‘dant pour MM. Lebreton et Do-nés,
M. le procureur du Roi, en ses conclusions et
réquisitions tendantes & ce que les prévenus
solent condamnés aux peines portées par la lol
et que les dommages-inléréls solent propor-
tionnés & la gravité du délit, a prononcé ainsi

qu’il suit :
DISPOSITIF.

Le Tribunal, aprés en avoir délibéré confor-
mément & la loi, faisant droit :

Attendu que Dornés et Emile Lebreton ont
reconnu & Vaudienre avoir fait publier dauos les
deux jourrauc le NValional ¢t lc Bon Sens. ala
date des neuf et dix novembre présent mois, la
lettre comm :ngant par les mots : « L'élection de
M. Emilede Girardin ,... » et finissant par ceux-
¢i : « Cet engagement, noue le t'endrons. »;

Attendu que cette letire dans plusieurs de ses
pas«ages conlient la délit d'injures graves en-
vers k. de Girardia, que quelqu'ait é1é le motif
du voyage ent epris par les prévenus 4 Bourga-
neof avant Vélection d’Emile de Girardin, ils
n'auraiont jamais pu sans se rendra coupables
de dalit, pablier )a leltre incriminée, mais que
'e délit devient plus repréhensible, que le fait
de ’élection étant consommé lorsque la publice-
tion a en lien, cette publication n’est p'usqa’on
scandale gratuit qui ne peul trouver son excuse
dacs le prétendu besoin d'éclairer les é'ex-
teurs.

Fairantapplication & Dornés et Lebreton des
disporitions des articles 13 et 19 de la lot du 17
mai 1819 dont il a été donné lecture par le pré-
sident, lesquels sont ainsi congus :

Article 13. Toule expression oulrageanse,
terme de mépris ou inveetive qui ne renferme
P'imputation d’aucun fsit est une injure.

Article 19. L'injure contre les particuliers se-
ra punie d’une amende de seize francs & cing
cents franes.

Condamne Lebreton et Dornéschacun & cing

cents francs d’amende statuant sur les conclu-
sions de la partie civile et arbitrant d’office les
dommages-intéréts,
4 Condamne Lebreton et Dornés solidairement
el par corps & paver a Emile de Girardin Ja
somme de huit mille francs de dommages-in-
téréts et anx dépens liquidés & quatre francs
soixante quinze centimes faits par la partie ci-
vile.

Ordonne que le présent jugement sera inéré
dans cing journaux de Paris an chojx du plai-
gnant et dans le journal du département de la
Creuse, le tout aux (rais de Lebreton et ae Dor -
nés, fixe a une année la durée de la contrain-
te par corps.

Falt et jugé par My, Mourre président, Boul-
loche juge, Chauveeu-i agarde juge-suppléant,
en présence de M. Anspach, sub-litut de M. le
procureur du Roi, le vingt-un novembre 1837.
Suit la formuile : Mandons et ordonnons, etc.,
etc.

En foi de quoi la minute a été signée par le
président,iles juges et les grefliers.

~En marge est écrit : Enregistré a Parisle cing
décembre 1837, Fo 116, Ce 8. Regu cent sofxan-
te dix-sept francs quatre-vingt clng centimes,
signé Boillot.

— Pour extrait conforme délivré par moi grel-
fier soussigné A la requéie de M. le procureur
du Roi, signé Noé .

Par arrét rendu contradicloirement entre les
mémes parties, la chambre des appels de police
correctionne!le de la Cour royalede Paris a sta-
tué ain-i qu’il sunit:

Oui les prévenas dans leur dire et déclara-
tions ensemble dans leurs réponses aux inter-
pellations de M. le président.

Oui les défenseurs dans leurs plaidoiries et
conclusions respectives.

Oui pour le procureur-général, M. Glandaz
substitut, qui a conclu & la confirmation du ju-
gement.

Vu enfin toutes les piéces du proces et aprés
in avoir délibéré :

La Cour statuantsur P'appel de Lebreton et
Dornés du jugement sus-daté et énoncé.

Considérent qu'il résulte de I'instruction et
des débats que la lettre que les prévenus ont
fait insérer dans les journaux le Bon sens et le
National, dont les numéros ont été vendus et
distribués, contient I'imputation d’un vice dé-
terminé, qu'ainsi I'injure dont les prévenus se
sont rendus coupable, réunit le double carac-
:é{e de gravité et de publicité prescrits par la

of ; :

Adoptant au surplus les motifs des premiers
juges met les appellations au néant, ordonne
que ce, dont est appel, sorlira son plein et en-
tier effet;

Condamne les appelans aux dépens liquidés,
ceux faits a la requéte du ministére public 4 Ja
somme de onze francs quinze centimes, non
compris le timbre, I'enregistrement, ie cot et
la signification du présent arrct.

Déclare la partie civile personnellement te-
nue des dépens envers le Trésor saufl son re-
cours.

Fait et prononcé au Palais-de-Justice & Paris,
le vingt sept décembre 1837, en l'audience pu-
blique de la Cour ot siégeaient M. Lechanteur,
conseiller , présidant pour l'empéchement de
M. Dupuy, président ; MM. Lassis, Lefebvre,
Perrot de Chezetles, Buchot et Bosquillon ds
Fontenay, conseillers, et M. Gurieu, conseiller-
auditeur , ayant voix déliberative , teoant la
plume, M+ Barbuot de Suranvigny, greffier.

Suit la formule exécutoire : Mandons et or-
donnons, ete., etc. En fol de quoi la minute de
I'arrét a éLé sienée par le président, les conseil-
lers et le greflier.

En marge est écrit : Enregistré a Paris, le fer
janvier 1838, folio 30, case 2, recu trois francs
dix centimes, dixiéme comprls :

Signé : SAULNIER.
Par la Cour :
Signé : Lor, greflier en chef.
Pour extrait & insérer :

J. BAUER, avoué de M. Emlile de
Girardin.

Ayant charge et pouvolr :
J. BAUER.

ANNONUES JUDICIAIRES.,

Adjudication définitive sur licitation enire ma-
jeurs, en la chambre des nolaires de Parle, par
le ministére ds M+ Gomdouwin. 'wm d'eux, leo
mardl 8 février 1838, hours de midi, om 2 lots
qul ne pourront éire réunis,

1*De la b:lle FERME DU GRAND POLI-
GNY, slse arrondissement de Meaux ( Seine-ot-
#arne), & 13 liewes de Paris ot d’'uns renteman-
ce de 1565 hectares am b pléces.

D'un revenu met, par bail anthemtique, de
10,300 fr.

Sur la mise & prix de 250,000 (r.

2+ Et d’'an MARCHE DE TERRE sn 8 places,
sise anx terroirs de Surviliisrs et des Essarhs.
arrondiszemont de Pontoise (Scine-oi-Olse), & 7
lieues de Paris, d'mre centonance de 14 hectares
27 ared.

D'un revemu vet, par bail amthealigue, de
1,200 fr.

Sur Ja mise & prix de 30,000 {r.

NoTA. Il suffira que les mises & prix seient
couveries peur que lss adjudications reient pre-
BODCéE.

S'adresser, peur les renseignemens :

i* A M+ Gondouim, notaire & Paris, 1ue de
Choisenl, 8, dépositaire des Litres.

2¢ A M+ Pean do Saint-Gliles, melaire, plase
Leuis XV, 8.

. Kt spécialement,

Poar la Ferme de Poligny:

A M+ Lucy, nolaire i meanx. ‘

A M* Kiggen, notaire & Dammartin.

Et sar les lienx, & M. Hubert, formier.

Et pour le marché de terre : -

A N°* Morgry, notaire & Louvres.

Ef sur les l'eux, & M. Bouchard, fermier.

Adjudication définitive en la chambre des
notaires, a Par!s, par le ministére de M+ Froger
Deschesnes ainé, 'un d’eux le mardi 30 janvier
1838, d’'une MAISON a usage d’auberge et de
roulage, sise & Parls, rue de la Verrerie , n. 30,
et passage Ste-Croix- de-la-Bretonneris, 5, con-
nuesous le nom d'hote! Notre-Dame. Cette mai-
s0n, avec ses dépendances, contient en superfi-
cie 1173 métres 811 millimétres (309 toises en-
viron); e le a droit 4 upa guactité de 5 mili
méltres (2 lignes) d’eau de riviére; mise & prix,
125,000(., el susceptible d’un rapportde 10,00f.

Sadre:ser 4 Me Da, ancien potaire , rue Mont-
martre, n. 137, eta Me Froger-Drschesnes ainé,
notaire & Paris, rue Richelieu, 47 bis.

Adjudication définitive le dimanche 28 jan-
vier 1818, heure de midi, par le m'nistére de
M+ Damaison, notairea Paris: 1° en une MAI-
SON 4 Champigny-sur Marne, route de Paris &
Rony, 2; 2¢ d'une MAISON de campagne ; 3°
d’un TERRAIN propre & batir & Pentrée du vil-
lage ; 4° et de TERRES labourables, en 19 lots
qui pourront étre réunis, le tout situé a
Champigny-sur-Marpe , arrondissement de
Sceaux, département de la Seine, contenant 4
hectares 46 ares 51 cenliares (11 arpens 33 per-
ches), S'adresser 4 Paris : 10 4 M Dyvrande ainé,
avousd, rue Favart, 8; 2° 4 Me Damaison notaire,
rue Basse-Porte-St Denis, 10: et sur les lieux,
aun jardinier.

ETUDE DE M°® VIGIER, AVOUE,
Rue Saint-Benoit, 18.

Vente par adjudication, sur une seule publi-
calion,

En \’étude et par le ministére de M Schnei-
iler, notaire, & Parls, y demeurant, rue de Gail-
on, 12,

Le vendredi 26 janvier 1838, & midi précis,

bu droit de propriété du journal L’EUROPE,
journa! des intéréts monarchiques et populal-
1es, ayant ses bureaux a Paris, rue du Bac, 31,
ensemble du matériel et des menb'es et objels
mobiliers servant a l'exploitation dudit journal.

La mise & prix, en sus des charges ve l'en-
chére, est fixée a 30,000 fr.

S'adresser pour les renseignsmens & M. Vi
gler, avoué poursuivant la vente, demeurant &
Paris, rue Saint-Benoit, 18,

Et 4 Me Schoeider, notairs, chargé de la
vente et dépositaire du cahier des charges, de-
meurant a Pzris, rus de Gaillon, 12,

YENTES PAR AUTORITR DE JUSTICE.
A Clichy, ree de Neuilly, 19.
Le dimanche 28 jenvier 1838, 4 m!di.

Consistant en banquette, comptoir avec nappe
en élaio, mesures, tabourets, etc. Au comptant.

AViS DIVERS.

Le gérant du journal Psyché a 'honneur de
prévenir M. les acliosnaires qu'il y aura une
assemblée générale le mercradi 14 février 1838,
a sept heures du soir au siége de la société, a
Paris, passage Saulnier, 11.

Ponts &’ Asniéres et d' Argenteuil,

MM. les actionna'res sont prévenus que I'as-
semblée générale annuelle sura lieu le 24 fé-
yrier 1838, a midi précis, en I'étude de M+ Hal-
phen, notaire, rue Yivienne, 10.

THERMOMETRE
HORIZONTAL.

Qul conserve a’une maniére fixe et précise le
pius grand degré du froid qu'il a fait Ja nuit.

bains et serres. Chez M. Bunler, opticien, fa-
bricant de barométres, manométres, etc. , quai

Pelletier, 30, au deuxiéme.

Prix, 3 et 5 fr. Il paut servir également pour les | 5

BATEAUX A VAPEUR DELA VILLE DE ROUEY

MM. les actionnaires de cette com
sont prévenus que l'assembléc,convoqublr#:ul:
le 24 courantest ajonrnée pour cause d’absence
de I'un des gérans. Un avis de la nouve]le yg.
union sera publié en lemps ulile,

COLS, 5 ans de durée, avec pareille sign;
pour garantie, place de la Bourse, Lllme
Ty ©* CHEMISES
> { AJUSTEES, richement fa.
gonnées pour bals L soirées
1

\ ot mariages. Modéles
B\ Paris et la province, poRr

—

PHARMACIE COLBERT,

PILULES STOMACHIOQUES

Seules autorisées conire la constipalion, les
venis, les maux d’estomac, la bile et les glai-
res. 3 fr. la beite. Passage Colbert.

: « N 3
DRAGEEN v CUBERINE
Sans odeur ni arriére godt, pour le traite-
ment des maladies secréles, écoulemens nou-
veaux et anciens qu'elles arrétent en pen de
jours. Chez Labélonie, pharmacien, rue Bour-
bon-Villeneuve, 19, & 1a pharmacie, place St-
;ﬁ}chal. 18, et r. Charonne, 4. Prix de la bolle :
r.

e e e T T T e e

TRIBUNAL DR COMMERCE,

ASBEMBLEES DE CRRANCIERS.
Du mercridi 24 janvier.

Despérance, md de nouveautés,
cloture. 1
Bonneville fréres, fabricans de
produits chimiques, concordat. 1
Couillioud, menaisier, id.
Pinel, paveur, nouveau syndicat.
Sédille, md de paplers, cloture.
Frey, éditeur de musique délibé-
ration.
Legrand, md de sangsues, id.
Keil, md tailleur, concordat.
Burnouf , commissionnaire de
roulage, id.

Du jeudl 25 jinvier.

Schuzenbach, fabricant de blane
de céruse, clOture. 10
M(:Elchar ainé, fabricant de cols,

R e e

. 10
Gouillardon, carrossier, id. 10
Faucheux, qu'ncailler, id. 1
Randon fréres, corroyeurs, re-

mise & huitaine. 1

CLOTURE D*8 AFFIRMATIONS.
Janvier. Heures.

Guyot, libraire, ls, 26 10
Raymondy, entrepreneur de poin-

tures, le 26 12
Baril, négoclant, le 27 2
Moutardier, libraire-éditeur, le 27 ' 3
Guyon, fabricant de bijoux, le 31 10
Roussel, confeclionneur, le 31 10
Lacombe et femme , lui magon, =

elle tenant maison garnie, le . 31 10

DECES DU 21 JANVIER.

M. le comte de Sommariva , rue Basre-du-
Rempart, 4.—M¥. Aubrun, rue Saint-Michel,
6.— Mme Tailier, rue Maison-Neuve, 6. —
M. Dubois, rue Neuye-Saint-Augustin, 22.—
M. Durey, rue Coquillére, 40, — M. Grezel,
rue des Prouvaires, 8.—Mlle Morel, rue Ti-
quelonne. 14.—Mme Roze, née Daquin, rue
Poissonniére, :6.—Mme Soulgeot, née Gaul-
tier, rue Saint-Denis, 352. — Mlle Blin, rue
Saint-Martin, 148. — Mile Roguelin, rue 5t-
Martin, 95.—M. Bénard, rue de Ménilmon-
tant, 61.—Mme Levy, née Flandre, rue du
Temple, 63.—Mme Bonneville, née Poirler,
rue Transnonain, 12.—Mme veuve Terret, née
Lecomte, rue de Ménilmontant ,’ 106, — M-
Dloois, rue Saint-Antoine, 100.—Mme Tur=
got, née Bournier, rue Saint-André-des-Atlf
53.—4lle Troisplads, & la Salpétriére. == M-
Viney, rue des Fossés-Saint Jacques, 13. =
Mme veuve Laruelle, rue de: Noyers, 22.=
Mlie Serretle, rue des Fossés-Saint-Jacques,
9.—Mme veuye Biron, nde Archen, rae Si-
Nicolas, 20.

——
BOURSE DU 23 JANVIER.
A TERME. 1or c. [pl. ht.|pl. bas| d* O

¥ /. comptant....[109 90|110 —]109 85(110 ;'5'
— F n courant....| 109 85]110 —|109 85/109 5
3 =/, comptant ...| 79 70| 79 80| 19 70| 19 75
~ Fin courant....| 79 75| 79 80| 79 70| 19 ;l]
R #e Napl. comp.| 98 70| 98 70| 98 70| 98

- Fin courant....] — —| = —] — =1 ==

Act.dé 1a Banq. 3610 —Empr rom..; 101 1/%
ohl.delavlllg. 1165 — Pl delt act. 20 1/2
Calsse Laffitte.. — ~|Bsp. -—difl.’ =

i 2
—De, ... 4990 = - Pas. 41/
L Canaur. .. .. 1230 —|Empe.belge... 103 58

Calsse hypoth . 8:3 75|Bang.deBrux. 1510
Z|StGermain.. 950 — |Empr. piém... 1047
*|Vers.,drolte. 755 = |3 ¢/s Portug... == -
— gauche.. 665 —IHAI.... .o 00 379

e a——

—

BRETON:

nregistré & Paris, le :
Recu un franc dix centimes.

IMPRIMERIB DB BRUN, PAUL DAUBRER ET C+, RUN DU MAIL, §.

B

Vu par le maire du 3¢ arrondissement,

Pour l6galisation de la signature Bavs, Paul Davenss ot C*s

Heures.
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