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MINES DE CHARBON. — AMODIATIONS PARTIELLES ET A LONG TERME,

Une mine de charbon est—elle susceptible d’amodiation ? Dans le cas de

Vaffirmative, peut—elle étre amodice par lots sans Uautorisation
préalable du gouvernement ?

Ces deux graves questions, qui inlére sent an plus haut degré une des
branches de nos richesses territoriales dontl’nnportapce s'accroit de jour
en jour, viennent d'étre soumises a la Cour de cassation, quiles a réso-
lues dans un sens contraire & V'interprétation constamment donnée par
Pautorité administrative & I'art.7 de la loi du 21 avril 1810,

Voici les circonstances de la cause :

En 1830,la Societé des mines de fer de Saint-Etienne afferma aux
sieurs Xavicr Merle, Antoine Neyron, Séguin frires, et Biot, pour le
terme de trente-six ans, différentes parties de la concession de terre
noire que le gouvernement lui avait accordée en 1824. La condition de
ce bail fut que les preneurs paieraient au bailleur, pour chaque hectoli-
tre de charbon qui serait exirail, une somme variable, soit ’a‘ralson dela
qualité de charben, soit & raison de la puissance des couches i ex ploiter,
soita raison de leur profondeur.

La Soci¢té des mines de fer ayant élé dissoute ultérieurement, les
liquidateurs attaguérent ces diverses amodiations devant le Tribunal de
Saint-Etienne, qui en prononca la nullité, parle motif qu'elles étaient
contraires i la disposition de l'article 7 de Ialoi du 21 avril 1810.

Sur Yappel, ]a Cour royale de Lyon infirma ce juge{nent,_et consacra
le principe que 'amodiation, méme partielle, d'une mine n’étant prohi-
bée littéralement par aucune loi, était licite comme le lonage de tout
aulre immeuble. ; :

Pourvoi en cassation parles liquidateurs de la Société des mines de fer
de St-Etienne. ; : ;

Me Victor Augier, leur avocat, aprés des considérations geénérales sur
la Jégislation des mines, se livre a 'examen des deux questions que nous
avons posées en Léte de cet article. .

« Dans cette matiére toute d’exception, dit-il, on ne peut invoquer le
droit commun et prétendre que tout ce qui n’est pas défendu est permis.
Le droit du concessionnaire ne nait point de la loi commune ; il lui est
méme contraire, puisque la loi commune attribuerait la propriété de la
mine a celui qui a la propriété du sol. Fruit d’'une legislation spéciale, il
doit étre restreint dans les limites que lui assigne cette loi; et comme la
loi sur les mines ne parle pas de leur amodiation, ont est aulorisé 4 en
conclure que cette amodiation n’est point permise. Yoo :

» Mais, voultit-on recourir au droit commun, I'on arriverait i la méme
conséquence : Nor polest commodari id quod usw consumitur. Or, il est
incontestable qu'une mine de charbon s épuise par l'usage;et Iopinion
de tous les hommes de l'art est qu'une exploitation de trente-six ans
suffirait pour amener le complet épuisement de la plupart des mines de
Saint-Etienne. v

» Vainement chercherait-on i faire dériver le droit de louage, sur le-
quel lelégislateur s’est tu, du droit d’usufruit auquel il a soumis les mi-
nes et les carrieres par la disposition formelle de I'art. 598 du Code civil.
C’est bien, dans I'un et V'autre cas,la jonissance separée de la propriété;
mais quelle énormedifférence entre lés garanties que présente l'intérét de
'usufruitier, et celle que I'on chercherait dans intérét de I'amodiateur!
Celui-ci n’a qu’une jouissance temporaire : pen lui importe que la mine
soit épuisée a V'expiration de son bail. L’usufruitier, au contraire, doit
jouir toute sa vie. (’est pour lui une propriété entiére, compléte, qu’il
ménagera en bon pére de famille, de crainte qu’elle ne meure avant lui.

» Quand ou pourrait, d’ailleurs, assimiler le louage d’'une mine al'u-
sufruit, il faudrait, du moins, accepter pour I'un les conditions imposées

'autre par le Code civil. Une de ces conditions est, lorsqu'il s’agit d’ex-
ploitations qui ne peuvent étre faites sans I'autorisation du gouverne-
ment, que l'usufruitier n’entrera en jouissance qu'aprés en avoir obtenu
la concession du Roi. (Art. 598 du Code civil.) »

L’avocat fa;t_remarqut_:r que, d’aprés le premier paragraphe de cet ar-
ticle, 'usufruitier n’a la jouissance que des mines en exploitation lors de

Pouverture de I'usufruit, et pour lesquelles, par conséquent, le proprié-
laire antérieur avait obtenu autorisation du gouvernement. Le second
paragraphe, qui exige de 'usufruitier, sous peine de perdre sa Jouissance,
Yobtention d'une concession nouvelle, prouve que le gouvernement n’a
Pas voulu se dépouiller, méme pour I'usufruitier, du droit qui lui appar-
tient d’apprécier les garanties que présente un exploitateur. A plus forte
raison la concession nouvelle serait-elle nécessaire par rapport & un sim-
ple fermier, bien moins digne de faveur et de confiance que 'usufrui-
tier.

Il faut donc tenir pour certain quil n’y a point d’amodiation possi-

le pour les mines;donc leur nature essentiellement fongible est incom-
Patible avecle contrat de louage. .
.. « Mais fallat-il admettre une doctrine contraire, ajoute Me Augier,
il resterait encore une grave question & examiner : 'amodiation partielle
‘un périmétre n’est-elie pas en opposition au yeeu exprimé par le légis-
lateur dans V'art. 7 de la loi de 1810 ?

» Cet arlicle prohibe Ja ventepar lots et le partage d'une concession
sans 'autorisation préalable du gouvernement.

. » Le motifprincipal de cette disposition, dit une instruction ministé-
relle du 3 aoiit 1810, est d’assurer |'unité des vues et la suite des travaux
‘aprés un plan constant, »

« Sans I'unité de concession et I'unité de travaux, dit M. Sauzet, dans
$On rapport & 1a chambre des députés, la cupidité et 'anarchie auraient
Promptement dévoré les mines. »

» Une fois ce principe d’unité reconnu dans la loi de 1810, on deman-

era ¢'il est possible de supposer que l'article 7 ait eu pour unique but
© prescrire deux modes seulement de division : la division par le par-
tage et la division par des ventes partielles ? N'a-t-il pas voulu, au con-
lmre, empécher toute espéce de division, et maintenir ainsi celte unité
@ vues, de plans, d’opérations, sans laquelle une partie de nos richesses

Ouilléres serait perduc pour la société. Or, n’est ce pas blesser éminem-
n}:?‘l, st nonlalettre, du moins I'esprit de la loi, que d’admettre I'amo-
¢ 10n des mines, qul, quoi qu'en dise I'arrét, tend essentiellement i da-

Tuire I'unité d'exploitation ? »
o avocat-géneral Nicod combat successivement tous les moyens pré-
Tend f,a" le demandeur, etla Cour, aprés une longue délibération, a
adarrét suivant, dont les termes sont ainsi concus:

=« Sur| »attendu que Iarrét attaqué, en décidant que
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et 5 juin 1830, et avait pu donner cette approbation sans contrevenir A
ses statuts, a fait desdits traités, des actes et circonstances de la cause une
appréciation qui appartenait souverainement 3 la Cour royale de Lyon :

» Sur le denxieme moyen, attendu que laloi du 21 avril 1810, art. 7,
range les mines concédées parmi les propriétés ordinaires, el déclare
qu’elles sont disponibles et transmissibles comme tous autres biens;

» Quil en résulte que les concessionnaires ont le droit d’en disposer
de la maniére la plus absolue, sauf les prohibitions portées par les lois
et réglemens (art. 544 du Code civil) ;

» Que ces prohibitions qui forment exception a la régle générale de
disponibilite, doivent étre clairement établies et ne peuvent étre éten-
dues d’un cas 4 un autre ;

» Attendu que ledit article 7 de la loi de 1810 ne prohibe que la vente
par lots oupartage des mines concédées, et exige, dans ce cas sculement,
Pautoritation préalable da gouvernement;

» Attendu que P'amodiation par lots ou partielle des mines n’entraine
point 'aliénation, vente ou partage de la propriété desdites mines ainsi
amodiées;

» Que les garanties, soit en faveur du gouvernement, soit en faveur des
propriétaires de la superficie, sont les mémes, puisque la propriété et
la_rvrspor;sabililé reposent toujours sur la téte des concessionnaires pri-
mitifs;

» Que cenx-ci en consentant une amodiation qui n’est, au fond, qu'un
mode d’exploitation ou de jonissance, ne peuvent soustraire les travaux
des mines ni 4 la surveillance des agens de I'administration, nialap-
plication des réglemens:

» Allendu qu'il résulte de ce qui précéde, qu'ily a entre Pamodiation
par lots, ¢lla vente ou partage que prohibe Vart. 7 précité des différen-
ces telles qu’on ne peut supposer que la prohibition s’étende d’un cas a
un autre; qu'ainsi loin de violer ledit article 7 de Ia loi du 21 ayril 1810,
Varrét attaqué en a fait une juste interprétation;

» Rejelte, etes, elc. »

COUR ROYALE DE PARIS (1re chambre).
( Présidence de M. Séguier, premier président. )

Audiences des 19, 26 et 30 dé-embre 1837,

LA SOCIETE DES MISSIONS DE FRANCE. — TRAVAUX FAITS AU MONT—
VALERIEN.— PLUS - VALUE.

La plus—value que le possesseur évincé a le droit de réclamer, dans le
cas de Vart. 555 du Code civil, est-elle 1aissée a Varbitrage des Tri-
bunauz d’aprés les circonstances ? ( Oui. )

La valeur réclle, et non la valeur vénale, est—elle la seule admissible,
lorsqu’il 'agit d’un immeuble constamment consacré d une desting-
tion d’utilité publique ? ( Oui. )

Dans notre numéro du 20 de ce mois, nous avons rendu un
compte sommaire de la contestation élevée entre lo Domaine de
V'Etat et MM. Forbin—Janson, évéque de Naoci et de Toul, et les
prétres de Ja Société des Missions, appelans d’un jugement qui fixe
100,000 fr. seulement la plus—value résultant des constructions par
eux faites dans la propriété domaniale du Mont—Yalérien.

Me de Vatimesnil, leur avocat, a rappelé les faits suivans :
L’empereur Napoléon avait destiné le Mont-Valérien i I'établissement
d’une maison d’éducation pour les orphelins de la Légion-d’Honneur.
Plus de 500,000 fr. avaient déja été depensés dans ce but, lorsque survint
la Restauration;il fut alors proposé d’affecter cette propriélé a hospice
des Enfins dela Pitié, dont I'établissement et remplacé I’Hotel-Dieu,
peu convenablement placé au centre de la capitale et privé de prome-
n0irs nécessaires aux convalescens.

« Cette nouvelle destination, disait M. Godde, architecte chargé de
visiter le domaine, aurait encore lavantage de ne point choquer les 1dées
de respect attachées au Mont-Valérien. L'Hospice des Enfans de la Pi-
tié étant, par son institution, une des plus belles preuves de 'humanite
du souverain, ne saurait étre trop en vue, et I'on trouverait, par I'éten-
due du terrain, une infinité de ressources utiles soit a I'exercice ou au
travail des enfans.

Le gouvernement n’adopta pas cet avis : Ie Mont-Valérien fut concé-
dé ala sociétLé des prétres des missions de France. Ille fut d’abord par un
bail du 22 janvier 1816. Le bail avait é1é fait pour neuf ans,a raison de
300 fr. par an, et & la charge par les prétres de la société des missions
@’y établir le culte de la croix. Au bail succéda une affectation, qui fut
faite par ordonnance du 13 septembre 1822; sa durée fut fixée a soixante
ans. « La société (porte l'article 3 de 'ordonnance) se charge de terminer
a ses frais, pendant le temps de sa Jouissance, tous les biatimens neufs ac-
tuellement commencés, ete. , etc. »

Les prétres des missions, en vertu de cette ordonnance , prirent pos-
session, et firent des travaux que le point de fait d'un jugement du 12
juillet 1833 qualifie d’immenses. Aprés la révolution de Juillet, il inter-
vint, en date du 25 décembre 1830, une ordonnance qui révoqua celles
de 1816 et de 1822, prescrivit 4 I'administration des Domaines de re-
prendre immédiatement possession du Mont-Valérien, et déclara qu’il
serail procédé A la reconnaissance des batimens par l'architecte du Do-
maine et celui des prétres des missions.

Sur l'intervention d’un sieur Dufaud, créaneier, M. Delaunay, expert,
fut adjoint 3 M M. Huyot et Lelong.

Ces experts, arbitrant non d'a pres I'usage passé ou futur des construc-
Lions, mais d’aprés la valeur materielle, et sans égard a la valeur vénale,
fixent a 215, 000 fr. 1a plus-value due aux prétres des missions. Le do-
maine ayant demand¢ unie nouvelle expertise sur fa valeur vénale, un ju-
gement lui donna acte de ses offres de payer la plus-valuc daos les termes
de I'art. 555 du Code civil, qui accorde au possesseur évincé somme égale
acelle dont le fonds a augmenté de valeur. ¥
M. Renié, Lelong et Tourin, nouveaux experts, procéderent & I'éva-
Ination. Iis retranchérent des travaux donnant lieu a plus-value les peti-
tes chapelles, les stations, les cimetitres affectés aux corporations Teli-
gieuses ou aux inhumations publiques,le tout créé dans un but spécial
qui avait cessé dexister. Ils placérent, au contraire, au nombre des objets
de plus-value la chapelle en construction, le corps de logis principal, les
citernes, etc. ; les distributions interieures ot de détail dans le corps de
logis principal leur parurent commodes et bien entendues, et partout la
mise en @uvre élait d'une remarquable et décente simplicité, Ils signalérent
la possibilité dutiliser 1a chapelle en construction, soit pour un grand
onvroir, soit pour un lien d’exercice, soit pour une salle d’armes;enfin ils
fixérent h 198,000 Pestimation totale de la plus-value.

la Socigte Premier moyen
16l¢ desmines de fer avaitsufflisamment approuvé les traités des 4
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Appel par les prétres des missions. Appel incident par le Domaine, e
ce que la demande de ces derniers n’avait pasété rejetée en totalité.

Me de Vatimesnil soutient, pour les appelans principaux, que P'art. 555
du Code civil ne restitue pasau possesseur évincé une plus-value vénale;
et, dans U'espice, en particulier, oit les prétres des missions ont fait pour
plus de 400,000 fr. de travaux, on ne peut s'oceuper. de la plus-value vé=
nale d'un domaine qui, comme une église, une prison, une halle, serait
sans utilité dans les mains d’un particulier, et n’est susc~ptible de rece-
voirqu'un grand établissement public. C'est sous ce point de vue seule-
ment que peut &tre considérés, qu'a été considéré, en effet, sous tous les
régimes, le Mont-Valérien, notamment I'époque de la prise de posses-
sion des prétres des missions. Les travaux faits par eux étaient I'équiva-
lent d’une jouissance de 60 ans qui leur a été retirée : comment ne leur
donnerait-on pas aujourd’hui Pindemnité égale ala plus-valueréelle pro-
duite par ces travaux?

I’avocat examinant ensuite le rapport des experts, n’y reconnait pas
ces bases trop élevées, comme Pont dit les premiers juges, qui ont servi
a leur estimation; il rappelle les articles divers qu'ils ont retranchés des
élémens de plus-value, les malfacons, Jes matériaux existans, le tort fait
par lessépultures & la propriété, etc., tous objets dont ils ont tenu
compte.

« A I'égard des produits percus des concessions sépulturales, poursuit
Iavocat, les prétres des missions explignent que ces produits étaient con-
sacrés aux dépenses des deux grandes cérémonies des neuvaines de mai
et de septembre, des fétes de la Pentecdte et du service religieux du Cal-
vaire pendant le cours de 'année; en sorte qu’ils n’ont rien retenu de ces
sommes. Au sarplvs, pour les placer en ligne de compte, il faudrait que
le Domaine comptit en effet de clere 4 maitre avec les prétres des mis-
sions, qui n’auraient qu’'ay gagner.

» On réclame encore la supputation du mobilier de I'établissement :
mais ce mobilier chétifaé'é dévasté lors de la révolution de Juillet, par
une tourbe d’individus exaltés et guidés par des malfaiteurs.

-» En somme, les prétres des missions qui ne stipulent que pour le paie-

ment d’ouvriers nombreux, seront encore en perte de plus de moitié, en
o})lte,nant, conformément au rapport des experts, 198,000 fr.de plus-
value. »
Me Teste, avocat de 'administration des Domaines, a soutenu que la
valeur vénale était, 3 'égard de l'immeuble en question, la seule que les
experts eussent dd prendre en considération. L'immeunble est tout-3-fait
susceptible d’exploitation privée;il a déja été vendu plusieurs fois et est
destiné a I'étre encore aprés le jugement du proces. L’avocat,combattant
le travail des experts,a demandé en particalier qu'il fat fait état an
comple des missionnaires des aliénations partielles de propriété ( pour
une durée de 60 ans ), au moyen de concessions sépulturales, qui leur
avaient produit des sommes considérables. L’avocat a appuyé de diverses
pigees la démonstration de ce fait notoire.

Toutefois, sur les conclusions conformes de M. Péeourt, avocat-
général, Parrét snivant a éé rendu parla Cour :

« La Cour,

» Considéerant que le jugement du 16 juillet 1833, auquel les parties
ont acquiescé, a donné acte sj'administration des Domaines de ses offres
derembourser & la société des missions, dans les termes de Uart. 555 du
Code civil,la plus-value que les constructions faites par la société ont
ajoutée a la propriété du Mont-Valérien, et a ordonné que cette plus-
value serait estimée par experts ;

» Considérant que I'art. 335 parle en termes généraux de la valeur
qne les constructions peuvent avoir ajoutée au fonds, laissant ainsi aux
Tribunaux le soin de déterminer, selon les circonstances, les hases d’a-
preés lesquelles cette valeur doit étre appréciée ;

» Considérant que, dans I'espéce, on ne saurait prendre en considéra-
tion la plus-value vénale que les constructions en question pourraient
avoir donnée au Mont-Valérien, cette propriété, destinée de tout temps
aun service public, nw’étant pasde nature 2 étre mise dans le commerce,
et ne pouvant par conséquent étre appréciée d’aprés cette base ;

»Qu'il convient done dés-lors de rechercher quelle est la valeur intrin-
stque et utile dont la propriétée” du Mont-Valérien a augmenté par les
constructions en question ; :

» Que ce mode d’estimation est d’autant plus juste que la société, pos-
sesseur de bonne foi, et évincée long-temps avant la fin de la jouissance,
a fait ces constructions par suite de I'obligation que lui imposait I'or-
donmnance d’affectation de 1822; et que ces consiructions ont terminé et
conservé celles qui avaient é1é précédemment faites par le gouverne-
ment; "

» Que c'est sous ce point de vue d’utilité que les experts ont envisagé
les constructions faites par la société et déterminé la plus-value qu’elles
avaient donnée & I'immeuble;

» Qu’ainsi, ils ont fait une juste interprétation des dispositions du ju-
gement du 12 juillet 1833; ) il [

» Infirme le jugement attaqué ; au principal, entérinant le rapoort des
experts, fixe & 197,8_00’ fr. la plus-value donnée au domaine du Mont-
Valérien par la société des missiens ; en conséquence, condame le Do-

maine & payer a ladite sociéié ladite somme de 197,800 {., avecintéréts du
jour de la demande, etc. »

COUR ROYALE DE PARIS (3* chambre).
( Présidence de M. Jacquinot-Godard. )

Audience du 30 décembre.
DEMANDE EN PARTAGE.— ADDITION D HEREDITE.

Une demande d fin de compte, liquidation et partage d'une succession
formée comme habile d se dire et porter héritier, est-elle un acte d’ad-
dition pure et simple d'hérédité qui vende désormais ceux qui Lot

formée non recevables d se porter héritiers sous bénéfice d'inventaire?
(Oui.)

Il s'agissait d'une demande en paiement de fermages formce parle
sieur Nancey contre les héritiers du sieur Fontaine ,son fermier. :
Ceux-ci, pour échapper a une condamnation personnelle, opposaient au
sieur Nancey un acte d’acceptation hénéficiaire. i
De son coié, le sieur Nancey leur opposait une demande en comple li-
quidation, partage et licitation, des suceession et communaule dsa Fon-
taine pere et mere, formée par les héritiers majeurs contre I'un de
leurs cohéritiers mineurs avant leur acceptation hénéficiaire.
Maisils n'avaient formé cette demande que comme habiles & se
porter héritiers de leurs auteurs. <A

Le Tribunal considéra que cette estimation reposait sur des hases
beaucoup trop élevées, et la réduisit & 100,000 fr,

-

de faire échapper les enfans Fontaine & la conséquence d'yy

Quelle devait étre l'influence de cette qualification ? Pouyadl f
n'avaient cependant pu former qu’en qualité d’héritiers , ?y
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Paddition d’hérédité ? on au contraire la puissance de cet acte faisait-elle
tomber V'espéce de réserve résultant de laqualification qu'ilsavaient prise
et lear imprimait-elle le caractére d’héritiers purs et simples, ]

Les premiers juges avaient pensé que Vacte était plus fort que les ré-
serves, et qu'une demande en comple, liquidation et partage ne pouvant
&tre formée que par un héritier el en sa qualité d’héritier, emporlait né-
cessairement addition d’hérédité pure et simple. =~

Devant la Cour, Me de Vatimesnil, avocat des héritiers Fontaine, sou-
tenait_qu'aux termes de 'art. 778 du Code civil, lacceptation tacite ne
pouvait résulter que de deux circonstances réunies : la premiére que I'hé-
ritier ail fait un acte qui suppose nécessairement son intention d’accep-
ler;la seconde, qu’il m’ait droit de faire cet acte qu'en sa qualité d’héri-
tier.

« Or, disait-il,la demande en partage est bien un acte que les héri-
tiers Fontaine m’avaient le droit de faire qu'en leur qualite d’héritiers;
mais peut-on leur supposer I'intention d’avoir,voulu accepter les succes-
sions dont il s'agit, en présence de la qualification qu’ils ont prise, d’ha-
biles seulement 4 se dire et porter héritiers? Evidemment non, car cette
qualifieation est nécessairement exclusive de cette intention ;dés-lors la
seconde circonstance voulue par la loi manque, dés-lors aussi, dans Tes-
plce, Pacte dont il 'agit ne saurait entrainer addition d’hérédité. »

M- Baroche, avocat du sieur Nancey, citait,  l'appui de la sentence
des premiers juges un de cés mots profonds de Pothier qui fra Pentl’es—
Bril. et valent mieux que tous les raisonnemens du monde : L'acte que

héritier fait en ce cas est plus fort que ses paroles; ce qu'il fait Vemporte
sur ce quil dit. o] {

M. Delapalme, avocat-général, voyait dans la qualification prise une
résistance évidenite & Vacceptation, résistance qu’il s'expliquait en ce
qu'il s'agissait de plusieurs successions, celles de la mere et du pere etde
la communauté de biens qui avail existé entre eux, et que l'intention ma-
nifeste des héritiers avait été de se ménager les moyens de renoncer a la
communauté et & la succession du ptre pour n_’acce];ter que celle de la
mére, ou de ne se porter qu'héritiers bénéficiaires, i, parlaliquidation
il leur est apparu que la communauté et la succession paternelle Jeur
étaient plus onéreuses que profitables.

A la vérité, Pacte dont il s'agissait n’avait pu étre fait par eux quen
qualité d’héritiers, mais il n’avait pu leur imprimer cetie qualité conire
Jeur intention contraire manifestée, et toute la conséquence qu'il fallait
tirer del3, c’estqu’ils devaient étre considérés comme non recevables dans
1a demande qu'ils avaient formée, celte demande n’ayant pu I'étre qu'en
une qualité gu'ils avaient sinon répudiée, du moins ajournce ; par €es
motifs, M. Pavocat-général avait conclu, ence chef, a linfirmation de
jugement.

La Cour a confirmé la sentence des premiers juges dont elle a adopté
les motifs qui suivent : :

« Attendu qu’au terme de V'art. 778 du Code civil, 'acceptation d'une
succession peut&tre expresse ou tacite; qu’elle est lacite quand U'héritier
fait un acte qui suppose nécessairement son intention d’accepter et qu'il
wavait droit de faire qu’en sa qualité d’héritier; f i

» Attendu que ces dispositions sont aussi applicables a Pacceptation de
la communauté, comme cela résulte de I'ensemble des art. 1464 et suiv.
du méme Code;

» Attenidu, dans D'espbce, que les héritiers Fontaine ont formé une
demande en compte, liquidation, et partage desdites communau'é et suc-
cessionsj quune pareille demande (soit qu'on y ait pris ou non la qualite
d’héritier, soit qu’on se soit réservé ou non de prendre plus tard qualité)
né peut dtre formée que par un héritier et constitue 'acceptation irré-
vocable; qu'en effet,il n'y a que le propriétaire qui puisse demander le
partage, puisque lui seul peut disposer; et qu'en vain aurail-on fait ré-
serve dang le méme acte sur sa qualité d’héritier, celle réserve étant en-
tidrement contraire avee l’'acte lui-méme qui est nécessairement un acte
de propriété, elle ne peut avoir aucun effet;que dés-lors peaimporte que
par des actes postérieurs los héritiers Fontaine aient aceepté sous béné-
fice ’inventaire la succession du sieur Fontaine pere, et alent renoncé &
1a communauté qui a existé entre lui et son épouse, ces acceptation et
renonciation ne pouvant 8ire opposées aux tiers. » 8

————————]

JUSTICE GRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE L'YONNE.
{Correspondance particuliére.)

Audience du 16 décembre 1837,
RENTE VIAGERE, — DOUBLE EMPOISONNEMENT

Quatre accusés sont amends sur les bancs. Le premier, Joseph
Croisé, accusé d’avoir, en aoit dernier, attenté a la vie du nommsé
Imbert ot de sa domestique, par I'eflet de substances pouvant don-
ner la mort; les trois autres, Pierre Michaut, sa famme et #on fils,
accusés de s'étre, ila méme époque, rendus complices de cet at—
tentat en provoquant, par des promesses et menaces , ledit Croisé
i le commettre. Voiciles faits tels qu'ils sont résultés des débats

« En 1830, les époux Michaut, par suite d’arrangemens de fa-
mille. se constituérent débiteurs d'une rente viagére de200 fr., et
de 12 bichets de blé, auprofit du nommé Imbert, habitant, com—
me eux, Ja commune de la Chapelle. Ces 200 francs étaient paya—
bles par B0 francs, de trois mois en trois mois. Ils avaient aussi
consenti & ce qu'lmbert et les élagages des haies, et méme ils
¢'étaient chargés do leur charroi. Mais vers 1832, quelques diffi-
cultés s'élevérent entre les débiteurs et le créancier au sujet de
cos élagages. Los Michaut cessérent d’en reconnaitre la dette,
prétendant qu’elle n’était point portée dans Iacte. Imbert, vieil-
Jard &’humeur paisible, tout en affirmant que cette clause avait été
faite verbalement, consentit toutefois & y renoncer etd se con—
former aux termes mémes de I'acte, Jusqu'en 1837, & ce qu’il
prétend, il n’eut point & ce plaindre de Michaut, et la rente lui fut
ponctuellement payée. Mais au mois de mai 1837, époque de I'é—
chéance d’an des trimestres, Michaut pére vint trouver Imbert,
ot. avant de le payer, lui demanda comment il allait lui faire sa
quittance. « Mais comme de coutume, dit celui-ci. — Non, dit Mi-
chaut, il faut qu’elle porte sur le trimestre d’aotit.» Imbert re—
fuse, & moins qu'il ne lui paie en méme—temps ce trimestre, et
qu’aa lieude 50 fr. il ne lui en donne 100. «Ah! s,.. savoyard!
g'éerie alors Michaut, u ne veux pas faire comme je te dis ? » Et
il saigit ce vieillard de 78 ans au collet, et le renversa sur une ta-
ble. Heureusement la domestique accourtit les séparer, et Michaut
s'en retourna remportant ses 50 fr. Ce ne fut que quelques jours
aprés qu'il les rapporta, en demandant pardon & Imbert d’avoir
montré un peu dé promptitude d son égard. Imbert pardonna; mais
en déclarant qu’il ne voulait plus que Michaut vint le payer seul.

»Trois mois aprés, le 12 aoiit, dansla soirée, Imbert et sa domes-
tique farent tout—a—coup saisis de fréquens vomissemens et de
violentes coliques. Les médecins qu'on envoya chercher sur-le—
¢hamp, fie viorent malheureusement que le lendemain, an moment
ou la domestique expirait dans d’atroces convulsions. Les méde—~
cing 8'occupérent aussitdt de constater les causes de la mort, et
bientot ils acquirent la certitude, tant par 'examen des matiéres
rendues, que par colui des alimens qui rastaient du diner dela
veille, que du poison avait é1é mélangé avec cos dlimsns. L'autop-
sie du cadavre de Ja domestique ne laissa d'ailleurs aucun doute &
cet égard. Quel était done I'auteur de ce orima ?

» Imbert, quicomme par miracle @taltréchappé, refusad’abord de

dire positivement sur qui se portaient g05 soupgons, mais on sut
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bientét que Joseph Croisé, habitant de la commune de Marelles,
voisine de celle de la Chapelle, était venu la veille passer plusieurs
heures chez Imbert, et les soupgons so dirigérent aussitot sur lui.
Croisé, arrété, nia tout, mais bient6t enfermé dans la priton de Ton-
nerre, il demanda & parler au procureur du Roi, et fit alors I’aveu
de son crime. .

» Il déelara que le 12 aoit il vint chez Imbert demander une
bouteille de vin qu'il lui proposa de boire ensemble et qu’il voulut
payer. Cette bouteille servie, ils 8’établirent tous dsux devant une
table dans la chambre servant de cuisine au sieur Imbert, puis se
mirent & boire en causant. Une deuxiéme bouteille fut apportée et
Crofsé resta ainsi prés de deux heures dans la maison. Pendant
cette visite, le'temps se mit & 1'orage, Crois¢ et Imbert sortirent
pour observer I’6tat du ciel, mais la plaie les fit rentrer. Croisé
profita de cet orage pour expliquer & Imbert comment il faudrait
8’y prendre pour arréter le feu du ciel, 8’il venait 3 tomber dans sa
cheminée; puis il 8’approcha du foyer, ot en faisant sa démonstra—
tion, en gesticulant et étendant les bras, il glissa une boulette de
sulfate d’arsenic dans un chaudron suspendu a la cremaillére et
ol cuisaient des haricots verts destinés au repas d’'Imbert. Puis on
acheva de boire. Quelques instans aprés Imbert commande a sa
domestique de retirer du feules haricots qui devaient éire cuits,
invitant en méme temps Croisé & partager son diner. Mais celui-ci
prétextant des courses, refusa et sortit immédiatement. La fille
alors disposa le diner et se mit & table avec son maitre:mais, heu-
reusement, celui-ci qui venait de boire, n’était pas en appétit, et
tronvant d’ailleurs & ces haricots un goiit désagréable, en mangea
fort peu, quitta la table et alla dansla cour ol il ne tarda pas &
éprouver des coliques affreuses et ¢ire pris des vomissemens
comme nous |'avons dit plus haut.

» Mais Croisé, en donnant tous les détails de ce crime dont il
g’avouait 'auteur, déclara en méme-temps qu’il ne 'avait commis
qu'a la sollicitation des sieur et dame Michaut et de leur fils. Il
raconta que dés 1835, étant allé, en qualité d’artiste vétérinaire,
chez Pierre Michaut, voir un cheval malade, la femme Michaut,
sachant qu’il avait différentes drogues i sa dispesition, 'avait en-
gagé, lai qui savait bien des choses, i les débarrasser des époux
Imberf. La femme d’Imbert vivait encore.

» Quelque temps aprés, Michaut pére aurait entamé de nouveau
avec Croisé ce sujetde conversation : enfin, souvent, depuis cette
ép_oque, et presque toutes les fois que Croisé rencontrait les époux
Michaut, ces derniers et leur fils 1’auraient toujours provoqué &
faire sauter Imbert, tantot en lui promettant une partie de cequ’ils
étaient obligés de payer & Imbert, de lui faire une petite pension,
et de lerecevoir chez eux comme un enfant de la maison; tantot en
flattant son amour—propre, en mettant son habileté en doute et en
lui disant, au sujet d’Imbert : « Voildla moisson passée, il en ver-
ra bien d’autres encore; » tantdt en essayant les menaces, car le fils
aurait dit un jour & Croisé que s'il tardait plus long-temps, il lui
donnerait une raclée et le laisserait sur le gazon.Da plus, Croisé
aurait recu des époux Michaut 45 fr. en deux fois pour acheter du
poison; souvent aussi il aurait pris chez les époux Michaut des re—
pas qu’il ne payait point. Enfin, Croisé, pressé, harcelé pendant
deuxans parla famille Michaut qui,selon son expression,se ruait sur
lui ets’y cramponnaitcomme un jeton | essaim)de mouches, Croisé, qui,
plusieurs fois déja était allé chez Imbert, muni d'ans pilule d’arse-
nic et dans Pintention d’en faire ussge, mais qui toujours aurait
reculé devant'exécution de son erime, avait fini par céder, et le 12
aoill, aprés avoir déjetiné chez Michaut, ot il avait été servi par la
femme de ce dernier, il avait exécuté I'empoisonnement et était
retourné ensuite chez Michaut annoncer que I'affaire était faite.»

Confrontés avec Croisé, les Michaut ont tout nié; mais malgré
leurs dénégations des charges assez graves &¢levaient contre eux.
Dabord I'absence de tout intérét pour Croisé & commeitre ce cri-
me, tandis qu’eux, au contraire, y avaientun intérét direct; les dé-
clarations de Croisé qui n’ont jamais varié et ne se sont jamais con-
tredites, tandis qu’eux, au contraire, sont tombés plusieurs fois
dans des contradictions manifestes, dans des mensonges évidens,
prineipalement 3 I'égard des 15 fr., de Paceuei! qu'ils faisaient &
Croisé et de la connaissance qu'ils auraient eue des projets homi—
cides de ce dernier. Ils ont avoué que Croisé leur avait fait part de
sa résolution d’empoisonner Imbert, et loin de le chasser de choz
eux et dele dénoncer, ils ont continué & 1o recevoir, notamment lo
lendemain méme du crime. Puig, 8’ils étaient innocens, pourquoi
Croisé, qui avonait son crime, les eit-il cholsis de préférence pour
les associer 4 son chitiment, luiquine leur enavait jamais voulu?
Mais ces charges étaient contrebalancées par de nombreux témoins
et des certificats établi:sintla bonne moralité et la probité des Mi-
chaut. De plus, Croisé privé d’éducation et d’une intelligence bor-
née, Croisé capable, selon un témoin, de faire tout le hien comme
tout le mal, Croisé devant la Cour d’assises a provoqué la méfiance
ot la sévérité du jury par le sang-froid et le ton avee lequel il est
entré dans tous les détails de son crime. Il a étb condamné a la
peine de mort; les autres accusés ont été acquittés.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE GEX.

(Correspondance particulidre.)
Audience du & décembrs 1837.

MENDIANS, — VAGABONDS.—PRETENDUES VICTIMES D'INCENDIES,

Les habitans des communes de Sugéres et de Saint-Jean-des-
Olli¢res (Puy-de-Dome) sont depuis long-temps en porsession
d'exploiter un genre d’industrie qu’ils exercent spécialement dans
les campagnes. Porteurs de certificats faux, maisdélivrés en appa—
rence par les autorités compétentes, et revétus de tous les visas re-
(uis, ces vagabonds parcourent les contrées de France qui leur pa~
raissent les plus productives, et prélévent sur la charité publique,
en se présentant comme victimes de matheurs, un impdt qui n’est
pas sans importance.

Tous les individus qui exercent ce métier, %ui doit étre lucratif,
gi 'on considére le nombre de ceux qui s’y livrent, sont toujours
porteurs de passeports en régle. Mais les picees qui sont censées
prouver les sinistres qu'ils prétendent avoir soufferts, portent or—
dinairement le cachet de mairios [ort éloigntes des communes dont
ils sont originaires.

L’autorité administrative a pris depuis long-temps toutes les me-
sures possibles pour découvrir le lieu ol se fabriquent les certificats
dont font usage ces fréres quéteurs d'un nouvel ordre, et ses re—
cherches n’ont 2amené aucun résultat. Enfin, elle a recommandé a
tous ses agens la plus grande surveillance al'égard de ces nomades
eénfans de I'’Auvergne, ce qui ne les empéche pas de voyager en
gueusant, comme ils |'ont toujours fait.

Dans notre arrondissement, la justice est venue en aide a 'admi-
nistration. Deux sévéres condampations, prononcées contre des ha-
bitans des communes signalées, détourneront probablement leurs

gompalriotes de venir dans un pays ou ils ont éié si mal regus.

Les derniers traduifs en police correctionnelle sontlas nommég
Pierre Dumas et Francois Champrobert, le premier 4g¢ de 17 ang
I'antre de 19, tous deux se disant vendeurs d'images et originaireg
de Sugéres.

I1s étaient, le 24 octobre dernier, dans le hameau de Villeneuve
ot 14 se donnant pour de pauvres incendiés, ils démandaient du grajn
de I'argent, du vieux linge: tout leur était bon. I

Ils s’adressérent ainsi dans plusieurs maisons, et aprés des chap-
cos diverses desuccés ot derefus, ils demandérent & un sieur Chap-
les Crochat, quelque chose pour souper, et la permission de coucher
dans sa grange. Celui-ci, comme ¢’¢tait I'aurore de la nuit, ainsi qu'il
a dit & Yaudience, leur fit donner du pain, et les fit conduire syp
la paille par son domestique, selon I'habitude hospitali¢re de nog
campagnes.

Tout était pour le mieux , mais malheureusement une incendie
se déclara pendant la nuit dans le hameau, et une maison devint 13
proie des flammes. La clameur publique accusa Dumas et Cham-
probert, de n’étre pas étrangers au sinistra qui venait d’avoir lieu
ot ils furent arrétés par la gendarmerie. ;

En les fouillant on les trouva porteurs de deux passeporis enré-
gle, et de certificats constatant qu’'eux-meémes avaient ¢té victimes
d’incendies, et que comme tels ils étaient autorisés & mendier, Ces
piéces paraissaient avoir été délivrées par les maires de Saint-Dj-
dier (Vaucluse) et de Colombier (Isére), et comme les porteurs de
ces titres A la pitié connaissaient leur fausseté, Champrobert en ar-
racha un des mains du gendarme qui le tenait et le mit en pidces
tandis que, de son ¢4té, Dumas tichait d’avaler le sien qu’il avai.t
enfoncé dans sa bouche. Indépendamment du passeport et du cer—
tificat trouvés sur lui, et dont les signalemens se rapportaient da
la maniére la plus exacte, Champrobert étaitencore nanti d'une
somme de’’fr. , plus deux pi¢ces de 2 francs qui parurent fausses.
Cet homme avait en outre un petit paquet de mercure, destiné sui-
vant lui, A détruire la vermine. Tous ces objets furent saisis et le
porteur etson camarade Dumas furent écroués dansla maison d’ar-
rét de Gex.

L3, une instruction soigneusement faite par M. Monpela a établi
clairement que les deux prévenus avaient mendi¢ en faisant usage
de faux certificats, mais qu’on ne pouvait les accuser de 1'incendie
qui avait eu lieu & Villeneuve, non plus que d'altération des mon-
naies ayant cours dans le royaume.

Lors de I'audience ot la cause a été appelée, le Tribunal a cher—
ché, par tous les moyens en son pouvoir, 4 connaitre la source d’ot
provenaient les fausses pi¢ces dont les prévenus étaient porteurs au
moment de leur arrestation; mais ses efforts ont ét¢ infructueux,

Champrobert et Dumas ont constamment soutenu que les pidces
suspectes leur avaient été remises par un inconnu, vétu de bleu,
qu'ils croient remonté sur la route de Collonges. La, cet homme
leur aurait dit, en leur remettant des certificats dont on les a trou—
vés nantis : « Vous n’étes pas riches, je veux vous procurer lg
moyen d'avoir du pain; cela dit, et remise faite, il avait disparu.

Cette version invraisemblable et invariablement souténue par
tous ceux qui se trouvent dans laméme position que les prévenus
a déeidé le Tribunalde Gex 4les condamuer & un an etun jour d’em-
prisonnement et & cinq années de surveillance.

Ce qu'il ya de remarquable, dans cette affaire, comme dans cel-
les qui ont avee elle de I'analogie, ¢’est que les condamnés sont loin
d’étre dans un déndiment absola. Presque tous ont de I'argent ou ils
sont propri¢taires dans leur commune, comme I'était un industriel
de méme espéce précédemment condamné, et qui avait acheté chez
lui une maison moyennant la somme de 1, 500 fr.

Depuis la condamnation Champrobert pére a <erita son fils.
Dans sa lettre il déplore la sévérité du Tribunal de Gex. « Les lar<
mes, dit-il, font marcher sa plume. Il conseille d’ailletirs a son fils
de ne point se laisser aller dans I'abattement et 1é chagrin. Ce fils,
ajoute-t-il , qui n’est que faible de constitution, toute condition
d’inquiéiude le conduirait au monument; mais comme il tient déja
quelque talent de la nature, son pére espére qu’il ne fera pas une
pareille bétise. Ce bon pére promet d’ailleurs de fournir au détenu
tout I’argent nécessaire pour ses besoins, en déclarant n'attendre,
pour le lui envoyer, que son aimable invitation, »

Cette lettre renferme beaucoup de détails domestiques, plusieurs
fenspignemens bons A connaitre. D'abord Champrobert pére s’y an-
nonce comme un homme presque dans l'aisance; de plus, il y est
parlé des sieurs Blane du Vermillier, et Jean Coudert, tous deux
probablement de la commune de Sugére, et qui auraient été arrétés
en Bretagne pour les mémes faits que les condamnés de Gex.

11 faut espérer que la sentence qui a frappé ces derniers portera
ses fruits, et qu'elle empéchera le retour de ces mendians qui trou*
vent agréable de devoir 4 la commisération des habitans des campa-
gnl?u un pain qu'il leur serait facile de gagner par un travail hono=
rable.

JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-I’ETAT.
Présidence de M. Girod (de Ain).
Audience du 21 décembre.

CONFLIT, == TRAVAUX ANTERIEURS A LA LOI DE MARS 1810. —
COMPETENCE.

Pour fiser lacompétence en matiére de travave publics ordoncs aﬁiéd-
rieurement & la loi de 1810, mais exdcutés aprés la promulgation G6
cotte loi, il suffit que la nature de ces travau ait é1é indiqude, quelle

que soit Lewtension qu'ils puissent recevoir par la suite.

Ainsi Uezpropriation d'une force motrice, résultant de travaud de nav
gabilité qui abaissent le niveau des eau, doit Cfre réglée administra-
tivement d'aprés la loi de septembre 1807, encore bitn que le niveat
w'ait pas ¢té indiqué lors de Vadjudication des travaud:

La loi de geptembre 1807 attribuait & V'administration la ao_nnal§~
sance exclusive des demandes en indemuité pour expropriation par
suite de travaux publics. Cetteattribution fut transféréeaux T bﬂi
naux civils par la loi da 8 mars 1810;mais un décret int rpréta 3
du 18 aoit suivant a réservé & V'administration le réglement deé
contestations relatives aux travaux ordonnés antérieurement
loi du 8 mars 1810, e S

Er178%, on résolut de rendrenavigables la rivi¢re de Seille : .
Pan XIII, et pour parvenir & c8 but, des réglemens d'ean r%mﬁn
donnés aux propri¢taires des mouling établis sur ces rives. dﬂ vis
on 1807, aprés vérification et rapports d'ingénieurs, Hfi {Bn'
des travaux fut dressé et l'entreprise mise en adjodicat 0‘“;
le devis comprenait nominltliv?lmc:]nt des é({lulesl_é é?:l“ :
des points désignés:quoique Vadjudication eit eu lien A
les Fravaux ot ﬁlotarglment les écluses ne furent exéentés qu'e?

']
1812, ¢’est-3-dire aprés la loi de mars 1810. Ces divers ouvrag®®
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“en remplacement de M. Boileau de Castelnau, démissi

i : in gur la Seille, yoyant sa force motrice dimi-
pﬂért ?;Esgbﬁnmxgx?:]atlaquales usiniers riverains en indemnité, Pré.
nueflant que les réglemens d’eau antérieurement donnds n’avaient
o &té observés par eux. Ceux-ci répondirent que I'état dont on
se ’plaignait résultait du niveau impos¢ aux eaux par l’?tgblissetpent
des écluses et demandérentla mise en cause de I'Etat, qui fat

i elé.

eﬂgflzgﬁtg:.T;l:xpdéclinatoire fut présenté par le préfet devant
Je Tribunal de premicre instance qui l':_iccue_ilht et se déclara
incompétent. Sur Vappel, nouveau déclinatoire du préfet nz_

oussé cette fois par arrét de la Cour, laquelle se dég]aye compé-—
{}ento par ce motif qu'il s’agit d’'une vénlpble expropriation et que
]o niveau n'ayant été établi que postérieurement alaloi de mars
1810, on rentrait dans la juridiction créée par cette loi. b

Le Conseil saisi de la question par suite du conflit, a rendu I'ar-
rét suivant.

les lois des 28 pluvidse an VIIL, 16 septembre 1807, 8 mars 1810,
le :ié‘;:'let du 18 aolit 1§10, I'ordonnance du 1¢* juin 1837 ; 1

» Considérant qu'il résulte de l'instruction que les travaux qui au-
raient donné lieu au dommage dont se plalgnen!:'leg. héritiers ,Ggri'nal_n,
ont été ordonnés avant le 8 mars 1810, et que déja ils avaient été I'objet
d'une adjudieation le 17 aout 1808 ; 1 !

» Qu’ainsi, quelle que soit la nature du dm_nmage qu’ils auraient occa-
sionné, ces travaux ont continué a &tresoumis aux regles établies par la
loi du 16 septembre 1807, aux termes de laqu,elle toutes les demandes
dindemnité devaient étre roglées par I'autorité administrative ;

yArt. 1¢ér, L’arrété de conflit est maintenu et les parties renvoyeées de-
vant qui de droit: »

EXPLOSION DU CLOS SAINT-LAZARE. — ETABLISSEMENS DANGEREUX.
INTERDICTION PAR MESURE DE POLICE.

Le préfet de police peut, dans Uintérét de la sireté publique, ordonner la
fermeture des établissemens dangereux, bien que valablement auto—
risés.

11 peut méme, si le bitiment d’exploitation a été détruit par cas fortuit,
s'opposer d la reconstruction, sauf, dans les deux cas, décision ulté-
rieure de Vautorité supérieure sur le maintien ow la suppression du-
dit établissement,

On se rappelle encore 'explosion suivie d’incendie qui eut lieu

en 1836 au ¢los St-Lazare, et qui effraya & si juste titre les habi—
tans du 3¢ arrondissement. Le feu qui avait pris dans des bétimens
ou 8’exploitait une fabrique d'artifices, 8'¢tait communiqué aux ma-
titres inflammables et avait causé cette explosion. Ceci arriva en
février 1836. M™¢ veuve Masteaux, propriétaire dela fabrique, vou-
Jut, aprés le sinistre, faire reconstruire les bitimens et continuer
ges opérations comma par le passé, Elle s’adressa done & un archi-
tecte qui s'engagea & reconstruire la partie incendiée conformé-
ment aux plans imposés par I'administration lors de la premiéro
concession. Cependant, les premiers travaux furent interrompus
par ordre de M. le préfet de police qui s’opposa d ce qu'aucune
construction fit faite avantqu’il fut décidé par autorité compé—
tonte si I'établissement serait maintenu ou supprimé; Mm¢ veuve
Masteaux, croyant voir dans cetfe prohibition un excés de pouvoir,
s'adressa au minisire qui confirma purement la décision du préfet
de police : aujourd’hui cette dame s’est pourvue devant le Conseil-
d'Etat et a demandé I’annullation des deux décisions précitées.

Elle se fondait sur ce qu’on aurait commis & son égard tn éx—
c¢s de pouvoir en I’empéchant, sans indemnité préalable, d'user du
droit & elle concédé par I'ordonnance qui avait autorisé I’établisse-
mont : elle ajoutait qu'en se maintenant dans les limites posées
dans I'acte d’autorisation, elle pouvait user librement de ce droit
devenu sa propriété. Le fait de V'incendie, arrivé par cas fortuit ot
sans qu'aucune des précautions exigées ait été omise, ne pouvait
donner au préfet de police le pouvoir d'interrompre, par sa seule
volonté, Vexercice d'une industrie légalement autorisée. Si on
troyait devoir relirer l'autorisation primitive ¢’¢tait aux juges
compétens & prononcer; mais jusqu’a cette décision, la requérante
avait droit, en ge soumettant aux conditions a elle imposées de
continuer & jouir comme par le passé.

Le Conseil, sans ’arréter & ces moyens, a re ndu I'arrét suivant:

« Vula loi des 16-24 aotit 1790, les décrets des 12 messidor an VIII,
15 octobre 1810, ordonnance du 14 janvier 1815.

» Considérant qu’aux termes des-lois et réglemens sur la matidre, le
préfet de police chargé de pourvoir sous sa responsabilité au soin dela
streté publique, peut et doit dés-lors prendre & V'égard des établisse-
mens incommodes, insalubres ou dangereux toutes les mesures provi-
Soit es qui lui paraissent nécessaires pour la conservation des intéréts qui
lui sont confies; qu’aprés I'événement arrivé dans Iatelier delaveuve Mas-
teaux, le 3 février 1836, et au vu des rapports des gens de V'art qui at-
lestaient que la réouverture de cet atelier offrirait toujours des dangers,
quelques précautions quelon prit, ledit préfet a pu et da s’opposer a
cette réouverture jusqu'a ce qu’il efit été statué par nous, en notre
(]]jonsell-d’Etat sur le maintien ou la suppression définitive dudit ate-

er. i

» Notre conseil entendu, etc.

» Art. fer.La requéte de la dame veuve Masteaux est rejetée. »

s
PROMOTIONS DANS L'ORDRE JUDICIAIRE,

éPar'ordonnance du Roi, en date du 1* janvier, sont nom-—
mes :

Président de chambre 4 la cour royale d’Aix, M. Verger, conseiller &
4 méme cour, en remplacement de M. d’ Arlatan=Lauris, déeédé ;

Conseiller A la cour royale d’Aix, M, Benoit, avocat-général i la méme
cour, en remplacement de M. Verger, appelé 4 d'autres fonctions ;

Conseiller a la cour royale de Rouen, M. Bourgeois, conseiller audi-
:eu_ia la méme cour, en remplacement de M, Viequelin, admis a la re -
raite; :

Substitut du procureur du Roi prés le tribunal de

| sul remiére instance
Avignon (Vaucluse), M. Combemale, substitat prés

e siége de Privas,
onnaire;

Substitut du procureur du Roi prés e tribunal de premiere instance de

Privas (Ardéche), M. Seymard, substitut prés le siége d’Apt, en rempla-
cement de M. Combemale, appelé aux mémes fonclions prés le siége

Avignon;

. Substitut du procureur du Roi prés le tribunal de premiére instance
@Apt (Vaucluse), M. Siraudin, Juge-suppléant au siége de I'Argentiére,
i'i:_\i remplacement de M. Seymard, nommé substitut prés le siége de

vas ;

Juge de paix du canton de Barbezieux, arrondissement de ce nom (Cha-
Tente), M. Meslier (Jean-Francois-Hippolyte), propriétaire, membye du
gggésell général de la Charente, en remplacementde M. Gardrat, d¢-

Par autre ordonnance, en date du méme jour, sont nommés ;

C {l{ge d’mstruqlion aun tribunal de premiére instancede Boulogne (Pas-de-
f "]‘f)’ M. Bouisson, juge au siége de Valenciennes, en remplacement de
3 oulon, nommd juge d'instruction au tribunal de Rambouillet 5
nia:xgef'm ml?!mal de premlérg instance de Valenciennes (Nord) , M. Da-
ouiséguEe d'instruction auflége de Saint-Pdl, en remplacementde M.
e 1, nommé & ces dernicres fonctions prés le tribunal de Boulogne;
focureur du Roi prés le tribunal de premiére instance de Vienne
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(Isére), M, Piollet, juge-suppléant au siége de Grenoble, remplissant les
fonctions de substitut prés la chambre temporaire audit tribunal, en rem-
placement de M. Latour, qui, sur sa demande, continuera A remplir les
fonctions de président du tribunal de premiére instance de Briancon ;

Juge-suppléant au tribunal de premiére instance de Grenoble (Isére),
devant remplir les fonctions de substitut prés la chambre temporaire au-
dit slége; M. Gentil, substitut du procureur du Roi prés le tribunal de
Bourgoin, en remplacement de M. Piollet, appelé a4 d’autres fonctions;

Subslitut du procureur du Roi preés le tribunal de premiére instance de
Bourgoin (Isére), M. Falquet de Planta, substitut du procureur du Roi
pres le tribunal de Nyons, en remplacement de M. Genti], appelé & d’au-
tres fonclions;

Substitut du procareur da Roi prés le tribunal de premiére instance
de Nyons (Drome), M. Borel, substitut du procureur du Roi prés le
siége de Briancon, en remplacement de M. Falquet de Planta, nommé
au meémes fonelions prés le Tribunal de Bourgoin;

_Jage-suppléant au tribunal de premiére instance de Gex (Ain) M. Pi-
nier (Adolphe) , avocat, en remplacement de M. Barrucand, décéds;

Juge-suppléant au tribunal de premiére instance de Valence (Drome),
M. Clément (Pierre) , avocat, docteur en droit, en remplacement de M.
Reynaud, démissionnaire;

Juge«suppléant au tribunal de premiére instance de Valence (Drome),
M. Roman (Francois-Marie Pierre=Achille), avocat & Grenoble, docteur
en droit, en remplacement de M. Bonnet, appelé & d’autres fonctions;

Juge-suppléant au tribunal de premiére instance de Segré (Maine-et-
Loire), M. Bellouis (Théobald), avocat, en remplacement de M. Bance-
lin, démissionnaire;

Juge-suppléant au tribunal de premiére instance de Nevers (Nievre),
M. Leblane-Laborde (Philippe-Ignace), avocat, en remplacement de M.
Lemoine, appelé & d’autres fonctions; 1

Juge-suppléant au tribunal de premiére instancede Lure (Haute Sabne),
M. Pion (Hyacinthe-Claude-Joseph), avocat, en remplacement de M. Ri-
chard, démissionnaire, ancien juge an Tribunal de Vesoul, et nommé
Juge honoraire audit Tribunal e Lure;

Juge-suppléant au tribunal de premicre instance de Melle (Deux-Sé-
vres), M. Pougnard (Pierre-Henri-Edouara), avecat , suppléant de la
Justice-de-paix du canton de Marennes, en remplacement de M. Blanc-
Fontenille, appelé & d’autre fonctions;

Juge-de-pzix du canton_d’Aigrefeuille, arrondissement de Rochefort
(Charente-1nférieure), M. Maynard (Jean-Noél), propriétaire, en rempla-
cement de M. Moreau, admis a la retraite ; 3

Juge-de-paix du canton de Sully, arrondissement de Gien (Loiret), M.
Fiteau, suppléant de la justice de paix de Briare, ancien notaire, en rem-
placement de M. Charles, démissionnaire;

Juge-de-paix du canton de Castelnau-Rivitre-Basse, arrondissement de
Tarbes (Hautes-Pyréndes); M. Sabail (Alexandre-Marie), propriétaire,
suppléant actuel, en remplacement de M. Mailho, admis a la retraite;

Juge de-paix du canton de Cléres, arrondissement de Rouen (Seine=
Inférieure), M. Guérard dela Quesnerie (Adrien-Jacques-Nicolas), pro-
priétaire, suppléant actuel, en remplacement de M. Hardy, décédé;

Juge de-paix du canton de Saint-Maximin, arrondissement de Bri-
gnolles (Var), M. Fresquitre fils, propriétaire, adjoint au maire de Saint-
Maximin, en remplacement de M, Fresquiére peére, admis, sursa deman-
de, a faire valoir les droits qu’il peut avoir i la retraite;

Suppléant du juge de-paix du canton de Trévoux, arrondissement de
ce nom (Ain), M. Laforest{Charles),avoué, adjoint au maire de Trévoux,
en rempizcement de M. Ducouderc, nommé juge-de-paix;

Suppiéant du juge-de-paix du canton de Mirepoix, arrondissement de
Pamiers (Ariége), M. Avignon (Dominique-Prosper), notaire; en rempla-
cement de M. Rouger, décédé;

Suppléant du juge-de-paix du canton de Surgéres, arrondissement de
Rochefort (Charente-Inférieure), M. Dumas (Pierre), propriétaire, en
remplacement de M. Gerbier, démissionnaire; :

Suppléant du juge-de-paix du canton de Saint-Savinien, arrondissement
de Saint-Jean d’Angely (Charente-Inférieure), M. Boffinet (Henri-Fran-
cois-Amédée); nolaire, en remplacement de M. Boffinet pére, démission-
naire;

Suppléant du juge-de-paix du canton de Chabeuil, arrondissement de
Vilence (Drome), M. Blezat (Joseph-Paul-Auguste), propriétaire, maire
de Chabeuil,, en remplacement de M. Roux-Chansaud, décétjé;

Suppléans du juge-de-paix du eanton d’Antrain , arrondissement de
Fougeres (Ille-et-Vilaing), MM Le Hérissé (Augustin), propriétaire, et
Pitel (Nicole-Aimé), ancien employé des contributions indizectes, en rem-
placement deMM. Faucheux et Mouezan, démissionnaire ;

Suppléant du juge de paix du canton d’Hucqueliers, arrondissement de
Mon'repil-sur-Mer (Pas-de-Calais), M. Dapont (Claude-Joseph), ancien
notaire, en remplacement de M. Mailly-Tillier, démissionnaire ;

Suppléant du juge de paix du canton de Montresil-sur-Mer, méme ar-
rondissement, M. Delye (Nareisse), avoué, en remplacement de M. Del-
homel, appelé & d’autres fonctions ;

Suppléant du juge de paix du canton de Benfeld, arrondissement de
Schlescadt (Bas-Rhin), M. Rochmer (Louis), propriétaire , en remplace-
ment de M. Bootz, décédé ;

Suppléant du juge:de-paix du 1¢r arrondissement de Rouen (Seine-In-
férieure), M. Boutigny (Hyacinthe), propriétaire, architecte, en rempla-
cemient de M, Dubueq, décédé;

Suppléant da juge-de-paix du 5¢ arrondissement de Rouen, M. Tubeuf
{Nicolas-Victor), ancien notaire, en remplacement de M. Baudin , dé-
missionnaire ;

Suppléant du juge-de-paix du canton de Bédarrides, arrondissement
d'Avighon (Vaucluse), M. Leydier (Jean-Antoine), propriétaire, en rem-
placement de M. Rey, décédé;

Suppléant du juge-de-paix du canton de Saint-Jean-de- Mont, arrondis-
sement des Sables-d'Olonne (Vendée), M. Burgaud (Jacques=-Aimé), pro-
priétaire, adjoint au maire de Saint-Jean=-de-Mont, en remplacement de
M. Juguet, démissionnaire;

Suppléant du juge-de-paix du canton de Pont=sur-Yonne, arrondisse-
ment ‘fe Sens (Yonne), M. Mou (Pierre-Théodore), notaire, cn remplace-
ment de M. Prou, nommé juge de-paix ;

CGHRONIQUE.

R T

DEPARTEMENS,

Rennes;, 177 janvier.— Un événement, moitié sérieux, moitié
plaisant, a occupé la ville depuis samedi.

A la belle saison derniére, un jeune professeur de musique de
Rennes fit un voyage & Dinan, Saint-Servan, Saint-Malo, ete. ;
c'était I'époque des eaux, des bals champétres, des bains de mer;
il ¢ tronva donc au mitieu d’une nombreuse société, ol son ta—
lent pour la romance ne tarda pas & étre remarqué d’une jeune An-
g'aise, les uns disent de quinze, les autres de dix-sept ans, et que
Y'on assure devoir un jour pesséder une belle fortune. Une corres—
pondance s’établit, et bientot le bruit se répandit qu’il allait épou—
ser la jeune insulaire. Iln'yavait plusqu'une difficulté : le pére de
miss B. .. ignorait cetle liaison. Une indiserétion, disentles uns,
la remise volontaire 4 soi pére des lettres du jeune musicien, dela
part de la jeunc personne, disent les autres, la lui révéla la se—
maine derni¢re. Grande ecelére de M. B..., qui menace de se
venger d'une maniére éclatante de ce qu’il appelle 'injure faite
4 lui et & son enfant. Ne trouvant point 4 Dinan le jeune mu-
sicien, il part pour Rennes, ol ses desseins sinistres, annoncés
nous assure-t-on la veille de son arrivée par la cerrespondance of-
ficiello, lo rendent I'objet d'une surveillance spéciale. Lo lende—
main de son arrivéo, il ¢ présente dés le matin, et armé de pisto—
lets, & laporte de la demeure du jeune artiste, qui sagement re—
fuse d'ouvrir & ce furicux. Notre Anglais, alors, en fait le siége
on régle; déji la porte commencaitd céderd sos ellorts, lorsque

quelques citoyens et un commissaire de police sont parvenus & lui
faire comprendre I'imprudence de sa conduite et 4 le faire retour-
ner & Dinan, d’oti il était venu sans passeport,

Pamis, 3 Janvien,

M. le procureur du Roi a interjeté appel du jugement rendu :

hier contre le National ot le Messager.

— La premiére section de la Cour d’assises a commencé au-—
jourd’hui ses travaux, sous la présidence de M. le conseiller Des-
parbés de Lussan.La Cour a statué,  'ouverture de I'audience,
sur les excuses de plusieurs jurés. M. Salandrous, fabri¢ant de ta-
pis, boulevard Poissonniére, 23, ayant justifié qu’il n’svait point
atteint I'dge de 30 ans, a été rayé de la liste du jury.Il en a été
de nlléme de M. Marchand, distillateur, déeédé depuis 1a formation
des listes.

M. le baron Thénard, pair de France, membre de I'Institut, a &té
excusé a raison de l'incompatibilité de ses fonctions pendant la
session des Chambres.

(C’est demain seulement que s'ouvrira la deuxiéme seéction, sous
la présidence de M.le conseiller Lefebvre.

— L’affaire des échafauds Journet { voir 1a Gazeiie des Tribu—
naux du21 décembre ), a été eontinuée aujourd’hui & 1a '7* cham -
bre.

M- Bouhier de I'Ecluse, avocat de M. Journet, a présenté au

Tribunai les rapports faits sur I'invention de son client, par plu--

sieurs académies et sociétés savantes, qui accordent & cette in—
vention les plus grands éloges, décernent i son auteur des mié-
dailles et des couronnes, et reconnaissent qu’elle doit empécher
les trois quarts au moins dés malheurs qui arrivent chaque jour
avec les échafauds ordinaires. 11 soutient ensuite que M. Journet
ayant loué son échafand & M. Callou, ne peut étre responsable de
Vaccident arrivé, du moment que cet échafaud a été approuvé par
les autorités eompétentes.

M. Maynard de Frane, substitut, a combattu ce systdme, et tout
en rendant justice an mérite des échafauds de L}- Journel; il a
pensé que celui-ci était responsable des accidens arrivés par le
fait de ces échafauds. Il a également soutenu la prévention en ce
qui concerne M. Callou, locataire d’un de ces échafauds.

M- Liouville, en replique & M. I'avocat du Roi, présente de
courtes observations en faveur de M. Callou.

Le Tribunal, par application de l'article 319 da Code Pénal,
modifié par I'article 463, condamne Callou et Journet chacun a
50 {r. d’amende, et solidairament & 1500 fr. de dommages—intéréts
envers le sieur Vaillant, partie civile.

—M. le président : Mulotin, vous étes prévenu de vagabondage.
- Mulotin :Moi, vagabondage ! par exemple ! je suis venu jusqu’a
quarante-cing ans sans qu'on m’ait jamais appelé comme ca... .
n'y a perdonne de casanier comme moi. Quand jo suis quelque part
on ne peut pas m’en arracher. Vagabondage ! on veit bien que vous
ne me connaissez pas.

M. le président : On vous a arrété couché et endormi dans larue
aux Fers.

Mulotin :C’est vrai. ‘

M. le président : Vous avez méme résisté & la force armée qui
voulait vous emmener.

Mulotin :Comme je vous disais, quand je suis quelque part on
ne peut pas m’'en arracher; preuve que I'on a tort de dire que je
suis dans le vagabondage.

M. le président : La rue n'est pas un domicile.

Mulotin : 1l fallait bien que ca soit le mien puisque je n’en avais
pas d’autre.

M. le président : Avez—vous un état?

Mulotin :Je crois bien ; mais quand on n’a pas d’ouvrage c’est
comme si on n’avait pas d’état.

M. le président : Quel est votre état?

Mulotin : Je suis porteur de sacs de farine.

M. le président :Pour qui avez—vous travaillé ?

Mulotin :Pour tous ccux qu’ont voulu.

D. le président :Mais en dernier lieu ?

Mulotin : Pour M. Ouvrier.

M. le président: Ce monsieur Quvrier pourrait-il encore vous
occuper ?

Mulotin : Je ne sais pas; mais vous pouvez lui demander, vu que
je l'ai fait venir.

Le eieur Ouvrier se présente.

M. Iz président: Vous connaissez Mulotin ?

Le témoin : Oui, Monsieur; il a travaillé peur moi, et je n’ai rien
3 dire conire lui,

M. le président : Consentiriez-vous  lui donner encore de ouvra-

e?

Ls témoin : Je ne demanderais pas mieux; mais il est trop fai-
ble pour éire fort, le pére Mulotin, et le plus petit fardeau le met
tout de suite sur le flane. _

Mulotin : Aussi j’espére bien ne pas rester dans les sacs, je mo
pousserai en avant....Comme I'a dit le fameux Béranger :

Plus d'un maréchal de France
Est parti le sac sur le dos.

M. Ouvrier : Oh!oh!oh! quelle cacaphonie ! tu cacaphones, mon
argon.
! ﬂqfuéotin: Dam | ¢’est positif, ¢'est pas moi qui I'a inventé.
M. Ouvrier:Quand je te dis que tu cacaphones. ... Il y a erreur
sur les sacs. Ce n’est pas des sacs & farine que portaient les ma-
réchals de Krance.

M. le président : Ainsi vous ne voulez pas donner de I'ouvrage
au prévenu ?

M. Ouvrier: Jo ne peux pas, vrai; d’ailleurs je w’en ai pas pour
le quart-d’heure.

Le Tribunal condamne Mulotin & quinze jours d’emprisonne—
ment et & deux ans de surveillance.

— Depuis quelques temps, les marchands du Bazar, boulevart
des Italiens, s'apercevaient do nombreuses soustractions faites, &
la nuit tombante, dans leurs magasins. Les soupcons se portérent
généralement sur une dame, encore jeune, mise & la manitre des
riches fermidres des environs de Paris, qui fréquentait souvent le
bazar, marchandeit beaucoup et n’achetait jamais. Hier soir, vers
& heures ot demie, une femme ayant la mise et la tournure que
nous venons dedécrire, #e présente comme de coutume i divers
marchands. On surveillait ses démarches, et au moment ol la
belle fermiére seretirait d'un magasin, 'un deés commis 8'apercut
que deux cornes de beaux foulards passaient sous le chdle de la
dame. Aussitdt on retint cette femme et on envoya chercher la
garde qui la conduisit devant M. Deroste, commissaire de police.
Cetle femme a déclaré se nommer Devaillant Marguerite, née Vo-
lon, etdemeurer rue Charonne, 71. Elle a été envoyée & la Pré-
fecture aprés avoir passé la nuitau poste de la rue Richelieu.




— "Avant-hier, & 10 heures moios un quart du soir, le sieur
Briant, marchand fruitier, 4gé de 60 ans, demeurant rue du Foin-
St-Jacques, en face larue Boutebrie, se rendaitavec son épouse
chez un voisin, poury souper; arrivés rue St—Jacques, au coin
dela rue des Noyers, los époux Briant furent atteints par une voi—
ture omnibus, appartenant & I'entraprise des Béarnaises, qui des-
cendait la rue St-Jacques au grand galop des chevaux, et tourna
brusquement- par la rue des Noyers. Le malheureux Briaat fut
renversé par les chevaux, puis la voiture lui passa sur le corps et
le mutila. Ramassé aussitot, il fat transporté dans la maison du
sieur Hernas, marchand de vins, rue St-Jacques, 51. Puis on alla
chercher M. le commissaira de police, qui fit transporter le blessé
4 Ja Clinique. On a constaté que le sieur Briant avaitla jambe gau—
che cassée en deux endroits et de nombreuses contusions sur di-
verses partics du corps. On doit des éloges & 1a conduite des sieurs
Hernas, et Chamouillet fils, marchand de meubles, rue des Noyers,
pour I'empressement qu'ils ont apporté a secourir le ’blessgé.
Quant 4 la voiture, elle n’a pu étre arrétée, ayant redoublé de vi-
tesse aprés I'aceident. On annonce que cette méme }rmtnre, dans
#a course rapide, a renversé un jeune enfant i l'entrée dela rue de
Bidyres, aucoin de la rue Saint—Victor.

' — Une rize en omnibus. — Un journal anglais a publié, il y a
quelques mois, un réglement affiché dans les voitures d'une entre-
prise d'omnibus de Londres. Les articles de ce réglement écrits
sous forme de préceptes et ressemblant & des commandemens de
morale, ont une certaine tournure philosophique qui laisse suppo—
ser qu'ils ont été rédigés par un quaker. En voici quelques-uns qui
méritent d’étre cités comme prétantd Vobservation des mceurs
anglaises :

« Ne vous emparez pas d’un coin pour vous seul et asscyez-vous de
maniére ce que vos jambes ne décrivent pas un angle de 45 degrés car
alors vous occuperiez deux places au lieu d’une. e

» N’ouvrez pas une fenétre qui pourrait incommoder votre voisin.

» Tenez votre argent prétlorsque vous voudrez descendre, car si vous
avez du temps a perdre, ce temps peut &lre précieux aux autres, et ne
mettez pas le conducteur dans Pobligation de changer vos piéces, car un
omnibus n’est pas un bureau de change. ; :

» Ayez desegards pour les dames,et ne faites pas rougir une jeune
fille sans prolecteur.

» N’ayez pas de gros paquels avec vous;un
voiture de roulage. . . ete. »

La civilisation des voitures 2 30 cenlimes n’est pas encore a ce
degré do perfection en France, et le dernier article que nous venons
de citer devrait surtout étre mis en vigueur parminous, car ilen
résulte plus d'un inconvénient que les entreprenenrs pourraient
éviter au public sans que cela nuise a leur spéculation.

Le nommé Périnet, colportear 4 Vanvres, était veou hier a Pa—

omnibus n’est pas une

ris renouveler les marchandises que lui avaient enlevées les don-
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neurs d'étrennes du pays. Fatigué de porter deux énormes ballots,

il [ait arréter una Favorite rue des Prouvaires, dans laquelle il mon-
te avec ses denrées:une seule place était restéslibre sur le strapon-
tin, lesdeux autres places defond étaient occupées, 'une par M. M. .
architecte , 'autre par M. D... qui allait faire une visite & M.

Jennesson, commissaire de police, cour du Harlay. Obligé en
quelque sorte de se tenir comme en équilibre sur son siége, ex-
hanssé et étroit, le colporteur n’était pas & son aise avec ses paquets
ot il génait fortament ses deux voisins qui crurent pouvoir lui
faire quelques représentations; mais Périnet répondit aux obser-
vations par des injures, et sa colére s’exaltant de plus en plus, il
lanca quelques coups de poing & ses deux voisins. M. M... vouluf
se défendre, et le colporteur de plus en plus irrité le saisit par le
collet de sa redingote qu’il déchira jusqu’a la ceinture. Le con—
ducteur intervint alors ainsi que les autres voyageurs, et Périnet
{ut jeté hors de la voiture. Ils courut & pied en redemandant ses
paquete, mais on ne voulut pas les lui rendre avant d’étre arrivé a
la correspondance de la place Dauphine. La M. D. . . a mis en réqui-
sition deux hommes de garde et le colporteur fut conduit pardevant
M. Jennesson qui recut ia plainte par suile de laquelle Périnet fut
envoyéau dépot de la Préfecture.

— LA REINE DE L'ENFER. — Une dame d’une quarantaine d’an-
nées, dont la mise et les maniéres annoncent de l'aisance et uue
éducation distinguée, est amenée au bureau de police de Hatton-
Garden & Londres. Les officiers de sa paroisse s’adressent aux ma-
gistrals pour obtenir I'autorisation de ’enfermer dans un hospice
d’aliénés.

M. Benett, U'un des magistrats : Qui étes-vous, Madame ?

Réponse : Jo suis la reine do P'enfer.

M. Benett : Savez—vous ot I'on vous conduit en ce moment ?

Réponse :Je l'ignore, mais je saurai bien m’échapper pour aller
dans les régions infernales rejoindre Satan mon royal époux.

Le médecin qui acecompagne les officiers de la paroisse, atteste
que cette dame, fort raisonnable sur toute autre chose, sa eroit non
seulement sorciére, mais encore mariée i 'ange des ténébres.

Ladame, interrompant : J'en porte les stigmates: on pent les
vérifier. Voici mon anneau d’alliance, une bague de fer brulante
qui défruirait tous autres doigts que les miens. .. Voulez—vous en
faire I'épreuve ?

Lemédecin : Cette dame ne veut reconnaitre personne de sa fa—
mille; Mistriss Jenes, son ancienne femme de chambre, est la soule
personne qu'elle souflre auprés d’elle,

Le magistrat : Madame, connaissez-vous Mistriss Jones ?

Réponse : Si je la connais ! ¢’est elle qui m’accompagne tous les
jours du sabbat dans les pays infernaux. Elle traverse avec moi saos
en rien souflrir des flammes de soufre et de bitume incandescents ;
jo la marierai & quelqu'un de nos Génies en sous ordre. L'enfer,

dont on cherche & faire peur aux vieilles femmes ot aux petits—en
fansg, est mille fois préférable au globe que vous habitez, et qui e;t.
un séjour d’impureté et de corruption. Je préfére mon immortaljtg
comme reine del’enfer & la vie misérable que I'on méne parmi
vous, :
Los mogistrats, aprés avoir pris connaissance du certificat dy
médecin qui révéle les faits les plus plusétranges, ordonnent que
cette pauvre dame sera conduits & I'asile des Lunatiques,
Ladame : Enfermez-moi oti vous voudrez, multipliez les grilleg
Jes verroux, les serrures; chargez mes mains defer; pen m'importa.
le jour du prochaia sabbat, 41’heure fixée pour la cérémonie, jo dis.
paraitrai au miliou d'un tourbillon de feu. . . J'irai chercher contrg
I'injustice des hommes un refuge prés du royal époux qui m'attend.
on ne me reverra plus sur les lieux qu'habits I'espéce humaine.
mille fois plus perverse que la race gatanique. :

—La famille de M. Raimbault, dont nous avons annoncé le guj_
cide dans notre noméro d'hier, nous écrit que I'état de ses affaireg
n’était pas tel qu’il dit désespérer d'y faire face, et qu'en meltang
fin & ses jours il n’a fait probablement que céder & une mélanco—
lie profonde dont il était dominé depuis plusieurs mois.

— M. Martin, avocat, nous prie d’insérer la lettre suivante :

Vous avez rendu compte des plaidoiries dans une affaire Deloche con-
tre Soufflet. Le lecteur a pu en inférer que I'établissement dy sieur
Soufflet n’est pas ce qu’il est réellement, un café-restaurant fréquents
par la meillenre sociéte du faubourg-St-Germain. Vous sentez combiep
cetle interprétation serait nuisible aux intéréts de mon client, et combiey
il lui importe de la détruire.

Veuillez donc, je vous en prie, dans votre prochain numéro, donner
place A mon observation.

J’ai ’honneur, etc. E. MarTin,

=i}

AVIS.— Le gérant de la société des Passerelles-St-Louis , prévient
MM. les actionnaires qu’aux termes de V'art, 9 des staluts, la reception
desdites Passerclles, par 'autorité, ayant lieu le 4 janvier courant, Jes
porteurs desactions de 500 fr. pourront se présenter de 10 heures 3 midi
ehez MM, F. Vernes nt comp. , banquiers, rue Coq-Heéron, n. 5, pour y
toucher les intéréts échus. Il rappelle ¢galement qu'aux termes des arr,
10 et 11 les porteurs de titres provisoire de 150 [r., sont tenus de verser
immidiatement le complément du prix des actions, et que faute de ce paie-
ment intégral (Art.12), dans le délai de quinzaine, a partir du4courant,
les 4-comples seront versés acquis & la société sans aucun recours possible

— Au 15 janvier, M. Bonnin ouvrira de nouveaux cours préparatoires
au baccalauréat és-lettres, és-sciences et aux examens de droit. S'adresser
place du Panthéon, 3, en face de I'Fcole de droit.

— Lundi, 8 janvier, 10 heures du matin, M. Dusserl ouvrira par une
lecon publique et gratuite, un nouveau cours de langue latine dans 1'¢-
tablissement central de M. Robertson, 47 bis, rue Richelieu.

CAPSULES GELATINEUSES

Au Baume de Copahu pur,

liquide, sans odeur ni saveur.

DE MOTHLES, seules antorisées par prevet «’invenuon, de perfecitonnyment, ordonnarice
du Rol, el approuvées par I’Académie royale de médecine de Paris, comme seules infaillibles pour
la prompte et sire guérison des MALADIES SECRETES invétérées, ECOULEMENS récens ou
chroniques, FLUEURS BLANCDES, elc., etc. Sadresser chez MM. MOTHES, rue Ste-Anne, 20,4

Paris, ac 2° étage, ou & M. DUBLANC, pharma
Dépot dans toutes les pharmacies. —Prix de la

cien, dépositaire général, rue du Temple, 139.—
boite de 36 CAPSULES : 4 fr.

SUCIETES <OMMERCIALES,
(Lot du 13 mars 1833.)

Suivant acte passé devant Me Lehon et ron
eollégue, notaires a Paris, le 21 décembre 1837,
enregisiré ;

Il a été formé une société en commandite par
aclions entre M. Louis-Adolphe de MILLY,
chevalier ds la Légion-d’Honneur, propriétal-
e, directeur da la manufactura des bougies de
VEtoils, demeurant a Paris, rue Rochechounart,
40, da’une part; et las personnes qai devien
draient prop:iéiaires d’actions, d’auire part;

M. de Mmiliy sera seul gérant responsable, ies
autres intéressés ne seront que de simples com-
mandilaires.

La société a poar objet 'exploitation surune
plus grande écpels ae la manufacture des
wongies ae 1'lkioile, exple lalion comprenant la
fabrication de I'aclde siéarique des bougies, des
huilis et, s'il y a :ieu, celle des savons & base
de soude el de po'asse, ou tout autre produit
dérivant de Jadite exploitaiion.

La société aura pour dénomination: Manu-
faclure des bougies de I'Etoile.

La raison et Ja signature sociale seront A. de
MILLY et Comp.

La sociéts a été définitivement constituée a
partir du 31 décembre 1837 , sa duree sera de
20 années (ui expireront le 21 décembre 1857.

Le siége de la sociéle a éLé fixé & Paris dans
les bitimens de V’ancien’ petit hotel de Charo-
lais, rue Rochechouart, 4u.

M. de milly a apporié a4 la socsiété franc et
quitte de touies dettes et charges : 1° un im-
meuble connu :ous la dénomination de Manu-
facture des bougles de i'Etoile, situé a paris,
rue Rochechouart, 40, se composant de 1'ancien
petit hotel de Charolais, batimens et autres de-
pendances le tout évalué a forfait la somme
de 180,0¢0

1° le matériel de ladite manufac-
ture évalué aussi & forfa.l la som-

me de 120,000
3o divers droits, procédés de fa-

bricatton et clientelles, évalués éga-

lement a forfait la somme de 100,000

Tolal, 400,000

Le fends soclal a été fixé & la romme de un
million de francs, représenté par 2,000 aclions
de 500 fr. chacune.

M. Milly, seul gérant responsable de ladite
gociété aura la signature sociale.

1l conduira et surveillera toutes les opérations
de la sociélé, la représentera partout ou betein
sera et fera généralement tous acles prévus el
non pravus.

Pour extrait :
LEION.

{# Suivant acte recu par Me Maréchal, notaire &
Paris, 2 28 décembre 1837 . il a éié créé entre
M.Jean Chrisostome BEAUGER, renlier, demeu-
rant A Parls, rue de Cléry, 19, a’'une part ¢t les
personnes qui deviendra ent propriédtaires d’ac-
tions, d’autre part, uns sociélé aysnt pour ob-
jet Pexploitation du Charévari, journal guoti-
dien, politique, littéraire. La raion soclale est:
BEAUGER et comp. La signaiture sociale porte
Jes mémes noms; la sociéts collective a I'égard
de M. Beauger et en commandite seulement &
I'égard des porteurs d’actions a pour dénomi-
nation : societé du journal le Charivari; la gé-
yance ol la signature socialeappartiendront au-

dit sieur Beauger, qui ne pourra I'employer

que pour les affaires de cetle société. ¥. Deau-
ger a apporté a la société 1° les lilres clienlelie
d’abonnement et d’annonces du journal e
Charivari, les registres, les collections ¢xiz—
tantes, le matériel en dépendant, les créances
actives et les recouyremens pour abonnemens
ou annonces ariérés; 2¢ les dreils et avanlages
résultant des traités faits avec les rédacteurs
du journal et avecles artistes de'sinateurs, gra-
veurs, lithograpkes et imprimeurs; 3¢ les som-
mes en calsses ef les valeurs en portefeniile;
4e enfin tout ce qui s’y ra'lache comme pro-
pritté et exploitaiion. I.e fonds soctal te com-
posa de la somme de 300,000 fr. rep-ésentés par
3°0 actions de 1,000 fr. chacune. La sociélé a
commencé !e 27 décembre 1837; sa duréea éL8
fixée & 36 ans.

ETUDE DE M° MARTIN LEROY, AGREE,
Rue Trainée-St-Eustache, 17.

Suivant acte pasad devant Me Le Hon el son
coltégue, notlairis a Par's, le25 décembre 1837,
enregistré.

Il a éi¢ formé entre 1e MM. ETIENNE VER-
NEUIL, propri¢taire, demeurant & Paris, rue
Godot de Mauroy, 28; 2° Pierre Antoine-Hen-
ry FAURE, baron de LILATE, demeuranta Ver-
sallles, avenue de Paris, 24; 3* Edouard Lenjs-
Elienne, baron LAMBERT ve CHAMEROLLES,
propriétaire, demeurant 4 Versailles, rue du
warché-Neul, 1; 4 et M. Francois-Achil e
BORDET, avocat, demeu:ant a4 Par's, rue de
Pa Ferme des Mathurine, 45.

Une société en command te par actions, dont
M. BORDET sera seul gérant responsable, lous
les autres intéressés ne seront que de simples
commanditaires.

La raison et lasignaluresociales seront BOR-
DET et Comp.

Llabj:t deja socifté est la distribution par
| abonnement ou concession d’eau de Seine dans
les ;communes de la Villette , de la Chape:le-
St-Denis et de Pantin.

La durée de Jasoci¢té a été fixée & 50 années,
d parlir du ler janvicr 1838, et il a été dit que
cette darée pourrail étre prolongée jusqu'd con-
currence de ce:lle du privilége accordé a la
compagnie d’Audilfret, mais seulement aprés
une décision prise a la majorité des voix des
actionnaires formant 'assemblé¢e générale con-
voquée & cet effet dans les formes 1¢glées par
les statuts.

Le fonds social a ¢Lé divisé en 120 actions de
2,000 fr. chacune.

La soci¢té sera gerfe et administrée par M.
Bord:t, quiaura seul ia signature sociale.

Pour extrait :
MARTIN LEROY.

Snivant acte passé devant Me Royer el son
co'légue, notaires a bris, le 23 décembre 1837,
enregistréd , M. Léon-Nicolas-Louia HURT-BI-
NET, rentier, demeurant & Paris, quai Valmy,

1, a ¢té agréé aux lien et place da M. Denis-
F,urent-'l‘_und u POULLAIN, propriétaire, da-
meurant & Menn.cy, arrondissement de Cor-
beil, commo gérant et administrateur de la so-
ciélé formés suivant acte passé devant led't Me
Royer et son colldgue, le 25 juillet dernier, en-
registré et publié sous la dénominati‘n de so-
ciélé agrico'e et industrielle da Mennecy (Seire-
et-Oise), et des véloféres de Paris, sous la ral-
#on tociale TONDU-POULLAIN, J. ELLUIN et
Compagnie.

EL il a 16 dit que la ralson gociale serait

maintecant HURT-BINET, J. ELLUIN el Ce.
Pour extrait.

D'un acte fait donble & Paris, sous signatures
privées, le 20 dée mbre 1837, enreglatré il ap-
pert que M. Auguste Jean-Louis BANES, de-
meurant @ Pari¢, Palais-Royal, galerie de pier-
re, S, el ¥ lle Joséphine JANET, demeurant pré-
sentement rue du Caire, 5, ont formé enire eux
upe société pour le commerce de rubans que le
sieur Banes exploite au Palais- Royal, 8, et au-
quel 1a demoiselle Janet adjoindra les articles
de broderies et de nouveautés ; que la raison
sociale sera : BANFS et JANET ; que ctfte so-
ciété est formf e ponr neufl années qui commen-
eeront Is ler jsnvier 1838 ; que le riége social
est au Palais-Royal, 8; que le fondi capital est
de 40,000 fr. ; enfin que la demoiselle Janet gé-
rera ei admionistrera la société, et aura seule la
signature sociale, qu'elle ne pourra employer
que pour les affaires de la rociété.

Pour extrait :

BANES.

D'un acte sous seings privés fait triple & Ta-
verny, 'e 20 décembre 1837, enregisiré; entre
MM. LESAGE fréres, entrepreneurs de voitu-
res publiques, demeurant a Taverny; et D.
PREUX, aussi entrepreneur ds voitlures publi-
quer, demenrant audit Taverny. Il appert:
qu’il a-été formé enira ces messieurs, une #o-
ciété en nom collectif sous la ralson PREUX
et Comp., pour l'exploitation en commun de
leurs entreprises de yoiiures publiques réunies
en une seule. Que la durée de cstle société se-
ride 11 ans, a partir du fer janvier 1838. Que
1a soclété ne contractera aucune dette. Que cha-
qus as+ocié conservera la propriété de son ma-
térisl qu’il sera tenu d’entretenir A ses frais,
mais qui cependant devienf, dés ce jour, la
garantte, envers la société, de 1’exécution de
I'acle social, et sera répulé appartenir a 'asso-
ciéd restant, en cas de résiliation devenue néces-
saire par la faute de l'une des parties. Que la
sociétéd n’est et ne sera responsable d’aucune
dette contractée ou qui le serait par la guite par
un associé. Que les voitures appartenant 4 M.
Preux, porteront, PREUX et Comp., et gelles
des sieurs Lesage, LESAGE et PREUX. Qu’enfin
pour falre loues publications, teus pouvoirs
sont donnés & MM. Gouvernant et Aubry, con-
seils des parties.

Pour extrait :

GOUVERNANT.

par Passemblée générate du 25 juillet (837 , ont
été approuvées et le capital tocial reconnu alors
pour 728,770 fr., indépendamment des autlres
dispositions contenues en cstte délibération dé-
ja publiée.

AMNONUES JOMTIAIRES.

ETUDE DE M°® ELIE PASTURIN, AVOUE,
Rue de Grammont, n.12.

Vente rur licitation entre majeurs , en au-
dience des criées du Tr banal de premicre ins-
tance de la Seine, une heure de relevée.

D’une grande et beile maison nouveemen'
construile, sise 4 Paris, rne de la Bourse, n. 11,
et rue de Richelieu, n. 76, & Vencoignure des
deux rues.

Son produ't annuel est de 22,600 fr.

Mise & pric de 372,000

L’adjudication préparatoire aura l'eu le 13
janvier 1828. L'adjudica ion définitiveaunra *ien
le 3 février : 838.

S’adresser, pour les renseignemens & Me Pas-
turin, avoué, rue de Grammonat n. 12, déposi-
taire des titres de propriété ¢t duo cahier des
charges.

ETUDE DE M°® MASSON.
ddjndication définitive, 12 samedi 20 jaavier
1838, uue hanre de relsvée, & I':ulience des
erides du Tribunal ds fa Seine, au Pa'ais-de-
Justice, a Paris,

D'un vaste BATIMENT et ses dépendances,
appelés la Manufacture, sitmés aux Thermes,
prés la barri¢ra du Roule, rue des Dames, 4,
commnne de Neuiily, de la cont-nance de 503
toizes, 95 cenliémes; eslimation par experis
commis par justice, 38,200 fr.

Mise & prix, 25,000 fr

S'adresser 4 Me Masson, avoué poursuivant la
vente, quai des O:févres, 18, & Paris.

YENTES PAR AUTOXITE DX JUSTICE.
Sur la place du Chételet.
Le samedi 6 janvier 1838, 4 midi.

Consistant en commode, secréfaire, tables,
chaiser, caisses de pianos etc. Au complant.

Consistant en commode , secréfaires, lables,
chaises, fautenils, tableaux, etc. Au comptant.

Consistant en commode, biblothéque, volu-
mes, tables, chaisss, fauteuils, ete. Au compt.

ATI® DIVERS,

Par acte fous re'ngs privés du 29 décembre
1837, précédé de Ja nolification preserite par
Part, 1869 du Code civil, la société d’entra les
sieurs Richard DUGD ALE ainé et Anfoine DUG-
DALE jeune, demeurant tous deux a Paris, rue
de Ponthieu, ’un p. 28 et l'antren. %0, pourla
fabrication de boites patentes, a i'usage de voi-
tures et aulres objets e mécanique, suivantan-
tre acte dn 9 acit 1830, a éé dissoute & compter
du 31 décembre 1837.

DUCHENE.

Suivant acte sous signafures privées en date &
Paris, du 23 decembre 1837, enregisted, il ap-
pert que M. Nico'as-Charles THILORIER jeune,
employé des postes, demeurant & Parie, place
Yendome, 21, ne falt plus partia de la société
qui a exislé entre lui et MM. Adrien-Jean-Plerre
THILORIER ainé, négociant, demeurant & Pa-
ris, ylace Vendome, 21, ¢t Bernard SERRUROT,
pégociant, demeurant a Paris, rue Richelien,
89, aux ‘ermes d’'un acte sous signatures pri-
vées, en date d Parisdu 21 oc'obre 1829, diment
enregistré et pub ié.

ANNONCES LEGALES.

D'une délibération de l'assemblée générale
des actionnaires des voitures de place dites
Alalantes , en date dn 26 décembre 1837,

il rppert que les acquisilions des numéros,
flacres et cabriolels de place faites par le
gérant depuis Vautorisation a lul accordée

Les actionnaires du CATHOLICISME, porteurs
de 5 aclions, sont pri¢s de se rendre & ’asrem-
blée générale qui aura lieu le lundi 15 janvier
conrant & 9 heares du matin, dans le local ro-
cial, rue de Sefne-Saiot-Germain, 14.

A CEDER, plosicurs charges de Nofaires,
d’Avouds, do Grefliers, d Huissiers, d¢« Comm s
ealrcs-Priseurs, d'Agréés, elc.

S'airester 4 ladireclion centrale, pour 'e mi
di de la France, des Venles d'Oflices jud'ciaires,
rue Ecorche-Beeuf, 17, a Lyon. (Affranchir.)

A céder, une bonns ETUDE d'avoué de pre-
miére instance,a 40 lieues de Paris.

11 sera accordé tontes facilités pour le paie-
ment, méme da la totalité du prix.

S’adresser &4 Me Chevalier, avocat-huiss'er.
rue du Dragon, 16.

Charge de FACTBUR A LA HALLE AU BLE,
prodaisant 10.000 fr. par ap, & vendre 38,800
fr. S'adresser & M. Boulillier-Demontiéres, rue
J.-J. Rousseau, 19, chargé de la yente.

[0 Année CARTES DE visiTES, place des
Victoires, 3. TRINQUET se charge de la distri-
bution, comme l|§rnnn(='-s précédentes.

LA CREOSOTE-BILLARD conlre les

Enléve a I'instant la douleur la plus vive et

*MAUX DE DENTS. &

guérit la carie des denls gdlées. Chez Billard,
pharmacien, rue Si-Jacques-la-Boncherie, 28,
prés la place du Chatelet. 2 fr, le flacon.

Pharmacie Colbert, passage Colbert,

SIROP.TIHIRIDACE

Inséré au Codex, publié par ordre du Gov-
vernement comme calmant supérieur & tous les
pectoraux opiacés contre la loux, les spasmes
nerveur et I'insomnie. 5 fr. la bouteille; 201,
50 c. la demi-bout.,avec le Mémoire médical.,

"TRIBUNAL DR COMMRRCK.

ASSBMBLAEKS DP CRRANCIERS.
Du jeudl 4 janvier.

Heures.

Secques et compagnie , tailleurs,

verification 10
Soc!élé des Baux de Montmartre,

syndicat. 1t
Pion jeune, md de vins, concor- !

at.

Randon fréres, corroyeurs, ¢'0-

ture. 1
Royer, fabricant de brosses, vé-

rification. 1
Tard$, négociant et commission-

raire, syndicat. 2

hu vendredi 5 janvier.

Mornet, ancien limonadier, clo-
ture. 10

Degré, ancien {raiteur, ayant tenu
hotel garni, syndicat. 10
Toussel, distiliateur, id. 10
Houlbresque, md d’étoffas, id. 12
Gaulier limonadier, clolurs. 12
Reynolds, libraire, id. 1
Roudéron, md épicier, id. 2
Mouton, limonadier, concordat. 2

Ramelet, ancien md de vins, vé-
rification. 2

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

Janvier. Heure*.

Veuve Delore, tenant maison gar-

nie, le 8 10
Briggs, loueur de voitures, le 8 10
Cirque Olymplique, le 8 1
Ferginand Lalous , ex-directeur

du Cirque-Olymique, le 8 i
YVeuve De:po;nat, ayant tenu des

bains, l g 2

DECLARATIONS DE FAILLITES.
Du 27 octobre 1837. X
Bonnefon !, tailleur, & Paris, rue de '0rd
to're, 20.—Juge-commissaire , M. Gaillard;
agent, M. Vacossain, cour des Fontaines. I.

DECES DU 1-r JANVIER.

Mile Brusnt, rue des Mo'ncaux, 15.— M";'
Bonrgoum, née Dulour, rue T quetonne, gz
—M. Wagner, qual Valmy, 137.—Mme Lam-
blin, néa Alsing, rue Saint-Denis, 190. = ¥.
Chevalier-Lemore, rne Saint-Anastase, 12.=
Mile Dolly, rue Picpus, 25.—M. Leleu d'A¥
billy, mineur, rue de Cond#, 12.

BOURKY DU 3 JANVIER

A TERMF. Lor ¢, |pl. at.|pl. Ba2

b o/, comptant....[108 5|i08 10|108 —
— Fin sevrant....[108 5[1(8 35108 5
3 +/, cemptant....| 78 90| 79 —| 38 90
— §in gourant....| 79 15' 79 20| 79 10 o8
B.de Napl. comp.| 98 20( 98 20( €8 15 08 30
= ¥in tourant....| 98 40! 98 40| 98 30
Act.ds la Bang. 2542 50, Tmpr. rom... 100 s
Obl. delaVills. 1140 - datt act. v
Calsse Laffitte.. 10(2 5¢|Rep.{ — 4. — =
- De LA ) [ --pnl. —;Jﬁ
4Cepa- %, .... 1220 —|Bmpr. helpe... 140” v
Calsse hypeth.. 805 —|Banq.deBrux. ! {5
JISt-Gar=ain . 870 — |Empr. plém... 1._
%|Vars.,drolte. 700 —|3 */e Portug... 370 —
we gancke . 642 S0IFAIN..e o0e BT~

o e
st

s 10
108 35
78 95
79 20

BRETON:
4—.————-'-’

Bnregistré a Paris, le d
Recu un franc dix centimes.

IMPRIMERIE DB BRUN, PAUL DAUBRER ET C+, RUE DU MAIL, 5.

Vu par le maire du 3¢ mondimmlafn
Pour logalisation de 1a signature Baun, Paul Dausxss et L*.
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