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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION ( chambre civile).
(Présidence de M. Portalis, premier président.)
. " Audience du 13 décembre 1837,

PARTAGE D’ASCENDANT. — ACTE SOUS. SEING PRIVE, — DROIT DE
MOTATION,

Les partages d’ascendans fails par actes entre-vifs sous seing privé
sont—ils assujeliis aux mémes droits que les partages par acte nola-
rié 2 (Oui.)

Cette décision résulte de I'arrét ci-aprés rendu conformément
aux conclusions de M. V'avocat-général Tarbé :

« La Cour, aitendu que le jugement attaqué décide, en fait, qu’il faut
considérer comme constante, en Loule hypothése, V'existence d’un par-
tage anlicipe de présucccssmns_ fait par Gm‘mgr pf;re, entre tous ses en-
fans, soit en vertu de conventions verbales vXeculees, soit sousla forme
d’un acte sous seing privé; qu’il juge, encore en fait, que V’acte notarié
du 16 a0t 1333 a eu pour objet de donner une forme authentique & ce
partage qui existait anlécicurement, et qui avait reca de la pact des par-
tiesune pleine exécution par Vinscripiion au role du nom des enfans
et par le paiement des contributions, conformément anx cotes appli-
cables a chacun d’eux;

» Quen décidant, par suite, que le montant du droit et du double
droit encourus pour cetie mutation, non déclarée dans le délai prescrit,
devait se déterminér d’aprés la nature et le caractire ainsi reconnus de
ces actes, par le taux établi dans Vart. 3 dela loi du 16 Jjuin 1824 lequel
avait eu pour objet d’appliquer aux partages d’ascendans le méme droit
qui était réglé pour les successions en ligoe directe, dont elles sont une
anticipation; le Jjugementattaqué s'est conformé a Pesprit de cete loi,
sans en violer la lettre qui ne fait point de distinction expresse enire les
partages d'ascendans faits par acles notariés et ceux fails sous seings
privés; :

» Rejeltele pourvoi. »

( Présidence de M. le conseiller Ruperon, )

Audience du 18 décembre.

ORDRE, —: CONTREDIT, — NOUVEAU MOYEN.

Le créancier, qui a formé en temps utile wun contredit contre le réglement
provisoirede Uordre, est~il recevable, aprés Vexpiration du délai légal,
a demander la nullité d’une inscription hypothéeaire admise au régle-
ment conlesté, et qu'il n’avait pas attaqud dans son contredit ?

Est-ce la un nouveay contredit ou seulement un nowveau moyen présentd

d Vappui du contredit déjd formé ? (C’est un nouvean moyen qui
est recevable. )

Ainsi jugé sur les pleidoiries de Mes Benard de Tourville et Galisset,
el les conclusions conformes de M. Tarbé, avocat-genéral, dans Ia cause
de la dame veuve Tiberge contre les hériliers de Boivillé. En consé-
quence, le pourvoi formé contre un arrét de la Cour royale de la Marti-
nique, du 12avril 1835, qui avail annulé, dans les circonstances sus-men-

tionnées, Iinscription de ces derniers, sur la demande de la dame veuve
Tiberge, a élé rejeté.

Audience du 19 décembre.
ENREGISTREMENT. — DON MANUEL. — MENTION.

Y a-t-il liew d la perception du droit d’enregistrement sur la men—
tion insérée dans un contrat de mariage d’un, don manuel précédem—
ment faitd Vune des parties contractantes '

La Cour, aprés avoir entendu Me Odent, avocat de I
Venregistrement, et M. I'avocal-général Tarbe, s'est p
négative.

administration de
rononcée pour la

Audience du méme jour,
( Présidence de M. Boyer. )
+ ORDRE, ~— APPEL, — INTIMATION. — CREANCIERS,

Est-il nécessaire, sur l'r-zppel d’un jugement & ordre d'intimer,

de nullité, les créanciers postérieurs aux créanciers contest
moins Uavoud du dernier créancior colloqué ?

a peine
€s, ou du

La jurisprudence des Cours royales est divisée sur cette question.
Mais la Cour de cassation s'est déja prononcée pour la validité de I'ap-
pel sansintimation de créanciers ci-dessus désignés par un arrét dug
mai 1834, rapporté dans Dalloz, t. 34, p. 250. Elle vient de confir-
mer sa jurisprudenee, par un nouvel arrég rend idoiri
Mes Dupont-White et Garnier, et les conclusions conformes de M. Lapla-
gne-Barris, avocat-géneral. Cette décision est fondée sur ce que la pro—
cédure d’ordre rest pas nécessairement indivisible et que ]'a?t TMpdu
Code de procedure civile déclare seulement que Pavoué dy dernier cré-

_ 8'il y a lieu : ce qui lajs inti-
nation dans les termes d’une simple faculté., 4 S

COUR ROYALE DE PARIS (1'* chambre),

( Présidence de M. Séguier, premier président. )

Audiences des 29, 30 décembre 1837 et 2 Jjanvier 1838,

NULLITE DES ASSOCIATIONS POUR L'EXPLOITATION DES CHARGES
D AGENS DE CHANGE.

Les sociétés formées pour Vexploitation des charg
sont-elles mulles ? (Oui. )

pou d’agens de change que n’intéresse cette question;
nous rapportons, et qui caractérise en termes séye-

es d'agens de change

Il est hien
etarrég que
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res Uillégalité des associations pour P'exploitation de leurs charges,
est de nature 4 effrayer un bien grand nombre d’intéréts : en effet,
beaucuup de ces charges i Paris so sont vendues prés d'unmillion,
el des sommes immenses v gont engagées aujourd’hui.

Le Tribunal de commerce de Paris, aprésavoir, en 1825, évité
ds se prononcer sur la question#le validité de ces associations, qui
se présentait dans la faillite Mussard et Portebois, a tranché cette
méme question par Vaffirmative dans la canse de M. Chastenet—

Beaulieu, ancien agent de change, et de MM. de Bonllenois et De-
noue, ses associds,

LaCour royale (1t chambre), qui dans la contribution Bureaux
§’¢tait abstenue de qualifier formellement le caractéro et la natare
des conventions intervenues entre cet agent et ses associés , dont
le Tribunal de premiére instance avait déelaré la nullité, proclame
aujourd’hui cstte dernicre opinion, dont I'immense portée ne peut
menquer d'étze apercue par tous les hommes spéeiaux.

Voici les faits de la cause :

M. Chastenet-Beaulieu avait vendu, le 27 février 1830, au sicur Bu-
reaux sa charge d’agent de change, moyennant 875,000 fr. et 25,000 fr.
de pot-de-vin. Le meme jour, un acte sous seings privés créa une sociéte
pour 'exploitation de cette charge. Le fonds social fut fixé 3 1,150,000 .,
sur lesquels M. Chastenct-Beaulien devait verser 300,000 fr.; M. Bu-
reaux, 220,000 fr.; M. de Boullenois, 390,000 fr.; M. Denoue, 140,000 f.;
M. Chéronnet, 100,000 fr. Les fonds étaient destinés i payer le prix de
Pofiice, le cautionnement de 123,000 fr., 50,000 fr. pour le fonds com-
mun, 100,000 fr. pour fonds de roulement. La gestion de la sociélé était
?onﬁéc au titulaire de 'office, dont la signature seule pouva‘t engager
a sociéte.

Les associ¢s non titulaires s'interdisaient de vaquer aux affaires ex(é-
rieures, dont le titulaire seul, conformément aux lois et réglemens, avait
le droit de s’occuper;ils prenaient toutefois I'engagement de donner tout
lenr temps et tous leurs soins aux affaires de la société. Les bénéfices de-
vaient étre partagés entre les associés dans la proportion de la mise de
chacun d’eux. Sile fonds-de caisse vient i dtre réduit de moitié, chacun
des associés sera tenu de concourir A son rétablissemen au prorota de sa
mise. Les associés seront responsables de toute opération non désavounée
par eux daas les vingt-quatre heures, et des recours qui pourraient, i
raison de ses fonctions, étre exercés contre le tilulaire. La moins-value
de Poffice, s'il y en a, sera supportée par tous les associés. Enfin,en cas
d’empéchement du titulaire gérant, il sera tenu de déléguer ses pouvoirs
al'un des associés, et ne pourra se démettre de ses fonetions sans le con-
sentement exprés et par écrit de ces derniers,

On sait quel fut le mauvais snecés de exploitation de M. Bureaux,
dont la charge ful revendue pour un prix bien inférieur a celui d'ac-
quisition. Lors de la contribution s’éleva la question de validité de Fas-
sociation, qui recut du Tribunal civil une solution affirmative. Sur Pap-
pel,la Cour considéra que, quels que fussent la nature et lo caractire
des conventions, les associés de Bureaux lui avaient versé des fonds, et
qu’on ne pouvait leur refuserleur admission au mare lo franc, mais qu’ils
ne pouvaient U'obtenir que pour ce qui resterait de leurs capitaux aprés
réglement de leurs comptes avee Bureaux, et déduction faite des capi-
Laux proportionnellement aux pertes et chances qu'ils avaient consenti
a courir, :

M. Chastenci-Beaulicu, croyant apercevoir dans cet arrét la reconnais-
sance implicite de la validité de P'association, demanda la dissolution de
lasociéte et le renvoi devant arbitres-juges.

Le premier point & examiner consistait 3 savoir il y avait chose jugée
par Larrét de ia Geur, et &'cet égard le Tribunal de commerce trouva
dans les termesde cet arrét la reconnaissance implicite de Vexistence
d’une société de fait. Puis, s’expliquant sur la question elle-méme d’une
maniére formelle, il statua dans les termes suivans, que nous croyons
utile de reproduire :

« Attendu qu'il est peimis de faire tout ce que Jaloi ne défend pas;

» Attendu que, silarticle 85 du Code de commerce défend aux agens
de change de s'inléresser directement ou indirectement dans aucune en-
treprise commerciale, il ne suit pas de Ia que I'agent de change ne puisse
contracter pour Pexploitation de sa charge une sociélé avec un ou plu-
sieurs individus;

» Que cette mise en commun des produits et dela valeur d'une charge
d’a.f;rlent de change est toute naturelle et nullement contraire & I'ordre

ublic; 3
; » Qu'en effet, le public wa pas moins de garantic, soit quela charge
appartienne en tolalité a Vagent de change, soit qu'elle appartienne a
plusieurs;

» Que la chose essentielle est que le titulaire seul agisse dans les actes
du parquet;

» Quela seule interdiction que la loi ait imposée 4 I'agent de change
est de ne faire pour son compte aucune opération de banque ou de com-
merce;

» Attendu que l'exploitation d’une charge d’agent de change consisle
Principalement i faire des courtages; que laloi énumdre au nombre des
actes de commerce les opérations de courtage ; que dés-lors on peat con-
sidérer comme Société commerciale, celle formée pour Pexploitation
d’une charge d’agent de change ; ;

» Allendn que, si la société dont s'agit n’a pas été publiée conformé-
ment ala loi, et si, ponr ce fait elle est nulle, il w’en a pas moins existé
une sociélé de fait a liquider; que ce fait peut d’autant moins étre con-
testé, que la société & duré pendant plus de deux ans ; que les associés
faisaient semestriellement des inventaires reconnus par eux, et qui éta-
blissaient leur position sociale ;

» Atlendu que les parties ne sont pas d'accord sur la liquidation; que
deés-lors il y a nécessité , pour juger leurs conleslations, de renvoyer de-
vant arbitres-juges ;

» Le Tribunal, par ces motifs, et sans avoir égard aux fins de not-.e-
Cevoir proposées, renvoie les parties devant arbitres-juges ; » i

Sur Pappel interjeté par MM. de Boullenois et Denoue, M¢ Paillet,
leur avocat, et Me Dupin, avocat de M. Chastenet-Beanlieu, ont repro-
duit les premiers débats sar la question de chose jugée. Nous ne les

rapporterons point ici, la Cour n’ayant pas eu besoin d’y statuer, suivant
les termes de son arrét,

Au fond, et sur la question principale, Me Paillet, soutenant Iilléga-
lité de Vassociation, rappelait qu'aux termes des ancicns édits, et de 'ar-
rété de prairial an X, il était interditaux agens de chauge de {ormer des
sociélés de banque ou en commandite. Larticle 85 du Code de commer-
¢¢, poussant plus loin la sévérité, leur interdit, dzns tous les cas et sous
aucun prétexte, de faire des opérations de commeree ou de banque pour
leur compte, de s'intéresser directement ni indirectement, ou sous un
nom interposé, dans aucune entreprise commerciale; el toute contrayen-

tion & ces dispositions est, par Vart. 87, punic de destitulion et d'amende

de 3,000 fr.au moins. Ainsi,la simple immistion dans des opérations
commerciales est, dans la personne de Pagent de change, considéree
comme une infraction si grave qu’elle est punic comme un délit. Et en
elfet, c’est que l'agent de change, dont les opérations se hornent i ser-
vir d'intermédiaire dans les achals et ventes d’effets publics, qui n’a par
conséquent aucun maniement de deniers, n’a Pas pour un tel office be-
soin d'un associé. D'ailleurs, ces fonctions qui supposent la confiance ac-
cordée a la personne méme du titulaire, ne sont pas susceptibles d’&tre
communiquées a d’autres. Or, dans Pespéce, si la gestion est dévolue au
titnlaire, les associés non titulaires n’en prennent pas moins 'engage-
‘m:ntde donner tout leur temps et tous leurs soins aux affaires de la so-
ciélé. Puis, aumoyen des autres stipulations de 'acte social, ils sont telle-
ment unis au gérant, qu'ils se rendent en quelquae sorte maitres de sa per-
sonne el de sa volonté, au point qu'il ne peut se démettre sansleur agré-
ment préalable.

M¢ Dupin s’est efforcé d’établir que les prohibitions du Code de com-
meree a I'égard des agens de change n’avaient trait qu’a des entreprises
élrangeresa leurs fonctions. La loi n’a nullement entendu river les
agens et le public lui-méme des garanties qu'offrent aux cliens "adjonc~
tion d’'une grande somme de capitaux destinési Pexploitation de P'office.
Trouverail-t-on d’ailleurs aisément, au prix o sont ces charges, un seul
capitaliste assez riche pour en acheter une de ses seals deniers? Une seule
association est défendue aux agens de change, c’est celle qu’ils contracte-
rail():]nt tous ensemble et qui les rendrait ainsi maitres du cours des effets

ublics.
R « L’agent de change, comme le disait M. Perrot de Chezelles, substi-
tut du procureur-général, qui donna des conclusions remarquables dans
le proces de la contribution Bureaux, est un'commercant privilégié au-
tant qu’un officier public, et dont le caractére ne répugne nullement &
"association. f

» Quant aux stipulations de l'acte de société, elles maintiennent la
gestion au titulaire et tous les actes émanent de la qualité d’agens el ne
laissent aux associés qu'une collaboration tout-i-fait licite.

» En tout cas, et méme en décidant parun moyen de nullité cette grave
queslion, resterait Loujours une société de fait, qui, d’aprés la jurispru-
dence, rendrait encore obligatoire le renvoi devant arbitres pour le ju-
gement des conteslations des associés. »

La Cour, sur les conclusions conformes de M. 'avocat—général,
a rendu I'arrét suivant :

« La Cour, considérant que I'agent de change est un officier public
institué pour certifier la réalité et assurer la sincérité de certaines tran-
sactions entreles citoyens; que son titre ne lui est conféré par le Roi
qu’'a des conditions de moralité attachées & la personne; que les fonc-
tions d'agent de change doivent étre remplies par le titulaire seul; que
le droit de les exercer étant essentiellement personnel, ne peut consti-

tuer une sorte de propriété que pour celui qui les exerce; quelaloilui

fail un devoir de tenir ses opérations secrétes;

» Qu’ainsi la nature de cet office résiste a ce quiil devienne I'objet
d’une sociéte, puisqu’on ne concevrait pas_de société 1a ot la chose so-
ciale n’est susceptible ni de co-propriété ni d’exploitation par plusieurs,
et ot les opérations de la société ne doivent étre connues que du gérant;
que si pour obtenir de celuia qui il prétend succéder la présentation a
la nomination du Roi, et pour fournir un cautionnement, Vagent de
change peut recourir 4 des bailleurs, et engager une partie quelconque
du produit de son office, les conventions relatives A ces emprunts et obli-
gation, quelles qu’clles soient, ne sauraient avoir le carectére de so-
ciélé; :

» Considérant que les parties ont violé ces principes d’ordre public dans
Vacte du 27 février 1830, en établissant une société sur ce qu’elles ont
appelé I'exploitation par profits et pertes de V'office d’agent de change
dont Bureaux était titulaire;

» Qu’elles y ont contrevenu plus gravement encore en stipulant la fa-
cullé d’admettre ou rejeter les opérations de cet agent, et l'obligation
pour lui de déléguer, en cas d’empéchement, ses pouvoirs a 'un des pré-
tendus associés, de ne pas se démelire avant une epoque déterminée, ou,
en d’autres termes, de laisser gérer Voffice sous son noms;

» Considérant que s'il y a des comptes & régler entré les appelans et les
intimes, & raison des rapports d’affaires qui ont existé entre eux, les par-
ties n'ayant pu trouver la qualité d’associés dans les conventions qui ont
réglé ces rapports, les contestations relatives A leurs comptes ne sauraient
tre portées devant des arbitres-juges;

» Sans qu'il soit besoin de statuer sur Ia fin de non-recevoir, tirée de
Pautorité de la chose jugée, infirme le jugement du Tribunal de com-
merce; au principal, dit qu'il n’ya lieu & renvoi devant arbitres-juges;
en conséquence déboute Ghastenet-Beaulieu de sa demande A fin de no.-
mination d’arbitres;

» Ordonne la restitution de 'amende; condamne Chastenet-Beaulien
en tous les dépens. »

JUSTICE CRIMINELLE.
COUR ROYALE DE BOURGES (appels correctionnels, )
(Correspondance particulitre.)
Présience pE M. Dusors. — Audience du 21 décembre 1837.

FORGES, — OUVRIERS. — ABANDON DU FOURNEAU LORSQU’IL EST EN
FEU,.

Larrét du conseil du 27 décembre 1729, qui prononcait une amende de
300 livres contre les voituriers et owvriers qui, employés d une forge.
en abandonnent le service pendant quele fourneaw est en fou, a—t—il
encore qujourd’ hus force de loi?

Pierre Matheron était employé comme voiturier 2 bat dans la forge de
MM.Toarangin fréreset Bonnichon.Derniérement et pendant quele four-
neau était en feu il abandonna cette forge pour aller prendre du service a
celle de la Caillaudiere. MM. Tourangin I'ont fait citer devant le Tribunal
<orrectionnel de Chiteauroux pour le faire condamner en 3,000 f. de dom-
mages-intéréts, sauf au ministere publie, ont-ils dit dans lenr citation, a
requérir, dans I'intérét de la société, I'application de 'amende prononche
en pareil cas par Parrét du conseil du 27 décembre 1729. §

Dans l'intérét de Matheron on a conclu a ce que le I ribunal déclarit la
demandenon-recovable commeincompétemment formée, Uarrét du conseil
qui lui servait de base n’ayant plus force deloi et le fail qu'il prévoyait
w'étlant plus Pobjel d"aucune disposition pénal et ne pouvant plus donner




lieu qu'h des dommages-intéréts d réclamer devant les Tribuitaux civils
seulement. 4 4

M. Bouzé de Couranay, substitut, a conclu dans le méme sens, et le17
aolt dernier jugement fut rendu, qui, contrairement aux conclusions du
ministére public, statua dansles termes suivans : 3

« Considérant que tout acte législatif doit conserver sa force tant qu'il
n’a été abirogé ni directement ni indirectement par son incompatibilité
avee un ordre de choses ou une législation postérieure;

» Quaucane disposition de loi n'a abrogé directement l'arrét de
1729;

» éu'en vain on prétend qu’il est contraire ] lg liberté individuelle,
telle qu'elle a été consacrée et garantie par les lois actuellement en vi-

ueur; que cette liberté n’est aucunement blessée par les obligations de
Faire ou de ne pas faire, imposées aux citoyens par leurs conventions
ou parla loi, soit qu'elle agisse par ordre direct, soit qu’elle suppose
une convention tacite; guelle ne l'est pas davantage, lorsqu'a déefaut
d’exécution de ces obligations le législateur les résout, soit, dans I'inte-
rét des parties, en indemmités civiles, soit, dans I'intérét public, en pei-
nes pécuniaires ou corporelles; que Uarrét de 1729, qui ne contient que
des dispositions de ce genre, n’a dong rien de contraire A la liberté in-
dividuelle; !

» Qu’en vain encore prétend-on que cet arrét a été abroge par les
lettres-patentes du 2 janvier 1749, portant réglement pour les compa-
gnons et ouvriersdes fabriques et manufactures, lesquelles sont elles-
mémes remplacées par le titre [1 delaloi du 22 germinal an XI, qui
ne prononce aucune amende; que le premier de ces actes législatifs est
ume disposition spéciale pour les forges dont les fournaux sont en feu,
tandis que les derniers établissent un réglement général pour toutes les
fabriques et manufactures applicables dans tous les temps, et qu'il est
de principe constant que les lois spéciales ne sont point abrogées par
les lois générales méme postérieures; 5

» Considérant que le fait dont s'agif dans la cause, étant puni d’'une
amende de trois cents francs, rentre dansles attributions de la police cor-
rectionnelle; y :

» Le Tribunal se declare compétent et ordonne que les parties plai-
deront au fond. » : ;

Au fond, avocat de Matheron ayant refusé de plaider, jugement par
défaut intervint, qui condamna celui-ci en 300 fr. d’amende dont moilie
applicable aux fréres Tourangin 2 titre d’indemnité, conformément aux
dispositions de arrét du conseil du 27 décembre 1729 (1).
ppel.Devant la Cour, Me Fravaton a soulenu, dans I'intérét de Pappe-
lant que P'action avait été incompétemment formée, Parrét du conseil de
1729 ayant été, suivant lui, abrogé par les lettres patentes de 1749, por-
tant réglement pour la police des manufactures et fabriques en general et
de quelque espice quelles fussent; lesquelles letires avaient elles-mémes
et dans tontes leors dispositions, été remplacées par la loi du 22 germinal
an X1, que 'on pouvait considérer comme le code des manufactures, fa-
briques et ateliers, et qui ne soumettait le fait d’abandon par les ouvriers
qu’a une action en dommages-intéréts sans aucune pénalité quelconque.

| M. Pavocat-général Briolet conclut i ce que la Cour infirmat le juge-
ment et déclarat Vaction des fréres Tourangin incompétemment formee.

Mais laCour . ; :

« Considérant que le moyen d’incompétence est tiré de ce que le fait
reproché 2 Matheron ne devrait donner lien qu’a des dommages-intéréts
et que, dés-lors, le Tribunal civil était seul compétent pour en connai-
tre.

» Mais considérant que ¢’est devant les tribunaux correctionnels que
doivent étre dirigéesles poursuites contre des délits;que toute infraction
3 laloi est qualifiée délit, lorsque cette infraction est punissable d’une
peine correctionnelle; que V'amende est une peine correctionnelle lors-
quelle excéde 15 fr. ; que Pédit de 1729 prononce une amende de 300
livres pour inobservation de ces dispositions; qu'ainsi, le Tribunal cor-
rectionnel de Chiteauroux &tait compétent pour conmaitre de l'action
portée devant lui; qu'a la vérité, on soutient que Védit de 1729 n'est
point applicable, qu’il a été abrogé par celui de 1749, par la loi du 22
germinal an X1, etautres lois postérieures;mais que'l’edlt e 1729 est une
loi spéeiale pour le cas ot le fourneau d'une forge étant en feu, les ou-
vriers attachés au service de cette forge 'abandonneraient pour aller s'é-
tablir ailleurs; qu'il est de principe que les lois spéciales ne sont abro-
gées par les lois générales postérienres, quexpressement ou tacitement :
expressément lorsque celles-ci contiennent & cet égard des dispositions
formelles; tacitement, lorsque les dispositions des nouvelles lois sont
ineonciliables avec celles des lois spéciales; que rien de semblable nese
rencontre dans les loisinvoquées; I s

» Par ces motifs, et adoptant au surplus ceux des premiers juges, la
Cour, dit bien jugé, mal appelé,ete.»

Observations : Cette question est trop grave pour que nous lais-
sions passer sans réflexions la solution que vient de lui donner la
Cour royale de Bourges.

Eat—il done exact de dire, comme V'a fait cette Cour, qu'un ar-
rbt du Conseil, exhumé tout—3-coup de V'oubli dans lequel il était
tombé depuis longues années, et & tel point que le texte ne g'en
trouve dans aucun des recueils usuels, ait encore aujourd’hui force
de loi, et doive étre appliqué par les Tribunaux ? L'affirmative nous
parait susceptible de sérieusesdifficultés.

La Cour de Bourges s'est décidée pour la non—abrogation,par ce
motif que les lois générales ne doivent,a défaut de disposition
expresse A cet 6gard, tre considérées comms abrogeant les lois
spéciales qu'antant que les dispositions de celles—ci seraient in—
conciliables avec les dispositions de celles—la.

Sans doute, lorsqu'il s’agit do deux lois sur la méme matiére,
Yune spéciale et I'autre générale, [aites toutes deux sous 'empire
&’un méme ordre d'idées, dans un méme esprit, et sous U'influence
des mémes principes, la régle invoquée par la Cour de Bourges
peut le plus souvent recevoir une sage application.

Mais lorsque entre la promulgation de la loi spéeiale et celle de
laloi générale rendue plus tard il s’est interposé une révolution,
lorsque Porganisation politique et sociale sous laquelle a é1é ren—
due la premiére s’est éeroulée, et-a fait place & une organisation
toute nouvelle fondée sur des idées et des principes différens, la
régle de non abrogation des lois spéciales par les lois générales ne
doit plus étre appliquée qu'avec défiance et précaution, et dans ce
cas il y a lieu d’examiner sile silence gard¢ dans la loi générale
postérieure sur les points qu'avait réglé la loi spéciale, ot si la non
reproduction des dispositions de cette derniére ne tiennent pas
précisément 3 la différence des principes et de I'esprit qui ont pré-
sidé A 1a confection de ces deux lois.

AVépoque ot Louis XV rendit Yarrét du Conseil da 27 décembre
1729, la France était sous'empire du pouvoir absolu. Les établis—
semens de forges appartenaient en majoure partie au chef de 'E—
tat ou aux princes de sa maison, et les grands principes de liberté
individuelle, d’égalité devant la loi n'ayant pas encore été procla-
més, il pouvait paratire tout simple et tout naturdl d’attacher, dans
'intérét des maitres de forges, et cela sang réeiprocité, une sanc-
tion pénale & des conventions particulitres faites emire eux et
leurs ouvriers.

Mais a 'époque ot lo 1égislateur nouveau s'occupait, par sa loi
du 22 germinal an X1 relative aua manufactures, fabriques et ateliers,
de roglementer d'une maniére générale (2) ce qui concerne ces

(1) Cet arrét, dans sa deuxieme dizposition, défend,sous peine d'unc
amende de'300fr. et de six mois de prison, aux voituriers et ouvriers em-
ployés dans les forges, et qui doivent de 'argent & leurs maitres, deven-
dre aucnn de lears propres chevaux, sans la permission écrite de ceux-
ci, etanx tiersd’en faire I'aeguisition sous les mémes peines.

65 (2) Celte loi est un Code complet sur la matitre. Elle est divisée en
cing titres, dont le’ premier contient des dispositions générales. Le
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établissemens industriels, une révolution 8'était opérée d'oli avait
surgi une nouvelle organisation sociale. La déclaration des droits
avait été proclamée par I’Assemblée constituante ei le nouveau
Code politique, en garantissant la liberté des citeyens et leur
égalité devant laloi, avait posé les limites dans lesquelles devait
g’exercer le pouvoir du législateur.

La loi, avait-il été écrit en téte de trois constitutions successi-
ves, la loi doit étre la méme pour tous, soit qw'elle protége, soit quelle
punisse; elle ne doit établir que des peines sirictement et dvidemment
nécessaires, et les mémes délits devront étre punis des mémes peincs, sans
aucune distinction de peréonnes.

Etlorsque, aprés ces grands principes solennellement proclamés,
la loi du 22 germinal an XI, en s’occupant des obligations des mai-
tres ot des ouvriers, se borne & dire que nul ne pourra, sous peine
de dommages—intéréts, prendre un ouvrier sortant de chez un au-
tre maitre qu’il ne soit porteur d’un certificat d'acquit de ses en—
gagemens envers celui-ci, et que les conventions faites de bonne
foi entre les ouvriers et ceux qui les emploient devront éire exécu-
téea, ne devons-nous pas conclure deld que c’est & dessein que
ses auteurs: n’ont pas reproduit les dispositions pénales portées
contre lea ouvriers pour inexécution des conventions faites avec
leurs maitres, non—seulement par I'arrét du Conseil de 1729, mais
encore par les letires—patentes du 2 janvier 1749 (1) :

Est-ce qu'ils auraient pu, eux dont le pouvoir ne devait s’exer-
cer que dans les limites posées par la Constitation, transformer
arbitrairement en délit et punir d’'une amende qui, encas de non
paiement, se résout en un certain temps de privation de liberté,
un fait indifférent en lui-méme, si on lo considére relativement
la morale publique et & l'intérét social.

Car en quoi I'ordre etla morale publics, en quoi la société sont-
ils mis en souffrance parce qu’un ouvrier aura quitté la forge de
Bonneau pour aller travailler dans celle de la Caillaudiére, alors
méme que le fourneau de la premiére était en feu? que celaim-
porte an maitre de la forge quittée, cela se concoit, comme il se
concoit pareillement quil importe 3 tout individu que les con—
ventions qu'on a faites avee lui soient fidélement et exactement

exéentées. Mais la société, en quoi aurait-elle plus a souffrir de.

I'inexéention des obligations des ouvriers forgerons que de l'in-
exécution de celles des ouvriers de toute autre espéce de manu—
facture ou de fabrique? Et si la société n’est pas intéressée a la
eréation d'nue peine contre cette inexécution, comment ecetfe
peine etit-elle pu étre portée par un législateur agissant en pré-
sence du princips constitutionnel qui défend de créer des peines
hors des cas ou elles sont d’une stricte et évidente nécessité ? com-

ment suriout eit—elle pu étre portée contrel’ouvrier quittant son.

maitre, sans qu’il en fiit porté aucune contre le maitre renvoyant
injustement son ouvrier, lorsque I'égalité de tous les citoyens de-
vant la loi était devenue un des droits garantis par la constitution
de I'Etat?

Disons le done : en V'an X1 le 1égislateur n’edit pu introduire dans
la loi générale qu'il faisait sur les manufactures, les fabriques et les
ateliers aucune disposition semblable i celle de V'arrét du Conseil
du 27 décembre 1729, Il a fait par cette loi tout ee qu'il devait,
tout ce qu’il pouvait faire. Par cette loi, comme depuis par le Code
pénal (art. 513 45429), il a porté des peines conire les faits, soit
des ouvriers, soit des mattres, qui présentaient par leur immoralité
et par le préjudice qu’en pouvait ressentir le corps soeial, les carac-
téres de désordres du ressort de la police corrsctionnells; mais
quant & ceux de ces faits qui ne constituaient que des infractions
aux conventions entra les ouvriers et ceux qui les emploient, il n’en
a pas parlé parce qu’il savait que son devoir était de les laisser
gons I'empire du droit commun d’aprés lequel linexécuiion des
obligations résultant des conventions ne donme lien qu'd ume
action en dommages-intéréts devant les Tribunaux eivils; et ce que
le 1égislateur n’a pu alors et ne pouvait aujourd’hui faire constitu—
tionnellement, il n’appartient pas aux magistrats dele faire eux-
mémes enressuscitant on ne sait pourquoi une dispogition légale
frappée de mort depuis bientdt einquante ans.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6¢ chambre).
( Présidence de M. Mourre. )

Audience du 2 janvier.

POURSUITES CONTRE LE National £T LE Messager. — COMPTE—RENDU
DU PROCES DE M. DE GIRARDIN CONTRE MM. DORNES ET LE—
BRETON.

Le 28 décembre dernier, le lendemain du jour oti fut confirmé
par la Cour royale le jugément qui condamnait MM. Dornés et Le-
breton, comme coupables de diffamation envers 3. Emile do Girar-
din, le National publia & propos de ce jugement un article o 'on
remarquait les passages suivans : 4

« MM. Dornés et Lebreton g’attendaient & ce résultat, mais ils regar-
daient comme un devoir de poursuivre jusqu’au bout leur ccuvre civique.,
Ce n'est point aux magistrats de notre temps qu'il appartient de juger
de la moralité des actes politiques. -

ainsi que I’a dit Me Marie avec I'aceent d'une vertueuse conviction, §'ap-
plaudissent de leur ceuvre, car ils ont appelé Iattention publique et jus-
qua celle du pouvoir sur toutes ces entreprises frauduleuses qui mena-
cent de tuer I'industrie, sur cette sorte de chevalerie industrielle qui efit
étouffé dans son germe notre probité francaise et la prospérité de notre
commerce. Les sympathies que les accusés on éveillées de toutes parts se
sont fait jour au dehors, malgré les scellés mis sur I'audience par les lois
de septembre. Les journaux et Popinion avertie appréeient mainfenant la
moralité de certaines opérations honteuses qui constituent tout le patri-
moine de leurs entrepreneurs. » ’

» Me Marie g'est élevé, dans une plaidoirie de plus de deux heures, 4
une plus grande hauteur encore que devant le Tribunal de premitre in-
stance. Il semblait avoir épuisé sa cause devant les premiers juges, et il
I'a présentée aujo_urd’hui sous un jour nouveau. C’est qu'en effet cette
cause avait grandi depuis lors &t que I’homme convaincu trouve toujours
de nouvelles forces au service de son opinion. L'industrie francaise, la
probité du comwmerce, la loyauté qui fait lastreté des transactions in-
dustrielles, ont eu en lui un éloguent et digne défenseur, Nous espérons
que ses paroles auront été recueillies, et que cette haute lecon, ces belles
pages d'éloquence judiciaire ne seront pas perdues. »

C’est en raison de cef article que le National était traduit devant

deuxiéme s'occupe de la police des manufactures, fabriques et ateliers;
le troisitme s'occupe des obligations entre les ouvriers et ceuw quiles
occupents le quatrieme, des marques particulitres et de leur contrefa-
¢on; et le einquidme, de la juridiction.

(1) Ces lettres-patentes portaient une amende de 100 livres, avec con-
trainte par corps, confre tous compagnons ou ouvriers employés dans
les manufactures et fabriques,de quelque espdce qu'elles fussent, qui
qm‘lteralcnlleurs maitres sans en avoir obtenu un congé expr(‘:s el par
cerit, el une amende de 300 livres contre ceux qui les recevraient.

la police correctionnelle, sous la prévention de compte-
;ont{gér;ment aux dispositions del'article 10 de 1a loi dg ser:t':g'.
re e

Le Messager était également cité pour avoir aussi publié un article
sur la méme avdience.

Cetle affaire avait attiré une foule immense, On savait qu'en
effet allait se discuter une question importante pour les jour-
naux ; le nom de Me Michel (de Bourges), qui devait plaider pour
MM. Dornés et Lebreton, était aussi pour quelque chose dang
Pempressement du public et du barreau.

A onze heures et demie 'audicnce est ouverte, et M. Anspach
substitut de M. le procureur du Roi, prendla parole an milieu d;;l
plus profond silence.

« Messieurs, dit-il, laloi de septembre 1835 a été faite pour
protéger ’honneur des citoyens et la morale publique. Cette loi
trés sage et trés morale, est aussi trés absolue. Dans les procds e;-.;
diffamation, elle interdit aux journaux tout compte~rendu; elle
permet seulement de rapporter la plainte, sur la demande du plai-
gnant; hors ce cas, les journaux doivent se borner a la simple énon-
ciation de la plainte etd la reproduction du jugement.

» Lo National, en parlant de'arrét de 1a Cour qui est venu con-
firmer le jugement rendu par vous, Messieurs, s’est—il ren—
fermé dans cette condition? nous ne le pensons pas. »

M. l'avocat du Roi donne lecture de 'article du National.

« Nous vous ferons grice du commencement de cet article, dit
M. Anspach ; ce commencement contient contre quelques honora-
bles magistirats de la Cour royale des imputations offensantes qu'ils
ont regardées comme trop au—dessous d’eux pour s’en plaindre :
Yous n'avez pas 3 en connaitre.» ;

Lalecture de Varticle terminée, M. l'avocat du Roi continue en
ces termes :

« Vous remarquersz, Messieurs, quels éloges le National donne
4 la plaidoiris de T'avocat de MM. Dornés et Lebreton, et dans le
choix qu'il fait de cette plaidoirie, il est manifeste qu’il y a eu in—
tention coupable. En effet, commeni MM. Dornés et Lebreton se
sont-ils défendus ? en désignant M. de Girardin comme un des au—
teurs les plus actifs de ces menées & I'aide desquelles on cherche &
frauder le public et & lui soutirer son argent. Telle a été toute la
défense. Du reste, elle s’est bornée, elle a été forcée de se borner
a des généralités :on n’a pu préeiser aucun fait, révéler aucune
manc:uvre; on a dit seulement que le ministére publie, dont la mis-
sion étaif de veiller aux intéréts généraux, devrail poursuvivre
d’office ceux qui leur portent de pareilles atteintes. Le ministére
public connait son devoir, Messieurs, et 8'il est une seuls personne
3Ui ait A se plaindre, qu'elle se présento, et justice lui sera ren—

ue.

» Le National viendra-t—il s'excuser sur sa bonne foi, et dire
qu'il n’a voulu que preadre la défense da public? Nous ne pensons
pas que le National puisse prégenter sérieusement un pareil moyea
de défense. '

» Le National a publié, contre M. de Girardin, une série do8
ou 10 articles, et ¢’estlui qui vient ensuite publier le comptie-ren-
du du procés auquel une lettre insérée par lui-méme 2 donné lien;
franchement, lui est-il possible de venir invoquer sa bonne foi.

» En présence de ces antécédens du National, en présence des
faits de la cause, nous pensons qu’il y a lisu de condamner le Na-
tional aux peines portées par laloi. »

Me Michel (de Bourges) a la parole.

« Messieurs, dit—il, lorsque le National publia la lettre de MM.
Dornés et Lebreton, il erut accomplir un devoir sacré, et il nefut
guidé par ancun sentiment de haine ou d'inimitié personnelle. Les
hommes de ce journal ont depuis long-temps fait leurs preuves; et,
puisqu’on m’eblige & prononcer ici un nom que je voudrais ne pas
invoquer, je dirai que le National, dans les discussions qui se sont
élevées entre 1ni et M. de Girardin, s’est toujours abstenu de rap-
peler ce nom.

» Aprés avoir inséré la lettre qui donna lien an procés, et ac-
compli ainsi, dans son opinion, un devoir an profit du public, le
National conserva une stricte neutralité ! De tous les journaux qui
s’ occupérent de la candidature de M. de Girardin, ce futluiqui en
parla le moins. Quand un débat particulier s'engagea entre M. de
Girardin et MM. Dornés et Lebreton, les journaux durent s’abste-
nir, pour ne pas ajouter I'outrage a 'outrage, la calomnie & la ca-
lomnie. Mais quand un jugement eut ét¢ rendu, la presse put inter-
venir, et revendiquer son droit de contrdle. La Cour de cassation
elle-méme, si haut placée, ne peut échapper & ce contrdle; son
titre de Cour souveraine me 'empéche pas d’étre justiciable dela
presse.

» L’article 10 des lois do septembre le dit formellement; il est
interdit aux journaux de rendre compte des procés en diffama-
tion; mais lorsqu’ils se livrent & V'examen de la question jugée,
lorsqu'ils recherchent ot développent les enseignemens qui en res-
sortent, ils sont dans leur droit. Lz police correctionnells allous
8,000 fr. & M. de Girardin : c’est égal; Parrét de 1a Cour confir-
me le jugement: trés—bien; respect & la chose jugée. Mais le pro-
cés, dés-lors, appartient a Ihistoire, et il est du devoir de la
presse de 'examiner.

» Depuis Iissue du procés, deux opinions ge sont f rmulées;
P'une a proclamé les lois de septembre impuissantes et en a de—
mandé d'autres; Mantre opinion a dit que lorsqu’ua homme public
so livrait & des actes publics, il devrait étre obligé d'en rendre
compte; qu'il ne fallait pas intervenir dansla vie privée; mais qu
ur homme politique on pouvait demander quels étaient ses droits
& vouloir étre homme pelitique. Ce sont des systémes.

» Quant A nons, Messieurs, nous félicitons le National d’ﬂ?if
appelé I'attention publique sur des droits qui étaient alors fort dis=
cutables. P

» Parmettez-moi, Messieurs, d'entrer dans quelques ex p]i.eatitw5
sur les lois de septembre, sur I'article 10, et sur les conséque
qu’amenerait une condamnation. N

» Je ne mettrai pasle pied surle terrain de la pelitiqus, torrait
dangereus, terrain brilant. Jo m’y trouve placé ailleurs, et, certal-
nement, il y ala de quoi se satisfaire. '

» Les lois de septembre avaient un grand but politique, en ¢
qui touche la personne da prince et les institutions. A-t-on o8
n'a—t-on pas réussi dans le but qu’on se proposait? T ovjours
est—il que ces lois aveien! un caractére temporaire, qui leur O%
été reconnu par foutes les opinions. On a reconnu (ue ces 191;
n'avaient jamais été appliquées, et que le plas grand éloge 8 o7
piit en faire était den’en pas parler. M. Jacques Lefebyre lui-
mémo, dontlaparole a de Vautorité en’ pareille matiére, ra gtk
positivement. Appelé dans le 28 collége d se prononcer sur ces 0 n’a
il a répondu qu’il était inutile de parler de ces lois, puisq? L a8
songait pas & les appliquer. Certes, des lois que I'on n’applique P
ne peuvent étre que des lois temporaires. nné y

» Pourquoi en ferait~on aujourd hui 'application? La Pﬁfl’o
du prince a-t-elle (té attaquée? Des principes sacrés ont-i ’ﬁtﬂ'
mis en jou? Un grand corps de I'Etat a-t-il été menacé? Nos IngUEE"

| tions sont—elles en péril? A—t-on nié les prérogatives de la chart




irg ou de la chambre des députés? =~ Non, messieurs!
bmdl:;i%ag;Z? ot ;ourquoi I'application des lois de septembre pour
r romiére fois, & I'oceasion d’un procés correctmm_lel fait par
. pg'imple particulier! Voila toutle procés, toutce qui a‘été dé—
unggé dans la constitution sociale. Cette application n’aurait pas de
rans dans unequestion ol personne n’est intéressé, M. dp (irar-
fl?n moing que toutautre ; ni la morale, ni la religion, ni la so-

“iit[é_'mmaa du Roi : Nous n’avons jamais eu lintention de nous

constituer le défenseur de M. de Girardin ; ¢’est le respect dd ala
i

i ous voulons défendre.

]mﬁ}l’eﬂnﬁckel : Nous acceptons ’explication. Toute loi eriminelle
qui ne touche pas & un délit, & une atteinte portée a la uocifﬁté est
une mauvaise loi, qu’on I'applique ou non. Mais je répéte qu'onn’a
youlu faire qu'une loi temporaire. Reportez-vous au discours de la
(ouronne ; « Jamais la France n’a joui de plus de tranquillité; ja-
» mais les plaies faites par les partis n’ont été plus prés de se ci-
riser. »

! ?,atLe ministére public a paru trouver la loi excellente.... »

M. Uavocat dw Roi : Nous n’avons parlé que de I'art, 10.

» M° Michel : Oui, Tart, 10..... Je sais bien qu’on n'a jamais
grouvé un apologiste complet des lois de septembre. (On rit.)

» Lapublicité des journaux est excellente, Messieurs, en ce
quelle est vraiment la publicit¢ de l'audience, Rassemblez ici
deux cents personues, pleines de bonne foi et d'intelligence. Ces
deux cents personnes écouteront avee la plus vive attention les
plaidoiries des deux avocate; et alors qu'arrivera-t-il ?.., Vous
vous rappelez le mot de Henri IV en pareille circonstance : « Celui-
ei araison; mais celui-l4 n’a pas tort. » De vos auditeurs, l’pn
gera pour César, l'autre pour Pompée ; chacun envisagera I'affaire
d'aprés ses impressions, et voild deux cents personnes qui vont
jeter dans le public une opinion fausse et dangereuse. Rien de pa-
reil ne sera a craindre avec la publicité parles journaux. »

Aprés avoir cherché & démontrer que l'article du National n'a
pas les caractéres du compte-rendua, M* Michel continue ainsi :

« Qu’est-ce que rendre compte ? C'est dire:tsl jour, & telle
heure, MM. un tel ot un tel se sont présentés devant le Tribunal,
I'un demandant une réparation pour son honneur offensé ot 'autre
se défendant. Les avocats plaident tels et tels moyens, le ministére
public 56 léve et fait entendre felle doctrine et le Tribunal juge
de telle maniére, Coupez ensuite le récit de ces profondes paren—
théses, invention de notre siécle : Vive agitation ! Vauditoire est
¢ému ! et vous aurez un compte—rendu coupable, puisque le public
sera initié¢ & des débats qu’il ne doit pas connaitre, Mais des ré—
flexions & I'occasion d’nn procés, des généralités 4 propos d’un pro-
¢és, ceci est un droit.... 5 > ;

» Voulez-vous quelques exemples ? Messieurs, je n’ai jamais at-
taqué, j’ai défendn toute ma vie; mais j’ai 14 des comptes-rendus,
do véritables comptes-rendus. . . Le Moniteur el le Journal des Dé-

* bats, deux grandes autorités. »

Le défenseur lit I'article du Journal des Débats sur V'audience do
laCour royale, en fait ressortir tout ce qui établitle compte-ren—
dn et s’éerie © « Certes, Messieurs, 13 est le délit matérie!, ou il
n'est nulls part.

» Voyons si nous trouvons cela dans le National. Je ne parle pas
du délit matériel; il n’existe pas, ou j’aurais beaucoup de com-
piices, mais du délit intellectuel.»

M Michel lit Varticle, le discute, le commente, et en fait res-
sortir 1a nom culpabilité, puis il continue :

« Ilest une circonstance que je vous rappelerai, Messieurs.
Lors du premier jugement, le National fit des réflexions; ce sont
ces réflexions qu'il arépétées en d’autres termes & propes de I'ar—-
rétds la Cour. Pourguoi donc ne l'a-t—on pas poursuivi la pre—
miére fois ? Avait—il plus le droit de discuter votre jugement que
Varrét ? -

» Etle Journal de Paris ! il a publié sur votre jugement un ar-
ticle de trois colonnes. Dang cet article, il se range du parti de M.
ds Girardin, du parti du vainqueur, eo qui n’est jamais généreux.
Eh bien ! si, aujourd hui, MM. Dornés et Lebreton venaient dire
au Journal de Paris : « Nous étions vaincus, et vous vous étes dé—
claré contre nous; vous nous avez fait passer pour les dénoncia-
teurs; nous vous en demandons raison devant les Tribunaux ! »
certes, Messieurs, tout le monde les blimerait de vouloir restrein—
dre ainsi les droits de la presse,

» Ce n’est pas tout, Messieurs; voyons le journal la Presse, ot
dites si la partie est égale. Certes si vous nous défendez des obser—
Yations générales, & nous vaificus, & plus forte raison devez-vons
les défendre au vainqueur. Voyons cependant Farticle du 27. On
répéte d’abord I'article de laCharte qui renfermeun vrai compte-ren-
du; puis on copie la partie de I'article du Messager favorable 3 M.
de Girardin, et 'on fait suivre le tout de réflexions qui certes
étatieut moing permises au journal de M. de Girardin qu'i tout
autre. »

Me Michel lit ’article de la Presse, et il en conclud quil y a comp-
te—rendu tout autant pour le moins que dans le National,

« Quelques mots, Mesgieurs, sur la pénalité. Les lois d’excep-
lion doivent toujours étre adoucies par le magistrat, qui est & la
fois 'homme de laloi et 'homme de Phumanité. Eh bien! d’aprés
cotte loi, vous serez obligé d'appliquer une peine sévére, ot dont
les conséquences ne sont ni dans votre.intention ni dans celle du
ministére public. Mais, en appliquant méme le minimum, voyez ce
qui en résultera : le gérant emprisonné sera obligé de se faire im-
médiatement remplacer, et il faudra en trouver a V'instant un au-
tre qui soit en mesure de verser & I'instant le tiers du cautionne—
ment, ¢’est-a-dire 33,000 fr. ; de plue, dans 'année qui suivra vo—

tre jugement, & la moindre contravention, le journal pourra &tre
suspendu!...

» Jecrois ma tdche compléte, Messieurs: si vous éeartez les lois
de septembre, vous vous honorerez vous-méme, parce qu’elles ne
sont plus de notre temps; si, au contraire, vous étes esclaves ser-
viles de la loi, et les magist:ats doivent se glorifiar de cette servi—
lité, alors vous le ferez avec les plus grands ménagemens. »

Le Tribunal se retire pour délibérer, et prononce, aprés une
demi- heure, le jugement suivant :

« Attendu que la loi de septembre 1835, en proserivant le eompte-
rendu des (Frocés de diffamation, a eu pour but unique d’empécher les
Journaux de reproduire les fai's injurieux et diffamatoires ;

» Mais attendu que Varticle du National ne contient que des ré-

:Xllt)l_lﬂ générales et ne reproduit pas les faits qui avaient fait I'objet de
plainte ;

» Ow’il ne contient dés-lors aucune fraction condamnable;

» Le Tribunal renvoie le prévena des fins de la plainte. »

" —On #'est oceupé ensuite de I'affaire du Messager.

M. Y'avocat du Roi a conclu purement et simplement & la eon-
domnation,
ra"ﬁ“ Cappin présents quelques observations en faveur du gé-

p ali*:t;rl‘ibunal, sang quitter 'audience, renvoie le prévenu de la
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TRIBUNAL ‘CORRECTIONNELL I’ALGER.
Audience du 18 décembre 1837,

M. LE MARKECHAL CLAUSEL ET LES COULOUGLIS DE TLEMCEN.

_ Cest aujourd'hui que devaient s’ouvrir devant le Tribunal correc-
tionuel d’Alger los débats de I'action en diffamation intentée par M.
!(? maréchal Clausel contre ben Durand et les trois Coulouglis de
) }?mcen, signataires de l1a fameuse pétition adressée 'année der—
ni¢re & la Chambre des députés. On se rappelle A cet égard la lettre
écrite par les Coulouglis, le 16 décembre dernier, dans laguelle ils
racontent comment ils n’ont que servi d'instrument & une liche ca—
lomnie, dont ils rejettent tout 'odieux sur d’autres; comment ils
ont été I'objet de manceuvres frauduleuses tendues a leur cupidité;
comment enfin ils ont succombé & la captation. On se rappelle aus-
81 que, dans une réponse pleine de dignité, le maréchal, en annon—
cant 4 ses diffamateurs apparens qu'en considération de leurs aveux
il ne manquerait point de réclamer en leur faveur 'indulgence des
Iribunaux, manifestait au contraire le désir de démasquer les vrais
coupables, ses diffamateurs réels, qui jusque-Ja s'étaient tenus ca-
chés derriére le ridesu.

A Youverture de I'andience, M® Aussenac, son avocat et son
mandataire, a déclaré se désister, au nom de son client, des fins de
la demande. L’honneur de celui-ci avait été pleinement satisfait; il
lui avait été donné communication d'une lettre écrite par les Cou-
louglis eux-mémes au président de la Chambre des députés; cette
lettre, quine peut rester ignorée, contient une réparation complé-
te et quivaut certes mieux qu'un jugement.

Le désistement motivé sur la nature des explications données &
M. le maréchal Clausel depuis'assignation, a été accepté par M.
Labarrére, défenseur des Coulouglis. Le défenseur de ben Durand,
M. Urtis, I'a aussi aceepté en son nom.

\;oici la letire adressée & M. le président de la Chambre des dé-
putés:

« Louange i Dieu seul !

» De la part de Eyoub-hen-el-Khanasdji et par autorisation d’Ahmet
et Ismatl, ses alliés, au supréme et trés distingue M. le président du divan
(grande assemblée) de Paris. (Que Dieu l'aide et lui conserve son hon-
neur ! Amen.)

» Nous vous faisons savoir ( plaise & Dieu que ce soit pour le bien !)
et nous vous prions de faire connaitre & votre divan comment la vérité
s'est passée 'apnée précédente, relativement i la lettre que le juif ben
Durand nous fit signer.
» Lorsque, pour indemnité des frais de la guerre dela ville de Tlem-
cen, nous elimes payé l'impot, §’élevant, pour la quote-part de nous trois
14,000 houdjous (25,000 fr.) seulement, que nous avons réellement ver-
sés entre les mains de Mustapha-hey-Mukallech, nous vinmes 3 Alger,
ou ben Durand nous dit que le gouvernement francais voulait nous rem-
bourser notre somme , mais que, pour cela, il fallait que nous fissions
une demande dans laquelle nous porterions cette somme a 20,070 pias-
tres fortes d’Espagne (enviropn 106,000 fr.), parce que, dit-il, il était né-
cessaire de donner une partle de cet argent a nos oukils ( procureurs
fondés) & Paris ; que, pour Iui, ben Durand, il voulait se retenir le tiers;
el qu'au surplus, ajouta-t-il, pour avoir justice chez les Francais, il était
nécessaire, dans ce cas, de bien éxagérer la demande. (Que Dieu le pu-
nisse de ce mensonge ! » X
» Il nous fit aussi éerire des notes dans lesquelles il est dit que nous
avons remis des hijoux an maréchal, tandis que nous ne I'avions seule-
ment pas vu & Tlemcen, 11 nous fit ensuite dire par Hain, son frére, qu'un
grand personnage devait venir ici pour terminer cette affaire. En effet, M.
Baude arriva ; il nous signa nos notes et nous offrit méme de’argent que
nous refusimes, parce gque nous craignimes de ne pouvoir guére le lui
rendre, si le gouvernement francais ne nous remboursait point.

» On nous fit, en outre, signer une letire pleine de mensonges contre le
maréchal. Ge dernier nous a envoyé une cédule de justice pour cela. Mais
nous avons pris le parti de Ini demander grice et merei en lui racontant
la vérite telie qu’elle est. ; y g

» Aujourd’hui, nous venons prés de vous qui éles juste el puissant
vous dire I'affaire telle qu’elle s’est passée, et vraie comme Dieu est juste,
et nious vous prions en méme temps de nous faire rendre nos quatorze
mille boudjous que nous avons versés pour_l’lmposmon, car nos familles
sonl en grande nécessité. Nous vous supplions de nous faire pardonner
par voire assemblée, du mensonge que nous avons commis ; car nous en
faisons serment par le Dieu supréme, nous ne savions point ce que lalet-
tre contenait et nous I'avons signée de confiance sur ce que ben Durand
nous dit de faire, et d’aprésles conseils de M. Baude qui nous promit que
nous aurions notre argent trés tot. :

» Aujourd’hui, ne prenant plus conseil d’aucun diable, nous ne sui-
vons que le notre, c’est-i-dire celui de la vérité que nous yous avons di-
te, ainsi qu’au maréchal, et nous vous faisons savoir que des gens mous
tourmentent encore, pour nous séduire une autre fois, maise’est en
vain.

» En sus, nous vous prions de nous répondre (plaise a Dieu que ce soit
pour le bien !) et d’agréer nog salutations, quisont dues i votre illustre
personne.

» Daté & Alger, le12 Chaaban 1253.

» Ecrit par lauteur des présentes.

» Signé Evous-Bex Hassen-Kopia KuAsnApir.

» Pour fraduction conforme & I'original.

i » Alger, le 16 décembre, 1837,
» 8igné Arragp, traducteur assermenté. »

GHRONIQUE.

o ]

Pazis, 2 Janvier,

M. Benoist, nommé juge - suppléant au Tribunal eivil de

Chartres, a prété serment a audiencede la 17 chambre de 1a Conr
royale. |

— Zante, garde particulier du sieur Noi! Blavoyer, & Saint-Mes-
min, prés Areis-sur-Aube, était prévenu de délit de chasse sans
permis de port d’armes, et comparaissait aujourd’hui. devant la
1 chambre de la Cour royale, & laquelle I'article 479 du Code
d’instruction criminello atiribue juridiction directe & I'endroit des
fonctionnaires délisquans, Le procés-verbal des gendarmes con-
statait que Zante avait été trouvé par eux porteur d’un fusil &
batterie ordinaire, et non A piston, et qu’interrogé i V'instant par
I'un de ces redoutables rechercheurs de torts, il s'était borné a
répondre qu'il n’était point chassenr de nation, ¢ est-a-diro ap—
paremment par habitude, Depuis il a ajouté que son fusil n’a—
vait pas méme de chien et n’était pas chargé,

La Cour n’a pas trouvé que le procés-verbal établit suffisam—
ment le délit, et a renvoyé Zante de la plainte.

— M=¢ Sirey a formé, contre son mari, ancien avpcat,i la Cour
de cassatiop, une demande en séparation de biens, et 1'a assigné
a Parig, deyant le Tribunal de premidre instance de cette ville, M.

_Sirey a opposé un moyen d'incompétence, résultant de ce qu’il
aurait cersé depuis plusieurs années d’habiter Parig, et aurait
! transporté son domicile au chitean d’Aigueperse, en Limousin,
+ Il acherché A établir co fait par une déclaration de changement

de domicile, faite & Aigueperse, soif par des lettres mérpe_ c'la N,[mv
Sirey a lui adressées a Aigueperse, soit par I'impossibilité d'é-
tablir qu'il eiit conservé & Paris autre domicile qu'un simple pied-
a-terre, ou qu'il y eiit résidé si ce n’est momentanément et dans
le domicile méme qu’y avait pris M™¢ Sircy, ou elle rédigeait, sous
le titre dela Mire de Famille, un journal qui n’eut pas le succés
espéré, "

M. Sirey avait pris soin de manifester son dessein définitif de
quitter Paris et les affaires, en priant ses confrércs & la Courde
cassation, de ne plus le porter,a compter de janvier 1836, sur le
tableau des avocats de cet Ordre, duquel son nom a en effet dis-
paru dés-lors.

Le Tribunal a rejeté ce déclinatoire, attendu qu’il était justifié
que le domicile de M. Sirey était 3 Paris,

Appel par M. Sirey, qui s’est présenté en personne 3 Ja 1
ghambre de la Cour, et a reproduit les moyens que nous avons in-

iqués,

%a Cour, sur la plaidoiric de Me Caubert pour M»* Sirey, a
cenfirmé purement et simplement le jugement d’incompétence.

— Il parait que les difficuliés qui s'étaient élevées plusieurs fols
entre les héritiers de Charles X, i occarion de procés dans les-
quels il devenait urgent de prendre qualité, n’existent plus au—
jourd’hui, du moins en ce qui concerne une partie des représen-
tans de ce prince. En effet, 4 la date du 22 décembre dernier, et
par acte recu au greffe du Tribunal civil de la Seine, M, Deblaire,
ancien conseiller—d’Etat, « fondé de pouvoirs de M. le marquis
» de Pastoret, tateur de LL. AA. RR. Charles—Ferdinand—Marie~
» Dieudonné d’Artois, duc de Bordeaux, et Louise-Marie-Thérése
» & Artois, Mademoiselle, habiles & se porter conjointement héri-
» tiers pour moitié du feu roi Charles X, leur aieul paternel,
» ayant ew son domicile @ Paris, décédé & Goritz en Frioul, le 6 no-
» vembre 1836, par représentaiion de Mgr le duc de Berri leur

» pére, a déclaré n’accepter la succession de S. M. Charles X que
» sous bénéfice d’inventaire. »

— Voici des renseignemens que nous avons lieu de croire
exacts sur le suicide du sieur Raimbault, propriétaire du café de
I'Opéra : Il y a six mois, M. Raimbault avait acheté de M. Ma-—
thien le café de I'Opéra, au prix de 100,000 fr. , dont 40,000 fr.
avaient été payés comptant;le reste était payable en cing ans,
a raison de 12,000 fr. par année, Il était stipulé dans Vaete de
vente, que 'acquéreur ne pouvait eéder lo fonds sans le consen-
tement du vendeur, et que dans le cas ot ledit acquéreur ne paie-
rait pas intégralement le prix de I'acquisition, le vendeur ren—
trerait dans la propriété du café sans qu'il fit obligé de restitner
ancune pariie des sommes recues. Lo premier paiement de 6000 f.
sur les 60, 000 restant, devait se faire le 31 décembre dernier.
Le malhsurenx Raimbault voyant qu'il ne pouvait remplir méme
le premier paiement, s’est porté A un suicide en se brilant la
cervelle an bois de Boulogne,

AssassinaT. — La rue des Petites-Ecuries, déji si fatalement
célébre parla mort tragique et jusqu'a ce jour impunie des époux
Maés, vient d’étre encora le théilre d'un épouvantable assassinat.

Hier, premier jour de I'an, les époux N. .., chez qui la fille José-
phine était en service, aprés avoir donné A cette fille ses étrennes,
en lui témoignant combien ils étaient satisfaits de sa probité et de
son zéle, lui dirent qu'elle pouvait disposer de sa journée, qu'ils s7¢é-
taient arrangés pour diner dehors et la laisser libre jusqu’au soir.
Joséphine, toute joyeuse, vaqua néanmoins dans la matinée aux
premiers soins indispensables et quotidiens de tonte la maison;
puis, midi venu, elle se disposa & procéder & sa modeste toilette
pour gsortir ensuite avee un parent qui devait P’accompagner non
loin de 14,

Joséphine occupait dans la maison, n° &1, rue des Petites—Ecu—
ries, une petite chambre au cinquiéme étage ol étaient soigneu—
sement renfermés tous ses effets et la petite somme qu’elle avait
pu amasser grice & beaucoup d’ordre et d'économie, Pressée de
'habiller, et craignant sans doute de faire attendre celui qui de—
vait bient venir lui offrir son bras, elle monta lestement ses cing
¢tages et bieniOt se trouva sur son palier. Mais 13, quel ne fut
pas son étonnement : sa porte éait entr’ouverte, et une trace for-
tement creusée indiquait qu’elle avait cédé & 'effort violent de la
pregsion; elle s'avance copendant et pousse la porte avee viva—
cite.

Un homme était 13, tournant le dos et occupé a terminer un pa-
quet, ol déja ¢'était amassé tout co que la pauvre fille possédait
de plus précieux. Au bruit qu’elle fait, 'homme se reléve, s'élance
vers elle, la saisit et la frappe & la gorge de trois terribles coups
du ciseau aiga qni déja lui a servi 4 faire une pesée pour ouvrir la

orte. :
d Cependant, glacée d’épouvante et muette d’efiroi, infortunée Jo-
séphine n’a pas proféré une seule parole, pousé un seul eri; elle
tombe; et I'assassin, repoussant du pied sa vietime, sort de la
chambre en tirant la porte derriére lui, descend lentement les es-
caliers et traverse lentement le vestibule pour gagner la rue, sans
avoir éveillé aucun soupcoh.

(’est & ee moment seulement que le pazent de Joséphine arrive :
il demande a la portiére si elle est montée, et se dirige lui méme
vers sa chambre. Ily trouve la jeune fille gisante dans son sang et
privée de sentiment. A ses cris, A ses pleurs, quelques yoisins
étaient accourus, et on était parvenu A rappeler Joséphine 4 la yie;
mais la nature avait épuisé ses efforts, et avant que lavictime et
pu prononcer un mot, elle rendait le dernier soupir dans les bras de
gon parcnt éperdu.

Avertie immédiatement, la juslice s'est transportée sur les lieux
et a procédé aux investigations les plus minutieuses, mais sans
découvrir malheureusement aucun indice. La concierge, interrro—
gée, a déclaré qu'elle avait vu, une heure environ avant le funeste
événement, un homme entrer dans la maison, et passer rapidement
devant sa loge; elle était sortie aussitét, mais I'étranger était monté
déja & plus de moitié de I'escalier, A sa question: « Chez qui allez~
vous? » il avait répondu, en montant toujours: « Je vais chez la
dame du quatriéme. » Plus tard, elle a yu ce méme individu, dont
elle donne le signalement avec précision, descendre lentemont
V'escalier, et sortir en traversant lo vestibule los mains dans ses po-—
ches et d’'un pas tranquille.

Aujourd’hui Vinstruction a continué, et I'autopsie du eorps de
le victime a été faite par ordre de M. le procureur du Roi en pré-
sence du commissaire de police du quartier et d'un de MM. les ma—
gistrats du parquet.

— Le nommé Planne, cocher de remise, originaire du dépa
ment du Cantal, s'est porté hier contre lo siour Charnier A &
d’une épouvantablebarbarie; cet homme,quiviten concubi 3ge, 11e
Froidmanteau, 17, avec une femme N. ,.,s'était pris dé querelle
avec elle parce que le diner n’était pas prét: aux eris de cdite mal—
heureuse que lo brutal auvergnat maltrailait, le sieur Chakpier qui
occupe dams la méme maison le logement situé & I'étage su
descendit pour s'interposer et ramener il était possible la pai

acts o




A sa vue la fureur de Planne changea tout-a-coup de direction; |
le maltraita horriblement,
sans qu'il pit faire nulle résistance ; enfin, quand le maitre et les
locataires de 1a maison survinrent pour le retirerde sesmains, il lui
saisit entre ses dents l'oreille et 'arracha tout entiére sans qu'on

il se préeipita sur Vofficienx voisin et

put s’opposer & sa fureur.
Planne a
de graves inquiétudes.

— Nous sommes heurcux de pouvoir annoncer que Fanny

Becquetard n’est point morte des suites

été arrétd ; mais I'état du malheureux Charnier donne
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fit en cherchant & échapper aux lammes de Pincendie qui a éclaté
chez M. Patorni. Cette pauvre fille, bien que trés griévement bles-
sée, est anjourd’hui hors de danger.

des blessures quelle se

— Mereredi, 3 janvier, ouverture des soirées musicales du Casino-Pa-
GANiNT, — Prix d’entrée : 2 francs.
- — La réunion annuelle des actionnaires de la compagnie générale des
sépultures auralieu, conformément aux statuts, le samedi 20 janvier 1838,
a7 heures du soir,au siége de la société, rue St-Marc,18. Dans cette
assemblée, le gérant rendra compte des opérations de I'année écoulée et
de la sitnation de Ventreprise.

mens

30 décembre 1837

Les intéréts ne seront payés que jusqu’an jour du visa.
Ces billets délivrés en échange des versemens faits & la Caiss
transmissibles par endossement sans garantie. Des mandats
échéance continueront d'étre fournis sur toutes les villes des

CATSSE GENERALE DU COMMERCE BT DE L'INDUSTRIE,

A partir du 1er janvier, la Caisse générale émettra des hillets
intérét aux taux ci-apres a 3 010 billets remboursables a 3 jours

brlant
312 id. id. a18id g
4000 id. id. a30 id.  jqd,

e sont
4 loute
départe-

J. Larrrre et Comp,

Librairie de GUILBERT,

Tantum Ergo, les diz commandemens, Imitation de

gant, 22 fr,

MANUSCRITS FAC-SIMILE DU IX° AU XV° SIECLE,

Avec riches encadremens peints en or et en couleurs, par M!' AL. GUILBERT, propresd orner les Albums précieux,
les livres d’église, et méme le cabinet de Vantiquaire, Ces belles imitations. au nombre de douze, le Paler, I 4ve-Ma-
ria , Credo, Gloria, Dixit, O Salularis, Laudale, Horale, r
J.-C., se vendeni séparément 2 fr. piéce ; 1a cotlection en feuilles, 20 ir.; reliée ou renfermée dans un portefeunills élé-1

Recueil d’écritures gothiques, classées par siéeles, propre a faciliter l'imitation des manuscrits anclens,
Ecritures modernes ; joli yolume in-18; imprimé sur jésus vélin. — Prix, cartonnd: 2 fr. (Affranchir.)

L

—_—

quai Voltaire, 21 his,

ANCIENNE MAISON L. MEUNIER,

Rue des Saints-Peres, 22 bis.

bEBONNELLE xGUYARD, SUCCESSEURS.

* Les personnes qui donnent pour étrennes des Vins fine,
y'adresser en toute confiance & cette Maison. La répulation

des Ligueurs, du Chocolat, peuvent
que ce magasin obtirnt depuis lon-

gues années présente une garantie certaine sur la qualilé des marchandises que I'acheteur veut

offrir en cadeau.

On peut écrire par la poste ; lous les envois dans Paris sont franes de port.

MAISON NAQUET,

Palais - Royal , 152.

Parmi les préparations chimiques appliquées

a la toilette, celle qul, d’un tenips immémorial,

a toujours été employés avec le plus grand avantage est sans contredit le rougs; il est seule-

rés essentiel, afin de ne pas se rider 12 peau, r
Rt . le roit réellement, astle Houge vert d’Athénes. Celte

Je seiil que 'on puisse smployer, et qui
composi: iop, aujourd’hui assez connue,
cheur du premier dgo i 8’y

et pour

de ne se servir que de rouge vépdtal. Alnsi

laquelle soa auteur a ¢té brevetd, donne ‘a [rai-

mésrendra et sane jamais défleurir Ja pean. Le Rouge vert &’ Athe-

nes ne se trouva que chez Naguel, brevetd; Palais-Royal, 132.— Eviter les contrefacons.

L'OLEINE EMULSIVE,

geul spécifique contrele HALE, ies GERCURRES

et autres affections du froid, est anssi reconnne fort supérieure d toutes
‘es pites offertes pour BL
gque chez GUBRLAIN, rus
CREAM anglais, le BAUME DE LA FERTE' )
TURE BALSAMIQUE ypour la guérison des ENGELURES, articles géné-

ANCHIR et ADOUCIR la pean. On neia trouve
de Rivoli, 42, de méme qus le véritzble COLD-
pour lea lévres, etla MIX-

PAI\FUDEUli, ralement approuvés et d’une efficacité consfatés par 20 ans d’expérience

R. de Rivoli, [2. et da suceés.

CHAPEAUX MECANIQUES ET VENTILATEURS, se réduisant & moins de six lignes de hau-
teur, inaispensables aux voyageurs ¢t au monde ¢légant pour les svirées. — MEDAILLES D'OR
ET D'ARGENT. et brevet de perfectionnement de dix ans, accerdé a GIBUS, inventeur, ci-de-
vant place des Victoires, aciuellement et seule maison de vente, rue Vivienne, 20. Ony trouve

aussi la chapellerie (rangaise et angiaiss la plus

fashionable.

SBOCLLTES COMMERCIALES,
(Lot du 31 mars 1833.) °

D’un acte sous signatures privée en date & Pa-
ria du 21 décembre 1837, enregistré & Paris le 26
décembre 1837 par Freauer, quia recu b fr. 50
c., folio 56 verso, case §, fait double entrs .,
Eléonore-Jeen-Antoine GALLET, demeanranta
Paris, rue de Grammont, 27, d’ane part ;

EL 8. Jean FABAS de MANTORT, demeu-
rant a Paris, rue du Faubourg-Montmartre, 10,
d’autre part :

Il sppert que Ia sociélé instituée entre les-
dits s1ears Gallet et Fabas, par acle du 9 aoit
1835, enregistré & Paris le 11 aoit 1835 par La-
bourey, gqui a recu 5 fr. 50 c., folio 199 reclo,
case 1, ot ayant pour objet Vexploitaifon d’an
cercle établi a Paris, rue Grammont, 27, est
dissoute & compter du 21 décembre 1837, et
que Ja liquidation en sera faite conformément a
Tart. 10, par M. Gallet, sous la surveiilance de
M. Fabas de Manlort. .

de ceite sociéié consisteraient notamment: 1
Dans la réanion 4 Pactif de la sociéié des Ala-
lantes , de celui-des soc!étés da voilnres dites
Eoliennes, Frangaises, Zéphirines el Vigilan-
{es, et de tout autre matériel a provenir, soit
d’autres sociétés , soit d'établiszemens particu-
lters, pour Vexploifation des voitures de place
dans Paris, en une méme société par actions, a
crder, sous la dénomination da Compagnie gé-
nérale des voilures de place dans Paris ;d'a-
bord en commandite, et d convertir, aussitot gue
possible, en soeiélé anonyme; 1o tont d’aprés les
bases déterminéis par celie délibération, et par
lesgoins ds ¥. Demomigny, gérant de la société
des Alalanles, en présence de trois cominis-
faires suryeilians; 20 Dans.Péchange, sans ricn
payer, des actlons de la socléié des Alalanles
contre desactions égales da la sociétd & former.

Suivant délibération prise par lrs action-
naires de: voitures de place, dites Foliennes, le

D'une sentence arbitrale rendue par M.
Charlier et V.dard, arbitres juges, entre le sisur
ROUX, docteur-médecin, demeurant & Paris,
rue Neove-Racing, 3, d'nne part; et la dame
veuvo RENARD . demeurant & Paris, mémerue,
10, ls 20 novembre 1837, déposéa au graife du
Tribunal de commerce de Parit, el rendue exé
cutoire par ordonnance de M. le président dudit
Tribunal, en date du 5 décembre 1837, enregis-
trée 4 Paris ie 156 da méme mois, f°7, 6, case
b, par Gancel qui aregu les drolis, et expédide,
il appert, entre autres dispositions, que la so-
ciété qui avait existé entre ladite dame Anne-
Anpgéilque FAUBERT, veuve du sieur Jean-
Alexandre-Léonard RENARD, sus-domiciliés,
et ledit sieur Elscar-Louis-Aibert ROUX, sus-
domicilié, suivantacts sous seing privé, en date
d Paris, du 12 avril 1837, enregistré et publié
conformément 4 la loi, pour Vexploitation d’an
étaolissernent ds lecture médicale scientifiqua,
rue Neuve Racine, 10, & Paris, sous la raison
Veuve RENARD et Comp., a étd daclaréa dis-
soute a compler du 30 povembre dernicr, date
de ladite sentence arbilrale; et que M. Millet,
demeurant 4 Farls, boulevard Saint-Denis, 24,
a été nommé liguidateur de ladite société.

Suivant délibéralion prise par les actionnaires
dss voitures deplace dites Zéphirines, le 27 dé-
cembre 1837, il a été arrélé que la société créde
pour Pexploitation de ces voitures, serait et de-
meurerait dissoute avanl son terme et 4 partir
du ler janvier 1838 ; et que les condilions et le
mode de liquidation de ccite société consiste-
raienft notamment : '1e dans la réunion de I'ac-
tifde la societé des Zéphirines, & celui des so-
ciétés des voitures dites Aflalantes , Loliennes,
Frangatsescl Figilantes, el ds loataulre maté-
riel, @ provenir soit d’autres sociétés, soit d’éta-
blissemens particuliers, pour Pexploitation de
voilures de place dans Paris, en gociété par ac-
tions, a créer sous la dénomination de Compa-
gnic générale des voilures de place de Paris,
d’abord en commandite, et 4 convertir aussitol
que possible en s0¢iété anonyme; le tout con-
formément aux bases délermintes par ceite dé-
libération, et par les :oins de M. Camille ainé,
gérant dz la sociélé des Zéphirines, en pré-
sence decing commissaires surveillans ; 20 dans
I'échange, sans rien payer, des aclions de la
soclété des Zéphirines contre des actions égales
de la socislé & formoer,

Suivant délibération prise parles actionnajres
des voitures de place dites _4lalantes, ic 26 dé-
cembre 1837 ;il a é1é arrété que la sociélé créde
pour U'exploitation de ces voitures le 15 juiller
1836, pour finir le ler juillet 1846, serait et de-
meurcrait dissoute & partir da fer janvier 1838,
el que les condilions el le mode de liquidation

26 décembre 1837, Il a &1é arrété que la socible
créée pour Vexploitation de ces voitures se-
rait el demeurerait dissoute avan! son fer-
me, ¢l & partic du ier janvier 1838, et que
les conditions et le mode de liguidation
de ceils so ifté conristeraient nolamment
te Dans la réunion de Vactif de la sociélé
des foliennes & celui de la sociét? des voitures
dites talanies, Zcéphirvines, Frangaises el
Figilantes , ¢t de tout antrs matérial 4 prove-
nir, soit d’autres sociétés, soit d’élablissemens
particuliers, pour V'exploitation des voitures de
place dans Paris, ensociélé par aclions, 4 créer
sons 12 aéoomination de Compagnie générale
des voilures de place de Paris, d’abord en
commandite, et a converiir, aussilot que pos-
sible, en sotiété anonyme ; le tout conformé-
ment aux bases déterminées par cette délikéra-
tion, ¢t par les scins de M. Louis Camille , gé-
rant de la 01618 des Eoliennes, en présence de
¢ing commissaires surveilans ;2° D ns Péchan-
ge, sans rien payer, de: actions de la société
des Foliennes conire des actions égales de la
sociélé a former.

Sulvant délibératlon prise par les aclionnaires
des voitures de place, diles frangaises, le27
dézembre 1837, il a ¢té arrélé que la société
créée pour 'exploilationde ces voitures serait et
Jdemeurerait disioute avant son terme et & par-
tir du 1er jonvier 1838, et que les conditions et
lemods de liquidation de ceite sociélé consis-
{erait notamment : 1° dans ia réunion de Vactif
de lasociété des Franpaises a celui des sociéiés
de voilures dites Alalanies, Zéphirines, Fo-
liennes et Figilantes, et de loul autre matérisl
a provenir soit d’aulres sociétés , soil d'établis-
semens parlicaliers pour V'exploitalion de voi-
tures de place dans Paris, en société par actions,
4 créer sous la dénomination de. Compagnie
géncrale des voilures de place de Paris; da-
bord fen commandile et & convertir aussildt
que postible en sociélé anonyme; 1 Lout confor-
méimnent aux bases déterminces par celte délibé-
ration, ot par les soins 4'?8 M. :Charies Jiobert,
gérant delatociéte des Frangaises, en présence
de cing commiisaires surveilians ; 2 nans 1’é-
change sans rien payer des actions de la sociélé
des Frangaises, contre das actions égales de la
s0citlé & former.

Suivant délibération prise par les actionnaires
des voifures de place diles Figilantes , i 28
décembre 1837, il é1é arrétd, quela rociéls créce
pour Pexploitation da ces voitures, serait et de-
meurerait dissoute avant son termeet4a partir
du ler janvier 1838, et que les condilions ¢t le
mode de liquidationde celle sociélé consisterait
notamment : 1° dans la réuvionde Vactif de la
sociélé des Figilantes, & celuides sooiétés des

voitures dites Alalanles, Frangaises, Zéphi-
rines et Eoliennes, et de tout aulre matériel a

provesir soit d’autres sociétés , soit d’établisse-
mens particuliers, pour I'exploitation de voita-
res de place dans Paris , en société par actions,
& eréer rous la dénomination de Compagnie
générale des voilures de place de Parts. D'a-
bord en commandite et & conyerlir, aussilot que
possible, en société anonyme, le tout conformé-
ment aux bases déterminées par cette déiibéra-
tion et par les soins de M. Letessier, gérant de
la société des Figilantes , en présence de cing
commissaires surveillans ; 2¢ de I'échange sans
rien payer des actions de la société des Figi-
:_antes conire des actions égales de la soctété &
Ormer.

D’on acta fait double 4 Paris, sous seings pri-
vés, ie 10 décembre 1837, euregistré, Il appert
que MM. Charles d’ORBIGNY, demeurant a
Paris, rue Con'rescarpe-St—Marcel, 25; et Jean-
Baptiste-Aippolyte ROMAN, demeuranta Mont-
martrs, Chiteau-du-Bronillard, ont formé ¢n -
tre eux une socifté en nom collectif sous la rai-
son sociale ’ORBIGNY et ROMAN, ayanl pour
objet la publicetion d'un dietionnaire universel

| desciences niturelles, sous la directiondu #ieur

@’Orbigny; que la durée de ladite société sera
de 4 ans, a compter du 1¢r janvier 1838; que les
billets qui sero-t souscrits pour des objets re-
latifs & ladite publication, n’engageront la so-
ciété qu’autant qu'ils seront revétus de la si-
gnature des denx associés. 3

Par acle sous seing privé du 27 décembre
1837, la sociéld Adolphe TERWANGNE et Ce,
44, rue de I'Echiquier, #era dissoute ie 1er jan-
vier 1838. M. Faucompré ensera le liquidaieur.

ADOLPHE TERWANGNE et Ce.

Suivant acte regu par M+ Poignani, notaire a
Paris, soussigné, les 27 et 28 décembre 1837, en-
registré ;

MM. Achille CHAUVET et Louis-Antoina JA-
QUET, demeurant a Paris, rue da Charonne, 88;

£t quatre asso-iés commanditaires dénommés
dans Yacte.

Senls membres, ainsi qu’ils Yont déclaré, de
la soelété en wom colleclif, a Yégard de MM.
Chanvet et Jaguet, et en commandite a1égard
des quatre autres associés, contraetée entre eux
sous la raison Achille CHAUVET et Louis JA-
SUET, par acte :ous signatures privées, en

ated Argenteuil, du 8 avril 1837, enregistré
Paris, le 28 du mém e mois, folio 30, recto, ca-
ses 5, 6, el7, par Chambert, guia recu b fr. 50
¢ent.

Ladite société ayent pour objet, entre autres,
’exp oifation du brav:L ¢’invention oblenu le 11
février 1535, par B%, Chauvet,

On consenti et accepté respectivement la vé-
siliatioa pure_et simple de ladite société, a
compler du 17 décombre 1837.

Pour extrait : ‘

POIGNANT.

IYan acte rigu par Me Poignant, notaire a

bre 1837, enregisiré:

A 616 extrait ce qui suit :

Art. ler. Il est formé une société cnire:
M. Achille CHAUVET, et Louis-Antoine JA-
QUET, fabricant de touliers, par des procédés
mécaniques, demaurant & Faris, rus de Cha-
renne, 88,

Et les personnes qul adhéreront aux préiens
statuts en sonscrivant des action:,

Celte société ect en nom collectif d Végard de
MM. Chauvet et Jacquet, ef en commandite &
I'égard de tous actionnaires.

Elle a pour objet principal Ja fabrication des
souliers et detoutes autres chaussures par des
procédés mécaniques et autres. ]

Art. 2. La raison socizla est CHAUVET, JA-
QUET et Comp.

Le siége dela société®a:t fixé & Paris, rue de
Charonne, 8.

Art. 3. Lasociété a commencs le 17 décam -
bre 1837 et finira le 29 octobre 1849, date de
Pexpiration du brevet d’invention dont il sera
ci-aprés parlé.

Art. 4. MM. Chauvst et” Jaquet apportent et
abandonnent a la sociéts & compter du 17 dé-
cembre 1837 :

i° Lo bravet d’inventi.n et de perfectionne-
ment accordé & M. Chauvet par ordonnance du
1i février 1835, pour 15 années & partir du 29
octobre 1834, pour un nouveau sysiéme com-
plet de fabrication de souliers, botles el aulres
chaussures, par des procédés mécaniques.

Sozt compris daps cetapporl tous les perfec-
tionnemens d')nyention ou nouveaux brevets
que ia sociélé pourrail oblenir tant éen France
qua V'étranger;

20 L’achalandage , le droit aux baux et les
marchés existans pour Ja livraison des diverses
parties de chaussures;

3° Tout le matériel de leur commerece et fa-
bricalion, consistant en machines, mobilier in-
dustriel et commercial, marchandises confec-
tionnées, el & confectionner biliets, créances, el
enfin tout ce qui appirtenait & leur sociéts,
conformément 4 lear inventaire.

Art. 5. Le capilal sociai est limité a huit cent
millefrancsdivisés en huitcents actions de mille
francs numérotées de un & huit cents ; mais la
société esl présentement consiituée au moyen
du p'acement de qaairs cents actions de mille
francs numérolées de un & quatre cents.

Arl. 11 L'admini:trat'on de la société appar-
tient & MM. Chauvet et Jaquet, comme gérans,
118 ont tous deux la signatura sociale , mais ils
ne peuyent en faire usage pour unobjel étranger
4 Ventreprise.

Pour extrail :

POIGNANT,

D‘,‘m acte passé devant Me Schneider , notaire

d Paris, le 20 décembre 1837, enregistrd , el

Paris, sous:igné, el son collégue, ie 23 décem-| G

d’'une délibération de 'asgemblée générale des

acttionnaires du journal {"Europe, tenue le 16

guélﬁ du mo's, sons !a présidence de M. Dau
rée.

Il appert que 1s société formée pour J'exploi-
tation dudit jonroai l'ffurope , sous la raison
sociaie Alexandre de VILLENEUVE et Comp.,
aux lermes de deux acl:s passés devant ledit
Me Schneider, les 29 novembre 1836 et 12 jan-
vier 1837, roragistrés, a ét8 déclarée dissoute d
partir da (6 dscembre 1837.

Et que V'astemb>lée générale sus-énoncée. a
pommé nour liguidateurs de la société dudit
journal I’ Europe, M. Alexandre Guyot de Vil-
leneuye, propriétaire, demeurant & Paris , rue
Laffitte, n. 4% , et M. Charles-Louis Poussin,
rentier, demeurant a Paris, rue Lepelletier. 6,

Pour extrait.

Sulvant acte passé devant Me Poignant, no-
tsire 4 Paris, et son collégue, le 26 décembre
1837, enregistré ;

M. Augustin-Louis-Justin ROBLIN, demeu-
rant habituellement & Foursealles, agi:sant
comme gérant dela sociélé en commandite sous
la raison ROBLIN et Comp., ayant pour objel
la péche et le commerce des huitres par la Sei-
ne, formée par acte devant ledit Me Poignant,
le 4 aout dernier,

A déclaré gque le nombre des zouscriptions
d’actions deo ladite société, dont il est porteur
»’élevant & la somma de 440,000 Ir.. la société
se trouve présenlement constiluée, anx termes
de Parl. 3 des statuts qui diipose que la société
sera constituée de pleia droit auvssitdt que 440
mille francs d’actions auront été souserils.

Pour exirait :
POIGNANT.

D’un acle gous seing privé, en date du 24 dé-
cembre 1837, enraglistré, il appert que la société
qui a exist¢ entra M. et Mms GUEULLETTE et
M. BERGELRON, pour faire Ie commeree en gros
dedentelles, et dont le siége était rue Quincam-
poix, n. 19, est et demeure dissoule depuis le 20
décembre 1837,

Que M. et Mme Guealleite sont liquidateurs

HENIN.

i

ETUDE DE M° BORDEAUX. AGREE,
Rue Montorgueil, 65. :

D’un acle sous seing privé fait double & Paris
le 23 décembre 1837, enregistrs & Paris, le ;

Eutra M. Lonis-Félix LECOMTE, fabricant
d'eaux minéraies, facticer, demeuranta Parls,
rue du € orbeaun, 28; ¢t M Cristophe-Georges
HUGO, propriétaire, demeurant & Paris, rae de
Bondl, 42 ;

Il appert qu'il est étabil une rociéié ¢en nom
collectif entre les swnommés sous la raison
LECOMTE et Comp. pour Uexploitation d’ane
fabrique d’sanx minérates factices et de toul ce
qui se raltaehe & ce gepre de commerce; gue
la durée de la société est fixée 4 cing ananées
ui commenceront & coumr du fer janvier
1839 ; qua le siége social est élabli rue du Cor-
beau, 98 el 30; et que les deux ascociss auront
ensembie la signaiurs, et gu'en conséguence
auncun engagement, bil et nl ma ché ne sera va-
lable et obligatoire pour la sociéts qu'aulant
qlz’il sera revétn dela signature des deux asso-
¢ciés.

Pour extrait :
s BORDEAUX.

ERRATUM. Dans notre numéro du 31 décem-
bre dernier, insertion de Vexirait d’un acte re-
latif aux sievrs PoLY, PETON ot DEVILLE Ca-
VELIN, lisez: sous ia ralron sociale DEVILLE
el Comp, au lieu de : BEVILLE ¢t Comy.

ARNNOSUES JDDILILALRES,

L’adjudication qui devait avoir lieu le mardi
28 novembre 1837, en la chambre des notalres
de Paris, par le ministére de M+ Cahouet, 1'un
d’eux , d’'une MAISON sise & Paris, boulevard
Saint-Martin, 51, et rue Meslay, 56,aétéremise
au 23 janvier 1838. ( Voir la Gazelle des 1ri-
bunaux du 15 novembre. )

Mige & prix : 335,000 fr,

Il sulfira qu'une seule enchére soit portée
pour que V'adjudication soit pronencée.

On trritera & Yamiable il est fait des offres
suflizantes.

S’adresger 4 Me Cahouet, notaire & Paris, rue
des Filles- Seint Thomas, 13.

YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

Sur la place du Chitelet.
Le samedi 6 janvier 1835, & midi.
Coneistant en chaises, tables, glaces, cou-
chelles, baiteric de cuisine, ete. An comptant.
Sur la place de la commune de la Chapelle-St-
Denis.
Le dimanche 7 janvier 1838, & midi.
Consistant en batterie de cuisine , buffels,
tables, chaises, commodes, glaces, ete. Au cpt.

AVi8® DIVERS,

PONT DE FER DE ROUEN,

Par ordonnance reyale du 12 novembre 1837,
la société anonyme formée & Rouen, sous la dé-
nomination de: Sociélédu Pont de fer de Rouen,
a été autorisée. Le tiége de ladite société ert
fixé & Rouen. La 1r* assemblée générale des ac-
lionnaires est convoquée pour le samedi 20 jan-
vier 1938, a midi, aw domlcile de M. 5. Avy, &
St-Bever, siége de la soclélé, a 1'effet de nom-
mer un gérant definilif, et de fixer le dividende
du 2¢ semeatre do 1837,

Les gérang provisoires,
SEGUIN fréres.

————

M. les actionnaires du pont de CAVAILLoy
sont prévenus que lassemblée générale, ingj.
quée par V'article (2 des statuls, aura lieu Jo 93

janvier prochain, & midi, au :iége de la soeiélé,

rue Gaillon, 15.

MM. les actionnaires du pont de PorT-Boyy,.-
LET soni prévenus que I'assemblée ginérale
indiquée par l'article 12 des statuts, aura lign g
22 janvier prochain, & midi, au siége de la sg-
¢iété, rue Gaiilon, 15.

s CAISSE MILITAIRE.
Rue Montmarire, 139,
A Paris.

Assurance avant le tira-
ge auv gort contre les chan
ces du recrutement; garan-
tie de désertion ; paiement
aprés libération. La Caisse f

10 Année CARTES DE VISITES, place deg
Victoires, 3. TRINQUET se charge de la distri-
bution, comme l¢s années précédentes.

MAUX DE DENTS.

M. Jaise, chirorgien-dentiste, rue Sie Anne
41, par up irzitement prompt , arréle la carie
des dints, en pose d'artificieiles , mountées sur
or, vendues avec garaniie, avantage non offert
jusquici, aw prix de 12 fr. chacans.

TRIBUNAL DR COMMERCE.
ABSEMBLRYS DE CREANCIRRS,
Du mercredi 3 janvier.

Henres.
Verre, md de vias, concordat. 10
Loque, banqguier, délibération. 10
Nouclercq, fabricant de chiles,
concordat. 12
Careau, epicier, id. 2
Conilliond, menuisier, cloture. 2
Plou, maroquinier, remise & hui-
taine. by 2
Burpouf ., commissionnaire de
roulage, eloture, 3
Anger, mécaanicien; id. 3
Du jeudi 4 janvier.
Se:ques ¢t compagnie , tailleurs,
verification 10
Sociélé des Eaux de Montmartre,
syndicat. H 1l
Pi.on jenne, md de ving, concor-
dat. 1
Randon f{rérzs, corroyeurs, clo-
ture. ; 1
Royer, fabricant de brosses, vé-
rification. 1
Tard#4, négociant ef commission-
nalre, syndicat. 2

CLOTURE DES AFFIRMATIONS,
Janvier, Heuret.
Gautier, limonadier, le 5 12

Reynolds, libraire, le 5 b1
Rouderon, mnd épicier, le 5 2
Mornet, limonadier, le b 3
Yeuve Delore, tenant maison gar- &
nie, 12 8 10
Briges, loueur de voilures, le 8 10
Girgue-Olympique, le 8 1
Ferdipand Laloue , ex-directeur i
du Cirqus-Olymique, le 8 1
Yeuva De:pagnal, ayant {ean des .
bains, l¢ 8 un

DECFS DU 31 DECEMBRE.

M. Fabert, mort né, rue de Rivoli, 28.—N-
Robert, m'neur, rus Petrelle, 6.—Mme veure
Bewine, noe Horg, rue Saint-Honoré, 278. —
Mme Michaut, née Guersouile , rue de
Tonnellerie, 11.— M. Verafer, rue da Fas=
bourg-Saint-Martin , 248, — Mme Morillon,
née Chenel, rue du Faubourg-du-Temple,

102, —31le Chevalier , mineure , rue Notre=
Dame-de-Narareth, 5,—3. Massue, roe Au-
maire, 18. -~ Mme Lavanlarier, née Pierre,
rue du Faubourg-Saini-Anleine, 169, — Mme
Lavanturier, née Pierre, 1ue du Fanboull”
Saint-Antoine, 169, —Mme veuve Coleau, Wa
des Malhurins-Saint- Jacques, 24. — Mme
veuve Préault, rue des Anglaises, 8.—M. PO
teau, rue Saing Victor, 130.
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