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MINES. — CHEMIN DE FER. — INTERDICTION D’EXPLOITER. —
INDEMNITE.

Laprohibition émanée de Uautorité d’exploiter la partie d’'une mine
traversée par un chemin de fer, constitue-t-clle une expropriation ct
doit—elle donner liew & une indemnité des propriétaires du chemin de

_ fer envers les concessionnaires de la mine ? (Oui. )

Le chemin de fer de Lyon A Saint-Etienne traverse le monticule de
Coujon, compris dans le périmeétre de lamine de houille de ce nom, dont
Jes sieurs Allimand et consorts sont concessionnaires. Lors de la con-
struction du chemin, un premier jugement du Tribunal de St-Etienne,
du 9 juillet 1829, ordonna une expertise pour constater le préjudice que
J'invasion dansla mine avait cause aux concessionnaires et fixer I'indem-
nité due.

Bientot un nouvelincident vint compliquer la difficulté et donner lien
alacontestation déférée anjourd’hui alaCour supréme. Ons’apercut que
les travaux de la mine poussés au dessous du chemin de fer menacaient
d'occasionner un éboulement. Un arrété du Préfet du département Ge la
Loire, en exécution de I'art. 50 de laloi du 21 avril 1810, ordonna la ces-
sation de Vexploitation sous le chemin de fer et dans la distance de 30
metres d'un coté et 20 méires de 'autre de 'axe dudit chemin. Nouvelle
demande des sieurs Allimand et consorts contre la compagnie du chemin
de fer,afin de 300,000 francs de dommages-intéréts pour le préjudice a
eux causé par’arrété préfectoral. Jugement du Tribunal de Saint-Etienne
du 31 aonit1833, qui décide qu’il y alieu de condamner la compagnie du
chemin de fer 2 une indemnité, et pour en régler le montant ordonne
une expertise préalable. Mais sur I'appel la Cour royale de Lyon rend i
la date du 11 aotit 1835 unarrét infirmatif dont voici les considérans les
plus remarquables: - ]

« Attendu, en droit, que depuis la loi du 21 avril 1810, conformément
aux articles 7 et 8,les mines de houille, quoique concédées a titre gratuit
par le gouvernement, conslituent bien pour les concessionnaires une

ropriété perpétuelle et immobiliére, disponible et transmissible comme
es autres biens, et dont on ne peut étre exproprié que dans le cas et se-
lon lesformes prescrites relativement aux autres propriétés;mais qu’'un
titre spécial de cette méme loi soumet néanmoins ce genre de propriété,
quelle-méme a créé, et qui est d’'une nature toute particuliere, & une
surveillance continue de la part de 'administration, surveillance telle,
suivant V'art. 50, que si Iexploitation d’une mine compromet la sireté
publique, la conservation des puits, la solidité des travaux,la sireté des
ouvriers mineurs ou des habitans de la surface, il doit y étre pourvu par
le plré_fet, comme il est pratiqué en matiére de grande voirie et suivant
es lois ;

» Attendu d'ailleurs que, dans tout territoire sous lequel gisent des
mines quelconques qu'a concédées le gouvernement, celui-ci a toujours
llill)ouvmr incontestable d'y établir,d’y ouvrir, comme partout ailleurs,

es routes nouvelles, telles voies publiques qu’il juge nécessaires ou
utiles, et lesquelles méme peuvent étre de nature a favoriser le propre
Interét des concessionnaires de mines, en leur facilitant Pexportation, le
transport des matiéres par eux extraites, comme aussi que, dans le cas ot
les travaux d’exploitation de certaines mines, tels qu’ils sont poussés par
Jesconcessionnaires, tendent i s’avancer ou sous le sol méme des routes,
ot 4 trop peu de distance d’icelui, et A compromettre ainsi la sireté dela
Yoie publique, 'exercice de la grande voirie, qui appartient i I'autorité
Administrative, doit bien alors consister & interdire la continuation des

Aravaux de I'exploitation, auxquels les travaux des concessionnaires ont
donné une si

ngereuse direction, sans que d'un tel interdit, quin’a pas
du tout les caractéres d’unejexpropriation pour cause d’ulilité publique,

_ Puisse résulter pour eux aucun droit & indemnité contre le gouverne-

ment, puisque la concession ne leur a été accordée qu’a la charge par eux

de subir sans cesse, quant A la direction de leurs travaux, la surveillance
élablie par l'art. 50 de la loi précitée.»
arsuite du pourvoi formé contre cet arrét, deux moyens de cassation
resentes;le premier résultant d’'une prétendue violation de I'au-
lorité de la chose jugée, sur lequel on a peu insisté ; le second tiré de la
Yiolation de V'article 9 de la Charte constitutionnelle et des articles 545
Code civil et 7 de la loi du 21 avril 1810. « La Charte et Iarticle 543
&“ ode civil, a dit Me Lacoste, ont consacré le principe que nul ne doit
ire privé de sa propriété si ce n'est pour cause dutilité publique, et
Mmoyennant une juste et préalable indemnité. Les concessionnaires d’une
Tine en ont la propriété perpétuelle, et ne peuvent en étre dépossédés

ue dans les formes prescrites par la loi pour les propriétés ordinaires.

’al‘}lcle7 de la loi du 21 avril 1810 en contient la disPosition formelle.
¢ larrété préfectoral, en interdisant I'exploitation d’une partie de la
mPlnq de Coujon, exproprie véritablement les concessionnaires, puisque
“tl"lbul de cette espece de propriété consiste précisément dans la fa-
“ulté d’extraire le minerai dont ils sont privés.
Sans doute les mines sont assujéties a la surveillance de 'autorité ad-
dl_mslratlve,mais_les mesures de Eolice qu’elle prend a leur égard ne
divent pas aller jusqu’a déposséder les concessionnaires de leur droit
l]i’ﬁl'l'oprlet.m.1-ess,_ a moins d'indemnité. Ceprincipe est surtout incontesta-
d’unoérs ue arrété est pris par Vautorité administrative, dans intérét
Win, tablissement qui n’existait pas encore lors de la concession de la
% ,[el au sujet duquel on ne pouvait prévoir des mesures restrictives
4 laculté d’exploitation. Tel est le cas du chemin de fer de St-Etienne,
uéal:il'opnelmres‘, qui sont subrogés par I'ordonnance qui en autorise la
Yefos On aux droits comme aux devoirs du gouvernement, ne peuvent se
Cr a la réparation du préjudice causé par larrété d’un de ses
d aﬂ’lPIEQadefendu V'arrét allaqué en soutenant 1o qu'il 0’y a pas en
sage dass‘e"_e ?Pmp"?!iqﬂa mais simplement restriction apportée a I'u-
onts roit gprotfrletcz attendu que les concessionnaires restaient tou-
l!l'ivéspdo Fiétaires elapune dans toute son étendue,et étaient seulement
mppoﬂ'é a Jouissance d'une partie; 2° que cette restriction devait ttre
l'il'licleeg sans indemnité, vu qu'elle etait autorisée,en général, par
Sy 4 du Code civil qui subordonne Tusage du droitde pro-
Suﬁi auglreglemer‘lg de police et en particulier par Fart. 11 de la loi
b 1810 quiinterdit 'exploitation dans un ra ‘on de cent metres
tonstructions faites 3 | 4 p : i
a surface et par l'art. 50 de la méme loi, aux

termes duquel le pré A
Lel] réfet peut prendre dans Vintérét de | ¢ i
€S mesures unl] jugera convenables, a surete publique

M. Tarhe, avocat-général, a conclu i la cassation qui a été prononcée
par la Cour aprés un long délibéré. f

Voicile texte decet arrét, rendu au rapport de M. le conseiller Tripier.

« La Cour,

» Vules art. 545 du Code civil et 9 de la Charte;

» Attendu que la loi du 21 avril 1810 déclare que les concessions des
mines en conferent la propriété perpétuelle, disponible et transmissible,
comme les autres biens immeubles dent-es concessionnaires ne peu-
vent élre expropriés que dans les cas et selon les formes prescrites
relativement aux autres propriétés; -

» Attendu que tout propriétaire a droit 4 une juste indemnité non-
seulement lorsqu’il est obligé de subir I'éviction entiére et ahsolue de sa
propriété, mais aussi lorsqu’il est privé de sa jouissance et de ses produits
pour cause d’utilité publique;

» Attendu que la concession d'une mine a pour objet Iexploitation de
la matiére minérale qu’elle renferme;que le concessionnaire  qui cette
exploitation est interdite sur une partie du périmétre de la mine pour
un temps indéterminé cst privée des produits de sa propriété, et éprouve
une véritable éviction dont il doit &tre indemnisé ;

» Attendu que le droit de surveillance réservé par P'art. 50 de la loi de
1810 a T'autorité administrative sur 'exploitation des mines n’altére en

rien le droit de propriété du concessionnaire et ne lui impose pas I'obli-

gation de subir la perte d'une partie de sa concession pourlacréation d’un
etablissement nouveau sans une juste indemnité ;

» Attendu en fait qu’il est reconnu et constaté par larrét attaqué que
la concession de la mine de Coujon est antérieure i celle du chemin de
fer et qu’elle ne contient aucune clause qui oblige les demandeurs a cé-
der une partie du terrain compris dans le périmétre de la mine pour éta-
bli le chemin de fer sans indemnité ;

» Attendu que I'arrété du 29 novembre 1829, provoqué par les défen-
deurs,a été nécessité: par la création du chemin de fer;que ses disposi-
tions n'auraiemPas été portées si cette voie nouvelle et souterraine n’a-
vait pas été établie dans la mine; qu’ainsi, ce n’est pasun acte de police
relatif & exploitation de lamine, mais une mesure d’administration pri-
se dans I'intérét du chemin de fer et uniquement relative i sa consolida-
tion;

» Attendu queI'art. 11 delaloi de 1810 ne peut étre appliqué aux éta-
blissemens formés aprés la concession et notamment aux routes souter-
raines pratiquées dans le périmétre de la mine ;

» Attendu queles concessionnaires du chemin de fer de Saint-Etienne
sont substitués tant aux droits qu’aux obligations de I'Etat, et sont pas-
sibles de 'indemnité due & raison d’une éviction dont ils profitent;

» Attendu que le traité qu'ils ont passé le premier avril 1828 avec la
veuve Duroseil , propriétaire de la surface, n’a pu leur conférer aucun
droit sur la propriété de la mine;

» Que l'arrét attaqué , en refusant aux demandeurs toute indemnité

our les causes rappelées dans leur demande du 12 mars 1830, a violé les
ois précilées;casse, etc. ,etc. »

COUR ROYALE DE PARIS (1t chambre).
(Presidence de M. Séguier, premier président. )
Audience du 31 juillet 1837,

DEMANDE EN SEPARATION DE CORE?. — INSTRUCTIONS CONJUGALES.

Sur la demande de M™¢ de Villiers, la séparation de corps qu’elle
avait sollicitée a été prononcée par le Tribunal de premiére instan-
ce, par le motif que, dans sa correspondance avec des tiers, M. de
Villiers avait accusé¢ sa femme d'inconduite, et d’avoir foulé aux
pieds ses devoira les plus sacrés. Le jugement a ajouté qu’d sa fem-
me méme il avait écrit, avant leur séparation de fait, « qu’elle ne
lui avait inspiré que du mépris, moins encore, 8’il était possible;»
qu’il Pavait qualifiée de misérable, lui imputant d’avoir déshonoré sa
maison par une vie de souillures et de crimes, et enfin prononcant
anathéme contre elle.

M. de Villiers a interjeté appel de ce jugement qui aceorde a sa
femme, outre la séparation, la garde des deux enfans issus du ma—
riage.

M* Delangle, avocat de I'appelant, s’est étonné qu'une séparation
ait été prononcée sans enquéte, lorsqu’indépendamment de la cor—
respondance produite, et que des témoins seuls auraient pu expli—
quer, des faits de prétendus sévices et injures graves étaient arti—
culés sans preuve établie.

L’avocat convient que M. de Villiers est d’une humeur maladive
et nerveuse qui a pu quelquefois faire naitre certains emporte-
mens. Toutefois faut—il encore que les faits qu’on lui impute
soient démontrés et de nature a entrainer la séparation:c’est 13
tout le procés.

Or, I'un de ces faits est relatif au fils ainé des sieur et dame de
Villiers ; il est attesté que cet enfant était d’une mauvaise condui-
te; il a fallule retirer successivement de Charlemagne, de Saint—
Louis, ef, en définitive, il avait été placé A Versailles. Aprés toutes
sortes de remontrances , aprés des corrections plus sévéres aux—
quelles il a fallu de toute nécessité avoir recours, M. de Villiers
s'était déterminé & placer son fils dans un régiment, supposant,
comme il y ena des exemples, que la discipline ferait ce que
n’avaient pu tous les soins, toutes les sévérités méme d’un pére.
L’enfant se sauva chez sa mére; on fit intervenir le préfet de
Versailles pour empécher I'enrdlement. Bref, ce projet n’eut pas
la suite qu’il devait avoir. De 1, on a pris texte pour blimer M. de
Villiers ; mais enfin, quoi qu’on dise, il n’a fait qu’exercer les droits
de la puissance paternelle. Il fautle plaindre d’avoir un tel fils ; mais
il n’est pas possible de s'en faire, de la part de la femme, un moyen
de séparation. Sur ce point d’ailleurs M. de Villiers produit une
lettre de sa mére, qui atteste les bons soins, les secours de tout
genre qu'elle arecus de lui jusqu'a sa mort. Un bon fils n’est jamais
mauvais pére.

M=¢ de Villiers a prétendu aussi que, dans un accés de colére,
son mari I'aurait, dés les premicrs temps de son mariage, {rappé
d’'un coup de sabre, qui lui fit & la main une blessure dont les
traces, vingt ans plus tard, sont. restées apparentes, et qui coupa
méme un meuble placé prés dela,

Mme de Villiers dit encore que son mari aurait entretenu de cou-
pables relations avec une domestique, etc. , etc.

S'il ne fallait que des allégations, la demanderesse évidemment
en est assez prodigue ; mais il est certain que si de tels faits sont
pertinens, la preuve en est encore & faire, ef les premiers juges ne
pouvaient dispenser les parties d’'une enquéte.

Vient enfin la correspondance. Une explication est nécessaire
sur ce point : M™¢ de Villiers, parvenue & I'ige de 34 ans, n’avait
point encore fait sa premiére communion; son mari est d’un ca-
ractére profondément religiéux; il la portait & des actes de piété;
elle a abusé de ce caractére connu pour prétendre qu’il 'avait,
dans ‘une scéne nocturne, forcée de jurer, sur une hostie qu'il
prétendait consacrée, qu'elle garderait le silence sur tout ce qui
§'était passé dans leur intérieur. Mais c’est encore la un de ces
faits dont la preuve ne pourrait pas méme étre rapportée.

Ce qui est positif, ¢’est que M. de Villiers a trouvé dans un secré-
taire une confession écrite, préparée par sa femme, et qu'il y alu des
aveux qui ont, a juste titre, échauffé son ressentiment. On a beau
faire, le préjugé peut s’attacher a certains malheurs domestiques;
mais il n’est pas d’honnéte homme qui puisse tranquillement sup-
porterla conviction de certains faits. On pourra trouver dans les
lettres de M. de Villiers des traces de lirritation produite par une
telle découverte; mais la 1égéreté do la femme n’excuse—t—elle pas
la vivacité des expressions?

Me Delangle donne lecture d’une lettre adressée a la jeune Elise,
fille de M. de Villiers, dans laquelle respirent les sentimens les plus
paternels pour cet enfant, qu’il appelle désormais sa seule amie et
son dernier appui.

L’avocat termine par quelques considérations propres a faire or-
donmer 'enquéte préalable.

M- Paillet, au nomde MmedeVilliers, rappelle qu’en 1816, a I’épo-
que du mariage M. de Villiers n’avait encore que 1, 800 fr. d'appoin-~
temens et qu'il doita la famille de sa femme son avancement avec
un traitement de 8,000 fr. Ilrappelle aussi le fait ducoup de sabre,
qui eut lieu dés les premiers temps du mariage, les emportemens
habituels et I'irascibilité de M. de Villiers. qui rendirent nécessaire
une séparation de fait. Le jeune de Villiers, cruellement maltraité
par son pére, s’était réfugié chez sa mére; celle-cile renvoya, aprés
P'avoir consolé et lui recommanda ’obéissance et la soumission.
Plus tard, lorsqu’il fut placé en pension, il ne donna pas les sujets de
mécontentemens que suppose aujourd’huison pére, et de bons certi-
ficats sur son compte sont rapportés a cet égard. A la vérité, il re—
fusa obstinément de contracter, si jeune encore, un engagement mi-
litaire, et il fallut pour empécher que le pére ne I'y contraignit, -
avoir recours au préfet de Versailles, qui envoya son seerétaire au
collége pour rassurer I'enfant. Trompé dans ses efforts, que fit le
pere ? 1l écrivit au proviseur qu'il ne se chargeait plus d’aucune
dépense pour son fils, et en effet plusieurs mois se passérent sans
qu’on entendit parler de M. de Villiers.

Me Paillet s’occupe de la correspondance; il en rappelle les ter—
mes qui ont motivé le jugement du Tribunal de premiére instance.
M. deVilliers s’excuse sur une nature nerveuse et maladive. Il veut
avoir été dans une grande colére lorsque, M®¢ deVilliers ayant res-
saisi les papiers que son mari avait pris dans le secrétaire, il lui
éerivait ces paroles: « Vous avez déshonoré ma maison ! Vous—
méme avez allumé le flambeau qui éclairera votre vie de souillures
et de crimes. Anathéme ! anathéme!» Mais ce n’est plus de la co-
lére qu’il éprouve, c’est dans le calme et le sang—froid de I'expres-
sion la plus cruelle qu'il écrit & sa femme: « Vous demandez que
votre pension (1,800 fr.) soit augmentée! Mais, lorsque je I'ai
fixée, ’avais pris mes informations, et je savais que tel est le prix
de la plupart des pensions que vous pourriez choisir, par exemple
Charenton!» Ce n’est pas non plus de la colére, ¢’est le mépris lo
plus profond qui, dans les lettres de M. de Villiers a des tiers, dé—
signe sa femme par le nom de la personne qui est chez vous, la per—
sonne en question, etc.

Voici un échantillon de la correspondance dans le genre bizarre
et fantastique, dontl'imagination de M. de Villiers use de tempsen
temps:

« Ii)epuis quinze ans, je vais de surprise en surprise; je fais un voyage
de découverte;il est seulement malheureux que je ne puisse en écrire la
relation: elle seraitédifiante et trés instructive. .. Je vous compare i ces
furies dont parlent les anciens, qui s'attachaient au corps d’'un malheu-
reux et ne lui laissaient pas de repos. Vous révez la nuit au mal que vous
pourrez me faire pendant le jour. .. Etre fantastique, héroine de roman,
Je veux la paix pour moi et aussi pour les autres;mais je la veux : cessez
donc de me la troubler pour le peu de jours peut-étre que j’ai i rester sur
laterre,ou tremblez que je ne vous accable du poids de ma malédiction,
plus pesant peut-ttre au moment du tombeau!... Croyez et vous serez
sauvée. »

Dans une autre circonstance, M. de Villiers se livre & une pensée
non moins éfrange, et le voila qui, & V'imitation de Sgnarelle don—
nant ses instructions conjugales & Agnés, lui envoie un écrit dont le
titre suffit pour le faire apprécier; ce titre, le voici *

« Vocabulaire @ I’usa?e d'une jeune mére de famille, pénétrée de
ses devoirs, chez qui la religion a adouci, tempéré ce que la nature avait
produit de grossier et d'imparfait; vocabulaire lui servant @ calmer les
maux de Uabsence et & charmer les ennuis, en transmettant, a Uaide de cet
ingénieux moyen, ses lendres sentimens aw mortel hewreux dont le sort
est enchainé au sien par des guirlandes de soie,d’or el de roses, telles que
soucis, chardons, ronees, épines et. . . . patience : .

» Tyran et esclaye ; esclave et tyran; esclavage et tyrannie ; tyrannie
et esclavage ; servitude et servante ; domestique et maitre; original et
originalite; bizarre et hizarrerie; ridicules de toutes sortes; victime et
hourreau;cruel, barbare, et autres douceurs a 'usage d'une jeune femme
sensible et persécutée. ...»

On a produit une lettre d'un assez bon style, adressée par M. de
Villiers a sa fille ; mais ce qui est remarquable, ¢’est que 'intention
de cette lettre est tout entiére dans les quelques lignes qui suivent,
etqui en sont extraites : : .

« Toiseule me restes, mon Elise, car celui que j'appelais mon fils est
perdu pour moi. .., tol maintenant, mon unique bien, ma seule espé-
rance , ma seule alfection sur la terre, puisque la more ef le vyce ont

anéanti toutes les autres. »




N

»L’enfant, continue M* Paillet, en recevant cette lettre, ne pou—
vait se méprendre sur cette affection anéantie par la mort ef [e
vice; et, puisque M. de Vil- liers avait perdu toute sa famille, I'affec—
tion détruite par le vice était celle qu’il avait ressentie pour sa fem—
me qu’il en déelarait indigne. .

» Ce n’est pas tout; M. de Villiers s’en est‘pns a toutes les per—
sonnes qui avaient montré de I'intérét au malheur de sa femme :
M. D..., son fils, son gendre, ont ¢té tour-a—tour 'objet de sesme-
naces et de ses insultes épistolaires. »

Me Paillet donne lecture de plusieurs lettres dont I’expression
est de la derniére violence contre les personnes qu'il indique, et qui
tour-a-tour ont été provoquées en duel, puis outragées par corres-
pondance pour n’avoir pas aceepté ses cartels. M. de Villiers ter-
mine une de ces lettres par ces mots: « J’aila main sur la gichetfe!
Je vous briile! jevous brille.»

M. Berville, premier avocat-général, s’étonne du mélange de
sentimens pieux exprimés par M. de Villiers et de cette ardeur
pour des combats singuliers que défend si impérieusement la reli=
gion bien entendue. Il trouve dans toute cette correspondance
preuve suffisante'des griefs articulés.

Aprés quelques minutes de délibération,la Cour; adoptant les
motifs des premiers juges, confirme le jugement de séparation.

TRIB. DE PREMIERE INSTANCE I’ABBEVILLE (Somme).
. (Correspondance parliculiére.)
PrisipEnce DE M. DuraND. — — Audiences des 11 et 12 juiilel.

TESTAMENT. — TEMOIN, — INCAPACITE.

La présence, comme témoin instrumentaire dans un testament, d’un hom-
me précédemment condamné d la peine dw boulet, pour fait de déser-
tion, invalide-t-elle le testament ? ( Non. )

Lapeine du boulet est-elle une peine afflictive et infamante ? (Non. )

La dame Douin, épouse septuagénaire d'un mari qui comptait a peine
trente années, lui avait donné notable partie de sa fortunepar contrat de
mariage : plus tard, elle Vinstitua son légataire uhiversel par testament
devant M¢ Godefroy, notaire.

Le testament était diment en forme;il n’existait, pour appréhender la
succession de la dame Douin, aucun héritier a reserve:aussi le sieur
Douin, époux survivant, jouissait-il bien paisiblement des libéralités a
Tui faites,lorsqu’il fut douloureusement affecté par la présence d'un
huissier et par la lecture d'une assignation, o le sieur Dennel, héritier
de la dame Douin, arguait le testament de nullité comme ayant éte_ fait
en présence dusieur M. .., témoin instrumentaire, lequel M. . . avait été
précédemment condamné A la peine de cing ans de boulet pour fait de
désertion. I z ;

M- Delegorgue, avocat du sieur Dennel, soutient en droit que I'art. 28
du Code pénal ayant prononcé contre les condamnés aux travaux forcés
la déchéance du droit d’étre témoins dans les actes, cette déchéance de-
vait également frapper les condamnés au boulet, peine placée syr la me-
me ligne que celle des travaux forcés. Cet article n'est-1l pas applicable
et faut-ilremontera laloi ancienne? Les condamnations militaires avaient,
sous le droit ancien, les mémes conséquences que les condamnations or-
dinaires;et §'il ne peut étre contesté que le boalet soit une peine afflicti-
ve, il est de méme incontestable que sous la jurisprudence antérieure au
Code pénal, 'amende était infamante. Le sieur M. .., condamné au bou-
let et a 150 {r. damende, avait donc subi une condamnation a une peine
afflictive et infamante, ce qui le rendait incapable d’étre lemoin Instru-
mentaire dans un testament, quelle que fut,de 'ancienne ou de la nou-
velle législation, celle dont il dat étre fait application.

Le témoin M... fut-il considéré comme capable dans la commune
qu’il habite, et la notoriété publique ignorat-elle qu’il edt été condam-
né, ce qui n’existe pas, il faudrait encore, dit en terminant M¢ Delegor-
gue, pour donner lieu & Vapplication de cetaxidme - de droit: Error com-
munis facit jus,que le temoin M...lui-méme partagedt cette erreur
commune, etignorat sa condamnation. » !

Mt Malot, avocat du légataire universel, sedemande en commencant si,
sous 'empire d’une loi speciale, I'art. 980 du Code civil,qui definit les
qualités nécessaires pour étre témoin dans un testament, il est nécessaire
de recourir encore & une loi générale qui entraine d'autres déchéances;
si Ie citoyen francais, qui est majeur et qui jouit de ses droits civils, peut,
au mépris del'art. 980, invalider par sa présence le testament dans lequel
il a éte témoin. Insistant peu sur ce premier moyen qu'il déclare n'étre
pas dans. les stricts besoins de sa cause, I'avocat examine les termes de
Varticle 28 du Code pénal, et aprés avoir démontré que la peine du bou-
let 0’y élait pas dénommée et qu’il n’existait entre cette peine et celle des
travaux forcés qu'une analogie matérielle plus ou moins exacte dansle
mode de subir I'une et I'autre peine,analogie qui,a moins d'un texte
précis dans laloi, ne devait passe continuer dans les conséquences,il a
prouvéla nou application del'art. 28du Code pénal dans I'espece actuelle
par les termes de I'art. 5 du méme Code, qui declarent que sesdispositions
ne s'appliquent ni aux contraventions, ni aux délits, ni aux erimes mili-
taires. : )

« Dans quelle loi faut-il gonc rechercher les conséquences de la peine
du boulet, ajoute Me Malot? dansla loi qui punit par cette peine le fait
de désertion, et non dans une législation plus ou moins ancienne, et dont
Vapplication ne serait aujourd’hui en harmonie ni avec nos lois ni avec
nos meeurs. Ne recherchons donc pas si 'amende était autrefois infaman-
te; examinons si dans la loi du 19 vendémiaire an XII, en vertu de la-
quelle a eu lien la condamnation de M...,il est un article qui déclare [e
condamné au boulet déchu du droit d’étre témoin dans les actes et spé-
cialement dans les testamens; cet article n’existe pas,la déchéance ne
saurait donc étre prononcée par analogie, etant de principe que,dans les
lois pénales il n’y ajamais analogie d'un cas a un autre.»

Supposant méme la peine du boulet afflictive et infamante, Me Malot
soulient que ce serail encore une question grave que celle de savoir si,
en présence de Particle 28, qui dénomme spécialement les peines qui au-
ront pour conséquence la déchéance du droit d'dtre témoin dans les ac-
tes, cette déchéance doit s'étendre & toutes les peines afflictives el infa-
mantes. « Au reste, ajoute-t-il, aucun texte de loi ne déclare infime la
peine du boulet; et trop d’hommes honorables seraient de nos jours en-
tachés d’infamie si la peine de'amende entrainait encore apres elle cette
honteuse conséquence. » ¢ 2 Y

Me Malot aborde a peine,en terminant,la question de capacité putative
du témoin, et s'efforce seulementde démontrer que donner a ce prineipe
reconnu et incontestable, Error communis facit jus, une applicalion aussi
judaiquement littérale que I'a voulu faire 'avocat du sieur Dennel, ¢’est
réellement le déclarer sansapplication possible. oty

Aprés les conclusions de M. le substitut du procureur du Roi, qui a
déclaré s'en rapporter & justice,le Tribunal a rendu le jugement dont
voici le texte : 3

« Attendu que le testamentde la dame Douin, recu par M¢ Godefroy,
notaire 3 Bouttemourt-les-Blangy, le 1¢* juin 1830, par lequel elle insti-
tue son mari légataire universel, est criliqué sur 'unique molif que le

jeur M. . ., 1'un des témoins, ne pouvait pas y figurer en celle qualile,
Eant, en 1814, été condamné par un Conseil de guerre en 5 années de
houlet et en une amende de 150 fr. pour fait de désertion;

» Attendu qu'il ne suffit pas quune peine afflige le corps et frappe le
bien pour qu’elle soit afflictive et infamante, ni pour qu elle entraing de
droit la privation de tout ou partie des droits civils du condamné; quiil
faut que le 1égislateur ait attaché hien positivement ces effets en accrois-
sement et comme conséquence directe de la peine principale;car il est de
maxime que les lois péna}es ne s’étendent pas et ne peuvent, par analo-
gie, s’ap;ﬁiquer du cas prévu a celui qui ne I'est pas; i

» Attendu qu'il n’existe aucune loi pénale qui prononce la privation
de toul ou partie des droits civils comme conséquence de la condamna-

(968 )

Lion au boulet pour fait de désertion;quelart. 28 du Code pénal est sans
application a la cause, én ce que, d'une part, il ne parle pas delapeine du
boulet, peine purement militaire, et que, d’autre part,l'art.5 de ce me-
me Code dit positivement que les dispositions du Code pénal ne sont pas
applicables aux délits militaires;

» Par ces motifs, etc. »

JUSTICE GRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
{ Présidence de M. de Glos.)
Audiences des 31 juillet et 1°7 aoiil.

VOL D’ARGENTERIE ET DE VALEURS CONSIDERABLES AU PREJUDICE DE
M. DE PONTHON, MARECHAL—DE—CAMP.

Voici un résumé des faits qui aménent le nommé Emmanuel
Saulier, né & Angers, dgé de 3% ans, devant la Cour d’assises, sous
Iaccusation de vol domestique commis de nuit dans une maison ha-
bitée, de complicité a I'aide d’effraction et de fausses clés.

Saulier était en qualile de domestique chez M. de Ponthon, maréchal
de camp. Le 10 mars 1836 le général et sa femme allérent au bal rue St-
Guillaume. Leur domestique les accompagna: Lorsqu'ils revinrent assez
avant dans la soirée, Saulier comme de coutume monta par les escaliers
de la cuisine pour aller ouvrir, de I'intérieur de I'appartement, la porte du
grand escalier ;jmais il n’y arriva qu'en méme temps que M. de Ponthon,
quis’apercut aussitol que sa porte était ouverte. Il entre & la hite dans
sa chambre;la il voit sur le tapis la caisse a argenterie qui avait été frac-
turée et dont les divers compartimens étaient épars. Presque tout ce que
contenait celte caisse avait disparu;il passa ensuite dans son cabinet de
travail, et 1ail vit que le secrétaireavail été foreé. Le généralreconnut que
I'on avait enlevé une valeur considérable en argenterie, des hijoux, des
aclions de la compagnie du Phénix, deshillets de banque et de la monnaie
en argent. Le commissaire de police fut immédiatement appelé et consta-
ta quelevol avait ¢té commis a aide d’effraction.

Toutes les circonstances qui accompagnaient le vol, annoncaient qu’il
n’avait-pu étre commis que par un homme connaissant les habittides du
général, et les endroits o il placait son argenterie et ses clés.

Dansla soirée du lendemain on apprit par le cocher de M. de Ponthon
que pendant le bal de la veille Saulier avait posé les manteaux de ses
maitres danslavoiture et s'¢taitabsenté quelque temps en leur disant qu’il
allaita la Croix-Rouge. Saulier nia sur-le-champ comme il I'a fait pen-
dant I'instruction cette absence;et cependant il résulte encore des décla-
rations du cocher quaprés la decouverte du vol, Saulier lui avait recom-
mandé de ne pas dire qu'il avait étéa la Croix-Rouge parce que cela pour-
rait le compromettre. Saulier a également ni¢ ce propos.:

Depuis quelque temps Saulier avait cessé de parler  la cuisiniére et
ala femime de chambre. Néanmoins, le 10 mars au matin, il avait rompu
le silence et avait demandé & la femme de chambre, la fille Delsenne, si
¢’était & un bal ou a une soirée qu'allait Mm=e de Ponthon. La fille
Delsenne avait remarqué chez Saulier une agitation extraordinaire :
il n’avait presque pas mangé a diner ; il était monté au moins trois fois
a sa chambre avant le départ du général, et tout annoncait en lui une
préoccupation extréme. Saulier, qui d’ordinaire ne faisait la couvertare
dugénéral qu'aprés qu’on ¢tait rentré de soirée; la fit cette fois avant
son départ, et aprés la découvertedu vol on remarqua que le fond sanglé
du lit du général avait été relevé du coté des pieds, de maniére & per-
mettre & un homme de se cacher dessous, et, dans cet endroit,on trouva
sur le plancher des allumettes et un ciseau qui s’adaptait aux tracesd’ef-
fractions.

Les soupcons se portérent sur Saulier;on le fouilla, I'on trouvasuriui3
pitces d’or;etil y avait parmi les objetsvolés au géneral de Ponthon des

itces d'or. Saulier, interrogé sur la possession de ces piéces, déclara qu’il

es avait recues d’un marchand de vin des environs dela rue du Dragon,
en‘tchange de pitces d’argent. 1l fut conduit dans le quartier qu'il avait
indiqué et désigna un marchand de vin par lequel il ne futpas reconnu.

Toutes ces présomptions motiverent Varrestation de Saulier;mais une
ordonnance de non lieu de la-chambre du conseil, du 26 mai 1836, dé-
clara qu'il 0’y avait lieu  suivre, et il fut mis en liberté.

La policea continué depuis cetle époque a avoir les yeux fixés sur Sau-
lier, et de nouveaux renseignemens moliverent bientdt contre lui de
nouvelles poursuites. On apprit qu’il avait en sa possession une somme
assez considérable. Cette somme, en billets de banque, avaitété remise par
Saulier, entre les mains d'un nommeé Gaillard, pour la placer sous son
nom, en lui recommandant de dire, si on le questionnait, qu’il Pavait
gagneée au jeu. Saulicr est de nouveau arrété, onlui demandedes explica-
tions, et il soutient alors qu’il a gagné cel argent au jeu. Plusieurs em-
ployés des maisons dejeu furent entendus dans l'instruction, et il est de-
meuré constant que Saulier avait été dans ces maisons a plusienrs repri-
ses, et qu’il y avait eu des alternatives de gain etde perte.

A la suite de cette deuxieme instruction, une nouvelle ordennance de
la chambre du conseil déclara denouveau qu’iln’y avait lieu & suivre et il
fut remis en liberté. :

Cette seconde mise en liberté ne rendit I'accusé qu’a un repos momen-
tané;on fut informé quune somme trés considérable avait été déposée
avec ses effets entre les mains d'un nommé Adolphe Samaison. Le logeur
chez lequel sa malle fut déposée déclara que cette malle était fort lourde.
La fille Aubernon, qui vivait avec Samaison et qui en déménageant avait
porté une caisse dans laquelle avait été placée une partie des effets de
Saulier, a déclaré que celte caisse était extrémement lourde et quelle de-
vait contenir autre chose que des effets d’habillement.

Celte fois la troisitme arrestation de Saulier fut suivie d'une ordon-
nance quil’a renvoy¢ devant la Cour d'assises.

M. le président procéde a Dinterrogatoire de I'accusé; il persiste
dansle systéme par Tui adopté dans I'instruction, et nie la plupart
des proposquilui sont imputés. Quant aux pieces d’or et aux bil—
lets de banque, c’est le jeu qui les lui a procurés.

On passe ensuite & Paudition des témoins qui a occupé presque
toute I'audience d’hier et une partie de celle d'aujourdhui. Les dé-
positions ne font rien connaitre de nouveau. M. le général de Pon-
thon entre dans les plus grands détails sur les circonstances du vol
dont il'a été la victime.

M. le président annonce que la Cour posera comme résultant
des ?éhats, la question «de complicité de vol par aide, assistance et
recel. )

M. I'avocat—général Plougoulm soutient I'accusation.

La défense est présentée avec chaleur par Me Hardy.

.Aprés lerésumé de M.le président, MM. les jurés se retirent a
cing heures pour délibérer; ils rentrent une heure aprés et décla—
rent accusé coupable de complicité de vol commis la nuit dans
une maison habitée A V’aide d’effraction;ils reconnaissent néan-
moins l'existence de circonstances atténuantes. L'accusé est en
conséquence condamné par la Cour & c¢ing années de reclusion,
sans exposition,

L’accusé entend sa condamnation avec une apparente tran—
quillité ; puis il se léve et parait vouloir adresser quelques
paroles & MM.les jurés, mals il est comme suffoqué et ne peut
prononcer un seul mot. Les gardes I'entrainent; il jette en sortant

un regard de colére vers la Cour, et donne de toute sa force un
coup de poing sur la barre.

COUR D’ASSISES DU LOIRET.
(Correspondance particuliére.)
PrisipENce pE M. Boyne. — Session de juillet 1837,

TENTATIVE D'ASSASSINAT. — JALOUSIE. — VERNGEANCE

D'UNE
FILLE. Y
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Les assises du Loiret déroulaient, aux yeux des ha
lecommencement de la session, le tableau monotone
ou moins diversement compliqués de circonstances
qui seuls occupaient le role, lorsqu'une accusation d’a
jalousie est venue ranimer la curiosité publique.

Les regards ont d’abord cherché celle qu’on savait ayoip porté g;
loin 'amour et la fureur. Eugénie L. .. est petite, presque blg dsl.
elle n’est ni laide ni jolie; sa figure parait fortement crispéeﬂ A
sein se souléve avec une violence extraordinaire; son agitatio;lsen
telle qu’elle ne peut se tenir debout et qu’elle obtient la permissiESt
de répondre assise aux guestions de M. le président. : *

Voici les faits et les détails que nous recueillons dans le
souvent contradictoires de I'accusée et du sieur D..., tailleur 3
Orléans, dont lafemme a été 'objet de I'attentat.

A I'dge de 15 ans, suivant Eugénie, de 20 ans, suivantD... cefte
fille que celui—ci employait comme ouvriére, s'est livrée & luj et
leur union a duré pendant plus de dix ans. Un enfant est né go 8
commerce et n’a vécu que quelque jours & la Bourbe, & Paris oll
s’étaitrendue Eugénie pour faire ses couches. La passion de 1)
s’était éteinte, il voulut rompre avec Eugénie: De ce moment i fut
exposé a4 de nombreuses scénes de reproches, d’injures, de violen—
ces de la part de son ancienne maitresse. Une passion profonge
mais jalouse, furieuse, implacable, semblait constamment anjmep
cette jeune fille. Elle ne pouvait détacher sa pensée de 1., . el
ne pouvait se passer de le voir; mais 'impossibilité de le ramener §
ellela jetait dans des excés de toute nature.

D... Tui avait assigné un rendez-vous sur le Martroi, en maj 1833
pour lui remettrele prix de ses derniers travaux et prendre définilf.
vement congé d’elle. Au moment ou il lui disait adieu, Eugénie
d'une main lui jeta de la cendre dans les yeux et de 'autre lg frap’.
pa au front avec une pierre qu’elle avait tenue cachée: D... alla
de suite porter plainte au commissaire de police qui vit sa figure
ensanglantée.

Depuis ce moment, Eugénie s’est attachée & la poursuite del,,
et semblait avoir juré dene lui laisser aucun repos.Tantot ellg pas-
sait devant sa maison en lui adressant des injures et des menaces:
tantot elle couvrait d’ordures les. vitres de sa boutique; elle 'apos-
trophait dans les rues; parfois elle venait s’asseoir surla voie pﬁ.
blique en face de I'atelier de D. .., apportant son ouvrage et passant
la journée a travailler, afin d’étre pour son amant, un objet de ru=
meur et de scandale, e

D... avait une femme de ménage, elle excita lajalousie d’Eugé-
nie qui la frappa avee un parapluie et la contraignit & cesser ses
services chez D... Une nuit elle voulait étre recue chez son ancien
amant etdans sa violence elle était parvenue a. enlever une des
planches qui fermaient sa boutique:D. .. la fit arréter et conduire
a la prison de la ville ot elle passa le reste de la nuit.

Suivant D. .. Eugénie le suivait dans les rues, armée d’un eou-
teau et lui faisait d’épouvantables menaces. Il voulut une fois Far-
réter et la mener au corps—de~garde, mais arrivés sur le Martroj

elle lui mordit si vivement les doigts qu'il se vit forcé de lalicher.

En méme temps Eugénie se répandait en discours diffamatoires sur
le compte de D... et selivrait contre lui & des calomnies de toute
nature, de celles surtout qui pouvaient le plus stirement lui enlever
P'estime et I'amour des femmes auxquelles il aurait pu s’adresser.

Eugénie avoue une partie de ces faits, mais elle les explique par
la violenee de sa passion, par le désir de conserver son amant, par
le ressentiment d’avoir été séduite et trompée par une promesse do
mariage, que de son coté D...nie avec énergie. Elle accuse D..s
de s’étre livré contre elle & des voies de fait qu’elle n’aurait fait que
repousser. '

- En décembre 1835, Eugénie voulut, suivant ses propres expreés-
sions, obtenir de D. . . un dernier gage de ses affections; elle obtint
dp lui un rendez-vous, dans la maison méme de son amant. Celui- -
cila reconduisait le matin pour lui ouvrir Ia portede la rue; il étaié
a demi vétu. Tout-a-coup, Eugénie tire un couteau et lui porte dans
la région du bas-ventre des coups dont le but ne paraissait pasdot-
teux. D.. . arréta le fer a temps et ne fut que légérement ]?I‘i_“é'
Traduite pour ce fait devant le Tribunal correctionnel, Eugénie ¥
fut condamnée seulement & 16 fr. d’amende. ¢

Cette derniére aventure ayant fait du bruit dans la ville, quelques

ersonnes cherchérent 4 ramener cette malheureuse fille 2 de meil-

eurs sentimens. Elle entra dans 1a maison de refuge du Bonwl’?f
teur, elle y passa un mois. Mais pendant tout ce temps, la passion
qui la maitrisait ne [aisait que s’enflammer encore. Eugénie ne pen-
sait qu'a D. .., ne parlait que de lui:elle se livraita des menaces:
« §il épousait une autre femme, disait-clle, jo le tuerais, € J¢
mourrais ~nsuite avee gloire. » :

Gependant un événement qui n’était pas fait pour rendrela tran=
quillité & Eugénie se préparait, ¢’était le mariage deD. . .

Eugénie sortit du Bon Pasteur, et dés—lors sa persécution et 68
vengeances eurent un double objet; ses injures, ses menaces of 568
violences furent partagées entre D. .. et la fomme qu’il recher=
chait. Tantot elle leurjetait des pierres, tantot elle se précipitaitstt
eux. Une fois, elle apercut D. . . chez cette femme, elle se P"és“fﬁ
& la porte. D. . . voulut a faire retirer, sa rivale s’y opposas gﬂ o
entrer Eugénie, Tui adressa des paroles de consolation, lui preg”
méme de ne point épouser D. . . si clle voulait cesser ses pers bien
tions. Eugénie s'attendrit, pleura beaucoup et dit qu'elle était e
malheureuse. ;; elle

Enfin ses parens parvinrent 4 la décider & quitter Oﬂém’lfef
se rendit & Paris ou elle travailla de son état de couturiére: B
était depuis quatre mois lorsque son pére lui écrivit dans 1eSPe-
miers jours de juin, époque de la foire dite du Mail, 4 Orléans. £
lui renouvelant sés exhortations de rester & Paris, ¢é -malhellll'e i
pere crut lui dter tout espoir et jusqu’a I'idée de revenir €n l.m
sant connaitre le mariage de 1. .. qui venait d’avoir liet. | depuis

Quelques joursaprés, Eugénie était 4 Orléans. Elle Y était t;pﬂ
quatre jours, et depuis ce moment, un couperet glissé dans b
che de sa robe ne P'avait pas quittée un instant. e

Sur le soir du quatriéme jour, elle se rend a la foire avec e
Elle arrive sur le Mail par'la rue des Anglaises. Fatalit¢. -« velle
premiére personnes qui s'offrent 4 sa vue sont D.. , et 54 Bo yers
épouse. «Cest cette fille!» dit M=¢ 1... et elle pousse son ma“o‘n'ra
les boutiques dont elle espére que Péclairage les protégert c“ ade
les insultes d’Eugénie. Une antre voix se fait entendre: ¢ ek cwﬁes
la rpére d’Eugénie : « Je ne veux pas que tw y ailles. . o pa‘lt
¢étaient & peine prononcées qu’Eugenie s'¢lancait et Effppi e
grands coups de sa petite hache sur latéte de pto les
Le peigne amortit un peu le gremier coup. M™® D.. - P
mains & la blessure, de nouveaux coups sillonnent ses d?;?:‘w-ﬁm
et mutilent ses doigts, Mais D, . . §'¢st retourné, il 2
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On se jetle sur Bugénie. .. Elle a déja glissé son cou—

firtrier- TR : sacher; désarme
e it ses genous et s'accroupit pout le cacher; on la

t- on l'entraine.

Js sont les faits qui amenaient Eugénie L. sur les bancs de la
¢ T: Jassises, sous le poids d’une accusation de tentative d’assas-
ot

sidle ;.. ondd'une voix faible aux questions de M.le président.
e é[el:: ;(élﬁce et d'un timbre agréable; elle paraitsentirde quelle
awﬂt[ance il est pour-elle d’écarter le caractére de prémeéditation
impf:"l'l attache & son attentat. Elle déclare étre venue a eréans
it 3oir sa famille, elle s’ennuyait depuis long-temps & Pariset ne
ourait plus résister au désir de revenir. Elle déclare ayoir acllgté
uvouperet sur le Pont-Neuf, un mois aprés son arrivée a Paris;
(;;1 13 destinaitd son pére qui est tonnelier. ‘
e I’iil nouvelle dumariagede D... a tellement bouleversé ses sens et

s esprits qu'elle oubli¢ de faire son cadeau a son pére en arri—
¢ t. Pendant les quatre jours le couperet n’a pas quitté la poche de
\ano-be sans qu'elle s’en fit souvenue une seule fois. Elle comptait
sartir le lendemain 7 juin et avait pri¢ sa meére d’aller retenir sa
lace & la diligence:le soir elle éprouva le désir de se promener sur
je Mail et elle s’y rendit a neuf heures. Les époux Q; -+ se sont offert
jses yeux;en l’apercevant, ils ont éclaté de rire. Cette provoeatzpn
2 [ait renaitre en elle un mouvement de colére dont elle n’a pas été
maitresse. En s’¢lancant en aveugle pour frapper ceux qui 'insul—
aient, elle a senti le couperet frapper sursacuisse. Elles’est souve-
ptiedu fatalinstrument, eta l'msta'nt, par un mouw’ament plus rapu{e

yie 'éelair, sa main 8'en est armiée et elle afrappé sans trop savoir
cequelle faisait.

La dame D... , remise de ses blessures, rend compte avee beau—
coup de modération de la scéne du 6 juin:quant au sourire de mé—

ris ot I’ éclat de rire qu’Eugénie lui préte; elle craignait trop cette
fille pour avoir en la voyant un autre sentiment que celui de I'ef-
fn}l,e sieur D. . . dépose dans les mémes termes. Par un effet singu-
|ier, Eugénie dont la poitrine se soulevait jusqu’a ce moment avec
une extréme violence et qui semblait en proie a une espece de
spasime, redevient en apparence plus calme ; son agitation s’apaise,
toutes ses émotions paraissent suspendues et sa respiration inter-
rompue pendant qu’elle écoute son ancien amant:

D'une voix faible et tremblante elle se borne & répondre a la dé=
position de M. D... par I'allégation de quelques insultes et de quel-
ques violences qu’elle aurait souffertes de sa part.

Les autres dépositions ont confirmé les faits.

Une voisine assignée & la requéte d’Fugénie déclare avoir en—
tendu celle-ci prier sa mére, le 6 juin au soir, d’aller reténir sa

lace pour le lendemain. La mére repondit qu'ellé ne pouvait y al-

r de suite parce qu’elle étaif sans bas et sans souliers.

I/accusation a été soutenuie par M. de Ste-Marie, premier avocat=
général. Ce magistrat a insisté avec force sur la préméditation qui
fui a semblé établie au plus haut degré.

M° Lafontaine a repoussé, an nom du sieur D.. ., qui s’était cons-
fitné partie civile, les reproches de séduction et de mauvais traite-
mens de Ja part de son client envers Eugénie, ainsi que I'alléga—
tion d'une promesse de mariage. 11 a déclaré que, du reste, sa taché
élail simplifiée par le silence gardé dans les débats sur diverses ca—
lomnies et sur certaines insinuations affreuses qu'Eagénie s’était
permises dans I'instruction et qu’elle n’a pas 0sé produire au grand
jour de 'audience et en présence de la contradiction. A

Ladéfense ' Eugénic aété présentée avec chaleur par Me Chassi-
nabquiarejeté le crime de sa cliente sur la sincérité et la violence
de son amour, sur le trop juste ressentiment d’une femme séduite,
puis indignement trahie et lichement abandonnée. 17avocat 8'indi—
gne pour sa cliente de I'intervention du sieur D.. . ;il annonce qu’il
varevéler des faits sur lesquels, sans cette intervention, il et gar-
(é1e silence, Mais il est interrompu par M. Ie président qui lni fait
observer qu'un avocat ne peut jeter dans une plaidoirie des imputa-

ions dontson client n’a point parlé et surlesquellesun débat contra
icfoire n'a pu étre établi, L

M Lafontaine ajoute que cela est d’autant plus juste que sa pré—
fence avait précisément pour but de convainere de fausseté ces imi-
putations, soit en faisant tomber Eugénie dans des contradictions
soit en lui opposant des déclarations de témoins.

* Chiassinat continue sa plaidoirie qu’il termine en manifestant
#Spoir de yoir sa cliente échapper & une condamnation. « Oui ,
essieurs les jurés, dit—il en terminant, vous acquitterez Eugénie
¢ttous les hommes de conscience vous applaudiront. »
: {‘El'_és un résumé de M. le président Boyne, remarquable par la
Précision et la dignité du langage, MM. les jurés sont entrés dans
lgsal_le de leurs délibérations. Ils en sont revenus aprés un quart
fﬂe:t't%'n ?;pogrtant un verdict affirmatif, mais avec des circonstan-
ntes.
fo :Slgéni‘e d, én conséquence, été condamnée a six ans de travaux
TCES et & une heure d’exposition.
f enfendant prononcer cet arrét elle s’est évanouie, et long-
™ps elle est restée sans connaissance.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE LYON.
Audience du 25 juillet.

NIXE ENTRE OUVRIERS. — REFLEXIONS SUR LE COMPAGNONNAGE;
m‘}{lﬁ:"iﬂpﬂgﬂonagegont pris naissance dans les temps les plus
gy pensée quiles a créés est éminemment philantropi—
B 8‘-6 ngﬂjoms elle a été bieg comprise et toujours ces associations
ient Ildontrée.s promptes a secourir ceux des associés qui souf—
oriey fine citerait pas un exemple d'un compagnon honnéte et
tiati I_abandonnf’: de ses fréres. S’il manque de travail, l'asso=

e U en fournit ou sybvient A ses besoins.

che:ﬁ; foutes les villes, les compagnons ont un centre de réunion
QUEillis? personne qu’ils nomment leur mére. Chez elle sont re—
st cam.es malades et ceux qui manquent de travail. L’association
' Pavégulm des dépenses de ses membres, et jamais elle ne laissa
tFées, Jog ©8 comptes ou dettes d'un compagnon. Ces dettes sont sa-
Gl,Jcor oublier seralt‘ung flétrissure que le compagnonnage n'a
tout g, lite t"“t;le- Des lois séyéres les régissent :tout acte immoral,
l"'iﬂeipe » loute atteinte 4 la probité est punie avee rigueur. Le

e leur association est la fraternité:les compagnons en
nmg'lll}SSenttous les devoirs. e
Pressg ;‘;"'“t se fait—il que ces hommes si bons, si généreus, si em=

dme des'?coum un sociétaire, si prompts i lui sacrifier leur vie
franceg d.“en“mt 8i inhumains, si durs, lorsqu’il s’agit des souf—
mmentl:;naf association qui ne vit pas en harmonie avec la leur ¢
Vailloypg ooy =il qu'ils considérent comme ennemis d’autres tra-
tme ty; cependant ont leurs mémes habitudes, vivent sous le
ne Jag . ;r:‘.ﬂ\'allient dans les mémes ateliers ? Comment se fait-il
i Deuvomi’; et les forgeurs, dont I'industrie est inséparable,

Ty L ent ftravailler isolément, qui concourent a 'exécution

Ay
m : e ;
| ‘me. travail dans e meme jour et aux mémes heures, vi-

{969) '

vent cependant dans une hostilité contintiélle ? 11y a haine entre
eux, comprimée avec prudence jusqu’a ce qu'ils aient I’occasion de
la traduire en voies de fait et en violences: Comment se fait-il que
des hommes qui s’estiment, qui s’aiment comme individus, se hais-
sent comme compagnons ? C’est qu’ils sont divisés par de miséra—
bles questions de prééminence. C’est que les uns , se prétendant
plus anciens que les autres, portent les couleurs distinctives de leur
compagnonnage de telle ou telle manicre, et défendent que leur
mode soit adopté par d’autres compagnonnages.

Ce sont 14 les seuls motifs de division, et ¢’est pour d’aussi misé-
rables et ridicules futilités que des hommes honorables, que
d’honnétes travailleurs se déchirent, sé calomnient et vivent en
guerre perpétuelle, ) _

Comment, eux si intelligens, si raisorinables en toute autre ma—
ticre, sont-ils si aveugles lorsqu'il s’agit de comipagnonnage ? Com-
ment ne comprennent—ils pas que leurs compagnonnages, créés
dans le méme but, sont tous égaux ? Qu'importent qu'il datent in
du Juil Salomon, P'autre d'hier seulement? Qu'importe que Me Jac-
ques ou tout autre en soit le fondateut ?Que signifient un riiban,un
mot de ralliement ? C’est la forme, ¢t la formie ne doit pas faire ou—
blier le fond. Le fond, c’est "associatioh des travailleurs, ¢’est leur
mutuelle et fraternelle assistance. Ce but est humain , généreux;
pourquoi le souiller, le flétrir par des coutumes barbares, par un
esprit de fanatisme et ’exclusion qui est morten France ?

Les compagnonnages, qui parlent de 1'antiquité de leur origine,
devraient bien ne pas tant s’enorgueillir, puisqu'ils sont aujour—
d’hui ce qu'ils étaient il y a de longs siécles. Au milieu du mouve—
ment général des esprits, de 'amélioration lente, mais progressive,
de toutes les institutions, ils sont restés dans une honteuse immo—
bilité. Le Catholique a cessé de briler 18 Juif et le Huguenot, il leur
a tendu une main amie et fraternelle, et les compagnons sont au—
jourd’hui aussiignorans, aussi fanatiques que jamais. Ils ne peuvent
ou ne veulent pas comprendre que leurs lois leur commandent une
mutuelle assistance et ne leur ordonnent aucune violence contre
d’autres travailleurs. Ils ne veulefit pas comprendre que leurs mys-
téres n'ont rien de sacré; qiie leurs signes, letrs rubans, leurs lon-
gues cannes né sonf rien. Ce qu’ils ont de grand; d’admirable, c’est
le précepte du Christ: Aime tes fréves, aide—les en fouté occasion. Sup-
primez ce précepte, le compagnonnage tombe. Changez seulement
les signes,les mots de ralliement, ntodifiez les formes, le com—
pagnonnage survit. 8'il en est ainsi, pourquoi des haines; des lut-
tes, pour des signes, des formes indifférentes ? Pourquoi ne pas
comprendre largement le principe du compagnonnage? Pourquoi
ne pas I'étendre & tous les travailleurs? Charpentiers, tailleurs de
pierre, aidez, protégez les tailleurs de pierre, les charpentiers; mais
pourquoi, plus humains, plus généreux, ne tendriez-vous pas enfin
une main amie aux tanneurs, et ne les laisseriez-vous pas libres de
porter léurs cotileurs comme bon leur sémble? Le sang a coulé,
vous le savez, que ce soitld votre expiation.

Pourquoi ne traiteriez-vous pas comme vos égatx les tailleurs,
les cordonniers, les férandiniers ? Leurs associations ont les mé—=
mes bases et sont dégagées de tout I'absurde et de tout le ridicule
qui souillent éncore les votres. Plus jetnes que vous, ils vous ont
emprunté ce que vous aviez de bon et rejeté ce que Vous aviez de
mauvais. Les nouveaux compagnons sont plus instruits que vous,
ils sont vos supérieurs; et ¢’est vous qui repoussez leur alliance !
et c’est vous qui, évitant toute discussion avec eux et faisant taire 1a
raison, proclamez le droit du plus fort !

Est-il besoin de vous dire que tous lés hommes éclairés gémis—
sent de vos luttes sanglantes, que vous étes I'effroi de nos cités?
Est—il besoin de vous dire que votre guerre de compagnonnage au-
torise les déclamations contre le peuple ? Le peuple , dit-on, est
ignordfit, barbare; il estincapable de comprendre etles droits etles
devoirs du citoyen; il faut se garder de 'arracher & son abrutisse—
ment, & son ilotisme; qu’il travaille et qu’il paie 'impét : voila ce
qu’on dit, voild ce qu’on ne dira plus si tou les travailleurs com—
prennent enfin qii¢ les associations doivent vivre en paix; qu’elles
ont le méme but : aider, secourir celui qui souflre, instruire et mo=
raliser celui (ui ne sait rien; et élever ainsi au rang des hommes
éclairés ce peuple qu'on dédaigne, ce peuple si grand, si dévoué, si
généreux dans les dangers de la patrie, et si petit, si barbare, lors—
qu’il se divise et s’engage pour de misérables questions de préémi-
nense de compagnonnage !

Les réflexions qui précédent sont inspirées par le procés des ou-
Vriers serruriers.

Voici les faits constatés par les débats :

Le 11 de ce mois, des ouvriers serruriers avaient rendu les der=
niers devoirs & I'un des leurs: Au retour du cimetiére, ils entré-
rent chez le sieur Plagnard, limonadier & St:-Just, et cherchérent
dans de copieuses libations un reméde a leurs douloureux regrets.
Un ouvrier serrurier renégat vint & passer; il crut devoir, pour la
plus grande gloire de sa nouvelle secte, insulter aux compagnons.
Ces derniers étaient nombreux et calmes; ils dédaignérent les in—
jures. Lorsqu’ils partirent, ils défilérent devant la boutique du sieur
Chevrolat, serrurier. L’ouvrier qui les avait insultés était sur le
seuil de la porte. armé d’un marteau. Tous les compagnons étaient
passés, trois restaient en arriére; ils ont expliqué qu’ils ont été
provoqués par 'ouvrier qui déja les avait insultés dans le café Pla-
gnard. Quoi qu’il en soit, la lutte s’est engagée:1'onvrier a été frap-
pé, et son marteau lui a été enlevé. Chevrolat, maitre—serrurier,
s’est armé d’une barre de fer et s’est jeté dans la mélée; d’autres
ouvriers qui étaient accourus I'ont désarmé et tous ensuite sont
partis emportant comme trophée de leur victoire et le marteau et
la barre de fer. Tout allait bien pour eux jusque-la; mais un compa=
gnon voulut reporter et la barre de fer et le marteau, quelques ca—
marades le Suivirent et la lutte s’engagea de nouveau. Un caporal et
quatre hommes survinrent et furent impuissans pour rétablir I'or-
dre; cinquante hommes se joignirent au premier piquet, et dix—huit
serruriers furent arrétés. Ils opposérent quelque résistance, se per-
mirent quelques expressions mal sonnantes pour les oreilles de
troupiers francais. De 13, procés—verbaux des eaporaux, sergens,
commissaire de Bt.-Just; commissaire central :et les serruriers
avaient & se justifier d’'un double délit:le premier, de coups ef bles-
sures sur particulier; le sécond, de rebellion 4 1a force armée.

De nombreux témoins ont été entendus.

M. le procureur du Roi; qui avait voulu porter la parole dans
cette cause, a appelé de toutes ses forées la sévérité du Tribunal sur
les prévenus,

Leur défenseur, M® Chanay, a pris la parole et s’est efforcé de
reporter toute la culpabilité sur 1'ouvrier qui avait été Pauteur de
la lutte; il avait provoqué les compagnons par ses injures; il leur
avait porté un défi en se posant sur leur passage, armé. d'un mar-
teau; il avait été renversé et frappé; il avait subi la peine de ses
insultes et de ses provocations. Sa fuite et sa non comparution &
'audience annoncaient assez que ses blessures avaient été légé=
res. Passant & I'examen de la rebellion imputée a ses cliens, il
cherehe & justifier les uns par Fabsence de témoignages accusa—
teurs; les autres, par le peu de gravité des voies de fait qui lear

! sont reprochées, Aucun soldat n'a €té blessé, aucun ne se plaint

méme de contusions; quelques schakos tombés, quelques baudriers
déplacés, he constituent pas les voies de fait et violences écrites
dans l'article 209 du Code pénal. ; : :

Le Tribunal se retire pour délibérer. Rel?tré a l"an‘dlencc. il pro-
nonce un jugement qui condamne un prevenu a un an d’emprlr
sonnement, deux & neuf mois, quatre & six mois, et les autres a
trois mois de la méme peine; six sont renvoyés de la préven—
tion.

CHRCNIQUE.

—_—

DEPARTEMENS.

LiLLe. — Le mois de juillet a yu commettre, dans I'arrondis -
sement de Valenciennes, cing attentats 4 la pudenr, La maison
d’arrét de cette ville vient d’écrouer deux individus prévenus. de
ces attentats. Le premier est un nommé Francois Lesage, 4gé de
50 ans, domicilié¢ 2 Avesnes—le—Sec, qui est prévenu d’attentat &
la pudeur sur sa belle-fille, dgée seulement de 11 ans; le second
est le sieur Joseph Strady, domicili¢ & Vieux—Condé, qui serait
prévenu du méme attentat sur une petite fille de Bruille, 4zée de
dix ans.

— Baraunk, 29 juillet. — Un accident terrible met depuis trois
jours toute notre ville en émoi. Jeudi, vers neuf heures du matin,
Wuiard—Parsis, pauvre ouvrier, travaillait A tirer des moellons
d’une carriére située derriére le faubourg de Péronne, lorsque
tout-a-coup il fut surpris par un éboulement qui le couvrit pres-
que entiérement de terre. Sa femme, qui travaillaita coté de lui,
vonlut le débarrasser; mais un nouvel éhoulement rendit inutiles
tous ses efforts. Voyant alors toute impossibilité de pouvoir sau—
ver son mari, elle courut vers le tunnel pour appéler du secours.
A ses cris, un ouvrier descendit dans le puits qui peut avoir en-
viron 120 pieds de profondenr. Aussitot la femme Wuiard vouluk
entrainer 2 'endroit ol était son mari; mais de nouveaux et épou-
vantables éboulemens forcérent le jeune homme d’attirer cette
femme vers I'ouverture : arrivé 14, il se fit remonter, trainant apres
lui la malheureuse qui, par une crispation produite par I'énor—
mité du danger, s’était accrochée & Iui et ne 'avait point liché.

La nouvelle de ce triste événement s’étant répandue.en ville, une
foule de monde se transporta sur les lieux, notamment M. Boutel-
lier, garde du génie, qui, ne consultant que son courage et son hu-
manité, descendit dans la carriére et fit de suite commencer quel-
ques ftravaux, espérant retrouver le malheureux Wuiard. Ayant
bientot reconnu toute la difficulté de cette entreprise, il remonta,
et aprés avoir fait part de ses observations & M. Capon, maire de
notre ville, qui de suite s’était aussi transporté a ’endroit de 1'é-
vénement, il alla, d’aprés la priére de ce dernier, trouver le capi-
taine du génie, qui lui donna I'ordre d’embrigader des ouvriers.
Depuis lors on travaille sans reldche; mais le terrain est si mou—
vant, que de fréquens ¢boulemens exposent sans cesse la vie des
ouvriers.

La conduite de M. Boutellier, & qui la direction deés travaux a
été confiée, est digne des plus grands éloges. Il brave tout dan—
ger, et jour et nuit il ne cesse, par sa présence, ses exhortations et
souvent méme son exemple, d’animer le courage des travailleurs.
Hier; vers le soir, voyant que son travail se compliquait de plus
en plus, il pria M. Capon d’éerire & M.le préfet pour obtenir une
brigade de mineurs avee le matériel néeessaire. Aujourd’hui vers
midi, ce secours est arrivé. Puissent leurs efforts obtenir le sue-
cés qu’ils méritent, et rendre A la vie un malheureux ouvrier sur
le sort duquel nous ayons de bien tristes pressentimens.

Pagris, 1 Aour.

Par ordonnance du 28 juillet 1837, sont nofimés aiix fonctions
de notaire : g

. MM. Délaporte, & Bourbon=1'Archambault (Allier) ;—Germelte, & Lu-
signy (Aube);—Jamet,4 Treignac (Corréze) ;—Colonges, 4 Fonrogue
Dordogne); — Roybet, & Taulignan (Drome); — Dumas, 4 Montfrin
Gard) ; —Chevalier-Lageard, & Libourne (Gironde({;—Blin,.’i Contigne
Maine-et-Loire); — Pruvost,a Dunkerque (Nor );— Tallon, & Riom
Puy-de-Dome) ;— Barthez-Gaudin, & La Caune (Tarn) ;—Jouglard, a
go;lgll)ard (Tarn-et-Garonne) ;—Legrelle, 3 Boulogne-sir-Mer (Pas-de-
alais).

Par ordonnanée du 28 juillet 1837, sont nommés:

Greffier au Tribunal de simple police de Lisieux (Calvados), M. Ferdi-
nand; —id. d’Amiens (Somme), M. Deglicourt;—id. de la justice de paix
de Lunas (Heérault), M. Laures;—id.du canton nord-ouest d’Orléans
(Loiret), . Robert; —id. de Fontaine (Haut-Rhin), M. Grisez;—id. du
canton est de Pau (Basses-Pyrénées), ar. Baritot ; — id. d’Aix (Haute-
Vienne), s, Suduiraud;—id. deBerre {Bouches-du-Rhone), i1. Roubaud;
—id.de Chagny (Sadne-et-Loire), m. Demars ; —id. de Donnemarie
(Seine-et-marne), m. Daubanton;—id. de St-Galmier +(Loire), m. Blain; —
id. de Ca.{ilsy (manche), m. Vieillard.

— Par ordonance du 28 juillet 1837, sont nommés :

MM. Amis, avou¢ prés la Cour royale d’Aix (Bouches-du-Rhoéne ) ; —
Fléau,id. prés le Tribunal de premiére instance d’Evreux (Eure ) ; —
Talbert, id., id. , de Blois (Loir-et-Cher) ;— Dubois, id. de Laval (Mayen-
ne); — Gassaux, id. de Bricy (Moselle);— Fosses, id. de Pau (Basses-
Pyréneées.

. MM. Mennequart, huissier au Tribunal de premiére instance de Ver-
vins (Aisne); — Coste, id. de Privas (Ardéche); — Lefevre,id. de Rocroi
(Ardennes);— Marillier, id. d’Aix (Bouches-du-Rhéne) ;— Baverey, id.
de Beaune (Céte-d’Or) ;— Gerbaud, id. @A ubusson (Creu se) ;—Chapre,
id. de Valence (Drome); — Morel, id. de Blois (Loir-et-Cher) ; — Roul-
leay, id. de Vendome (Loir-et-Cher;— Journé, id. @’Epernay (Marne);
— Cornec, id. de Pontivy (Morbihan) j—Portesseny, id. de Saint-Palais ;
(Basses-Pyrénées ; Chayrou,id. de Wissembourg (Bas-Rhin); — Miro,
id. de Meaux (Seine-et-Marne);—Proux, id. de Melle (Deux-Seyres); —
Charbonnel, id. d’Albi (Tarn) 5=Vigné, id. de Gaillac (Tarn).

— Le fermier qui requiert son inscription sur laliste des électeurs
municipau®, d raison du tiers de la confribution imposée au domaine
qu’il exploite, w'est pas tenu de justifier d’un bail authentique. Cest ¢
Vadministration d s'asswrer par les moyens qu’elle juge convenable de lg
sincérité de la location. :

Ainsi jugé a laudience d’aujourd’hui, par arrétde la chambre
civile, sur le pourvoi formé contre un jugement du Tribunal des
Sables—d’Olonne, en date du 28 avril 1836, qui avait maintenu lo
sicur Potel au nombre des électeurs municipaux.

Les motifs de cet arrét, rendu au rapport de M. Berenger, sont &

tirés de ce que la eondition d’un bail authentique, exigée par la loi
du 19 avril 1831 relative a I’élection des députés, ne saurait s'ap—
pliquerd laloi du 21 mars 1831 sur les élections municipales, qui
lui est antérieure; que celle-ci a laissé la preuve de la location dans
les termes du droit commun, différence qui s'explique d'ailleurs par
la facilité de controle quont les électeurs municipaux les uns sur

les autres, et que ne possédent pasles électeurs politiques souvent
Inconnus entre eux.

— L'allaire des mines d’ Anzin, sur la demande formée par Ja
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compagnie Lasalle contre les émigrés, anciens actionnaires de ces
mines, 4 fin de partage des trois sous d’actions, valant aujourd'hui
trois millions (voir la Gazette des Tribunaux du 25-23 juillet), a
recu aujourd’hui, i la 17 chambre de la. Cour royale, une solution
sans doute peu attendue.

Par son arrét, la Cour, considérant que la cause n’est pas suffi—
samment instruite, a ordonné qu’elle serait instruite par éerit devant
M. Duboys, conseiller.

Une affaire aussi grave, bien que déjia pertinemment et ample-
ment expliquée dans les plaidoiries de M** Barillon et Dupin pour
les membres de la compagnie Lasalle, tous anciens généraux de
TEmpire ou leurs héritiers, et de M*s Chopin et de Vatimesnil,
pour M. le prince de Croi-Solre et antres, émigrés et anciens ac-
tionnaires, ou leurs nombreux représentans, mérite bien la sollici-
tude manifestée par la mesure fort rarement employée d’une ins—
truction par écrit.

—La premiére chambre de la Cour royale a entériné des lettres-
patentes portant réduction & la somme de 7000 francs et restric—
tion a une maison, rue de 'Université, n. 13, du majorat-haronie
institué¢ en 1830, auprofit de M.le baron Commailles, sur deux
maisons a Paris, d'un revenu de 18,000 francs.

— M. Deny, entrepreneur de maconnerie, est auteur d’'un opus—
cule intitulé Réforme de la Routine, ou Manuel théorique et pratique de
la confection des mortiers tant ordinaires que bétons et cimens caleaires.
L’approbation de I'académie des sciences a encouragé 'auteur, qui
a fixé & 6 fr, le prix de 'exemplaire; mais le public a sans doute,
trouvé ce prix un peun élevé; car M. Daubrée, le libraire qui s'était
chargé de le propager, n'en a encore vendu qu'une. quarantaine
d’exemplaires. Des difficultés s’étant élevées entre 'auteur et le

libraire, M. Deny a refusé de donner sa signature, sans laquelle M.
Daubrée ne pouvait, sans s’exposer aux peines de la contrefacon
débiter 'ouvrage. Deux personnes s'étant cependant présentées
chez M. Daubrée, deux exemplaires non signés lear furent vendus.
M. Daubrée prétend que ces personnes étaient envoyées par M.
Deny lui-méme. Ce qu’il y a de certain, ¢’est que ce dernier porta
plainte en contrefacon, et poussa méme les choses jusqu’a former
devant la chambre d’accusation opposition a l'ordonnance de la
chambre du conseil, portant qu’il n’y avait lieu & suivre, et qui fut
confirmée. Pendant ce temps, les exemplaires sont restés 14 ; et M.
Daubrée n’en a que plus fort insisté pour restituer & M. Deny

ces exemplaires au nombre de 1500, et se faire rembourser un mil--

lier de francs qu’il avait avancés pour I'impression, la vente, les
annonces dans les journaux, ete. C'est ce qu'a ordonné le jugement
du Tribunal de commerce de Paris; etla Cour royale (1*¢ chambre),

sur les plaidoiries de Mes Théodore Regnaultpour M. Deny, et Boin-
villiers pour M. Daubrée, a confirmé ce jugement purement et sim-
plement.

ATissue del'audience, les deux adversaires ont un moment re-
nouvellé dans lasalle des Pas—Perdus, et par quelques gourmades,
la lutte judiciaire que venait de terminer I'arrét. Heureusement
que des spectateurs pacifiques ont mis le hola.

— (’est une question grave que celle savoir si la femme séparée
de biens, peut, en cas de refus de la part de son mari, s’adresser 4 la
justice pour obtenir V'autorisation de faire le commerce.La 1r¢
chambre du Tribunal présidée par M. Rigal, sur les conclusions
conformes de M. Durantin, juge faisant fonctions d’avocat du
Roi, vient de décider qu’en pareil cas 'autorisation du mari ne
pouvait étre suppléé par celle de la justice. Cette décision est con-
forme & I'opinion des auteurs.

— La liste des notables commercans du département de 1a Seine
a 6té arrétée, le 15 juillet, par le ministre du commerce; elle con—
tient 921 noms.

Par arrété du 2% du méme mois, M. le préfet de la Seine, en pu-
bliant cette liste, a fixé au 7 aolt prochain I'ouverture des élec—
tions consulaires.

A dix heures, le préfet viendra au palais de la Bourse ouvrir la
premiére séance.

— Le Tribunal de commerce, sous la présidence de M. Horace
Say, a jugé aujourd’hui, sur les conclusions de M® Durmont, et con-
tre la défense de Me Amédée Lefebvre, que la femme séparée de
biens, mais qui n’était pas marchande publique, ne pouvait, sans
Pautorisation de son mari, accepter une lettre de change, ni ac—
quiescer aux condamnations par défaut prononcées contre elle en
vertu d'un pareil titre, et qu’elle était fondée & demander, avec I'as-
sistance maritale, 'annulation de la sentence et de I’obligation.

— MM. les jurés de la deuxiéme session de juillet 1837, avant de
se séparer, ont fait entre eux une collecte qui a produit 160 fr. qui
ont été répartis ainsi qu'il suit : deux tiers pour l'association de
Saint-Francois-Regis qui s’occupe du mariage des pauvres, etl'au-
tre tiers pour la maison de refuge des jeunes détenus.
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— La premicre session des assises d’aoit s'est ouverte aujour-
d’hui, sous la présidence de M, Dupuy, dans la salle des appels
de police correctionnelle, a cause de la prolongation de la session
de juillet. A l'ouverture de I'audience, la Cour a statué sur les
excuses présentées par plusieurs jurés: M. Cécile, capitaine d'é—
tat—major en activité de service, a été rayé de la liste; M. Ma-
patouy, officier en retraite, et M. Villemain, pair de France, secré-
taire perpétuel de I'Académie francaise,ont été excusés pour
cause de maladie légalement justifiée.

La Cour a commis M. Olivier (d’Angers) pour visiter MM. Des-
forges, professeur de rhétorique au collége de Louis-le-Grand, et
Mittelberger, officier en retraite qui ont présenté des excuses ti—
rées de leur état maladif. M.Porcher de Richebourg pair de France,
parti pour I'Italie au moment o la citation a été remise & son do-
micile, a été excusé. Enfin, la Cour a sursisa statuer a 1'égard de M.
Bernard, avocat & la Cour royale, dont I’absence de son domicile au
moment de laremise de la citation n'était pas suffisamment jus—
tifiée.

—Le sieur Larnay tenanta Parisun dépit de dentelles pour le sieur
Pirlet, fabricant a Bruxelles, mit & la poste, le 10 décembre 1836,
deux lettres adressées & son patron.L’une contenait deux piéces
de dentelles, un coupon d'une demi—aune; I'autre donnait avis de
cet envoi. Cette derniére parvint seule a sa destination. Dans le
mois de [évrier, le sieur Larnay crutreconnaitre ses dentelles a 1’é-
talage d'une demoiselle Lebas, lingére. Le sieur Pirlet les reconnut
positivement. La demoiselle Lebas déclara les avoir achetées d'un
sieur Pottier, employé des postes qui prétendait les tenir du sieur
Roussel, employé a la méme administration. Celui—ci, interrogé, fit
Paveu du détournement qu’il avait commis. Il précisa legs circons—
tances qui avaient accompagné I'exécution de sa faute. Comme il
faisait le tri des lettres, il en aurait remarqué une qui ne portait
pas I'indication de la ville ot elle était adressée. Il aurait va passer
un petit bout de dentelle. Comme il ne savait & quirendre ces den—
telles il s'était décidé a en tirer parti et les avait vendues par I'in—
termédiaire de Pottier. o -

On avait aussi trouvé chez la demoiselle Lebas un coupon de
dentelle dit point d Uaiguille. 11 fut reconnu par une dame Heusse—
hen, qui 'avait adressé a Marseille, le 8 juin 1836, dans une lettre
qui n’etait pas parvenue a sa destination. Ce coupon avait été aussi
veudu par Pottier pour le compte de Roussel.

(’est par suite de ces faits que Roussel doit comparaitre le 12
aotit devant la Cour d’assises de la Seine, comme accusé d’avoir, en
juin et décembre 1836, étant commis salarié de 'administration des
postes, soustrait frauduleusement des dentelles renfermées dans
une lettre confiée & cette administration.

— Le nommé Auguste Bry, ouvrier en outils, 4gé de trente—
sept ans et demeurant rue du Faubourg—St—Antoine, faisait de—
puis quelque temps la cour 4 une jeune couturiére du méme
quartier. Mais ses hommages n’avaient pas été agréés, et méme la
mere de la jeune fille, en Pinvitant en termes formels a disconti—
nuer ses longues et chaleureuses épitres qu'il adressait, chaque
jour 4 la fois, & la jolie couturiére, pour toucher son ceeur; a I'in-
flexible mére pour I'attendrir,

Hier, le hasard voulut qu’en rentrant de son travail Bry rencon—
trit Horfense sur son chemin. Il lui adressa de vives paroles, et
menaca de se tuer sielle ne répondait pas aux,tendres sentimens
qu'elle lui avait inspirés. Hortense, fidéle aux conseils de sa mére,
demeura sourde aux menaces ef aux protestations de son amant;
Bry, alors, tirant de ses vétemens un arme qu’il avait tenue jus—
que-la cachée, lui en porta plusieurs coups au-dessous du sein
gauche ef dans le bras. |

Témoins de cette scéne de fureur, des paysans arrachérent la
jeune fille éperdue aux coups de ce furieux. Transportée dans la
boutique d’'un pharmacien de la rue Saint—Antoine, elle recut les
premiers secours, et I’on reconnut que sesblessures, bien que trés-
graves, n'avaient compromis aucun des organes essentiels de
la vie.

Quant a Bry, arrété au moment ot il venait de se porter plu-
gsieurs coups du méme instrument dont il avait frappé la jeune
Hortense, il fut mis 4 la disposition du commissaire de police, qui
se hata de le faire transporter & I'hdpital Saint-Antoine, d'ou il
ne sortira que pour répondre au mandat de M. le procureur du
Roi.

— Onlit dans un journal anglais :

Maniére dont lesRusses traitent lewrs femmes surprises en conversa-
tion criminelle.— «De tous les peuples, ce sont les Russes qui
nous paraissent agir le plus sagement dans ces circonstances. La
femme promet au mari de ne jamais lui laisser voir sesinfractions
au contrat de mariage, et de son c¢6té le mari promet que dans le
cas ot il surprendra sa ferfine en flagrant délit d’adultére, il la bat-
tra sans pitié et sans se mettre en colére. Ainsi, les époux savent a

quoi ils doivent s'atlendre : la femme infidéle est 1, tty

elle rentre en faveur, et tout marche comme avant im » Pu's
jeune fille russe est sur le point de se marier 1é ¥

d'un fouet, demande au fiancé s’il prend cette jeur,xe. vig
femme; le fiancé répond a cette question afﬁrmativemr J
le pére donne a sa fille trois petits coups de fouet sur leedn i
disant : « Voila, ma chére enfant, les derniers coups qu tth
vras de ton tendre pére; je remets mon autorité et mop ;z U Tege.
mari; il sait mieux que moi I'usage qu’il en doit faire, ,, let 2 oy
qui connait trop bien les convenances pour accepter Je folf 'aneg |
diatement, assure le pére que sa fille n’en aura jamajs beseg

le pére insiste, et le fouet est remis au fiancé.ll ya quelqu 010, majg
franc dans cette maniére de préluder au mariage: Jog d: Chose g
sont ainsi préparés i toutes les aventures conjugales quiux €pouy
survenir. » Peuvep

— La Gazette des Tribunaux a rapporté avee détajlc v
qui a eu lieu & Hull, & la suite de I'accident causé p:;-ISfJ; ENquéty
dela chaudiére du bateau & vapeur I'Union. Xplosiop

Par suite de la décision du jury,le machiniste acengsg il
occasioné, par son imprudence, cette catastrophe, en chi Hl?()!l'
outrance la chaudiére qui contenait une trop petite quantitg gvn‘i
a été traduit aux assises d'Oxford. Aprés de courts débatg il ear,
acquitté. N ady

— Suzanne Smith, femme d’un marchand de Brixton Staj
sée de menaces d’empoisonnement sur son mari, ‘I“'i- t;;t“m'
raison, refusait, au bureau de police de Union-Hall § Lond e
lui payer une pension alimentaire. res, de

« Nous nous sommes séparés volontairemen
femme n’a pas besoin de mes secours pour v
pension du roi de France, »

La femme Smith a exposé que le roi de France

le comte d’Artois, depuis,Chgrles X), se trouvan(tp:l?a‘g!fm;m
chasse & Sittingbourne; dans le comté de Kent, avait tué ]sonr =
par accident. Depuis ce temps il lui faisait une pension anpy,
de 13 livres sterling, par I’entremise de M. Simpson, ministre g
testant & Sittingbourne, Pendant quelque temps ( P

sans d
les événemens de 1880), 1a pension a été discontinuée;m;::i: drés
puis on la lui a rendue, & la sollicitation du feu roi Guillayme Ie‘;-
]

a qui la femme Smith a présenté une pétition.
Le mari a consenti & donner i sa femme six shellin
maine, et les parties ont été renvoyées dos A dos.

t,a dit Smigh;
ivre; elle reggit’ ,:::

g5 par ge-

— lels avons rt;ndlll cﬁmg)te dands notre numér
tation relative aux fusils-Robert et du jugement rendu par i
M. Martini de Cappadoce nous prie de rectifier quel ﬁes lrgiz':f."::l;
par P'avocat de son adversaire. « Il n'est pas vrai, 3& - Martini, qu'3 |
péche de la baleine, on fasse usage du fusil : des coups de fusil pe ’fg:-luenz
pas plus d’effet sur la baleine que des coups d’éventail. Le seyl essai d
ce genre qui ait été fait en France est i bord du baleinier le Hen d:
Nantes ; c'était avec une espece de fusil de rempart, dans lequel onryem_
manchait le harpon. L’expérience n’ayant pas répondu aux résultats
cherchés, a été complétement abandonnée. »

M. Martini de Cappadoce annonce également I'intention de se pour-
voir en cassation. /

0 d’hier de la cones.

—La Société reproductive des bons Livres apris en quelquesmois des ac-
croissemens si considérables qu'elle s’est vue obligée de doubler son ca
pital social et d’apporter  ses statuts primitifs d’'importantes modifica-
lions. Deux gérans responsables sont maintenant chargés de la représen-
ter suivant acle passé le 22 courant en I'étude de M Carlier, notaire
Riace de la Bourse, et le comité de surveillance a acquis pour résident

-le duc de Montmorency, pair de France. Le siége de la Société a été
transféré rue Saint-Hyacinthe-Saint-Michel, 8, ancien palais des Stuarts.

La Société profite de cette circonstance pour annoncer que I'élatde
mauvaise sani¢ de M. F. e PeriNy I'a obligé de renoncer aux fonetions
pénibles d’administrateur pour ne plus s'occuper que de travaux litte-
raires. Une nouvelle traduction des OEwvres du chanoine Schmidt, duea
la plume de M. F.de Petigny, sera incessamment publiée par la Sociélé
reproductive.

La Société a encore quelques directions départementales a accorder et

plusieurs sous-directions, et elle continue a recevoir les demandes cet
egard.— Ecrire franco.

— M. le baron Alibert, qui s’est acquis une si grande célébrité dans
le traitement des maladies de la peau, vient d’annoncer & ses éléves,a
I'Ecole de médecine, que les expériences qu'il venait de faire a Si-Louis,
avec les bains de Bareges inodores du docteur Quesneville, donnaient
déja les plus beaux résultats, et que bien plus actifs que les bains sulfu-

reux ordinaires, ils agissaient encore sur la peau d'une maniére plus
prompte et plus efficace. :

Vingt-quatre chlorotiques mises également en traitement avee la pou-
dre ferrée du méme chlmlste,.éprouvent déja du sou]agement.GG sa=

vant praticien a_promis de tenir ses éléves au courant des nouveaux ré
sultats qu’il obtiendrait. i

Iquette, 71, faubourg St-Antoine.
lT E u B P n R Is E N Elle est d’'un revenu brat d’environ 3,095 fr.
£ Mise 4 prix : 24,000 fr.
f | S'adresser a Paris : 1o 4 Me Fagniez, avoué

CHRONIQUE DES TRIBUNAUX, DE LA POLITIQUE, DE LA LITTERATURE

ET DE L’INDUSTRIE.
Pui)lié tous les deux jours.

Le MONI'TEUR PARISIEN est de tous les journaux celui qui réunit la plus grands masse de
faits de tonte nature. Etranger aux discusions politiques el 4 la polémique qui occupent tant de
place dans les autres feuilles, il peut rassembler chaque jour dans son cadre toutes les nouvelles
étrangéres et de 'intérieur qui offrent quelqu’'importance, une foule d’anccdotes tragiques, plai-
les graves accidens, les événemens bizarres, les gran-
des causes judiciaires qui excitent I'attention publique, les procés comiques, dont les Tribunaux
correctionnels sont si fréquemment le théatre. Industrie, commerce, sciences, beaux-arts, spec-
tacles, etc., tous ces objets trouvent aussi leur place et concourent a la variété de sa rédaction.
‘Véritable chronique universelle, le MONITEUR PARISIEN a résolu le probléme d'étre en méme

santes ou singulidres ; les erimes et délits,

temps un journal complet et un journal & bon marché.

UNE EDITION PUBLIEE TOUS LES SOIRS SE VEND DANS L'INTERIEUR DE TOUS LES

THEATRES, CONCERTS, ETC.

concordat.

pﬂur:}t:)ivnnl la vente, rue Neuye-Saint-Eusta-
che, 36.

20 i Me Laboissiére, avoué colicitant, rue du
Sentier, 3.

304 Me Camproger, avoué présent 4 la vente, | braire, id.
rue des Fossés-Montmartre, 6.

tés, cloture.

AVIS DIVERS,

ON DESIRE TRAITER

D’UN GREIFE

De 1re instance, d'un produit
pE 10 A 12,000 Fr.

OU D'UN GREFFE DE

concordat.

Dile Michelet, ancienne lingére ,

Cliche, md de yins, id.
Raveneau, fabricant de nouveau-

Chauvet, commissionnaire en
marchandises, id,
Bossange (Adolphe), ancien li-

Du jeudi 3 aont.

De Mahieu, ébéniste, vérification.
Delramazure et Ce, fabricans de
clous d’épingles, concordat.
Gobillard, braszeur, cloture.
Wansong, md de meubles, id.
]Vonovan de Beaulieu, négociant,

Ban;oux. fabricant de nécessaires,

Brierre, négociant, syndicat.

—

Victor, 65 et 67. — Chez MM. Lecerf, rue des

Arcis, 17 ; Réquier, rue Ste-Avole, 69.
Lavoy, taillear, & Paris, rue Richelieu, 30-=

?zhez M. Escaille, rue Croix-des-Petits-Champé,

Mouton, limonadier, a Paris, qual St-ﬂg:_'
25.—Chez MM. Geoffroy, rue Thérése, 9;
nal, faubourg Poissonniére, 9.

——

DECES DU 30 JUILLET.

Mme Ve Routier, née Henry, rue Neuve-de
Pelits-Champs, 37.—Mme Hérant, née Hari®
quai de Géyres, 8.—Mme V+ Bois, I o=
fy, boulevard des Filles-du-Calvaire o S
Mme Ve Jamet, née Mnrsug. lru:u :ﬂ
Jacques, 18. — M. Dumondel,
minique-d’Enfer, 1.—M. Lenentre, rué ;.‘E;
Honoré, 313.—Mme V* Fouché, rue P

On souserit A Paris, en face de la Banque de France, rue de la Vrilliére, 8. — Prix d’abonne-
mgnlz: Paris, trois mois, 4 fr. 50 ¢.; un an, 18 fr. Déparlemens, trois mois, 7 fr.; un an, 28 fr.

chambre des notaires de Paris, par le ministére
de Me Lebaudy, le 8 aout 1837, d’'une belle
MAISON située a Paris, rue Neuve-St-Jean, 6,
faubourg St-Denis, ayant porte cochére, entre
deux pavillons, écurie, remise et principal corps
de logis entre cour et jardin, avec perron, ves-
tibule, salle de bain garnie et plusieurs jolis
appartemens. L'emplacement contenant 180
toises est susceptible de sur-élévations et cons-
tructions nouvelles, trés avanlageuses. On lrai-
terait 4 'amiable avec toutes facilités. S'adres-
leli, _audit Me Labaudy, notaire, rue Coq-Héron,
is.

ANNONCES JUDICIAIRES.

Adjudication en Pétude de Me Ancelle, no-
taire i Neuilly, le dimanche 6 aoit 1837, A mi-
di, sur la mise & prix dé 25,000 r., d’une belle
MAISON située & Neuilly, rue de Longechamp,
24, sar les bords de la Seine, disposée pour
Phabitation de deux familles aisées, et ayant
une vue admirable sur la Seine el ses environs;
avec écurie, remise, jardin, kiosque, etc.

On Lraiterait avant I'adjudication.

gser audit Me Ancelle, notaire a3
chargé aussi de la vente de 7 arpens
propres & bitir sur les bords de la

Adjudication définitive le samedi 5 aout 1837,
en Paudience des criées du Tribunal civil de la
Seine,une heure de relevée
jiD'une MAISON, sised Paris, rue de la Ro-

éfinitive sur licitation, en la

JURSTICZ-DE-PAIZ
A PARIS.

$ad. AMe WARMEZ,avoué & Montdidier(Som-
me). On donnera toutes lesgaranties désirables.
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MEDAILLE p'OR.— Rapport & I'Institut.

FUSILS LEFAUCHEUX

10, Rue DE LA BOURSE.
140 2 500 fr., fusils doubles de chasse,
R209209206909209999999980ak

TRIBUNAL DE COMMERGE,
ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
Du mercredi 2 aout.

) Heures.
Moutier, carrossier, cldture. 11

[}
Sédille, md de papiers, le

30. — Chez MM. Richomme,

Belcourt et Richard, fabricans de
porcelaines, id.

Leféyre, patissier, concordat.

Girard et femme, lui md de bois,
syndical.

CLOT_UI{E DES AFFIRMATIONS.

Aoit. Heures.
Dl:qunme, fabricant de miroirs,

Polier-Hénault, n gociant, le
Latire, md parfumeunr, le

=1 i o e
L R

Michon et Michon et Ce, mds de

bois, entrepreneurs de menui-
series, le
PRODUCTIONS DE TITRES.

Baucher, quincailler, 4 Paris, rue St-Martin,

rue Montmartre
84 ; Marchicourt, rue Quincampoix, 18, ;

Act.dela Banqg.
Obl.delaville. 1147 50
4 Canaux...., 1197 50|Esp.
Caéu(e;re hypolth. 796 25
« |St-Germain..
< |Vers., droite, 720 —|3 /o Portug:=

5| = gauche.

—M. Denise, rue Regratiére, 7.

BOURSE DU 1¢r AOUT-
1er ¢. [pl. bt.pl. ba

G

;\%‘

A TERME.

[579/> comptant....|110 25/110 25110
—/Fin cugrant.... 110 50110 50/110
3 */o comptant....| 79 15| 79 15| 79
— Fin courant....| 79 50| 79 50 ;g
B. de Napl. comp.| 96 55| 96 65 %
— Fin courant....| 96 951 96 95
———
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Frézon jeune, teinturier, a Paris, rue Saint |

i)

¢ a Paris, le ‘
fu un franc dix!centimes,

IMPRIMERIE DE BRUN, PAUL DAUBREE ET C+, RUE DU MAIL, 5.

Vu
Pour légalisation de Ja signature Baun, Paul Davsns® o

ar le maire du 3¢ arronwlb..




