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AFPAIRE RICHMOND. — REQUISITOIRE DE M. LE PROCUREUR-GENERAL,

M.le procureur-général continue en ces termes : (Voir la

GazerrE pEs TRiBUNAUX du 8 juillet. )

» En 1814, au moment du traité de Paris, quelle était la situation de la

terre d'Aubigny, relativement au droit de propriété ? A qui ce droit ap-
partenait-il?
- » Les lois générales sur les successions, intervenues i la suite de la ré-
volution de 1789, notamment des 5 brumaire et 17 nivose an 11, avaient
soumis la terre d’Aubigny au droit commun de succession pour tout le
ferritoire du royaume. La loi des 25-14 septembre 1792 y avait détruit
toute substitution de male en méle et privilege de primogéniture. Le Code
civil était ensuite intervenu, consacrant et réglant de nouveau ces effets
généraux, La lerre était alors dans les mains de Charles, 3¢ duc de Rich-
mond, c'est celui dont la succession est en litige au proces. Un premier
sequestre, pendant les guerres de la révolution, avait eté posé sur la terre,
entre les mains de ce duc; puis il avait été leve, et la terre restituée a la
paix d'Amiens, en vertu d’un article général (larticle 14) du traité du
6 germinal an X (27 mars 1802). En novembre 1806, nouveau sequestre,
toujours surla téte du méme duc de Richmond, par suite du trait¢ de Ber-
lin. 19 décembre 1806, déces, sans postérité, de ce Charles, troisi¢me duc
de Richmond. Ses héritiers, selon le droit commun de France alors en vi-
gueur, et par la forcedela maxime: Le mort saisit le vif, étaient quatre
seurs, plus les enfans d’un frére prédécéds ; en tout cing tétes, ayant
chacune droit & un cinguitme.

» Mais cette succession s'est-elle ainsi ouverte ? A-t-elle di se distri-
buer ainsi ?

»On ne pourrait le dénier que par deux considérations :

; elle du sequestre apposé en novembre 1806, ¢’est-a-dire anté-
rieurement  la mort du troisieme duc de Richmond, en vertu du décret
de Berlin, et en soutenant que ce sequestre avait dépouillé le duc de son
droit de propriété méme, et en avait investi PEtat; 2 celle du droit d’au-
baine, qui existait alors a titre de réciprocité contre les sujets anglais, en

Yerlu des art. 11 et 726 du Code civil, et en soutenant que ce droit d’au-
dine a investi PEtat de la succession de cette terre d’Aubigny, a I'ex-
dusion des parens collatéraux du défunt, tous anglais. De sorte que, dans

T'une ou l'autre de ces opinions, soit par Veffet du sequestre, soit par I'ef-

fet du droit d'aubaine, ce serait I'Etat qui se serait trouvé investi de la
proprieté dela terre d'Aubigny,

» Reprenons successivement chacune de ces deux objections.

» Etd’abord, quant au sequestre, évidemment, tel na pas été I'effet du
sequestre de novembre 1806. Ce sequestre, en exécution du traitéde Ber-

lin du 21 novembre 1806, n’a pas expropriéle duc Charles 3=¢ du domai-
ned!}uhlgny, et investi 'Etat de cette propriete. A la vérité article 4
lu dfﬁcl‘et porte: « Tout magasin, toute propriété de quelque nature
» quelle puisse ttre, sera déclaré de bonne prise, » Mais il fallait un ju-
gement et une déclaration de bonne prise. Le droit de prononcer ce ju-
gement et de faire cette déclaration est attribué parlart.9 du décret au
Conseil des prises, X

» Or,dansVespece, aucune déclaration de honne prise n'a eu licu.

» Ces déclarations d’ailleurs ne s'appliquent ordinairement, selon le
droit des gen-, qu'a des objets mobiliers,a des navires, 4 leur cargai-
$on, eic. Mais, pour la terre d’Aubigny, il n’y a jamaiseu qu'un seques-

* Ire,—un sequestre de guerrc semblable a cecux qui avaient tant de fois
pesé sur cette terre p ndant les diverses gu rres delaFrance contre I'An-
gicleﬂ:e,.sous F'aneien comme sous le nouveau régime, et qui a aient tou-
.;'_}1;!:;5 cté levés i Ia paix, notamment apres le traité d'Utrecht, do 11 avril_

»En eITeJ:, tel est, selon le droit des gens, le caractére du sequestre de
Ruerre appliqué aux immeubles des sujets ennemis. Ce droit de seques-
tre tmporaire avec clause tacite de restitution i la paix s’applique méme
AUX propriétés non pas seulement privées, mais publiques de I'Etat con-

re lequel on est en guerre.
uad Oﬂi’emp_are dece qui appartient i ennemi, dit Vattel, de ses villes,
* S€s provinces , pour Pamener a des conditions raisonnables , pour
b contraindre 3 accepler une paix equitable ct solide. On lui prend ainsi
dm" elf’lil_s qu’il ne doit, plus que I'on ne prétend de lui: mais cest

- dessein de restituer le surplus par le traité de paix, » (Droit des
5em,[lv.lll,ch.'9,8-1ﬁ3-) s K

. " Siles biens ublics de la puissance ennemie sont sous cette protec-
hon'du_droit d S . :

rticul es gens,é plus forte raison ceux qui apparticnnent aux
gy 16rs et qu'on devrait toujours, autant que possible, tenir en de-
quils e calamités de la guerre, sauf les précautions nécessaires pour
souree, loUrnent pas contre: la cause nationale en fournissant des res-
ennemi,
]ogg_t:p“‘s long-temps, dit un publiciste plus récent que Vattel, depuis
nomumPS_On avail reconnu comme loi de la guerre sur le Continent,
biens.f, ment de conserver aux sujels ennemis la propriété de leurs
S-londs, mais aussi d’épargner tant les biens privés du monarque que
de Pi;:;s'm?uhles des sujets, et articulitrement les monumens de Part et
abit ustrie. » ( MarTens, Precis du Droit des gens moderne, liv. VIII,
re 4,8 280 no 3, 1.2 page 195), it )
dang &“‘3"015}‘6 se plaint que ces lois du d}'uit des gens aient été violées
T erniéres guerres; il fait allusion a la spoliation des musées na-
France l:‘t ;gsi 51'cﬂe_x|om'|,s lsont ls)ur!uut applicables & ce qui s'est plassc en
: uis ; égeé par la con-
!‘ﬂ;lmn du 6 J'uiilg(_ qu'alors Paris devait se croire protégé p
riétd décret de Berlin mérite le reproche de s’dtre attaqué i la pro-
P“_ Privée, encore qu'il se couvre du prétexte d’agir par représail-

» . £ - 4
gs:ls quot qu'il en soit, et en raison méme de ce qu'il excede le droit
e D'ail’Ion ne peut I'étendre hors de ses dispositions et de ses effets.
i CUrs le mot sequestre, par lui-méme, emporte sa signification ;
nsel_"‘,i;e de perte de la propriété ; il suppose,au contraire, qu'elle
Précaytiop €, les biens étant mis en réserve ; c'est une mesure de pure
3 Xiphice
late r‘:::l!,l‘&ﬂ faut rccom‘[ail_rc que si I'Etat était devenn Xropriétaire de
» Elail-cg 'BHIL [ll‘-_e n'était pas par Veflet du sequestre de 1806.
¥ Le droit?l?r e _etdu,dro‘ll d’aubaine ? ) ;
hsucﬂessio d aubaine, ¢’est-a-dire le droit pour un état de s'approprier
- 10N des éirangers, pour des hiens situés dans le pays, existait en

.senscs d’aubaine et de naufrage. Sa voix

l}‘_’rance,sons Pancien régime, comme droit de la Couronne, droit réga-
ien.

« On peut dire, et pour régle générale, maintenir que par la loy de
» France..., toute personne natifve duroyaume de France..., n'a et ne
» peut avoir autre successeur et héritier que leroy de France, lequel in-
» continent apreés le trespas de V'estranger, s’empare des biens demeurez,
- par son déceds, comme 4 lui appartenans, et acquis par droit d'aubei-
» ne. » ( Bacquet, du droit d’aubeine, 4 partie, chap. 28, §4)

»Ce droit ccpendant était, dés le 18 siécle, adouci dans toute I'Europe,
par de nombreuses exceptions, et condamné généralement par les publi-
cistes.

»Grotius dit, avec raison, que cette loi vient des sidcles oit les étrangers
élaient presque regardés comme ennemis. Vattel (liv. I, chap.8,§ 112),
s'attache & demontrer, par des principes généranx qu'il pose: «avec som-
bien peu de justice le fisc s’attribue, dans quelques Etats, les biens qu'un
étranger y delaisse en mourant;» et apres avoir fait remarquer qu'il a été
successivement adouci, ou méme aboli dans la plupart des Etats civilisés,
« comment, s'écrie-t-il, comment reste-t-il quelque chose d’un droit si
barbare, dans notre Europe si éclairée, si pleine d’humanité!». Montes-
quicu aussi avait dénonce au monde eivilise ce qu'il appelait les droits in-
uissante a retenti et a contribué
puissamment a changer sur ce point le droit des gens européen.

« Dans les états modernes, dit' un‘publiciste allemand, M. Kliiber,
dans un ouvrage publié'récemment, ce droit a été presque partout abrogé
par deslois et coutumes, et souvent aussi, surtout en France, par des trai-
tés. » (Droit des gens moderne de I'Europe, 2¢ part. tit. 1 chap.2,§82 t.
1 pag. 135).

pn gI}Assemblée nationale I'abolit pour toujours (décret du 6 aotit 1790),
en le déclarant contraire aux principes’ de fraternité qui doivent lier les
hommes.

» Rétabli,a titre de réciprocité, parles art. 11 et 726 du Code civil, il
n’a été définitivement abrogé, sauf le droit de rétorsion, qu'en 1829, par
la loi du 14 juillet.

» Ainsi en décembre 1806, époque de la mort du duc Charles 3me de
Richmond, le droit d’aubaine existait contre les Anglais. A-t-il été ap-
pliqué a la terre d’Aubigny ? Et a-t-il da s’y appliquer ? En fait il n'y
a pas été appliqué. :

» Le droit d'aubaine étant un droit héréditaire de I'Etat sur les biens
des étrangers situés dans le pays, 4 peu prés comme sur les successions en
déshérence, s'ouvre, comme les droits héréditaires, de plein droit,a la
mort de l’élrangcr, selon la vieille maxime : « Le mort saisit le vif; » mais
aussi avec_le bénéfice de celte autre régle, non' moins ancienne : « Nul
n’est hérilier qui ne veut. » ‘

» En effet, si d'un colé I'Etat est appelé de plein droit, de autre il faut
qu’il y ait de sa part appréhension, prise de possession de hérédité.

«Les biens des estrangers ou bastards décedez, dit Bacquet, sont acquis’
Au roy du jour du déceds, ipso jure, vel ipso facto,sans autre formalité

ou déclaration. Néanmoins est besoin de déclaration judiciaire pour les
aubeines, bastardises, deshérences, comme pour les confiscations et amen-
des. » (Du Droit d’aubeine, 4¢ partie, chap. 36, § 8.)

» Et dans le méme chapitre, il décrit ainsi les formalités nécessaires
pour parvenir & cette déclaration : « Il a esté dit cy-dessus, que les biens
des estrangers dscédans testats ou intestats en Franee, appartiennent au
roy par droit d’aubeine. Pourtant aprés le trespas de I'estranger, le pro-
cureur du roy au trésor, en vertu d'une simple requeste, fail proceder

ar voye de saisie, sur les biens demeurez par le deceds de Vestranger :
aquelle requeste doit porter, en cas d’opposition, jour pardevant nous.
Et aprés Pinformation sommairement faite, avec un adjoint pris d’office,
dela naissance et-origine de 'estranger, sans appeler partie { parce qu’il
n'y en a point), ledit procureur du roy fait adjuger au roy tous et cha-
cuns les biens estans en ce royaume, délaissez par le déceds de I'estran-
ger, et déclarer lesdits biens appartenir et estre écheus & sa majesté par
droit d’aubeine. » (IVe part., chap. 36, paragraphe 1. ) Al

» Ainsi il y avait alors adjudication et déclaration judiciaires des
biens au roi.

»En 1806, aprés la mort du duc Charles 3¢ de Richmond, si I'état avait
voulu exercer le droit d"aubaine sur la terre &’ Aubigny, il aurait du rem-
plir les formalités analogues, prescrites par le droit nouveau,pour se
mettre en possession de Phérédité. Mais non. Rien n’a été fait par I'état
dans le but d'¢tre investi de la propriété de cette terre : ni aucune décla-
ration de bonne prise par application du décret de Berlin;ni aucune di-
ligencejudiciaire pour lamise en possession de'immeuble, 4 titre suecessif
de droit d’aubaine. La terre est restée seus le sequestre de guerre;c’est-a-
dire mise en réserve, pour étre restituée i la paix.

» 8il'état n’a fait aucune poursuite pour exercer le droit d’aubaine sur
laterre d’Aubigny, ne serait-ce pas parce que cette terre, en vertu méme
des actes qui I'avatent mise dans la propriéte des ducs de Richmond, n'é-
tail pas soumise a ce droit? C'estce qu'il faut examiner. ;

» Lacle constitutif de la proprieté du domaine d’Aubigny dans les
mains de Ia famille anglaise de Richmond contenait par lui-méme exemp-
tion du droit d’aubaine. En effet, la donation de 1542 et celle de
1673, avaient toutes les deux été faites non seulemcent pour le titulaire,
qui était un étranger, batard du Roi d’Angleterre, mais encore avec droit
de transmission  ses héritiers, éfrangers comme lui, et retour i la Cou-
ronne en un seul cas, celui d’extinction de la descendance masculine de
ces titulaires étrangers. ‘ 4§55 :

» Ainsi I'exemption du droit d’aubaine était inhérente a ces actes eux-
mémes. Et cette exemption était valable, selon le droit recu dansla ma-
tiere. En effet, le domaine de la Couronne, en principe, était inaliénable q
ce qui n'empéchait pas qu'en fait on n’engageat les domaines ou qu’on
ne ?es aliendt. C'est ce qui a été fait pour la terre d’Aubigny en 1442 et
en 1673. Mais ces aliénalions étaient toujours révocables, et I'Etat pou-
vait, a toute époque, en poursuivre la réintégration,

» Ces principes, dans lorigine et comme droit rigoureux, s’appli-
quaient au droit d'aubaine, comme étant un droit régalien faisant par-
tie du domaitie de la Couronne. ) .

» 11 était recu en maxime que le roi ne pouvait ni abandonner, ni alié-
ner ce droif, ni en accorder remise ou exemption. Mais plus tard
sure qu'il'fut reconnu que Vintérét public lui-méme exigeait, d
foule. de circonstances, 'adoucissement ou 'abrogation de ce dr
bare, le principe deson inaliénabilité fut abandonné,
fut admise.

» Il resta toujourscomme maxime fondamentale, comme loi du royau-
me, que les domaines de I’Etat étaient inaliénables ; mais quant au droit
d’aubaine, il fut recu par toute I'Europe civilisée, qu’on pouvait en ac-
corder, en stipuler des renonciations, des exemptions générales ou parti-
culiéres.

» Mais, Pexemption dudroit d’aubaine, inhérente  la donation royale
de 1673, subsistait en 1806,2 I'ouverture de la succession, puisqu’elle
n'avait jamais été révoquée. Cette exemption faisait corps avecla dona-
tion: la réintégration du duché, comme domaine de la couronne engageé,
pouvait sans doute étre poursuivie danslestermes de la derniére loi du 14

,a me-
ans une
oit bar-
et larégle contraire

‘en 1814, dans le traité de Paris.

“contractans. » (Liv. II, ch. 17, § 269. )

ventdsean VII;maistant qu'elle ne Pétait pas, la terre restait dans les
mains de la famille anglaise, avec exemption du droit d’aubaine.

» Maison a prétendu, dans Vintérét du duc de Richmond actuel, que
cetle exemption, aux termesdes contrats de 1442 et 1673, n’était applica-
ble en aucune maniére i la descendance ou i la parenté féminine, mais
seulement a 'héritier féodal appelé par Uordre successif établi dans ces
donations. : J .

» De sorte que, par ce moyen, i l'aide d'une exemption du droit d'av-
baine applicable seulement i tel genre d’héritiers, et non i telsautres, on
conserverait surle territoire francais une succession privilégiée, une suc-
cession féodale, au profit exclusif d'une race anglaise.

» Telne peut étre notre droit. Si I'exemption du droit d’aubaine exis-
te, elle existe pour la succession ouverte et distribuée conformément i la
loi du pays. Or, comme en 1816, époque de I'ouverture de la succession
en litige, la seule loi d’hérédité était celle du Code civil, le droit d’au-
baine n’¢tant pas appliqué 2 la terre d’Aubigny, c'est en faveur de toute
la parenté anglaise, dans P'ordre établi par le Code civil, que la révolution
héréditaire s'est opérée.

» Tel était I'état des choses, lorsqu’a la paix de 1814, 1a France et I'’An-

leterre, dans le traité de Paris du 30 mai, ont, conformément 4 l'usage
nvariable du droit des gens, stipulé par une clause générale du traité de
paix (Part. %), qu'il serait acconfé de partet d'autre main levée du seques-
tre qui aurait été mis durant la guerre, depuis 1792, sur les bicns des
hautes parties contractantesou de leurs sujets, avec indemnité aux sujets
anglais pour les confiscations ou pertes essuyces depuis 1792,

» Puis une clause particuliére et secréte a été inséroe au traité, en ces
termes : « Lesequestre sur le duché d'Aubigny et les biens qui en dé-
» Bgndent sera levé, et le duc de Richmond remis en possession de ces
» biens, tels qu'ils sont maintenant. »

» Telle est la clause invoquée par le duc de Richmond actuel, comme
ayant fait a son pére, auquel il a succéde, attribution individuelle et ex-
clusive de la terre d’Aubigny. !

» Si nous avions ici a juger la cause .au fond el & appreécier le sens de
cette clause secréte, nous ferions remarquer d’abord qu’il faut nécessai-
rement admettre de deux choses I'uine: 1o Qu le gouvernement fran-
cais, par le traité de Paris, a faitune denation nouvelle dela terre d’Au-
bigny a qui il a voulu, sans s'inquiéter des droits passés;mais alors il
fallait qu’il fat propriétaire, sinon il s'engageait seulement i obtenir le
sacrifice de cette propriété de qui dedroit, et moyennant indemnité; 2o
ou le gouvernement francais a fait seulement une levée dut sequestre de
guerre, une restitution aux ayant-droit; mais alors, il I'a faite i ceux qui
¢taient véritablement héritiers, selon la loi du territoire, sans pouvoir
choisir entre eux pour admettre I'un et exclure les autres.

» Cette alternalive ainsi posée, il ne serait pas difficile d’établir, tant par
les acles du gouvernement francais, que’ par ceux du duc de Richmond
lui-méme, que la clause du traifé de Paris n'a été, dans l'intention d’au-
cune des parties, une donation nouvelle, mais seulement la réintégration
delancienne propriété. ;

» Par les actes du gouvernement frangais : en effet, c'est d’abord ce qui
résulte de Parrété de main-levée. En second lieu,le gouvernement a
poursuivi, contre le duc de Richmond; sur la terre d’Aubigny, I'exéeution
delaloi du 14 ventose an VII, relative aux domaines engagés. Done, il
considére cette terre comme aliénée par les donations de | ancien régime
de 1442 et de 1675; et non par une donation nouvelle qui aurait eu liew

C'est méme ce que vient de juger la Cour
de Bourges, par I'arrét qu'elle a rendu il ¥ a quelques jours sur celte par=
tic du procés, et dont connaissance vient d’étre donnee a la Cour, dans
cette audience, par 'avocat des demandenrs, -

_» Enfin, nous devons ajouter quc la reconr
biens, effectuée en vertu du traite, n’a pas fait novation, réesulte des actes
du duc de Richmond lui-méme : en effet, il a poursuivi et recu du gou-
vernement francais, conformément i la clause générale du traite de
Paris, les indemnités pour privation de revenus et rentes durant la ré-
volution de certaines parties du domaine. Donc, il a considéré sa mise en
possession comme une réintégration dans la propriété primitive, et non
pas comme une donation: nouvelle.

» Cela ¢lant, comme il est incontestable qu'en 1806, selon la loi du
royaume, il n'était pasle seul héritier du duc de Richmond décédé, mais
que les quatre seeurs du défunt étaient appelées chacune a 15 de 'héré-
dité, les droits de ces dernitres demeureraient établis.

»Mais ces questions de fond n’ont pas méme hesoin d’étre jugées dans la
cause. L'arrét attaqué s'est refusé a les examiner, sur le motif que l'inter~

retation des traités n’appartient pas a I'autorité Jjudiciaire ; que les Tri-

unaux: « mont pas le droit de modifier ces actes, ni d’en rechercher
Pesprit ; qu'ils doivent s'en tenir i leur texte positif. »

» C'est la derniére question A examiner dans la cause.

» Cetle quiestion se trouve résoluc implicitement par ce qui a été dit
déja sur le droit des Tribunaux dans les contestations de propriété qui
peuvent s'¢lever 4 l'occasion de traités diplomatiques; et il faut d’abord
cearter loul ce qui a pu étre cité dans lintérét du duc de Richmeond ,
relativement a l'interprétation des actes administratifs : rien de tout cela
n'est & contester ni 4 admetire dans la cause.

_» Un traité, comme nous I'avons déja dit, n’est Pas un acte administra-
tif. C'est un acte plus éleve, réglant d’autres intéréts, tenant i une autre
sphére de pouvoirs. Il ne faut pas confondre, a ce sujet, linterprétation
de ces traités sous le rapport du droit public, des obligations qu'ils éta-
blissent entre Ies nations contractantes, avec leur interprétation sousle
rapport du droit privé, des droits ou des contestations de propriété, de ser-
vitude, d’hypotheque, qu'ils peuvent faire paitre entre particuliers.

» De cette confusion viendrait toute 'erreur.,

» Linterprétation, sous le rapport du droit public, est une affaire di-
lomatique. L’autorité judiciaire ne peut s’y meler en rien;elle est abso-
ument sans pouvoir, sans attribution a cet égard.

» Silesversions des traités different, si le sens d'un article est ambigu,
par une suile naturelle de Fégalité des droits des nations, et par le dé-
faut d'un juge-supérieur, chacun, comme dit Martens dans son Précis du
droit des gens modernes, suit sa version ou son interprétation; ou bien
I'affaire devient 'objet d'une négociation, ((Martens, liv, VIII chap. 1
§ 251, tom. 2, page 146). ’ §

» Vattel, dans un chapitre spécial intitulé : De Vinterprétation des
traités, cherche A donner des maximes générales, des rigles d'équité et
de raison, qui puissent guider dans cette inlerprétation. « Mais, fait-il re-
marquer ensuite, lessouverains ne reconnaiszant point de commun juge,
point de supérieur... qui puisse les obliger A recevoir une interpretation
fondée sur de justes regles, la foi des traités fait ici toute la sareté des

1aissance, que la remise des

» Les moyens employés danslcc.s occasions pour éviter les mésintelli-
gences, les ruptures, sont des médiations, des arbitrages, des conférences,
des congrés. SEES

» Les mémes principes, ou, ;;;

; é y ; ur mieux dire,les mémes axiomes du
droit public, sont énoncés par

-Kliiber dans son Droit des gens mo-

derne de I’ Europe. L'interprétation en pareil cas ne peutpas étre donnég




par un seul gouvernement;il faut le concours des deux parties contrac-
tantes; 1a s'applique la régle : £jus est interpretari cujus est condere.

» Voila pour I’ nterprétation des traites sous le ra_ppo;‘t,du droit public.
Maisil n’en est pas de méme rous le rapport du droit privé.

»Silexistence ou Papplication des trailés engendre des procés soit. cri-
minels, soit civils, entre particuliers,relativement & des droits privés,
soit de propriété, soit d’indemnité. ou autres (etnous avons vu que cela
peut arrivcr},l'afl‘mre ne dépend plus ni des congres, ni de la diplomatie,
ni des minisires des relations extgrieures § elle est essentiellement de
la compélence de 'autorite judiciaire, et 'appréciation des traités et de
leurs effets sous ce rapport privé est entiérement dans leurs attributions.

» La jurisprudence nous offre plusicurs arréts de la Cour de cassation
dans des cas semblables. (Ici M. le procureur-général parcourt ces arréts
et en fait passer I'analyse sous les yeux de la Cour. )

» Arrélde cassation du 27 janvier 1807, rapporté dans le répertoire de
jurisprudence de Merlin, Vo Jugement, §7, relativement au traité de
réunton de la Lorraine,—Arrél du 11 decembre.(Jurisprudence générale
de Dalloz, vol. 9, p. 817, sur le traité de Campo-Formio.—(Cet arrét, entre
autres molifs, contient celui-ci : « Que le simple sequestre de guerre n’est
pas dévolutif de la s]m riété.n) —Arrét du 17 mars 1830 (Sirey,val. 1830),
surle traité entre la France ef la Sardaigne, portant, pour motif: « Que
les traités diplomatiques doivent étre entendus dans un sens qui concor-
de avec 'ordre public établi chez les peuples contractans, et singulibre-
ment avee leurs maximes de droit public, leur ordre de juridiction, et le
maintien des droits publics. »

» Souvent enfin les traités eux-mémes contiennent le renvoi aux au-
torités judiciaires pour le jugement des contestations privées entre par-
ticuliers. M. le procureur-general cite pour exemple le traité d’Amiens,
art. 14; mais cette clause n’y fat-elle pas contenue, elle est de droit.

» Ajoulons une considération, cest que les arréts mémes qui ont cassé
]}ogr violation ou fausse application des traités,n’ont pas jugé que les

ribunaux fussent incompétens pour apprécier les litiges privés nés an
sujet de cette application, mais ont au contraire consacré le droit des
Tribunaux d’en connaitre. 57 :

» Dans I'espece, quel que fitt le sens de la clause du traité de Paris, et
en admettant méme qu’elle atiribuét la terre d’Aubigny exclusivement
an duc de Richmond, les Tribunaux devaient examiner les prétentions

_ de propriété des demandeurs et leur action en pétition d’hérédité; car.
s'il demeurait prouvé qu'ils étaient réellement propriétaires avant le
traité de Paris, la conséquence était que ce traité n’avait pas pu détruire,
du moins sans indemniteé, leur droit de propriété tel qu'il résultait du
droit civil, dudroit général du royaume.

» Ainsi pour établir, soit leur droit de propriété, soit leur droit d’in-
demnité pour expropriation pour cause d'utilité publique, il fallait néces-
sairement examiner lemérite de Jeurs prétentions sur la terre d’Aubigny.

» Cest ainsi que pour I'exécutionde laloi du 5 décembre 1814, relative a
la restitution des biens des émigrés, il fallait s’adresser & 'administration
pour obtenir la levée du sequestre et la remise des biens; mais quel que
fut le réclamant & qui les biens avaient été remis, si d’autres ayant-droit
qui avaient été moins diligens se présentaient et réclamaient en tout ou
en partie la propriété des mémes biens, cette prétention était laissée au
jugement des Tribunaux, pour prononcer jure communi. On peut citer
pour exemple les biens restant de Fancien duché de Bouillon, constitué
aussi jadis en vertu d’un traité, ce qui n’a pas empéché les Tribunaux de
connaitre de tousles procés entre le duc réinvesti en 1814, ses cohéritiers
el.sescréanciers. ;

» Au lieu de cela, Parrét attaqué a déclaré Paction des demandeurs
non-recevable. La Cour de Bourges a ainsi méconnu son droit propre
d’examen autant.que le droit des parties. Elle renvoie les demandeurs &
se pourvoir au préalable devant une autorité qui n'est pas juge de leur
droit. La Cour de Bourgess'est placée dans le méme cas gu'un Fribunal
correctionnel qui, saisi d'un delit forestier, renverraita une action préju-
dicielle a fins civiles, hors le cas ol la loi autorise ce renvoi.

» Il'yadonc lien d’admeltre le pourvoi. »

COUR ROYALE IVANGERS.
Audiences des 6 et T juillet.
CHOUANNERIE, <~ RESPONSABILITE DES COMMUNES.

Au commencement de 1833, un jeune paysan, de la commune de
Saint-Lézin, nommé Thomas, fut rencontré dans les champs par
des gendarmes de Chemillé. Thomas était tombé i la_conscription
au précédent tirage, mais il n’avait pas encore recu d'ordre défini-
tif de départ. En apercevant les gendarmes, ils se mit a fuir; on le
poursuivit, et dans sa course il fut atteint d'un coup de carabine
dont il mourut peu de jours aprés. Sur la plainte du pere, il se fit
une instruction, dans laquelle les autorités municipales de la com-
mune de Saint-Lezin durent forcément jouer un role, et qui se ter-
mina par une ordonnance de non lien du Tribunal de Béaupréau.
Le gendarme, auteur de la mort de Thomas fils, alléguait pour sa
justification, qu’en franchissant une haie, une branche avait, par
accident, fait partir sa carabine : il en fuf quitte pour un change-
ment de résidence. ;

Parmi les quelques chouans qui ecouraient encore le pays, il y
en avait plusieurs de la commune de Saint-Lezin. Thomas avait été
Jeur camarade et leur ami; ils résolurent de faire expier sa morta
ceux qu'ils soupgonnaient soit de I'avoir dénoncé, soit d'avoir été
favorables a son meurtrier. Bellet, vieux soldat blessé, établi
seulement depuis huit mois, avec sa famille, dans le bourg de Saint-
Lezin, ou il exercait les doubles fonctions d’instituteur et de se-
. crétaire de la mairie, fut particuliérement en butte & leurs menaces
de vengeance.

Le 18 mars 1833, la femme Bellet traversant les landes de Saint-
Lezin, est accostée par deux hommes qu'elle ne connaissait pas;
Tun d’eux s’avance vers elle: « Vous étes la femme de Bellet, lui
dit-il. Dites & votre mari que sous peu de jours il aura affaire a
nous et surtout a moi. Votre maria dit qu'il voudrait avoir la téte
du dernier chonan ; nous irons le visiter sous huit jours, »

En effet, le 27 du méme mois, sur les huit heures ef demie ou
neuf heures du soir, pendant que Bellet était occupé chez lui a
faire 1'école a trois jeunes gens de vingt & vingt-cing ans, la porte
s'ouvre, et en méme temps entre un homme armé d'un énorme ba-
ton s « O est Thomas ? erie I'inconnu au vieil institut(_aur. Il nous
faut le passeport de Thomas. » Et en disant ces mots, il asséne au
malheureux Bellet plusieurs coups de baton sur la téte. A peine
Te premier coup est porté que deux autres hommes, également ar-
més de bitons, entrent et se précipitent aussi sur Bellet, en Tui
criant : « Voild qui te vient de Thomas! » Au lieu de défendre
leur maitre, comme ils étaient en force de le faire, ou méme de
crier au secours, les trois écoliers de Bellet, tous trois dgés de plus
de vingt ans, s’enfuient et Fabandonnent lichement 4 la merci de
ses féroces agresseurs, qui le frappent a outrance. Sa femme et
sa niéce, Clémence Rahard, Agée de quatorze ans, qui étaient a ].q-
tage supérieur,descendent i ses cris; mais 'un des malfaiteurs s'é-
lance 4 leur rencontre et les foree & s'enfuir de la maiso:}._La fem-
me Bellet court alors implorer la protection de ses voisins; elle
trouve révni non loin de 1a un groupe assez nombreux d’habitans ;
mais aucun d'éux ne veut lui préter agsistance. Elle va frqppcr a
la porte du maire, mais ce fonctionnaire, parce qu il avait aussi
été menacé de la vengeance des chonans, n'ose sortir de cl‘gez lui, I
répond qu'il est couché ; que désormais tout doit étre fini, et qu’il
sera encore temps de dresser procés-verbal le lendemain.

Les trois assassins exercérent sur Bellet les plus atroces violen-
ces, Quand il fut étendu, les membres brisés, et, suivant Iexpres-
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sion dont il se servit plus tard, « la téte aussi molle qu'une poire
cuite, » les assassins d nsérent sur luiet pilérent son corps sous
leurs souliers ferrés; le malheureux portait sur la peau 'empreinte
des clous, le rapport des médecins en fait foi; les assassins retirérent
en menacant de leur retour, si leur victime n’était pas morte. Alors
la femme Bellet et sa jeune nicce, assistées d'un seul voisin, purent
rentrer dans la chambre ol le erime venait de se commettre. Le

malheureux Belled était étendu sur le carreau, baigné dans son_

sang,la téte horriblement meurtrie et défigurée, les bras et les
jambesfracturés en plusieurg endroits; il ne donnait plus signe

de vie. Relevé et placé surun lit, la parole lui reyint enfin; an mi-

lieu des souffrances les plus inouies, il déclara de suite les noms
de deux de ses assassins. Sous leurs coups il n’avait pas un instant
perdu connaissance. Il les avait entendu se nommer. « Baranger,
avait dit I'un, laissons-le, il en a assez. — Non, non, avait répondu
celui-ci, fu es un peureux, Grellier, frappons toujours ! » Baranger
et Grellier, ¢’étaient précisément les noms de deux chouans redou-
tés du pays.

Lelendemain matfin, le maire dressa procés-verbal; mais dans la
crainte de se compromettre vis-a-vis des chouans, il refwsa for-
mellement d’y mentionner, conformément aux déclarations de
Bellet et de sa femme,les noms de Baranger et de Grellier.Heureuse-
ment que M. le juge-d’instruction de Beaupréau s’étant transporté
a St.-Lezin, dés le surlendemain, cette coupable omission fut aus-
sitdt réparée. Quant aux trois écoliers de Bellet, qui connaissaient
antérieurement Baranger et Grellier, ils ont toujours prétendu n’a-
voir reconnu ni 'un ni autre de ces deux réfractaires.

Baranger, qui seul a été arrété, a été traduit devant la Cour
d’assises de Maine-et-Loire, dans le courant d’aotit 1836, et ac-
quitté,

Le malheureux Bellet a survécu a ses blessures, mais reste hor-
riblement estropié. "

Il a done intenté une demande en indemnité contre la commune
de St-Lezin, dont les habitans I'avaient si lichement abandonné a
la rage de ses bourreanx.

Le Tribunal de Beaupréau a repoussé sa demande qui a été par
appel soumise a la Cour royale d’Angers.

Les magistrats ont examiné cette affligeante alfaire avec toute
la sollicitude dont elle était digne. Aprés avoir entendu M® Fres-
lon, avocat de I'appelant, M¢ Gain, défenseur de la commune, et M.
Piou, avocat~général, qui a conclu & infirmation du jugement de
premiére instance, la Cour a mis au néant la décision des premiers
Juges, et condamné la commune 4 1000 fr. de dommages-intéréts
envers Bellet, et & tous les dépens de premiére instance et d’appel.

L'arrét n’est pas motivé sur les dispositions de la loi de vendé-
miaire. Le refus du maire, la négligence coupable des habitans de
St-Lézin ont paru aux magistrats des motifs de nature a établir
contre la commune une condamnation. Cet arrét est important.
Puisse-t-il, en s’adressant aux intéréts de certaines eommunesru-
rales; éveiller dans le eceur de leurs habitans des sentimens que
I'honneur seul devrait leur inspirer.

JUSTICE GRIMINELLE.
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE- LILLE.

{ Présidence de M. Fiévet, )

ARMES PROHIBEES. — SACRIFICATEUR ISRAELITE,

Jacques Gans, professant la religion juive, est autorisé par le
grand-rabbin & saigner les bestiaux; car il faut savoir que les juifs
ne peuvent manger la chair des animaux qu’autant gne ces animanx
ont été mis & mort par un boucher autorisé, que I'on nomme sa-
CRIFICATEUR, et encore faut-il que le sacrificateur emploie une ar-
me désignée qui ressemble & un damas alongé, étroit et d’'un tran-
chant parfait. C’est cette arme qui a été saisie sur le nommé Jac-
ques Gans, alors qu'il en menacait un sieur Tabary, choriste au
Elé:itre et crieur public chez M. Bauduin, commissaire-priseur a

ille. :

Les menaees faites par Jacques Gans ne constituant ancun délit
prévu par le Code pénal, le ministére public poursuivait cet indi-
vidu eomme porteur d'une arme prohibée, délit prévu par la loi du
2k mai 1834.

A T'audience, Jacques Gzans a produit son diplome de sacrifica-
teurisradlite, signé parle grand-rabbin, etil a fait entendre com-
me témoin un sieur Compers Halfen, ministre du culte israélite 4
Lille. Ce ministre a déclaré que 'arme saisie sur Jacques Gans
était la seule qu’il fif permis d’'employer pour siguer, ¢’est-a-dire
?etftre a mort les bestiaux qui devaient servir a la nouriture des

uifs. :

Jacques Gans, pour expliquer les menaces qu'il avait faites au
sieur Tabary, dit que celui-ci avait voulu s’emparer de quelques
uns de ses eflets, et qu'il avait voulu alors 'empécher de sortir de
samaison, que cela avait excité son mécontentement, et que, pour
se défendre, il 'avait menacé sans avoir toutefois l'intention de le
frapper.

M¢ Bougenier, avocat de (rans, aprés aveir établi que les mena-
ces reprochées au prévenu ne eonstituaient aneun délit, a cherché
a prouver que I'arme dont il était porteur ne pouvait se ranger par-
mi les armes prohibées; que le réglement du 23 mai 1728 don-
nait la nomenclature des armes prohibées, qu'un couteau de bou-
cher n'y était pas compris; que chaque fois qu'une arme était re-
connue pour étre destinée a un usage quelconque, cette arme n’é-
tait pas prohibée; qu'autrement il faudrait décider que le chirur-
gien porteur de sa trousse, que le boucher porteur de sa gaine, que
le jardinier porteur de saserpette sont porteurs d’armes prohibdes,
ce qui eonduirait a I'absurde.

Me Bougenier soutient qu'il n'y a d'armes prohibées que eelles
qui ne peuvent servir A rien, si ¢ce n'est a attaquer ou 4 défendre,
et comme I'arme saisie sur Jacques Gans, loin d’étre prohibée, est
prescrite pour un usage religieux, M*Bougenier en coneluf qu'iln’y
a pas de délit de port d’arme prohibée.

M. Bourdon, juge-suppléant, chargé de sountenir la prévention,
eombat les raisonnemens du défenseur; il assimile 'arme dont
Gans était porteur 4 un couteau-poignard compris dags la prohi-
bition du réglementde 1728. En menacant le sieur Tabary, Gans a
donné & son armé le caractére d’arme offensive, et par suite la pei-
ne de dix jours de prison est requise contre Gans.

Le Tribunal déclare I'arme dont il s’agit prohibée, en ordonne la
confiscation et prononce contre. Gans une condamnation a 16 fr.
d’amende. ,

GHRONIQUE.

DEPARTEMENS :
=~ Roven, 8 juillet. — Une jeune femme de notre ville, avait

depuis quelques jours, quitté le domicile conjugal et son magy.:
de nouveautés, Le mari, qui avait saisi certaine correspolld%as‘.“
sentimentale, pensant bien que ¢’était pour suivre le nouye] & k0
de son choix que Ja dame en question avait disparu, fit upe p]aio
au parquet de M. le procureur du Roi, et un mandat d'amenep ?te
lancé eontre la femme adultére et son complice. Ce mandat g éut
mis 4 exéeution avant-hier soir au Mesnil-Esnard. té
M. Lenoble, commissaire de police, aprés avoir, au préalsh)
bien pris toutes ses informations, est monté av nt-hier ‘dapg ’
diligence de Paris avec deux agens de police, et au Mesni]_,ESnand
il a trouvé le couple fugitif qui sortait d'une auberge et se gjg 3
sait a monter dansla voiture. Les places avaient été priseg sou‘
un faux nom, et la jeune dame avait un passeport délivré ay o v
d’une autre personne. o
Grand a été, comme on le pense bien, le désa pointement g
deux voyageurs quand on leur a exhibé les mandats de justice 2:
que, de par la loi, on les a fait monter dans un fiacre oy se tl‘(;u
vait le pére de la_dame. Tous deux ont été ramenés 3 'Rouey of
écrouds 4 Bicétre. LA, le complice de la femme ayant été fouglje 'g{
a trouvé sur lui un poignard, mais il est juste de dire qu'an ;no.
ment de son arrestation, il n’a nullement cherché & en faire usage,

— CHARTRES, 8 juillet. — Exgcuriox pE RoBERT. — L’assagsi.
nat du maire de Saint-Projet et de sa domestique, commis le A
septembre 1836, dans I'arrondissement de Dreux, donna lieu 3 deg
débats solennels devant la Cour d'assises d’Eure-et-Loire  la spg.
sion du mois de mars dernier. Les deux accusés furent condampgg
l'un & la peine capitale, I'autre aux travaux' forceés a perpétuité, Lo
premier était Pierre-Simon Robert, garcon de moulin, Le secong
était sa maitresse. .. Pour elle, le jury ne s’était prononcé qu'§ 1
simple majorité, et il avait admis des. circonstances atténuantes,
Le pourvoi en cassation était rejeté depuis quelque temps : Robert
le savait, mais il comptait sur une eommutation de peine. Mis qug
fers dés I'instant de sa condamnation, soumis & une suryeillanee sée
vére, il trouva le moyen de scier ses fers.ll y a pen de jours, quoique
subissant trois fois dans la journée la visite du concierge, il profita
de quelques heures pendant Jesquelles il était seul pour les couper,
Il s’en était débarrassé complétement, et armé d'un barreau en fig
arraché au soupirail d’'une cave, il avait commencé a ereuser le mup
touchant & celui qui forme Penceinte des prisons, lorsque I'un deg
guichetiers survint. Robert rentra immédiatement dans son cachot,
Le guichetier voyant des fers aumilieu de la cour, ne doute
de I'évasion de Robert; il eourt chercher le concierge. Celui-ci ar-
rive, et lorsqu’il demande « Ot est-il done? » Robert répond d'una
voix tranquille : « Oh! je ne suis pas parti.» Il se livra sans ré-
sistance au concierge, et fut de nouveau mis aux fers. Dés ce mo«
ment la surveillance redoubla... L'ordre de Pexécution était arrivé,
A 9 heures, une foule considérable, grossie par la venue des étran-
gers qui se rendent le samedi au marché de Chartres, encombrait
la rue de la Prison et la place de I'exécution. Robert est arrivé en
voiture accompagné de M. Baret, I'un des vicaires de Notre-Dame,
Monté sur I'échafaud, on I'assit sur une chaise, le dos tourné au
couteau. Ildit & son eonfesseur « qu'il regretfait sa faute eb qu'il
en demandait par don.» Le courageux ecclésiastique, d'aprés la
priere de Robert, répéta cet aveu a haute voix. Cette confession .
faite, Robert se jeta lui-méme sur la planche, endisant : «Adieu,
mes amis... » A midi, quatre condamnés étaient exposés Sur ung
autre place; la complice de Robert y figurait.... La foule était
immense,. , . ;

— Awbr, —Ceux des condamnés dans l'affaire Coutaud qui é-

taient encore dans les prisons d’Albi, sont partis ce matin
heures pour leur destination.
De tous les condamnés dans cette longue et mémorable affaire;

il ne reste plus aujourd’hui dans les prisons d'Albi que Carrat et
Solomiac.

cing

Paxis, 10 JuiLLer,

L’eau de Mélisse des Carmes déchaussés produit, il faut lo
croire, des cures bien merveilleuses, car on a souvent essayé dela
contrefaire, et ce penchant 4 la contrefacon est devenu funeste &
I'un de ceux qui s’en sont rendus coupables.

En effet. le sieur Massier-David ayant formé une demande en
cession de biens, notamment contre les sieurs Boyer et Raffv, ses
créanciers, propriétaires de la maison des Carmes déchaussés ot se
vend la sEULE et vERITABLE eau de Mélisse, MM. Boyer et Raffy ont
contesté la demande. AR

M¢ Fontaine (de Melun), leur avocat, a soutenu que si le débis
teur qui, dans I'espéce, voulait étre admis au bénéfice de cession
était malheureusx, il ne pouvait du moins étre réputé de bonne 1ok
puisque ses malheurs avaient, en partie, pour canse les contrefa-
cons auxquelles il s’était liveé au préjudice des sieurs Boyer ob
Raffy, qui avaient, & cette occasion, obtenu contre lui plusieurs jo=
gemens et arréts et des dommages-inféréts considérables.

La fme chambre, adoptant. co systéme, a, malgré Tes efforts e
M* Chamaillard, avocat du sieur Massier-Dayid, débouté ce der-
nier de sa demande et I'a condamné anx dépens. '

~ —Un jugementdu Tribunal civil dela Seine, en date du 27
Janvier 1837, a nommé pour conseil judiciaire, 4 M. Napoléon Da-
voust, prince d'Eckmuhl, M. le lieutenant-général comte Coutard:
Une sentenee consulaire, postérieure & cejugement, a condamn
par défaut et par corps le prince au paiement d'une somme d¢
de 12,000 ., pour le montant d'une lettre de change, datée de Yer
sailles le 16 janvier 1836, échue le 20 février dernier et protesice
conformément & la loi. Cotte lettre de change, qui a été sucoesst
vement négociée & MM. Johnston et Delamarre-Martin I‘}iﬁer,_i ‘
pour cause, a-t-on dit, des voitures fournies par M. Audy, tireur, e,;
elle ost parventle, aprés Péchéance, en la possession de M. Boul?
geois, demandeur, i1y~ 2R

. M. le lieutenant-général Coutard a formé opposition, en s& qaa;
lit¢ de conseil judiciaire, au jugement par défaut, qui est G ¢
avril; il a demandé, ee soir, par l'organe de Me Delangle, l?‘ b
de la lettre de change, comme erééo postérieurement & Iintert
tion, et comme ne eonteénant pas un BoN ow APPROUVE €D ‘,",M-_
lettres de la main ‘de V'obligé. L’avocat a exposé que. b
Napoléon d’Eckmuhl, devenu majeur en 183% et S,“'E i
point de contracter un brillant mariage , eut la fantaisic de. ,”u -
un voyage en Angleterre. La, il prit le gout des courses de chevé

et perdit des sommes considérables dans des }lﬂ!‘is-']‘“.Pw‘:em
créanciers que Paris renferme dans son sein, il tomba b“".‘h}a cor-
tre les mains de Joyeux, flétri naguére par une condamnation ¢
rectionnelle ; Audy; ex-carrossier failli; et Bourgeois, leur ¢O%4,

| re. Ilaccepta pour 80,000 f. de traites. M®® la princesse bd’Eckm. :

par excés de scrupule, paya les engagemens de son. fils, 6P g
que de pareilles folies nle se renouvelloraient pas. Mais, qu'vgl?"‘
M. Napoléon d’Eckmuhl jouisse d'un majorat de130,000 £ de l‘:n ne
ebquiil et recu do la bonté maternelle plus de 180, 000 fr.e f.de
tarda pas dapprendre qu'il y avait eu rechute, ot que 270;




acceptations avaient éte .fullriquéus.L.a _i'an'!il'lcl s'émut de
) igalité, et provoqua la mise en consell']u_(llmalre de M. le
cette pr-]gj]gmulﬂ.ll':lutres traites furent encore émises, et ¢’est une
: edd pieres dont M. Bourgeois, préte-nom de M. Audy, réclame
B t-Me Delangle, s’appuyant surla jurisprudence de diver-
f(‘l’"emenrémlos, et do Ia Cour de cassation, a soutenu que P'art.
ses CO‘_"E de civil, sur le BON ou APPROUVE en toutes lettres de la
1326 d“I ](; était applicable aux lettres de change, comme aux
somme U civiles; que la traite n’ayant pas eu une date certaine
promosc” istrement, devait étre réputée postériewre a la nomi-
-! eﬂfﬁﬁ conseil judiciaire; que M. Bourgeois n’avait pas
“at'onf arni valeur que M. Audy, et que, quand on sau-
pUS RNl 'y avait plus do 600,000 fr.de titres semblables
rait quar le prince, la justice refuserait de valider une obliga-
".réés" panifestemcnt arrachée par d'avides usuriers aux passions
oo lI'Ieune homme a peine échappé des liens de la minorité, Me
dunﬁ'g agréé de M. Bourgeois, a prétendu que la traite était an-
Scl.'ayré au jugement d’interdiction ; qu'en I'absence de toute preu-
téneliltraire le titre devait faire foi de la date ; qu'en matiére com-
ve lwial]e l'e;ureaistrement n'était pas nécessaire pour donner une
mi;ccerfaine ; qu'il était incontestable que MM. Delamarre-Martin
il}aidier et Jonhson avaient fourni 'valeur‘; que le demandeur se
trouvaita leurs droits et devait jouir du privilége de tiers-portear ;
u'j] était contre la nature C}e la let.tlre de change qu’on Ini appli-
uit les dispositions de l'article 1326, qui ne concernent évidem-
q ent gne les seuls eﬂgasﬁmgﬂﬁ ¢ivils; qu'autrement la circulation
g‘“‘- de change deviendrait impossible; qu'en conséquence,
il vavaitlieu de maintenir le jugement par défautdu & avril.
ie' Tribunal, aprés un long délibéré d_ans la chambre du conseil,
arendu, & six heures trois quarts du soir, un jugement par lequel
ila dégla.ré_que la Jettre de change ne portait aucun caractére de
sincérité. L’obﬁ‘gﬁtioﬂ a été annu]ég, et le prince déchargé des
copdamnatiens prononcées contre lui,

— La femme Lefort était entrée chez 1a dame Aron en qualité
dé nourrice; sa conduite donna licu & tant de mécontentement,
qwon {ut obligé de la renveyer méme avant I'expiration du pre-
mier mois. Au moment de sa sortie la dame Aron visita ses elfets;
elle y trouva plusieurs objets qui lui appartenaient et que la fem-
mé Lefort cherchait A soustraire i ses investigations. La bonne
elle-méme recontitit que la femme Lefort portait une de ses che-
mises ; élle la lui réclama anssitot et celle-ci promit de la lui ren-
dre. A peine avait elle quitté la maison, que la dame Aron, la bonne
et une autre personne s’aperr,:prent qu’il leur manquait une assez
grande quantité de hardes. Plainte fut portée sur-le-champ, snivie
dmnmandat d’amener lancé contre la femme Lefort, mais qu'il s'a-
gissait de mettre 4 exéeution.

Aprés bien des recherches on finit par apprendre que la femme
Lefort avait retenu deux places pour elle et pour son mari dans la
diligence de Cambrai, aux messageries Laffitte et Caillard, Muni
deces renseignemens, le commissaire da police se transporte sur-
le-champ au bureau : la voiture allait partir. Il en fait descendre la
malle de la femme Lefort et en sa présence aussi bien que devant
les témoins jntéressés, il procode A une perquisition qui améne la
découverte des effets soustraits et réclamés. -

Le commissaire ordonne i deux soldats d’arréter la femme Le-
fort et de la conduire & son bureau : celle-ci qui tenait un jeune en-
fant dans ses bras, demande la permission de le remettre & son ma-
ri, déja monté dans la voiture ; on le lui accorde : alors elle
s'avance prés de la portidre restée ouverte, s’élance dans la
voiture oll parviennent & Ia hisser les efforts combinés des compa-

pouvelles

ces

tissans voyageurs luttant avec la foree armée qui veut la retenir

gar le bras : un'facteur de I'administration ferme la portiére, le con-
ucteur donne 1'ordre de partir, le postillon fouette ses chevaux,
la voiture s’ébranle » roule et part, le tout au mépris des observa-
tions et des injonctions réitérées du commissaire de police qui se
fait pourtant connaitre et qui déploie ses insignes.

Au surplus, la femme Lefort qui a comparu devant Ia Cour d’as-
sises, a été acquittée par arrét de du 22 février dernier.
. Restait toutefois le fait d'avoir favorisé I'évasion d'une personne
Mise en état d'arrestation, délit prévu par I'art. 279 du Code pé-
mal, dont étaient prévenus les sicur Barbet, facteur de I'administra-
tion Lafitte et Caillard, Defolmy, conducteur, et Ladam-Lambert 2
postillon, attachés & la méme administration, et qui sont cités au-
jourd'hui devant le Tribunal de police correctionnelle. Le sieur

folmy seul ne comparat pas.

Le factour prétend que ce n'est pas Iui quia fermé la portiére,

Mais le commissaire de police lui démontre que ce ne saurait étre
un autre. Le postillon déclare que le conducteur lui ay.nt ditde
Dartir, il est parti; mais M. le président lui fait observer qu’il devait
dalb d obéir d Ia loi avant d’obéir & son conducteur, M. I'avocat

‘01 soutient la prévention, et le Tribunal condamne pagdéfant
¢ sieur DEfolmy 4 8 mois de prison, le sieur Barbet a 6 mois, et lo
Sieur Ladamn-Lambert, Je postillon, en faveur duquel militent quel-
ues circonstances atténuantes, & 1 mois seulement de la’ méme
reine et tous les trois aux dépens.

vis: ng- sieurs Féyrier, Notl, Plet et Leveillé, boulangers, pré-
ﬁ%mhs davmrl débité. leur marchandise dans des halances recon-
mfrs mal équilibrées, ont 4té condamnés par le Tribunal de police
,ﬁi;?S?thnuele: le premier, a trois jours de prison; le second, &
5 Nois de ‘Ia méme peine; et les deux derniers, par défaut, &
-‘m?mms et quatre mois de la méme peine; et de plus tous les
8350 fr. d’amende,
2] uns avez tous connu Trumeau ,
picier droguiste et barbare. . , .

Bonnard estnon moins épicier, tout aussi droguiste
8 barbare que son confrére de la complainte. Ecou-

- Bhibiog 1 3
4 cent fois ply
et jugez -

hﬁhx‘g‘li‘ed“.m'ﬁs dernicr, 4 six heures du soir, M. Bonnard se pré-
Simplag % M Gosselin, blanchisseuse. Laissant de coté les plus
:bﬂll{.et, o o ules dela politesse, il entre dans Vatelier comme un
Cogt ‘-rdzquatm. en s’écriant : «Madame, voild ma facture ! — Ah !
Ty, s, M, Bonnard, dit la blanchisséuse ; comment vous
Bnard. -\ - Bonnard ¥ — Madame, voild ma facture ! Et Mue
Donpag~cOmment va P'état de sa santé? — Voild ma facture ! —
Gosgay, 008 donce la peine de vous asseoir, M. Bonnard! — Mme
3® Yon .a';onla_ ma facture : 37 fr. 80 c. — ('est bion, M. Bonnard;
‘_*lisv'enlil ie'.'al cela dans quelques jours. — Du tout, madame, je
Wgant, 1 pour recevoir de largent, et je ne m’en vais pas sans

impitoy(i&s:elm mit tout en'eeuvre pour faire entendre raison i son
coup § Blll'éancwr; en vain, elle lui prouva qu'il lui était da
!;eut lle-méme; en vain elle hui promit de le solder intégra-
Billg e g vq::]e“e- aurait effectué des rentrées: le farouche dé-
S30lin d\'agt Ut rien entendre, et saisissant la chaige que Mme
M'ﬁfﬁeu dP]‘*Cée prés de lui lorsqu'il était entré, it Ia lanca au
mmhllﬁ\a ¢ la_pmtrme de la pauvre blanchisseuse, et sortit
~nhantmig Imprécations,

-était d’ailleurs trés peu transparente.
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Rudement atteinte par 1a violence du coup, M»e Gosselin venait
demander raison, devant la police correctionnelle, de la conduite
peu courtoise de son fournisseur de savon.

A peine I'huissier a-t-il appelé la cause, quw'une voix se fait en-
tendre au fond de Pauditoire, et s'éerie, bien avant qu'on apercoi-=
ve lindividu auquel elle appartient : « A la fin de tout ea, il faut
que ca finisse |. .. mes pratiques me réclament. , . » ;

Quelques secondes se passent, et I'on voit arriver devant le Tri-
bunal une grosse maman, rouge, comme un coquelicot, ce qui fait
encore mieux ressortir I'éblouissante blancheur d'un ample bonnet,
dont les plis, artistement alignés, font honneur au goit et & 'ha-
bilelé de a blanchisseuse. (Vest Mme Gosselin, partie civile.

Elle raconte en longs termes les faits gne nous avons relatés
sommairement, puis elle répéite sa phrase d’entrée: « A la fin de
tout ca, il faut que ca finissel... Mes pratiques me réclament... »

M. le président. — Etes-vous restée long-temps malade et fiors
d’état de travailler?

M= Gosselin. — Malade ! mais je le suis encore, malade ! Jai
sur le creux de I'estomac une emplitre d'empois de Bourgogne qui
me scie le dos comme il n’est pas possible. .. & 1a fin de tout ca.
étM?. le président. — Combien demandez-yous de dommages-inté-
réts?

M=¢ Gosselin. — Le plus possible. C’est diantrement cher I'em-
pois de Bourgogne.

Le prévenu, —Cher !
bien ce gue ca cotite. i

Mm¢ Gosselin. — Je vous dis que c’est cher, ¢’'t'empois-1a, je me
connais bien en enipois, peut-étre ..., j'en fais assez usage pour
les cols etles cravates. , |

M. le président, — Dites-nous combien vous demandez de dom-
mages et intérits ?

Me Théodore Perrin, avocat de la femme Gosselin. —Cent écus,
Monsieur le président.

Mme Gosselin. — C’est pas assez, 4 la fin de tout ca.

M Théodore Perrin, — Taisez-vousdone !

M= Gosselin. — Il 'me faut bien de Pargent pour me rachever
de guérirl... c't'empois de Bourgogne m’embéte, 4 la fin de tout
ca.

Malgré les explications du prévenu, et aprés avoir entendu M°
Théodore Perrin, le Tribunal condamne P'épicier Bonnard & 50 fr.
damende et & 150 fr. de dommages et intéréts.

Mme Gosselin, en s’en allant. — Qu'est-ce qu'on veut que je fasse
avee 50 écus, i la fin de tout ca?C’est tout au plus si ca paiera mon
empois de Bourgogne.

laissez done ; j'en vends, moi, ainsi je sais

— M. Lecuyer, riche meunier dans Pune des communes du -dé-
partement de I'Oise, est de plus membre du conseil municipal.
Devenu tout nouvellement pére d'un garcon, il avait prié une
jeune et jolie boulangére de Paris, Mme B, . . » &'en étre la marraine.
M. Lecuyer avait invité bon nombre d’amis & un repas qui devait
suivre la cérémonie. Au jour fixé, la marraine, dans ses plus frais
atours, prend le bras de son compére, et snivie de la sage-femme
qui porte le marmot, s’'achemine vers I'église. On entre dans le
temple au bruit des cloches ; mais peine M. le curé a-t-il apercu
M=¢ B..., quetirant un mouchoir de sa poche. . :

+++ - .. Prenez-moi ce mouchoir,

-« . . . Couvrez ee sein que je ne saurais voir,
Par de pareils objets les dmes sont blessées, , . .

e

Bien inferdite fut M»e B... & cette brusque apostrophe dont etit
ditla garantir la coupe de sa robe dite & la vierge, dont I'étoffe
Cependant, pour éviter le
scandale, la jeune marraine ne fit nulle diffieulté de croiser sur
ses_épaules le mouchoir 4 carreaux bleus du scrupuleux pasteur.

Nous invitons M. Ie curé & méditer pour I'avenir sur ce mot d’un
illustre prélat anquel on demandait ce qu’il pensait de la beauté
d’une certaine femme. « Je I'ai vue, dit-il, mais je ne Pai pas regar-
dée. »

— Nous avons, dans un de nos derniers numéros, rapporté la
tentative de suicide a laquelle s’était livré chez un armurier -un
sieur Robinet, 42é d’environ trente-six ans; on nous prie de faire
savoir que ces détails ne s’appliquent pointa M. Robinet ainé, pro-
fesseur de mathématiques, rue St-Martin, 11%.

VARIETER,

HISTOIRE DES ANCIENS AVOCATS.
MAITRE JEHAN MAUVELET, AVOCAT AU PARLEMENT DE PARIs(130%).

Vers le milieu de la rue de la Calandre, en la Cité, on distinguait,
sous le régne de Philippe-le-Bel, une maison dont les pignons
étaient placardés de théses de droit, de philosephie et de théologie,
Ces larges pancartes de parchemin, espece de tribut que rendaient
a un talent éminent les jeunes clercs de Ia Sorbonne et de 1'Uni-
versité, attiraient chaque jour un grand nombre de euricux 3 en-
tour de cette habitation, qui était, d’ailleurs, connue et vénérée du
peuple comme le logis de maitre Jehan Mauvelet, un des avoeats
au Parlement de Paris les plus habiles, les plus intégres et les plus
éclairés, ]

En ce temps Ia les maisons (pour employer I'expression pitto-
resque d’un auteur moderne)ne 8’étaient pas encore refournées;
les rues étaient composées de murs et de portes; les [enétres de
buis donnaient sur une cour ou sur un jardin. Les rues de la Jui-
verie, de la Huchette, de 1a Barillerie, Saint-Jacques, de la Vieille-
Bouclerie, et,aprésle Grand-Chatelet, les rues Saint-Denis ot Plan-
che-Mibraye, étaient seules décorées de boutiques, ce qui n’empé-
chait pas Paris d'étre dés-lors la capitale du monde et la rivale de

Rome et d’Athénes.

La demeure de Jehan Mauvelet, avocat en la Cour du Parlement
de Paris, se composait d'un seul corps de logis biti & deux étages;
au rez-de-chaussée se trouvait le PARLOUER ousalle de conversa-
tion, la salle & manger et la cuisine; au premier étage, Ia chambre
de rETRAIT 011 le cabinet du patron, la chambre des cleres ou étude,
la chambre de clientelle ou d’attente, oil se tenaient les plaideurs
en attendant leur tour de consultation. Au second étage étaient

les chambres & coucher de maitre Jehan et de son épouse, celle de

ses deux fils, Rufin et Bernard, et celle de Catherine sa fille. Les
serviteurs de la maison, au nombre de trois, deux servantes et un
vieux valet, avaient leur dortoir dans les combles. Up jardin, grand
comme quatre argumentations ‘SOI‘!)OﬂiqU(’.S cousues ensemble,
fournissait I'air, la vue et la lumiére & cette hotellerie de la science
et de la méditation.

Aucun luxe ne régnait dans ce logis; les murs, au lieu d'étre ta-
pissés de cuir de Hongrie, selon I'usage du temps, n'étaient cou-
verts, comme les planchers de bois et de hriques, que de nattes
de paille et de jone tressées avec moins d'art que de propreté. Les

escabeaux, les banes, la chaire de noyer du maitre et de la mai-

tresse, n'étajent point seulptés a la saxonne ou & la lombarde; mais
ils étaient brillans et polis comme 8'ils eussent été de pur éhéne;
la huche et le dresseoir qui meublaient la salled manger, étaient
seuls ciselés avee un grand art, et témoignaient de I'arfifice mer-
veilleux des sculpteurs boisiers de I'époque; mais ¢’est que cette
huche et ce dresseoir avaient été offerts en cadeau i maitre Jehan
Mauvelet par les chefeciers et marguilliers de Saint—.lean-dfa-La-
tran, qui devaient A son ¢loquence le gain d'un procés considéra-
ble. Un christ peint sur ardoise, et quatre gros chandeliers de cui-
vre rouge, étaient les seuls ornemens du salon, qui recevait pour-
tant quelquefois dans sa modeste enceinte les hommes los plus
considérables et les plus considérés de 1a bourgeoisie et des corpo-
rations de la ville, des seigneurs de la cour, voire des prési-
dens et des conseillers au Parlement, qui ne dédaignaient pas de
rendre hommage & la sagacité et 3 Pexpérience de maitre Jehan
Mauvelet.

La chambre de reTRAIT, Ou le cabinet de I'avocat, était la plus
riche et la plus somptueuse des chambres de tout le logis; mais
cette richesse et cette somptuosité n’étaient pas mondaines. On
'y voyait ni clepsydre florentin, ni MmirovEr d'acier poli, ni tapis-
serie de point de Flandres, ni coussins de velours brodés d’argent,
ni rideaux de serge & passe de Damas : rien de tel ne §'y remar-
quait; il n'y avait pour tout meunble dans cette chambre quune

.grande table couverte d’un morcean étoffe noire, un sablier, une

chaire ot se tenait 1'avocat, une escabelle pour les plaideurs, des
sacs oit étaient enserrées et cachetées les pi¢ces de chaque client,
et une armoire de bois de noyer, dont la devanture i carreaux de
corne trés mince laissait voir de nombreux rouleaux de parchemin,
seuls livres de I'époque. (L’ imprimerie n’était pas inventée encore. )

Cétait, les Codes de Justinien et de Théodose; les Cing livres de
Moise; I'Histoire des Gothsde J ornandés; le-Nouveau Testament;
les Textes des Capitulaires de Charlemagne; les Lois de Gombaud,
roi de Bourgogne; le Recueil des ordonnances de Saint- Louis; et
enfin quelques [ragmens de Démosthénes, de Cicéron, de Taeite,
et d'Eusébe de Césaréde, le tout entremélé des éerits des Péres de
I'kiglise, Saint-Jérome, Saint-Grégoire, Saint-Augustin, Saint-Am-
broise, Saint-Cyrille, et de quelques vers des meilleurs poétes grecs
et latins.

L'amour de I'étude et de laréflexion était si fortavant danslecceur
de maitre Mauvelet, qwhormis les heures qu'il était obligé de
consacrer aux audiences da Parlement et le.temps strictement né-
cessaire auxrepas du matin et du soir, il ne sortait guére de sa cham-
bre de retrait. Dame Brigitte, son épouse, était chargée de la di-
rection des affaires domestiques, etla digne matrone s'en acquittait
avec un soin et une dignité admirables. On déjednait & six heures
du matin, et ce repas, qui consistait en laitage, durait un quart-
d’heure. De six a dix heures, maitre Mauvelet recevait ses cliens,
donnait ses consultations et préparait ses plaidoiries. A dix heures,
on se mettait & fable pour diner. Ce repas, les jours ordinaires,
n’absorbaif pas plus d’'une d’heure. A onze heures, 'avocat, revé-
tant sa robe, adressait mentalement une courte oraison an dis-
pensateur de toutes choses, et sortait de sa maison pour se rendre
au Palais. Habituellement il trouvait au seail de son logis une
grande quantité de de gens qui lui faisaient cortége; ¢'était des
plaideurs dont il devait ce jour-1a défendre les intéréts; des étran-
gers que son €loquence el sa réputation avaient attirés; des jeunes
hommes de la Bazoche qui se lé proposaient pour modéle et pour
exemple. Suivide cette pacifiqne escorte, mattre Mauvelet se ren-
dait au Parlement, pour, 13, se livrer avec zéle, avec foi, avec ta-
lent, & la profession dont il rehaussait la dignité et I'éclat.—On plai-
dait au Parlement jusqu’a trois heures aprés midi, et quelquefois,
lorsque les causes avaient une grave importance, jusqu’a quatre.

L’audience levée, maitre Mauvelet retournait ason logis, tou-

jours aceompagé de son cortége, et recevant pour I'ordinaire les

congratulations de ceux dontil avait sauvé los biens, honneur ou
la vie. Arrivé devant sa maison, maitre Mauvelet saluait &un geste
affectueux cliens, bazochiens et curieux, et frappait lentement deux
coups sur la porte avec un martean de fer, —La porte s’ouvrait et
se refermait aussitot. . . Mais les assistans avaient eu le temps d’a-
percevoir une femme belle ef vive encore, une jeune fille aux veux

- clairs et purs, et deux écoliers dont P'attitude soumise formait un

contraste piquant avec leur figure malicieuse : cette femme, cette
fille, ces deux écoliers étaient dame Brigitte, Catherine, Ruffin ot
Bernard.

L’avocat quittait les insignes de sa profession dés I'entrée, il se
mettait a faire collation, puis se retirait dans son cabinet jusqu’a
neuf heures du soir, pour sé livrer aux études de sa profession, ou
d1a culture des lettres, ces douces amies laissées & I'homme pour
sa consolation et son bonheur.

Dans cet espace de temps qui s'écoulait de la collation aun soti-
per, il était défendu aux membres de la famille, de porter, sous
?ue]que prétexte que ce pit étre, la moindre atteinte A la médita-
ion de maitre Mauvelet, ‘

C'est que dans cette portion bénie de la journée 'avecatretrem=
pait aux sources de la poésie, de Péloguence et de la vérité toutes
les facultés de son étre, L'intelligence puissante de cet homme qui
s passionnait une partie du jour sur les malheurs, les calamités et
les peines d'autrui, qui se teignait pour ainsi dire, des larmes de
la veuve etdu sang de Fopprimé, avait besoin, la nuit venue, de se
recueillir dans le silence, dans le repos, et, semblable an serpent
qui sert de phare aux indous voyageurs, de rafratchir sés écailles
lumineuses aux bords des frais ruisseaux, ou sous la rosée des
vertes feuillées.

Et quel repos pour maitre Jehan, que 14 Jectire dHomére et de
Démosthéne, de saint Jérome et de saint Augnstin | quelle félicité
pour lui que la méditation des livres saints, que la- contemplation
de I'Evangile, le premier des Codes, le plus sublime de tous les dis-
cours.

Onne dérangeait done pas 'avoeat dans sa retraite; et, en vérité,
si ofi lui fit venu annoncer au milieu de ses chers éerits, que la
maison ¢tait tout en flamme, sans doute il eiit répondu comme le
philosophe de Iantiquité : « Avertissez ma femme ; les choses du
ménage ne sont pas de moi,»

Cependant, le & de décembre 130% on ne tint compie de
la régle qu'il avait instituée dans ses pénates : son fils ainé, Rufin,
tout tremblant d'émotion, tout pantois de crainte, entra malgré
la défense dans son cabinet, et lui dit d'un air consterné :

— Mon trés cher pére, un haut seigneur qui vient d’arriver en-
touré de varlets et d’écuyers, demande & vous parler,

Lavocat Teva sur son fils des yeux ou ce peigndit le reproche
plus que la colére :

— Vous savez, Rufin, I'ovdre que j'ai donné une fois pour tou-
tes; Vavez-vous oublié ? 5

— Mon_ cher pére, reprit e jeune homnie d'un air {rémblant,
c’est de la part du Roi.

— De la part du Roi ! fit I'avocat d'un ton plus surpris quief-
frayé : — Jaissez entrer.

Maitre Mauvelet avait 4 peine achevé ces mots, qu'un honime
d'une haute stature, couvert ¢'un hoqueton de velours bleu, parses




e tleurs de lys d'argent, et coiflé d'un chaperon volant fourré

Gon, ’ 3
M'he pine, s’avanca dans le cabinet.

~Sed pas résonnaient sur les nattes, comme des coups de bélier
A sur la gpterne pourrie d'une citadelle, et ses éperons d'argent pro-
jétaicnf un son strident comme le grincement de dents d'un sor-

cier gue la hart s’appréte  saisir.

aspect de ce seigneur, maitre Mauvelet se leva, mais sans
crainte, inclinant légérement sa téte
s n'avaient pas blanchie. — Me connaissez-

mpressement comme sans
que cinquante hiver

CHAQUEOUVRAGE:

Chaque ouvrage séparément 7

i. Alphabets, elc.

2. Exemples d'écriture.
5. (rrammaire, etc. 8. (zéomeétrie.

4. Traitéde ponctuation, 9. Algébre.

5. Geéographie générale. 10. Le Dessinateur.

LAVATER.

7. Tenue des livres.

CHEZ JOUBERT, LIBRAIRE-EDITEUR, RUE DES GRES, 14, A PARIS.

~ Db 1A IETTRE D

L’ART DE CONNAITRE LES HOMMES PAR L )
10 volumes in-8 ornés de 600 planches . grand papier Jésus velin.
Nota. On peut acquérir I'Onvrage partiellement a raison de 9 f. 50 ¢. le vdlume.
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vous?dit le visiteur en rejetant d'un mouvement hardi son chaperon |
sur ses épaules, et en s’asseyant sur I'escabeau que l'avocat lui
désignait de la main. — Non, Messire, dit maitre Mauvelet, et je
n’'ai pas eu 'honneur devous voir venir encore céans.—Je suis Raoul

— L'Artdu Dentiste ou M
frais les dents minérales, de

éthode simple et facile de rem

'y 3 lace ; .
manieére a ce qu’elles lienne‘:)lt oy

soli
qu’elles conservent les dents sur lesquelles elles sont fixées idem

\ i H , . cnivi de 2 yel quislia

de Nesles, connétable de France, reprit le seigneur en ramenant | n¢ pt.)rltentlam‘lln;p mhculrl, sum1 (:(,gquf-_lqlécst |;I‘(({cl)"[l(fs plﬂm. i'll']\'c:}tﬁ
ses iambes la lourde épé - it 4 son ceinturon. empécher le ritelier de blesser les gencives et de vaciller dans Iy o

entre ses jan -“‘3 ¢pée qui pendait b - Petite brochure in-8° de 70 pages i I'usage de MM. les dcntisltcsx-bou J

Dans un second article nous dirons quel grave intérét amenait | Divier, médecin-dentiste, breveté du Roi. Chezl'auteur, place dhi?ﬁ M.

le capitaine renommé dans la modeste demeure de I'avocat. Royal, 225, a Paris. s

50 OUVRAGES TORMANT UNE Bi

12. Hisloire sainte.
15, — Ancienne. [ 18. — En Asie.

14, — Romaine. 19. — En Afrique.
5. —De France, porir. 20. — En Amérique.

BLIOTHEQUE GOMPLETE
sous , chez I'Editeur de Maitre Jacques, rue du Cimetiére-Saint-André, 9
Saint-Thomas, 5, a Paris, et dans les Départements,

6. Arithmétique facile, 11. Mythologie. [-16. Tablettes univers. i

17.Voyageur en Europe

A PHYSIONOMIE,

21. Hist. des Voyages.

22, — Des Naufrages.
5. Anecd. chrétiennes.

24. Morale chrétienne.

25. Vie des Saints.

26. Ltude et Religion.

28. Florian. (Annoté.)
29. Esope et Fénelon.
| 50. Guiliver expliqué.

il

ET DU BILLET A ORDRE,

Ou Commentaire sur le titre VIII du Code de commerce,
PAR E. PERSIL,
SUBSTITUT DU PﬂOCUREUI\-GENﬁﬂAL PRES LA COUR ROYALE DE PARIS.
Un volume in-8°. 6 fr. :

LE NOTAIRE.

JOURNAL SPECIAL DU NOTARIAT, DES HYPOTHEQUES ET DU TIMBRE.

MM. les actionnaires du journal sont prévenus qu'il y aura assemblée générale, le mardi ter

aont prechain,
Cetle réunion a pour bat :

& 7 heures da soir. au siége dela Société, & Paris, rue Feydeau, 28. :
1o d'entendre le rapport du gérant sur la position prospére du

journal; 2¢ de fixer le dividende a payer immédiatement; 3o de délibérer sur diverses améliora-

tions et augmentalions.
et au pair ; or, aux termes
qu’elle soit prise

— Sur 200 actions de 200 fr. formant le fonds social, 93 ont été placées
des statuts, pour que la délibération de V'assemblée soit valab'e, il faul
i la majorité des membres présens, pourvu foutefois qu'ils représentent la

moiti¢ plus un, du nombre total des actions émises.

Pour étre admis aux assemblées (art.

18- des statuts), il faut étre porteur d’'une action au
moins , et Pavoir déposée dans les mains du caissier,

sur son regu , dix jours avant assemblée.

Les voix seront comptées par action, et non par téte. Le recu de caissier servira de carte d'ad-
mission. Les actionnaires absens pourront se faire représenter par mandataires.

CHOCOLAT ADOUCISSANT AU LAIT D'AMANDEN,

D BOUTRON-ROUSSEL, BOULEVARD POISSONNIERE, 27, A PARIS.

. Adoucissant et onctueux, ce chocolat, d’une facile digestion, convient aux tempéramens échauf
fés et réussit parfaitement dans les c.mvalescences de gastrites,

CHOCOLAT ANALEPTIQUE au salep de Perse,

BECHIQURE au LICHEN D'ISLANDE, au TAPIO-

KA etautres qualités. DEpoT 4 Paris, rue du Petit-Bourbon-St-Sulpice, 12, et dans loutes les

villes de France.

COSMETIQUE BREVETE POUR LA TOILETTE

Chez Mme DUSSER, rue da Coq-St-Honoré, 13, au 1¢r, Aprés examen fait, il a élé reconnu le
seul qui détruise entiérement le poil et le duvet en trois minules sans a'térer la peau. Il est su-
périeur aux poudres et ne lai»se aucune racine. Prix : 10 fr. { On garanlit Teffct.) L'épilatoire en
poudre, 6 fr. L'EAU CIRCASSIENNE, approuvée par la chimie pour teindre les cheveux & la mi-

nute en toutes nuances :ans inconvénient.

On peut se faire teindre les cheveux. POMMADE qui

les fail croitre. CREME el EAU qui effacent les taches de rousseur. EAU ROSE qui rafraichit et
« golore le visage. 6 fr. Particle. On peul essayer. Envois. (Affranchir.)

Autorisé

ar ’Académie de médecine, 2 brevets et 60 cerlificats des premiers MEDECINS

Cet excerljlenl et adoucissant aliment répare promptement les forces épuisées des con-
valescens, des personnes délicates ou dgées , et convient aux aames, aux enfuns , aux
nourrices ; il remplace le chocolat et le café. Rue Ricnezieu, 26, au

Dépdt général des

ROUMENS, MAUX DE GORGE,

SIROP. PATE..NAFE.ARABIE

Pectoraux reconnus Supérteurs pour la GUERISON DES RHUMES, CATARKRHES, TOUX, EN
AsTuMEs et autres maladies de poilrine,

(Dépits dans toutes les villes de France et de U'étranger.)

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

D'un acte passé devant Me Bournet-Verron,
qui_en a la minute, et Me Lejeune, molaires a
Paris, les 6, 7, 14, 19, 20 et 25 juin 1837, por-
tant cette mention : enregistré & Paris le 30 juin
1837, folio 25 verso, case 1, recu 5 fr, 50 ¢., di-
xiéme compris. Signé : Gorrech.

Modificalif de I'acte passé devant Me Guyot,
prédécesseur immédiat dudit Me Bournet-Ver-
ron, et Me Noll»val, notaires & Paris, le 22 jan-
vier 1831, constitutif de la société établie pour
Yexploitation du théatre du Palais-Royal, salle
Monlansier.

Fait entre M. Joseph-Jean CONTAT-DES-
FONTAINES dit Dormeuil, directeur du théa-
ire du Palais-Royal, demeurant a Paris, au
théitre du Palais Royal, et M. Charles-Alexan-
dre POIRSON, administrateur dudit théi're,
deme' rant & Paris, rue du Mail, 12. :

Tons deux assoeiés gérans de ladite société
&tablie pour Iexploitation du thitre du Palais-
Royal, salle Montansier, suivant I'acte dud't
jour 22 janvier 1831, ayant agi lant en celte
qualité que comme porleurs d'une parlie des
actions, en commandite, créées pour U'exploita-
tion dud't théitre, d’une part; :

Et MM. les porteurs des aulres actions, en
command te, de ladite sociélé, d’autre part.

A 618 extrait ce qui suit :

Article 1+r,

La société créée pour Pexploilation du théitre
du Palais-Royal, salle Montansier, continuera
entre MM. Desfontaines et Charles Poirson,
d'une part, et MM. les aclionnaires en comman-
dite de ladite société, d’autre part, jusqu'au 1+
ayril 1860.

Art. 2.
Celte société esten nom collectif a I'égard de

MM. Desfontaines et Charles Poirson, qui sont
seuls gérans responsables et solidaires, el seu-
lement en commandite a I'égard des porteurs
d'act'ons,

Art. 3.
Le siége de la sociélé est audil théatre.
Arl. 4.

La raison sociale est DESFONTAINES et
POIRSON jeune.

Arl. 5.

Le capital de 1a soci¢té est diviss en 1320 ac-
tions de 1,00 [r. chacune, représentant avjour-
d’hul le capital primitif de la société,

Ces nouvell#s aclions seront délivrées aux ac-
tisnnaires cn échange des anciens titres et dans
une proportion reiative i la quantité d’actions
quils ava'ent dans le capital primitif de la so-
ciété, et sand nouveau versement de fonds de la
part des actionnaires.

Arl. 6.

Les associés gérans ont sclgls la signatlure so-
clale; ils ne peuvent s'en servir que pour les opé-
rations relalives a 'objet de la sociétd. Tous les
actes de leur gestion, de quelqua nature qu'ils
soi¢nt, doiven! étre signés par I'un et par V'autre
des a sociés-gérans covjointement, el il ne peut
étre dérogd a cette disposition qu'en cas de ma-
ladie ou d’absence de I'un d'eux el sur son con-
sentement donné par écrit.

Art. 11.

Les mutations d’actions s'opéreront par une
mention explicative portée sur un registre spé-
cial intitulé : Negistre d’actions et transferts,
tenu par 'administrateur ¢{ vigé par le tirecleur.
Les noms, prénoms, profession et domicile des
cessionnaires Yy seront loujours relatés.

Les transferts seront signés par les cédans et

les cessionnaires, ainsi que par les associés-gé-
rans.

50 - Arh 23,

Dans le cas ot le basl qut a été fait a ladite
rociété de la salle Montansier, ou s’exploite le-
dit théatre, et qui expire le 1¢r avril 1860 serail
renouyelé, la societd se trouverait de plein
droit renouvelée pour le tsmps de la prolonga-
tion de ladite location.

Pour faire publier ledit acle, tout pouvoir a
é1é donn au porteur d’un extrail.

Pour extrait. BOURNET-VERRON.

D'un acte sous seings privés fa't double a
Paris, le 2 juillét 1837, enr gisiré, entre M
Francois-Antoine-Auguste BAILLOT DE ST-
MARTIN, ancien mapufacturier, demearant i
Patis, rne de la Vril'iére, 10, et M. Victor-Si-
mon DUBOIS, jurisconsulte, demenranta Pa-
ris, rue Ste-Apoliine, 0; il appert qu'une so-
¢iété en nom coileclif 4 'égard de M. Baillot
de St-Marlin et Dubois, et en commandite a
i’égard des personnes qui y adhéreront, a élé
formée pour la fondation et exploifation d’une
ferme modéle expérimentale, avec une huilerie,
féculeria et magnanerie, suivant la méthode de
M. Baillot de St-Martin, fondateur, & Creteil.
La durée de la sociélé est de vingt-cing années,
du fer juillet 1837 au (v juillet 1862. La raison
sociale est BAILLOT DE ST-MARTIN et Ce, el
son titre Compagnie d'agricullure el d'indus-
{rie agricole , & Creteil, prés Paris; son siége
est audit Creteil, 4 la ferme medele. M. Baillot
de St-Martin en est le fondateur-gérant; M.
Dubols soas-directeur. Le fords social est de
750,000 fr., représentés par sept cent cinguante
actions au porteur de 1,000 {r. chacune, divi-
sibles en coupons de 500 fr.

Pour extrait.

BAILLOT DE ST-MARTIN,
: DusoIs.

Suivant acte sous signatures privées en date
du fer aoiit 1836, enregistré a Paris le 2 du
méme mois , fol; 175 Re , cases 4 et suivantes,
par et signé Grenfer, qui a regs 74 fr. 80 e.,
dont le dépot a été fait en ’étude de M« Clausse,
nolaire a Paris, ainsi qu’il résulle d’un acts de
dépot dressé par ledit Me Clausse et son collé-
gue, le 9 dudil mois d’aolt, aussi enregistré et
expedié, 2

1o M. Joseph PABAN, docteur en médec'ne ,
demeurant a Paris, rue du Bac, 98;

2¢ M. Pierre-Paul PRADAL, peintre, demeu-
rant & Paris, place St-Germain I'Auxerrois, 41,
hotel du Nord, au nom et comme s’étant porté
fort pour le sieur Pierre-Didier PRADAL, son
pére, docteur en médecine, demeurant a Car-
cassonne ;

3° M. Joseph-Claude-Francois-Maurice BOUS-
QUET, avocat a la Cour royale de Paris, y de-
meurant, quai Napoléen, 27 ;

4o M. Ctaude- farie- Frangois-Alexandre ,
comie de BLACAS-CARROS, propriétaire, de-
meurant a, Paris, rue de la Planche, 19;

5o M. Etienne de VERNEUIL, docleur en
médecine, demeurant 4 Paris, rue Godot-de-
Mauroy, 28 ;

G° M. Maria- Joseph- Alexandre , vicomle
G'YZARN - FRAISSINET , propriétaire, de-
meurant & Paris, rue de la Planche, 19;

Onl formé entie eux une société pour l'ex-
ploitation des réflectenrs-Pradal.

Celte société est en nom collectif a I'égard de
M. Paban, eten commandite senlement a I'é-
gard de MM. Pradal, Bousquet, de Verneui!, de
Fraissinet, de Blacas, et de loutes aultres per-
sonnes (ui deviendraient actiornaires.

Elle a 616 formée pour dix anuées, a parlir du
1+r aont 1836,

Le siége de la sociélé est provisoirement fixé
rue du Bac, 98. a Paris.

La raison sociale est PABAN et Ce; le sieur
Paban seul aura la signature.

Le fonds social est fixé & la somme de
450 000 fr., représentée par neuf cents act ons
dites de fond de 500 fr. chacune; indépendam-
ment de ces neafl cents actions du fond, il en
sera créé trois cents autres, dites actions indus-
tric les ou bénéficiaires.

Poor exlrail ‘dressé par Ms Senécal, avoué,
rue des Fossés-Monlmartre, 5.

S. SENECAL.

D'un acte sous seing privé en date du 30 ju'n
1837, enregisiré ;

Enire lesieur Louis-Yve -Jacques LANGLOIS,
commissionnaire de roulages, demeurant a Pa-
ris, rue des Marais-Sa/nt-Marlin, 15;

EL le sieur Louis-Marie-Jules LANGLOIS
son fils ainé, demeurant avec lui rue des Ma-
rais-Saint-Martin, 15;

A 616 extrait ce quisait : Art. 1'r, Lés sus-
nommeés s’associent en nom collectif, & parti:
du 1°* jui let 1837, pour Pexploitation d’'an
fonds de cowmissionnaire de roulage exploit:
4 Paris. rue des Marais-St-Martlin, 15, sous la
raison LANGLOIS ainé.

Art. 2. La durée de lasociété est de 15 années
4 partir da 1 juillet 1837.

Art. 3. Le siége de la sociélé estfixé 4 Paris,
ree des Marais St-Marlin, 15.

Art. 4. La raison sociale et la signature socia-
le sont LANGLOIS ainé ct fils.

Arl. 5. Les deux associés ont 1a signature sc-
ciale, mais seulement pour les affaires de la so-
ciété; ils sont, I'un et I'autre, autorisés a gérer
et & administrer,

Art. 6. Le fonds social est fixéa 100,000 fr.
fourni par moitié par chacun des associés.

Pour ex'rait conforme :
LANGLOIS ainé, LANGLOIS fils.

sstauction,sov: LA DIRECTIO
méme prix chez tous les Libraires, et cle,

27. La Fontaine (notes).| 32, Morceaux de Buffon. 57. — (Enfans).

[LA FRANCE

51 Robinson.

35. — DeMassillon, ete. 58. De la Morale. i
| 34 Recueil instructif.  59. Littérature. (Prose.)
55. Biographie. (Hom.) 40. — (Vers).

D'un acle fait a Paris, sous seings privés, le
99, jnin 1837, enregistré, 1l appert qu'il a é1é
formé unesociété entre M Frangoiz JOU~ NNE.
brodeur en or et en argent, demeurant a Paris,
rue Vivienne, 8, d’'une part, el M. Jean-Laure: t
LEPART, brodeur en or et en argent, demeu-
rant 4 Paris, mémes rue et numéro, d'autre
part ; ayant pour objet le commerce de broderie
d’or et d'argent; que celle sociélé est Eladlie
pour vingt années conséculives, & partir du
ter juin dernier. Qu'-lle sera conaue sous
la ratson sociale JOUENNE et C¢, que sou
sibge est fixé & Pariv, rue Vivienne, 8, en-
fin que le sieur Jouenne tiendra la caisse ainsi
que tous les registres et fera tous les achals.

Pour extrait conforme.
TUFFIERE,

ETUDE DE M° BINET, HUISSIER A PARIS,
ruedes Fossés-Montmartre, 2%.
Suivant acte sous signatures privées fait dou-
ble & Paris, le 30 jun 1837, enregistré le 4 de
ce mois par Chambert, qui a recu 7 fr. 70c.,
M. Jean-Baptiste MARBEAU ainé, négociant,
demeurant a Paris, rue des Fossés-Monlmartre,
n. 18;

El M. S:ipion DEVALS, teneur de livres dans
la maison de mondit sieur Marbeau ainé, de-
meur nt aussi & Paris, rue ¥andar, 14;

Ont formé entre eux une société en nom col-
lectif pour faire le commerce de soieries en gros.
1.a raison sociale est MARBEAU ainé et DE-

VALS; la signature sociale porlera ces mémer
noma etappartiendraa chacun des associés, qui
ne ‘pourronl. s'engager que gour les affaires so-
ciales

‘Le siége dela maison de commerce est fixé 4
Par!s, rue des Foisés-Montmartre, 18.

Le capital social est de 120,000 fr., fournis
par moitlé par chaque assoclé, :

La durée de la société est de neuf années
conséeutives, du 1-r mai 1837 au 1<v m=i 1846.

La société qui existail sous la raison DES-
CHAMPS et NICOLAS, a élé dissoute a parlir
du 1~ septembre 1836, suivani acle sous seing
privé, enregistré 4 Paris, le 26 juin 1837.

ANNONCES JUDICIAIRES.

Adjndication définitive, le 12 juillet 1837, en
I'audience des criées du Tribunal de la Seine ,
d'une MAISON et dépendances, & Paris, rue du
Vertbois, 23 ; louée par bail principal 1,800 fr.
Mise & pr-x, 20,000 fr.

S'adresser & M< Denormandie, avoué, a Paris,
roe du Sentier, 14.

Adjudication définitive en la chambre des no-
taires de Parig, par le ministére de Mc Lebau-
dy, V'un deux, le 25 juillet 1837, d’'une MAI-
SON en parfait état, sise a Paris, rue de Pro-
vence, 16; composée nolamment de deux corps
de logis principaux, en pier-e de taille de la
plus grande solidité, susceptibles d’exhausse-
ment, indépendamment des constructions nou-
velles que V'emplacement peat recevoir. Mise
4 prix : 80,000 fr. Il suffira d’une seule enchére
pour que ladjudication soit prononcée. On
traiterait a amiab'e avant l'agjudication.

S'adresser audit M+ Drbaudy, notaire, rue
Coq-Héron, 3 bis.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.
Sur la place du Chatelet,
Le mercredi 12 juillet 1837, 4 midi.

Consistant en établis , tabourets , pupitre,
commode, secrétaire, el autres objets. Au epi.

AVIS DIVERS.

A CEDER
Pour enlrer de suile en jouissance
UNE ETUDE D'HUISSIER,

A Oulchy-le-Chiteau, chef-lieu de 'un des
cantons de I'arroniissement de Soissons (Aisne).
11 sera accordé des facililés pour le parement.
S'adresser & M. Gauderon, directeor de la

pozle aux leltres audit Quichy-le-Chéteau.
blanche. On

MOU T ARD E reconnait

une si grande vertu dépurative a cette montar-
ie, en Angleterre, qu'on en fait seryir & table
pour en prendre une cuillerée avant le repas.
« fr. la livre; ouvrage, 1 [r. 50 c. Chez Didier,
fqlals—l\oyal, 32. —« NoTa. On commence 4 en
faire autant en France, on. prévient ainsi une
infinité de maladies.

SIROP.THRIDACE

‘_Gomre la lowe, Venrouement, les spasmes,
I'insomnie, préférablement & I'opium. 5 Ir. la
bouteille; 2 fr. 50 c. la demi-bouteille. PHAR-
MACIE COLBERT, galerie Colberl.

BEGAIEMENT, guérison radicale et garantie.
Rue St-Dominique-St-Germain, 34.

. LE MYROSTOME.
Spécifique sans odeur enléye & Vinstant les
douleurs de dents les plus vives. Chez Duvi-
GNAN, pharmacien, rue de Richelieu, 66.

h Y [ 1 N rg
N DE M. TISSO1
; & la Socidié de, Dictionnaires et des Livres d'ulilité et d’éducation élémentaire, tue des Filles
\es Correspondants de la Seciété des Dictionnaires.

36. Biographie. (Fem.) 41. Style épislolaire.

42.BonhommeParceque
| 43. Erreurs populaires.
44.Découveries, invent,

membre de U Académic franeages
s profisseur an Collége de Fraye,.
*

| )fg Lecons de Physj
47, — D'Astronomie
48. — De Météoroloy
- —De Geéologie,
0. D’ Hist. Natvirej,

45, Lecons de Chimie.

par M. BORY DE SI-VINCENT , 420 tableaux gravés an burin et coloriés, papier "
format vélin, encadréd dans un texte historique, publics en 20 livraisons. Prix de chague Jjy srand
71, 30 ¢, — 4 livraisons sont en vente., Un i

e livraisgy

bean vortefeuille est remis gratis aux Souscripteyry’

MALADIE SECRETE DARTRES
BISCUITS DEPURATIFS au gy
OLLIVIER, approuvés par I'Académie de l::-}
decine. Il consulte el expédie rwe des
vaires, 10, & Paris. Dépots en province,

Consultations Gratuites
DU DOCTEUR

Cu. ALBERT,

Médecin des Maladies Secrétes,

Brevetd du Gouvernsment ,

~. Montorgueil,21.

TRIBUNAL DE COMMERCE,
ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
Du mardi 11 juillet.

André Martin, md de vins, clolure. Heuy

Carlhian, fabricant de papiers
peints, remplacement de syndic
définitif, 1

Stadeimeyer, balancier-mécani-
cien, syndicat. )

Tainne, ancien fabricant de joail-
lerie, vérification. )

Cavorey, négociant, id. 3

Levy-Cerf, md tailleur, id. 3

Lourdereau, md de vins-traiteur,
concordat. 3

Du mereredi 12 juillel.

Sorin, md cordier, syndicat. . 1l
Bourey, md de nouveautés, clé-
tore. 11
Dlle Hobbs, tenant hidtel garni, id. 12
Cliche, md de vins, id. 12
Bossange, anclen libraire, id. 12
Leroy, md de coaleurs, yérifica--
tion. 12
Lucas, md tailleur, concord: t. 12
Varache, charpentier, id. |
Langlumé des Angles, agent de
chaoge, reddition de comptes. 2
CLOTURE DES AFFIRMATIONS.
Juillst. Heure:,
Gobillard, brasseur, le 13 i
Noél, md boulanger, le 13 1
Barnoux, fabricant de nécessai-
res, le 13 1
Piv, ébéniste, le 14 2
Gavely, md de soicries, le 15 n
Fauquet, ancien négociant, le 15 1

* DECES DU 7 JUILLET.

M. Raulet, lieutenant-co'onel, rue du Faub-
du-Roule, $8.—Mme Magner, rue Thirous,
12. - Mme Prévost, rue de la_Ferme-des-3i-
thurins, 8.— Mme de la Martelliére, nét-
Peinturel, rue du Faubourg - Poissonniért,
101.—M. le comte Robinault, roe des Mou-
lins, 14.—Mile Hacquet, rue de I'Arbre-5et,
13. - Mme Brachet, née X eunier, rue do
meliére-St-Nicolas , 20. ~ Mile Ganilh, rd¢
Frépillon, 10. — M. Toulain, quai Bourben,
17.—M. Prévost, rne de la Requetle, “:
Mlle Lemaire, rue St-Denis-Saint-Anteint
—M. Pertinaud, rue de Lahou_rdounale._'o"'
Mme Fargelte, rue de Verneuil, 7.— S
Laruelle, née Lindemann, rue des Ganesch)
21.—M. Yvo'é, rne des Auguslins, 8 =
yeuve Leyeneur, rue Traversine, -‘m'
Nouguier, mineur, rue Ncuve-st»ku%:’m:
23.—M. D scamps, mineur, rue de Mi
nil, & §iohie :

Da 8 juillet.

Mme veuve Rayvel, rue Duphot, 15"";‘;
land- Gosselin, rue de Provence, 1% intect

West fils, place Vendoms, 18.—Mlie fle

rue Bleue, 37. — Mme Cremer, rué N“

Coquenard, 25.—Mme veuve Badin, Da Hay,

vigoe, rue du Mail, 31.—M. Frarier, 106 op

Rousseau, 32.—Mme Legendre, 1 rue G-

rue de Lafeuillade, 3. ~ M. Lemailre, Jand,

quilliére, 39. — Mme Delsarte, née “m 25

uy
cité d’Orléans, 3.— M. Ménager, rue
Saint-Martin, 19.—Mme Ma!flalds “?ﬂ%
sant, rue de Venise, 6. — Mlle Le"nm, o
Neuve-Saint-Laurent, 30.—M. Ll;‘ .
Culture- Sainte-Catherine, 32.— * theault
rue et ile Saint-Louts, 76.—Mlle 55.
rue des Augustins, 17.— Mme "u..lmr"
ger, rue Neave-Saint-Gilles, 3 bis.
rent. rue Dauphine, 61. - -
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Enregistré a Paris, le ;
eu un franc dix centimes,

IMPRIMERIE DE BRUN, PAUL DAUBREE ET Cc, RUE DU MAIL, 5,
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Vu par le maire du 3° arroﬂdg’l“;:l (2
Pour légalisation de la signature Bauw, Paul 4
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