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E DE CHANGE., — PRESCRIPTION. — INTERRUPTION. — La
gscription de cing ans élablie pour les lettres de change peut
dire interrompue st la dette a été reconnue, dans lintervalle,
un acle séparé, et l'on peut considérer comms une reconnais
sance interruplive de la prescription eelle résw.tant des énoncia-
fions d'une lelire missive émance du débileur, aiors méme que la
lelire de change constitutive de la dette, ni la dette elle-méme n'y
seraient pas expressément indiquées.

Enpareil cas, il appartient aux juges de la cause d’apprécier sou-
gerainement les termes de la reconnaissance et de la déclare
efficace pour la prescription. '

Lart. 189 du Code de commerce porte que loutes actions relatives aux |

Jetires de change et billets & ordre se preserivent par cing ans a compter
da protét ou de la derniére poursuite juridique, & moins que la detie ait
#ié reconnue par acle separe.

Comme on le voit, I'article ne détermine pas la nature de I'acte dont

rarésulter la reconvaissance de la dette. Il n’indique pas davantage
dans quels termes celte reconnaissance sera faite. Ainsielle peut éire con-
slaiée par toule espéce d'acle, et en quelques termes que ce soit, Cest
donc aux Tribunaux qu’il appartient exclusivement d’examiner s'il y a
reconnaissance légale, et leur déclaration sur ce point ne saurait éure ré-
visée par la Cour d cassation.

Le sieur Renaud avait souscrit, le 10 novembre 1827, au profit du
sieur Prat, une 1 tire de change de la somme de 1,667 fr., payable le 10
mai 1828.

Le protét n'en fut signifié au souscripteur que le 29 novembre 1833.
Cette signification fut suivie d’une assignation devant le Tnbunal de
ommerce de Casires, et, aprés une condamnation par défaut prononcée
wontre le sieur Renaud, qui y forma opposition, le débat s'éiabiit con-
Iradictoirement. Le débiieur opposa la prescription de cing ans.

Le Tribunal repoussa I'exception, attendu que la preseription avait éé
Inerrompue par une lettre du 4 juin 1832, par laquelle il avait, dit le
Tribunal, reconnu étre le débiteur de Prat; et comme le sieur Renaud
Sellorcait d'atténuer L'effet de cette reconnaissance en soutenant gu'elle
'éal pas précise et qu'elle s’appliquait a d’autres sommes dont Re-
Band était encore débit ur «nvers le sieur Prat, le Tribunal avait répondu
Quil ne pouvait pas y avoir d’equivogue & cet égard, et qu'au surpius
céil & ce dernier 4 prouver que la reconnaissance s'appliquait a d'au-
Ires créances que celle réclamée. En conséquence, le sieur Renaud fut
::geflmné a payer au sieur Prat le momiant de la lettre de change con-

Pourvoi en cassation pour violation de l'art. 189 du Codede commerce
# desart. 1350, 1352 et 1353 du Code civil. « La prescription de 5 ans
contre les leires de change et uffets de commerce est fondée, a dit Me

Onoré, avocat du demandeur, sur la présompiion de paiement. Cette

plion légale dispense le débiteur de toute autre preuve de sa libé-

0. Ceie présompiion, aux termes de lart. 189, ne peut étre détruite
QU8 par une reconnaisssnve faite par acle séparé. Dans 'esprce, y avail-
+ e reconnaissance de celte nawre ? Le Trbunal a vu cette reconnais-
;ﬁ:eldaus une letire qui n’avait rien de précis, puisqu’elle ne rappelait
iy Ieltﬂ; de change, ni la_somme qui y élait énoncée. C'est donc une
Silple Présomption que le Tribunal & it prévaloir sur une présomption
df‘l!, |0rsqu’ll_ a donué aux énonciations vagues d'une leitre missive, les
Ets que la loi n’atiache qu'a une reconnaissance formelle. Il a donc

violé, Oullje'll'art. 189 du Lode de commerce, les art, 1350, 1352 et 1353
Cvil.»

L\COur, au rapport de M. Bernard de Rennes etsur les con-

0us conformes de M. Horve, avocal-geénéral, a rejeté le pour-
Par ces motifs -

d;n‘;:?;dugue’puur condamver Renaud au paiement de la lettre de
ek 0L it s’agit, €L qui n'avait éié protestée que plus de cing ans
te de son échéance, Parrét attaqué s’est fondé sur ce que ledit

titant |g - 2\t Teconnu la dette avant expiration des cinq ans, et qu'en
o Preuve de cette reconnaissance de la correspondanc: d’entre les
T, 'e:i:nvliigf;gall'“ tl]ue la Sresazrilption n’avait pas été acquise ledit ar-

art. 1 i
152 1 1353 g Code!civi 89 du Code de commeice et les articles 1350,

U I, a fait au coutraire & la cause une juste appli-
¢ Rd_e ces dispositions de la loi ; : i
cjette, »

e il
COUR DE CASSATION ( chambre ciyile y
( Présidence de M. Portalis, premier président. )

R Audience du 1= mars.
l' 3
A":I;JSETAL. — DROIT DE TOUCHER LES REVENUS DOTAUX
. SJA LA FEMME. — DU CONTRAT DE MARIAGE. — La
Yime dg’xa’; aquelle Les fulurs Epouz, aprés s elre soumis au ré-
ey réservent cependant a la femme le droit d adminis-
ens dotaux, est-elle valuble? (Oui.)
3 i :1&915“6!. par son contrat de mariage, s'était constitué en dot tous
Xpregse serainn . * L immobiliers, présens et i venir, lesquels de condition
des 1y lent Souwis au régime dotal, avec I'expression que chacun
,_ﬂalf\';";:sﬂlfflnlnaslreran ses biens immeubles présens et & venir,
tag 'Visiuns;, :ldrges du mariage par égales portions,
P par ml"_ 0t éclaié entre les époux Doguet, cette clause a été at-
du 7. MStratio c:"l'l dul a prétendu que la femme ne pouvait se ré erver
14 Tibupg) civi e“ jouissance de ses biens dotaux. Mais un jugement
i Slivany pe, 3 Seine du 23 janvier 1833, confirmé par la_Cour le
Qm“end“ > Tejelle cette demande,
cher - e droicth:fn le contrat de mariage des époux Doguet attribue i la
€ porcan. o AdMinistrer ses biens dotaux el par conséquent de tou
3 Agger s CVOIT Ses reveys e e i e
hiy Ndy » €n sy

) e -8, €N supportant sa part dés frais de ménage ;'

Ordre 3 li ;eg?;lllplﬂu_mﬂﬂ D'a rien de contraire aux bonnes menur's.

vl efjg g a loi, que dés-lors, aux termes de V'art. 1387 du

dey isian a';té‘em_avmy son exéeuiion, »

UL, (337 viOIat?:;éaeelf’ la Cour supréme pour fausse application
€ Lart. 1549 du Code civil,

Edition deParis.

(DOUZIEME ANNEE.)

FEUILLE D’ANNONCES LEGALES.

Me Lacoste a soutenu, dans lintérét du sieur De que le mari,
comme chef du ménage, était le seul arbitre des besoing de la famille et
des dépenses & faire ; que par suite, il devait avoir ledroit exclusif de
jouir des hiens dotaux dont les fruits sont destinés & pourvoir & ces be-
soins. Lui enlever ce droit, c'est porter atteinte aux prérogatives _mhe-
rentes & son autorité maritale. La clanse du contrat de mariage qui con-
fére 4 la femme ’administration des biens dotanx ne saurait tont au olus
étre considérée que comme un mandat donné par le mari, et révocable
sa volonté. : g

M- Hautefeuille s'est principalement fondé, pour établir que la clause
ne dérogeait pas & I'antorité légale du mari, sur ce que,daus le cas de sé-
paration de hiens conventionnelle, la femme, aux termes de I'art. 1536
du Code civil . avait 'entiére administration de ses biens, et jonissance de
ses revenus. Cette faculté peut donc lui étre licitement accordée.

La Cour, au rapport de M. Bonnet, et sur les conclusions con-
formes de M. Tarbé, ayocat-général, a rendu 'arrét dont voici la
substance:

« Attendu que les futurs époux peuvent faire comme ils le jugent a
propos leurs conventions matrimoniales, pourvu qu’elles ne soient pas
contraires anx bonnes meeurs ni & I'ordre public ; R

» Que la clause par laquelle les époux Doguet, aprés avoir stipulé le
régime dotal, se sont réservé pour chacun d'eux le droitd’admmmrrr'leurs
immeubles, n'a rien de contraire aux bonnes maenrs ; qu'elle n'a rien de
coniraire non plus & Pordre public; qu’en particulier, elle ne déroge pas
aux droits de I’autorité maritale ;

» Que Parrét attaqué a pu interpréter comme il I'a fait la clause en
question, et que cette interprétation est d’autant plus juste qu’aux termes
de I'art. 1575, la femme a le droit, dans certains cas , d’avoir 'adminis-
tration et la jouissance de tous ses biens ; !

» Par ces motifs, la Cour rejette le pourvoi. A I'audiencedu 27 février, la
Cour a rejeté 1°le pourvoiformé contre la décision d’un jury d’expropria-
tion du 17 novembre 1836, rendue entre les entrepreneurs du canal de
Sambre-et-Oise, et le sieur Devienne ; 2° le pourvei contra un arrét de la
Cour de Limoges dans la cause entre les sieurs Jupille et Villart.

e

COUR ROYALE DE PARIS (1 chambre).

(Présidence de M. Séguier, premier président.)
Audiences des 13, 20 et 27 février.

ENTREPRENEURS ET ARCHITECTES. — RESPONSABILITE, — PRES-
CRIPTION. — La prescription de dix ans établie pour la respon-
sabilité des entrepreneurs et architectes, a | égard des travaux
dont ils sont chargés, commence-t-eile, non du jour de l'achéve-
ment des travauz, mais de eelui de la liwraison des travaux aux
mains dy propriétaire ? (Oui.)

Cette question avait été résolue sffirmalivement par le Tribunal
de premié¢re instance d’Auxerre, sur ia demande de la commission
administrative de I'hospice de cetle ville, contre M. Leblanc, in-
génieur des ponts-et-chaussées, qui, en 1820, s'était chargé, com-
me archilecte, moyennant les honoraires stipulés au devis de la
direction el surveillance des travaux de construction et d’appropria-
lion nécessaires & I'établissement de I'hospi. e, dans les batimens de
I'ancienne abbaye de St-Germain, dans ladite vilie. Lo Tribunal
établissait en fait que les travaux avaient été recus, soit le 25 juil-
let 1827, par un procés-verbal de réception, écrit el »igné par M.
L¢b anc lui-méme, soit, au moins, Je 5 aout 186, par l'arrété du
prefet de | Yonne qui, en constatant, sur le rapport de l'ingénieur
en chef du département, la solidité suffisaste d. s bAlim+ns , ordon-
nait que I'hospice y serait transfécé, et qu'a_partir de cet arrét, il
Y avait plus de 18 mois & courir pour completer la prescription
conire la demande de ’hospice, formée le 25 juillet 1835, En droit,
le Tribunal,

« Considérant que, d’aprés les art. 1792 et 2270 du Code civil, les ar-
chitectes et enirepreneurs de constructions d’édifices en sont Tesponsa-
bies pendant dix ans, & compter de leur réception par le propriélaire,
quand ils périssent en tout ou en partie, soit par le vice de la construc-
tion, soitméme par le vice du sol ;

» Rejette le moyen de prescription proposé par M. Leblanc, et au fond
ordonne, avant faire droit, la visite des travaux par MM. Lepeyre, Le-

bas et Allard, architectes attachés aux batimens civils du département
degla Seine.»

M. Leblanc a interjelé appel. M* de Vatimesnil, son avocat, en
s'efforcant de fixer, par divers faits et piéces de la cause, I'époque
de la prise de possession des administrateurs de I'hospice 4 un dé-
lai plus éloigne que celle adopiée par les premiers juges, a sout: -
nu, en principe, surla question de droit, que, sous le droit romain,
la prescription en pareille matiére, commencait ab opere perfecto
(Loi 8, Code, de operibus publicis.) Les commentateurs expli-
quaient 'esprit de cette loi en ces termes intra quantum lempus
firmetur opus. La jurisprudence du Chatelet et du Parlement de
Paris réduisit & dix ans le délai de 15 ans fixé par ce lexte ; mais
le point de départ resta le méme. D-sgodets, Gouapil, Denisart I'at-
testent. Le Code civil a formulé en loi I'ancienne Jurisprudence ,
que Pintention du nouveau législateur était de maintenir, comme
le disait M. Bigot de Préameneu , orateur du gouvernement, et le
texte méme des articles 1792 el 2270 explique sans ambiguité que
les dix aas courent du jour ot ont été faits ou dirigés les gros
ouvrages donl ils soccupent. L'art. 1790 4 la vérité parle de ré-
ceplion ; mais I'art. 1792 n’en parle pas.

Malgré ces moyens, la Cour, sur la plaidoiric de Me
Phospice, et conformément anx conclusions de M. Ber

avocat-général, adoptant les molifs des premiers juges, a
décision.

Dupin, pour
ville, premier
confirm¢é leur
COUR ROYALE D’'AGEN (2¢ chambre),
( Correspondance particuliére, )
Présipence bE M. CnarELLE. — Audicnce dy 4 février.

ARRET APRES PARTAGE, — PARTAGE FAIT PAR JUGEMENT ARBI-
TRAL. — ACTION EN RESCISION. ~— AUTORITE DE LA CHOSE

NUMERO 3581 .

LE PRIX DE L'ABONNEMENT E3T DX

18 fr. pour trois mols;
36 fr. pour six mois;
72 {r. pour 'année.

JUGEE. — L'action en rescision pour cause de lésion de plus du
quart est-elle admissible contre les partages faits en justice?
(Rés. nég.)

Celte question n’était point neuve sous Fancienne jurispruden-
ce. De nombreux monumens attestent qu'elle fut souvent agilée
devant les Tribunzux, et s'il en faut croire cerlains auteurs, I'af-
firmalive ¢taitdevenue un point de jurisprudence constante. Rous-
seaud de Lacombe, dans son recueil, V° parfage, s'exprime ainsi :
« A I'égard des majeurs il faut lésion du liers au quart, c'est-a-dire
outre le quart. C'est [ avis commun, soit que le partage ait été fait
d’autorité de justice ow non. »

En est-il de m&m= sous 'empire du Code civil? La Cour royale
d’Agen vient de juger la négalive dans la cause suivante :

Le 15 décembre 1774, Joseph Raymond Fédas eontracta mariage avee
Marie Ballande. Les futurs époux déclarérent s'associer en tous les ac-
quets qu'ils feraient pendant leur mariage, reversibles aux enfans qui en
proviendraient, avec stipulation encore que le survivant aurait I'usofruit
de la portion du premier décédé. Ma ie Ballande dé-éda le 9 aout 1792,
laissant quatre enfans, savoir : Léonard Fédas, Marie Fédas, épouse du

siear Noubel, Marie-Clolilde Fédas, épouse du sieur Lacoste, et Rosalie

Fédas, qui est restée eélibataire. Aucun inventaire ne fat dressé au décés
de la mére, dont la succession fut détenue par son mari survivant. Léo-
nard Fédas fils contracta mariage le 5 mai 1806. Son pére, par son co:-
tral de mariage, lui fit donation, en avancement d'hoirie, d'une somme
de 20,000 fr., pay bles aprés son décés, savoir : 19,000 fr. de son chef et
1,000 fr. sculement du chef de sa_mére, et pour lui tenir lieu du revenu
de ceite somme, il s'obligea de lui payer une pension annuelle de 800 [,
exigible par moitié de ¢ en 6 mois.

Cette pension fut irés-mal servie. En 1811 il était di cing années d’ar-
rérages, s’élevant & 4,000 fr. Léonard Fédas fils signifia commandement
4 son pére pour avoir paiement de cette somme. Opposition fut faite au
commandement par le pére qui opposa en compensation diverses sommes
qu'il prétendait lui éire dues par son fils. Une instance s'engagea enire
euX, mais elle ne fut jamais jugée.

Les choses étaicnt-en cet élat lorsque, par exploit du 18 septembre 1819,
Léonard Fédas pratiqua sur une métairie appartenant i son pére une sai -
sie immobilicre afin d'obtenir paiement des arrérages accumulés de la
pension. Le pere proposa des compensations. Ce n’était pas le seul dif-
férend qui existait entre les sieurs Fédas pere et fils; de nombreuses con-
testations les divisaient depuis long-temps. Ce fut alors que pour mettre
fin & tous leurs différends les parties convinrentde les soumetire i la voie
de 'arbitrage, et, par compromis en date du 25 janvier 1819, elles nom-
meérent (rois arbitres amiables-compositeurs auxquels ils donnérent pou-
voir exprés d'établir la consistance de la sociéié d’acquets qui avait exis-
té entre Fédas pére et M.rie Ballande son épouse, et par suite la portion
qui revenait au fils avec les iniéréts s'il y avait lieu, fixer anssi la part
de celui-ci dans les-droits maternels. Les arbitres rendirent ledr juge-
ment le 30 mars de la méme année, dans lequel ils déclarérent quune
société d’acqu: ts ayant éié stipuléeentre les pére et meére par leur con-
trat de mariage du 15 décembre 1774, le sieur Fédas en devait compte 4
son fils;ils [ixerent la consistance de ladite société i la somme.de 7,551 fr.
95 cent., sur laquelle ils attribuérent a Léonard Fedas, pour sa part, le
huiiéme, s’élevant & 943 fr. 99 cent. Enfin ils reconnurent que les pro-
pres de la mére étaient de 5,000 fr. seulement; et comme il avait été tena
compte au fils, dans son contrat de mariage, de la somme de 1,000 fr.,
ils lui allouérent un supplément de 250 fr.

Ce jugemrnt arbitral fut déposé au greffe du Tribunal de Villeneuve, «t
Léonard Feédes obiint, le 10 mai suivant, de M. le président, Pordbnnan-
ce qui le rendit exécutoire.

Fédas pére décéda le 23 octobre 1819. Ses quatre enfans lui ont sur-
vécu el un procés s’est engage entre eux pour le partage de la succession,
procés qui, aprés avoir successivement figuré devant Ja Cour royale d’A-
gen, devant la Cour de cassation, puis par arrét de renvoi devant la Cour
royale de Bordeaux, est revenu devant la Cour de cassation, prés de la-
quelle il est aujourd’hui pendant.

Par exploit du 5 février 1828 la dame Marie Fédas, épouse Noubel,
provoqua contre ses frére et seurs, devant le Tribunal de Villeneuve, le
partage de la succession de Marie Ballande mére, commune en propres
et en acquets. Celle instance était pendante, lorsque, par exploit du 27
mars 1829, Léonard Fédas assigna devant le méme Tribunal ses seurs
pour voir rescinder pour cause de lésion le partage opéré par le juge-
ment arbitral du 30 mars 1819. Cette nouvelle instance fut jointe & la
jremiére. La d me Fédas épouse Lacost2, qui ayant constamment vécu
avee son peére dont elle était héritiére précipuaire, avait le pius d'intérét
dans la contestation, soutint, contre la prétention de son frére, que le ju-
gement arbitral avait statué sur toutes les contest:tions élevées entre les
sieurs Fédas pere et fils, & raison du compte demandé au premer de la
société d’acquets; qu’il avait réglé, aprés débats des parties, lactif et le

-passif de cetle sociélé, élabli sa consistance, fixé quels étaient les propres

de la mére, et déierminé la part des droits qui compétaient au fils; qu'il y
avaiti ¢t égard chese jugée; qu'ainsi ce jugement ne pouvait pas éue
attaqué sous le prétexte de la lésion qu’aurait éprouvée Léonard Fédas,

Sur ¢-8 exceptions, le Tribunal de Villeneuve rendit, le 19 mars 1829,
un jugement par lequel, sans y avoir égard, et posant en principe 'aud-
missibilité de I'action en rescision, il ordonna, avant faire droit au fond,
que pir trois experts il serait procédé & la vérification des objets comjo-
sant la société d’acquets. Le jugement ne fut pas signifié 4 la dame La-
coste. Le siear Fédas fit procéder A l'expertise ordonnée sans aucune
parlicipaiion ni adhésion de cctte dame. Le résultat de I'expertise fut que
Vactif de la sociélé d’acquets s'élevait, au moment de sa disso'ution, &
plus de 60,000 fr., ce qui établissait une lésion de prés des 9710, lésion
que les auteurs appellent énormissime. Le rapport fut signifié le 27 Juin
1836. Le 27 aoit suivant, la dame Lacoste se sendit appelante du jug-
ment et assigna Léonard Fédas devant la Cour d’Agen.

Me Chaudordy, son avocat, a développé les exceptions proposées en
premiére instance, etnotamment celle prise de la chose jugée,

M Marquet soutenait, dans Uintérét du sieur Fédas, que les partages,
soit qu'ils aient été faits en justice, soit qu'ils aientété faits amiablemen:,
sont toujours rescindables pour cause de Iésion; que tels éuient Jes prin-
cipes suivis sous P'ancienne jurisprudence, et il en citait les nombreux
monumens.

M. L’avocat-général Bouet, dans des conclusions fortement motivées,
a adopté le sysieme plaidé par Me Marquet. Mais la Cour, aprés avoir
été partagée d'opinions dans une premicre audience, vidant aujourd’hui
son partage, a embrassé le sysiéme contraire par son arrét dont yvoici le
texte :

« Attendu que par le compromis endate du 25 janvier 1819, les sieurs Fé-
das pére et fils avaient donné  des arbitres amia les-compositeurs le pou-
voir de juger tous leurs différends en dernier ressort, en renongant aux
voies d'appel et de cassation ; que parmi ces différends était compri

partage de la succession de la dame Fédas mére, dans laquelle




amendait ses droits ; que ces arbitres ayant statué sur la censistance, li-

quidation et partage de cette succession par leur sentence en date du 30 |

mars 1819 leur décision eut tous les caractéres de la chose irrévocable-
ment jugée, puisque la loi ne fait aucune différence entre les jugemens
souverains rendus par les Tribunaux et les décisions arbitrales en der-
nierressort auxquelles vient serattacher Pordonnance d’exequatur ;

» Attendu qu'il n’existe qu'une seule voie pour faire rescinder les ju-
gemens souverains, et les sentences arbitrales qui ont ce caraciére ( sauf
les cas spéciaux de nullité portés par I'art. 1028 du Code de procédure civile
pour ces derniéres décisions ), c'cst-d-dire la Voie de la requéte civile,
quand la partie qui I'invoque se trouve dans l'un des cas exprimés par
Vart. 480 du méme Code, voie extraordinaire soumise a des conditions
exorbitantes dudroit commun, comme de prendre V'avis de trois juris-
consultes et d’obtenir deux jugemens, I'un sur le rescindant, autre sur le
rescisoire ; : T X

» Qu'il suit de ces principes que I'action rescisoire pour lésion de plus
du quart ne peut étre admise par la voie simple et ordinaire contre des
décisions souveraines qui coniiennent un partage; qu’en ¢ffer demander
a faire vérifier par expert qu'une lésion est intervenue dans un jugement,
c’est chercher & faire une preuve contre la présomption de la ioi, violer
T’art. 1351 du Code quila prohibe, et remettre en question Pautorité de la
chose jugée ; dho ;

» Autendu que pour admettre une semblable action il faudrait done un
article de loi qui 'autorisit expressément, mais que non seulement les
art. 887 et 888 du Code civil ne renferment pas une telle disposition,
mais encore que ce dernier article I'exclut suffisamment en se servant des
termes : toutacte... encore qu'il fat qualifié, etc... locution qui ne peut
s'appliquer aux jugemens et qui ne signale que des pariages conven-
tionnels ;

» Qu’enfin si le législateur avait voulu étendre 'action rescisoire con-
tre les jugemens souverains il aurait dit expressément dans les deux
articles cités, ou du moins il avrdit fait une exception positive, pour ce
cas, & larégle de la chose jugée dans I'art. 1551 du Gode, tandis que non
seulement ilagardé le silence en ces deux conjonctures, mais encore qu'il
a é1é muet dans 'art. 480 du Code de procédure , ot il ne fait pas méme
de la lésion de plus du quart en maticre de partage judiciare un moyen
de requeéte civile ; .

» Altendu qu'il est bien vrai que plusieurs auteurs, soit anciens, soit

modernes, proclament que I'action rescisoire pour cause de lésion doit
étre admise contre les partages faits en jugement; mais il est également
vrai que leur décision nullement raisonnée reste aux termss d’une sim-
ple opinion-qu'ils ne discutent pas I'exception insurmontable de la chose
jugée, et que si rarement quelqu’un d’entre eux la signale, ¢’est pour ’é-
-carter en disant que des décisions contenant partage ne sont pas, 4 pro-
prement parler, des jugemens pronongant des condamnations twais de
simples décisions attributives de g@rls; mais qu’on ne saurait adopter une
pareille doctrine puisquon doit bien considérer comme un véritable ju-
gement, un instrument contenant une décision émanée soit de la jusiice
réglée, soit de la juridiction volontaire & laquelle les parties sont contrain-
tes d’obéir nonobstant leur volonté, et contre laguelle elles peuvent se
pourvoir parappel, cassation et autres voies de recours auxquelles elles
n’ont pas renonce ;
»Attendu quela Cour rejetantl'action par 'exception de la chose jugée
il est inutile d’examiner la question subsidiaire de savoirsi, en supposant
T'action admissible dans le droit , elle le serait dans I'liypothése, vu que
les arbitres avaient fait enx-mémes la consistance de la succession mater-
nelle et par conséquent ceile de la société d’acquets dont une moitié re-
venait & la succession de la mére;
» La Cour, vidant le pariage, déclare le sieur Fédas non recevable

dans son action. »

M Thaudordy était assisté de M Hugon, avoud, et Me Mar-
quet de M Marraud, avous.
On assure que la partie de Marraud va se pourvoir en cassafion.

‘
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COUR DE CASSATION ( chambre criminelle).
(Présidence de M. le comte de Bastard.)
Audience du 2 mars 1837.

Chemins vicinauzx. — Opposition de décision entre la Cour de
cassation et le Conseil-d Etat sur la compétence des Tribunauz
de police.

Dans notre numéro du 8 février 1837, nous avons rapporté un
arrét au Gonseil-d'Efat, par lequel il a 6t décidé que la compe-
tence au sujet des contraventions sur les chemins vicinaux appar-
tenait aux conseils de préfecture, méme depuis la loi de 1832, qui
a mis au rang des contraventions de police l'usurpation sur ces
chemins.

Cette solution, qui avait été 'objet de nos observations critiques,
a appelé 'altenlion de la Cour de cassation, qui a adoplé une in-
terprétation tout-a-fait contraire.

L’arrét que nous offrons & nos lecteurs est d'autant plus impor-
tant qu'il a é1é rendua sur un réquisitoire de M. Parant dans I'in-
terét de la loi, et qu’il a été délibéré dans deux audiences.

Les conflits entre 'autorité judiciaire ¢t I'autoriié administrative,
en matiére de police, ne peuvent étre élevés. S:ns doute le Con-
seil-d’Etat soumeltra la question-4 un nouvel examen.

Voici les faits :

Le maire de la commune de Noré, remplissant les fonctions du mi-
nistére public prés le Tribunal de simple police du canton de Noré,
s’est pourvu en cassation contre un jugement rendu par cé Tribunal le
25 janvier dernier entre lui et le sieur Marin-Juliicn Boullay.

Saisi de la prévention dirigée contre le sieur Boullay d'avoir encombré
le chemin vicinal de grande communication de Moriagne & Nogent-le-
Rotrou, ce Tribunal, par un jugement du 14 décembre 1836, s'est déclas
ré incompétent pour en connaitre, sur le motif qae Fart. 9 de Ia loi du
21 mai de la méme année place ledit chemin sous I'autorité du préfet.

Le sieur Boullay est traduit de nouveau en simple police pour le mé-
me fait, par exploit du 23 janvier dernier; mais le Tribunal s’abstient
de statuer sur la poursuite , parce que l'action est absolument identique
a celle dont il s'agissait lors du précédent jugement; que sa juridiction
est épuisée, et que le méme juge ne peut rendre d.ux jugemens dans la
méme cause. § g : ]

En jugeant ainsi, le jugement dénoneé a-t-il fait une juste application
du principe de P'autoriié de la chose jugée? ]

L’art. 479, n° 11, du Code de procédure attribue exclusivement i 1'auto-
Titéjudiciaire la conpaissance et larépression des contraventions qu'il pré .
voil et punit, et cet article a dépouillé les Conseils de préfecture de I'at-

tribution qu’ils avaient recue en cette matiére de la loi du 9 ventdse
an XIII.

Sur le pourvoi, la Cour a rendu I'arrél suivant :

« Oui le rapport de M. le conseiller Rives et les conclusions de M.
I’avocat-général Parant ; g -

» Attendu que le jugement dénoncé déclare, en fait, que la poursuite
dont il s’agit a pour objet la contravention, sur laquelle le Tribunal de
simple police qui I'a rendu avait statué par une précédente sentence du
14 décembre dernier ;

» Qu’en décidant done que ceite sentence avait épuisé la juridiction
dudit Tribunal, ce jugement, régulier d'ailleurs en la forme, n’a fait que
se conformer au principe consacré par les art. 1350 et 1351 du Code ci-
vil;

» La Cour rejette le pourvoi ;

» Mais statuant sur le réquisitoire présenté d’office par M. l'avocat-
général ;

» Vu l'art. 442 du Code d'instruction criminelle, ensemble les articles
408 et 413 duméme Code, en vertu desquels doivent étre annullés tous

( 428 )

1 les arréts ou jugemens en dernier ressort qui présentent une violation
des régles de compétence ;

» Altendu, en droit, 1o que I'art. 479,n° 11 du Code pénal punit
« d’uneamende de 11 4 15 ?r. inclusivement, ceux qui auront dégradé on
» détérioré, d’one maniére quelconque, les chemins publics, ou usurpé
» sur leur largeur» , et que dés-lors Vart. 138 du Gode d'instruction
criminelle défére la connaissance de ces conlraveritions aux Tribunaux
de simple police ; X

» Que la loi du 21 mai 1836 n’a point modifié eés dispositions, méme
€n ce qui concerne les chemins vicinaux de grande communication, puis-
qu'elle n'a fait que placer I'adminisiraiion de ces chemins sous I'autorité
du préfet (art. 9), et charger cet adminisirateur de soumettre & I'appro-

ation du ministre de l'intérieur, aprés 'avoir communiqué au conseil-gé-
néral, le réglement qui doit, dans chaque département, non seulement
« fixer le maximum de la largeur des chemins vicinaux, les délais né-
» cessaires a l'exécution de chague mesure, les époques auxquelles les
» prestalions en nature devront étre faites, et le mode de leur emploi ou
» conversion en tiches; » mais encore « statuer en méme temps sur tout
» ce qui est relatif & la confection des roles, i la comptabilité, aux adjudi-
» cations et & leur forme, aux alignemens, aux autorisations de construire
» le long des ehiémins, & éconlement des eaux, aux plantations, & I'éla-
» gage, aux , & leur curage, et & tous autres détails de surveillance
» et de cons 0 » (art. 21); ;

» Altendu 28 que ledit art. 479 du Code pénal compread, sous la déno-
mination de chemins publics, aussi bien les chemins qui sont déclarés
vicinaux, que ceux c[ui n’ont pas regu ce nom ;

» Qu'il a don, selon la régle posteriora prioribus derogant, virtuel-
lement et nécessairement transporté aux Tribunaux de simple police, la
portion de juridiction que P'art. 9 de la loi du 9 ventdse an XIII avait at-
tribuée aux conseils de préfectare, uniquement pour la répression des
usurpations commises sur les chemins vicinaux ;

» Auendu 3 qu'il résulte du rapprochement des articles précités et de
leur combinaison avec lart. 471, n. 15, du Code pénal, que les Tribunaux
de simple police sont aujeurd hui seuls com(rétens pour faire cesser et
disparaitre, en les réprimant, toutes les dégradations, les détériorations et
les usurpations qui peuvent avoir lieu, tant sur les chemins ordinaires ou
de grande communication, que sur les autres voies publiques de commu-
gication communale, ainsi qae les contraventions au réglement sus-

noneé ;

» Et attendu, dans I'espéce, que Marin-Julien Boullay avait été traduit
devant le Tribunal de simple police du canton de Noré, comme prévenu
d’avoir encombré depuis quelque temps le chemin vicinal de grande
comrmunication de Mortagne 4 Nogent-le-Rotrou, et mis l¢ chemin dans
un mauvais état, en empéchant i'écoulement des eaux ;

» Dot il suit qu'en se déclarant incompétent pour statuer sur cette
prévention, par le motif que Iart. 9 de la loi du 21 mai 1836 place ledit
chemin sous I'autorité du préfet, ce Tribunal a faussement interprété cet
article, et commis une violation expresse des régles de la compétence ;

» En conséquence, la Cour, vidant le délibéré par elle ordonné a I'au-
pience du 24 février dernier, et faisant droit audit réquisitoire , casse et
annule, mais seulement dans Uintérét de la loi, le jugement que le
Tribunal de simple police du ¢atiton de Noré a rendu le 14 décembre
dernier, entre le minisiére publi¢ et Marin-Julien Boullay.... »

Bulletin du 2 mars.

Francois Authier condamné i a peine de mort par la Cour d'assises
de la Dordogne, comme coupable du erime d’empoisonnement, s’était
pourvu contre cet arrét; mais la Cour avant de statuer sur son pourvoi, a
ordonné P'apport au greffe de la liste des quarante jurés, formée pour le
service de la Cour d'assises dans la premiére session de la présente année,
etde lous arréfs, procés-verbaux et documens propres i faire connaitre
comment était compesée la liste des 50 jurés sur laquelle a été fait le ti-
rage au sort. !

Elle a ensuite rejeté les poutvois qui suivent

1° Jean-Nicolas Reliquart, dix ans de travaux forcés (Ardennes ); ten=
tative de meurtre, .

2° Charles-Adolphe Legrand (Seine-Inférieure), 5 ans de reclusion ,
vol. ;

e Ch{xrles—AIexandre Marais ( Seine-Inféricure ), cing ans de reclu-
sion, vol.

Pierre Stavelot s’était pourvu contre un arrét de la Cour royale de Pa-
ris ( chambre correctionnelle ), du 15 décembre 1836, qui le condamne a
dix ans de prison et 4 dixans de surveillance, pour vols.

Un conflit négatif s'était élevé dans le procés instruit contre Pierre
Deverchére, prévenu de falsification d’un certificat de résidence par la
substitution du mot cing an mot siz: dans le millésime 1836, et d’usage
de ce certificat devant le Conseil de révision du département de la Cha-
rente-Inférieure, afin d'étre recu comme remplacant, délit prévu par Vart.
161 du Code d’instruction criminelle.

La Chambre du conseil du Tribunal de premiére instance de la Ro-
chelle avaitrenvoyé le prévenu en police correctjonnelle, et le Tribunal
correciionnel de la méme ville s'était déclaré incompétent par le motif
qge ele certificat ne rentrait pas dans ceux spécifiés en I'art. 161 du Code
pénal.

Sur I'appel, ce jugement a éié confirmé par le Tribunal de Saintes, qui
a vu dans le fait impuié & Devérchére, le crime prévu par les art. 147 et
148 du Code, pénal justiciable; par conséquent de la Cour d’assises
Ces deux décisions qui ont acquis I’autorité de la chose jugée interrompant
le cours de la justice, le procureur du Roi de Saintes , s’est pourvu en
réglement de juges, et la Cour faisant droit & sa requéte, et vu les art.
525, 526 et suivans du Code d'instruction criminelle, a renvoyé le préve-
nu et les picces du procés devant la Chambre d’accusation de la Cour
royale de Poitiers, pour y étre statué ainsi et comme il appartiendra.

COUR ID'ASSISES DU CALVADOS. (Caen.)
Audience du 20 février 1837,
MEURTRE ET VOL. — HORRIBLES DETAILS.

Les époux Bourdon tenaient sur la route de la Dilivrande, 4 peu
de distance du Calvaire, un cabaret, ou plutdt un repaire de pros-
litution. Dans cette maison isolée, se donnaient également rendez-
Yous et se retiraient habituellement tous les repris de justice, clien-
telle digne de eelte auberge, dont le maitre était lui-méme un con-
dawng libéré.

Dans la soirée du 18 novembre, deux militaires de la garnison,
les nommés Lamotte et Surzar, soldats au 29¢ de ligne, revenaient
de faire la conduite 4 un de leurs camarades qui demeure & la Dé-
livrande. 11 faisait trés mauvais temps, et comme le froid les avait
saisis, ils entrérent dans le cabaret de Bourdon ou ils prifent d'a-
bord un petit verre en compagnie de deux voituriers avec lesquels
ils avaient cheminé, et qui les quittérent bientdt Les déux mili-
laires étaient restés seu's, et comme heure de Vappel était passée
et qu'il leur importait peu de retarder de quelques instans leur ren-
trée 2u quartier, ils demandérent une bouteille de cidre qui leur
fut refusée de la maniére la plus grossiére. Ils furent brutalement
somm¢s de sortir. Surzur, qui était un peu échauffé, refasant d’o-
béir & I'injonction, la femme Bourdon eut aussildt recours 4 la
violence.

Lamotte, qui était un excellent sujet, resta calme d’abord; mais
en voyant Bourdon armé d’une houe dont il se disposait & frapper

. 80n camarade, il 80 leva vivement et voulut prévenir une rixe; mais
. il essaya vainement de s'interposer : Surzur, malgré ses efforts, fut

jelé dehors, Bourdon alors saisit une de ces masses de fer dont les
cantonniers se servent pour briser les cailloux, et avec cette arme

terrible assomma les deux militaires qui étaient 'un et I'autre sans
armes.

Déja Surzor était étendu sans connaissance, et Lamotte sortai
du cabaret o il était rentré pour prendre son bonnet de police et

son mouchoir de poche, lorsque Bo ;

lui asséna un cou s de masss gt I'ele:!c‘icilg 2{,1_‘1'“1 étai_t Testy
fracassée. La femme s'empressa de pousser f Seuil, 14
homme dans l'intérieur de [a maison, dont g} af malhmg::q‘“h
Son mari enira par une aulre porte gu’il fermg éertnn la po j:'“h
ayoir provogué de nouveay lo mililaire qui ayy; ®Ment; g .“‘a
tenir, une sorte de lutte bien inogale s'enga e:un ting i :
femme Bourdon ploig-a & Lamotte un o,ﬁﬁn » P8 dang ¥)

Pendant que celte scéne sanglan'e se pa‘.galilldm?.s ,‘3 ‘ﬁlm{
zur, revenu 4 lui, entendit les gemissemens des - ll"te"i?i!r y
croyail gisant 4 ses colés Il parvint a ge rﬁle\'eun s, e, quj
dans la maison. Mais les portes étant fermbes ol:’ el youjyq 1 I
refusant de les ouvrir, il ne vit d’autre mo :sépm“
;?::?eureux Lamotle, qu'en allant cherchar du secour:e:gu;';rk

La fille Gatebled, servante des époux Bourdg : ]
dans une chambre d'ou ellz avail enlendn un: 4 é‘%“ COuchsg
scéne; mais redoutant la violence de ses mattreg Partie de
ne rien savoir, lorsque Ja femme Bourdon fyt Jg e‘llle [igaj
panser son mari, qui, disait-elle, avait été a58285iné Ele reher pogy
et ayant entendu dans P'appartement voisin des géﬁr L. rltalcemltg1
apercot Lamotte étendu 4 terre. Celte fille, émue de semens, gy
d la femme Boardon d'aller avertir les chefs de ce E:E:é’ Pro
qu'’i's le fissent enlever. Mais la femme Bourdon g Olilanm‘ .
mainement, disant que co soldat n’élant malade que d’j >
s’en retournerait bien tout seul. La servanls remopta almm’ il
bre, et un instaat aprés les poites du cabaret s‘nu\rrirenl-sa o
tendit une voix plaintive qui murmurait : « Ah! mon gj
faites pas d» mal ! » Puis, aprés quelques momeng les
refermérent sur les époux Bourdon, qui s’occupe‘fe’m At .
paraiire les traces du erime, en lavant le sang qui avait ¢ o
Pappartement. Ces. deux rnisérables venaient de transoulé"‘i‘u
d’abandonner au mili*u d un champ, sur la térre que mpomr o
couchié de gréle, le matheureux Lamotte. vrall e

Bientot Jes camarades de ce militaire, guidés
duits par deux sous-officiers, vinrent le réclam
ouvrir sa porte, répondit que ce militaire élait arti
on pe l'edit retrouvé qu’aquour, si sa voix plain?ivéll’l’z:mptem.um
jusqu’aux oreilles de csux qui le chsrchaient. Enfia apr:.:.mgéta
sieuts hedres passées dans los plas vives douleurs i..amollep[}
transporté & I'Hotel-Dieu, ou il mousut le qua!rieme,jour ¥

Le lendemain, les époux Bourdon furent arrétés, L’ini;lruﬂim
fourait bientot la connaissance de plusieurs trai's da violenge pro-
pres & faire ressortir le caractére affreux de ces misérables, (¢
tait d'ailleurs pour des actes de violence que Bourdon avail subj
une premisére condamnation. L'instruction fit connsitrg également
une série de vols de livge , commis au prejudice de PHotel-Dieg
de Caen, par une lessiviérs de cetle maison, la femme Leyilaip
qui a fini par avousr les vols, en déclarant qu’elle les emnmettali
4 I'instigation des époux Bourdon, auxquels élle vendait , infigj-
ment au-dessous de leur valeur, les objets volés. Quant au fait de
vol de quelques objets ayant appartenu & Lamotte, aucune charge
sérieuse né s'est ¢levée sur ce point. 4183

Le systéme de défense des époux Bourdon consistait 4 soulenir
quattaqués par les deax militaires , ils n’avaient fait qu’user du
droit de légitime déféfise, én repoussant 1a force par M fdree, Lo
fomme Bourdon déciarait n'avoir porté 1o coup de couleau que
pour défendre son mari, dont la sireté lui paraissait compromise.
La défense des accusés a été présentée avee talent par Me¢ Blan-
che, dont les efforts n’ont réussi qu'a faire écarter par le jury la
circonstance de préméditation, comprise dans la position des ques-
tions.

Déclarés coupables de meurtre sans circonstances atténuantes,
les époux Bourdon ont ét6 condamnés i'un et Vautre aux {ravaux
forces & perpétuité Sur le chef d’accusation relatif au vol do
linge au préjudice de I'hospice, la femme Levilain et les époux
Bourdon ont été déclarés coupables; mais des circonstances allé-
nuantes ayant été admises en faveur de la premiére, elle n'a &8
condamnée qu’a trois ans d’emprisonnement. s

Pendant les debats de cette affaire, qui se sont prolongés jusqud
une heure avancés de la nuit; une foule immense n’a cessé d'to-

par'Surzur ef g
er, Bourdon, ::

| combrér la sallg d’audiénce et les abords du Palais.

Les époux Bourdon se sont pourvus en cassation.
TRIBUNAL DE POLICE CORRECTIONNELLE DE BOURGES.
Audience du 22 février.
BLESSURES PAR IMPRUDENCE.

Dufour st cordonnier aux Aix, et de plus un buyeur gﬁi"
trépide. Jusque 14 rien de mieux; les cabarctiers et les 11)1 N
& 'impot des boissons diraient méme : Voila qui est fo )

 car les buveurs de profession ne sont pas seulement 168 gouliens
| des débitans de vin, ils contribuent aussi 4 la pros

porité de 1 Bl

ils auraient droit & I'estime de tous les bons citoyens, ‘j‘;;’;ﬁ:
tentdient de consommer les liquides et les spiritueux;

iew
malheur il en est qui, une fois emivrés des fumées de trop %{:%w;
ses libations bachiques, sont possédés d’une furear de cory
. de taot
qui tueraient méme, si le dieu des ivrognes qui les grégﬁ"‘g fareer
d’accidens, ne préservait aussi les gens sobres de I'aveus
oo quil fo
fort doux quand il est & jeun, a voulu, par compe‘?ﬂﬁlgsﬂ’g
un diable aprés boire. Malheureusement pour lul, ¢ 4 late”
qlya d
tation : une bouteille de Sancerre est & ses yeux °frg?m-jat s_ll
plus précieux au monde, le plus ina-stlmqbla dt_asl it it
lui arrivait d’étre condamné a mort, et qu'on lul 3!1 certain
da supplite , il voudrait étre noyé, non comms U1
dans tre bonne barrique de vin de la Loire. .. qyelques
Dins les premiers jours dé janviér, Dufour émt“:: 'q.de'_o'
amis, 5t bien que, comme il I'a lui méme dllra\'eiG dojmé It ]
lubilité; il but; trinqua et se mit en g-ith. 08 G Ty iigndral
fa56. OF
téte aux premiers buveurs de Londres ¢t de Sa?l!ds;a' o oﬂ"‘"‘
(tournure da ph-ase favorite de Dufour) il dem 4 Villed
’ £ o : . : breuse
s’enquil si le ciel lui avail donné une NOMDTEER"Cy e a(fe
un aceés tout singulier do subita tendresse, il "‘.’:’ant‘oms elle,
pria le parrain Delarue de luiservir, en payant avec un aulll': e
\ voyait POUr ojtié
du_jus de la treille, I siear Rollet, qu» Dufa":i!:awrd d’llliﬂu" e
mitre fois, mais pour lequel il se prit toul te a¥ D So
1 i bie :
tout devint commun entre ces deux gar¢ons 8 o deman
mer, pour §'estimer, pour se comprendre. Tout &7 %oy gin

A ; t
c€ sout de vrais eiragés qai brisent, cassent; fenversent tout,
ramﬂm
des ivrognes. La nature, qui a donné 4 Dufour un tempé
vent alléré; et il lui est & peu prés impossible dé résisle
le
‘o, Mals
1 Tspagne, I
d’York en Angleterre, dans un tonpeau de vio d'Esp2gns
grar
otk oar Pafoll U
préndre qu'on vida des bouteilles en quantjié; cat : bien g%
de sa marraine Delarue; dont le mari tient cabﬂf"'?amme’ﬁl g
brasser, celle chére marrraine, Si bien qu'en aﬂi:m epiandﬂ- e
bouteilles de vin rougeq il se disposa & boire
isa bien vite 2Y6% o
fort vive. Da son coté Rollet sympathisa o faits P? :
r de
parrain 8'il youlait trinquer, ils en vinrent & "';m la plous®

| qu'ils firent échange de leurs blouses ; mais €0




Y ue celle de Rollet, celui-ci ne
rseat;:drt::::. lilll?ii:i;g::eg deux bouteilles d’e_ vin blanc,
i fut bien ir;lerprelée _pi}r Dlllrﬂural.iz; F:';)srael:iuai‘;e: rﬂﬁ:-
i en agissait si loyalemen remié: -
e o it S

P ir un poulet, les regards des nou -
O"fg:, ?je; ‘i::]:ls I?:uteis'lr-s ;le parrain qu’ilg invita!enl 4 leur
jent 4V 2 n de leurs rasades toutes les fois qu’il venait 4 la sal-

re-n:t?;ienl {rinquait avec eux uniquem nt pour avoir le
2 ﬂ - faire ;sonnalssanca ; les flacons se vidaient, il fallait &
plaist d':stant aller ala cave. St bien que Dufour pour éprouyer

u,al; ouvait aller la sympathie de Rollet pour lui, lui dit tout

R T e AT
tout de méme, car tu payeras n-ire

o be::_ : ?;tsoi Rollet répondit d’une voix plus qu'émue : « Pour-

i donc ? le vin n’est pas si cher, tu payeras lon écot, je paierai

on » Gelle réponse diminua la haute estime que Dufour avait

ym!G: “sour Rollet. Il lui chercha une querelle d'Allemand, et les

v a‘l]laiem entiérement se brouiller , lorsque intervint le par-

't::?’uu ton magistral, qui dit & Dufour avec gravité : « Je n’a:ii-

tapageurs; it faut qu’on se taise ici ou sinon... » et du
,,1; ];:rra;i}:sindiquait la p%rte. Dufour comprit le geste ; il ré-
domdit avec douceur : « Parrain j'ai pas I'habitude d'étre mé-
h:al » Mais le bon Dieu Bacchus venait d’abandonner queur,
tl |e disbie se mellait de la partie. Voila qu’au momernt ou ils do-
- pdaient encore une bouteille de vin, dont le n° d’ordre n’est pas
::mu. Pidée lai vient de demaader a Rollet de changer de fusils
comme ils avaient changé de blouses. o i
Nous avons oublié de dire en commencant que la fatalité avait
Juque c¢ jour-Iails eussent chassé I'un et autre avant de se
yoir, et 1¢ fusil dé Rol'et était encore chargeé. A peine Dufour a-t-il
rlé d’¢change, qu'il se précipite sur le fusil de son convive,
dirige le canon vers lui, et par une imprudence funesie que
Jiyresse seule peut expliguer , il porte la main & la détente ; 16 coup
part, et Rollet griévement blessé 4 ia cuisse a été pendant quelques
ours dans un état fort alarmant , ad point qu'on a d’abord déses-
ré de lui conserver la vie. En ce moment, $88 jours né courent
plisaucun danger , et une at'estation des faits ci-dessus signée de
Jui fait foi gu'il ne garda aucune rancune contre Dufour.

M. le président, & Dufour : Yous aveztiréun coup de fusil sur
Rollet? : ,

Rl{. G'est probable, Monsisur, mais je ne m’en rappello pas.

D. Vous souvenez-vous si une discussion a précédé cél acte sibia-
mable de volre part ?

R. Non, Monsieur,

D. Vous vous enivrez souvent ?

R. Oui, Monsiear, comme tous les ouyriers.

M. le président : Ce malheureux événement dovrait vous ap-
prendre & dominer ¢® funésté penchint & Pivrognerie qu’on vous
reproche. '

%. Oh ! Monsieur, ¢a me servira de legon. y ¢

Dufoura é1é condamné 4 un mois d'émprisonnement, 4 16 francs
damende et aux d3pens Ea' s5 rétirant, ii fait auTribunal un salut
plein de civilite. Oa ne saurait prendre une condamnation de meil-
leare grace. Au fait, le Tribunal en a usé & son égard avec indul-
gence. Il est vrai que detoutesles circonstances alténuantesia plus
tliénuants, quoi qu'en disent les gens épris de passion violente,
testlivresse.... En tout cas, trinquez avec les ivrognes le plus ra-
Iement que vous pourrez,

eanr elail
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JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-D'ETAT.
(Présidence de M. Girod (de I’Ain.)
Séance du 11 février.

Pﬂfsipﬂs._-— Dicaiance purourvor. — Zout pourvoi contre la
liguidation d"une pension doit-il étre formé d peine de déchéance
dans le délai de trois mois, a partir du jour du premier paiement

des arrérages, lorsqu’ auparavant les baes de la liquidation ont
éenotifices ? (Qui.)

- Ainsi jugé sur le Fourvoi du sieur Clément, sous-lieutenant réformé,
g:‘;}]lrés avoir touché, le 23 janvier 1836, les arrérages de sa pension,
: H:Sl pourvu que le 18 juillet suivant contre deux décisions ministé-
L 5, la premiére du 20 novembre 1835, qui lui fait connaitre 1'or-
fance royale du 14 du méme nois, qui fixe sa pension, et lui notitie
182 Se8 sur lesquelles repose sa liquidation’; et la seconde, du 14 mai
»qul rejette la réclamation élevée par le sieur Marchand.
Vo, — pyex

ﬁ:l’-. — Les Conseils de préfecture sont-ils compélens pour or-
ner Penlévement de bornes plantées sur des chemins qui ne

CYarés vicinaux que par arrétés des prefels atiaques de-
Yirtle ministre ? (Qui )q 3 2R ¢

rdi Postérieurement le ministre déclare vicinal le chemin sur
Pnrl avait eu liew la plantation de bornes, Venlévément preser it
v 'e Conseil de Préfecture doit-il étre effectué ? (Non.)
mﬁf‘ljitfé sur le pourvoi de M. le marquis de Lamberville, défendu
S e plics et sur Jes conclusions de M. Marchand, maire des requé-
Plissant les fonctions du ministére public.

D, ; :
,‘-::m“- —:Lg tanf des évaluations cadastrales étant une opéra-
ds pﬂm&mem administrative, est-ce au préfet et non au Conseil
gt clure qu'sl appartient d’arréter ce tarif? (Oui.)
. ‘;’_"dtziw"s_comre' le tarif des évaluations qui ne s'appliquent
Welley Smmsoqs Ou usines ne sont-elles recevables qu'autant
: ;:”t: formées p.lzr un propriétaire posséd nt a luiseul la
4 1a presque Lotal) 1
"é.cfam s (Oﬂi_) lalite de lanature de culture objet de la
Dsj 3 :
I By a]([:ligﬁri“l' le pourvoi des sieurs Lemire pére et fils, maitres de
03 dog b';'{"!, représentés par Me Roger, avocat , contre lés éva-
H""Beour So 18 quils possédent dans les communes de Clairvaux ,
Tapg Wétzieny o> Lb0Iria, Cogna, Charcier et Charerier. Les récla.
%'lnes_ Propriétaires de moitié des bois que dans une seule de ces

i
o ;sd:»x_’mnrns. — Un entreprencur de travauz doit-il
wh“bt'tacioou Proportionne| des patentes, en raison de la maison
¢ colle 03 uu'«’ Prend sa famille dans une viile plus importante
? (Oul )execute des travauz et ou il reste pour les sur-

181 juge . . .
g&tmugoi ‘(‘j‘;lifi c?}nc‘lnsmns de M. Germain, maitre des requétes,
hhnt dela cons iy, ourville, entrepreneur de routes, chargé en ce
Nw::mwaa . uction du nouveau pont de Sautaur, contre un arrété
i Law rgie Pes par le conseil de préfecture d’'lIlle-et-Vilaine, qui le
it Gouryj) e eit v’e!ll':;eﬂlest de la ville de Rennes, ot la famille du
R o e i W i,

ipal dg geg aalres” partie de la garde nationale et a le

ECUTION D'ARRETES DU CONSEIL DE PREFEC- |

(429)
R

SHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

— Il n’y a jusqu'ici que cing candidals inscrits pour le con-
cours ouvert devant la Faculté de droit de Dijon : ce sont MM.
Serrigny, professeur suppléant ; Belime, id. ; Drevon, ancien avo-
cat ia Cour royale de Besancon ; Gaulrelet , ayocat & la Cour
royale de Dijon ; Ponsot, id.

— Basria. Le 22 février dernier, M. le comte Colonna d'Istria,
premier président de la Cour royale de Bastia, & procéds. en an-
dience solennelle, 4 la réception de M Capelle, conseiller & la
méme Cour nommé, par ordonnance du Roi du 15 janviér der-
nier, chevalier de la Légion-d’Honneur.

R MR

Paris, 2 Mars,

— Il ya fagot et fagot. Une bourrée est-ellé un [agot? Telle élait
1d grave question qui était ajourd hui soumise A la chimbre des re=
quétes; le fermier de V'octroi de Corb:il soutenait I'aflirmative ol
prétendait que le tarif ayant soumis a la taxe les fagots grands el
pelils, les copaux et autres combustibles ligneux avait nécessaire-
ment compris les bourrées, qui sont des espéces de fagols. Species

in genere continetur. Le juge-de-paix, au contraire, avail pensé
qu’il y avait lieu de distinguer, ot que le défaut de désignation par-
ticuliére des bourrées, dans/le tarif de I'octrol municipal, devail
faire présumer qu'on avait youlu les affradchir de t6uts taxe quel-
conque. Cette décision pouvait paraitre peu d’accord avec le Dic-
tionnaire de I'Académie, qui fail rentrer 18§ faisceaux de menu
bois appelés bourrées, dans la désignation générique de fagots;
mais il faut convenir cependant qu’elle s’harmonisait parfaitement
avec les principes en matiére d'impdt, qui ne permetient pas de
lés étendre arbitrairement. Toutefois , commé fa question touche
aux interéts de toules les villes qui ont un octroi, et que sous ce
rapport elle acquiert une hatte importance, notammert pour la
Ville de Paris, dont le tarif parait présentér la méme lacune que
celui de Corbeil ; la chambre des requétes a cru_devoir renvoyer

toirement.

— Dans notre numéro du 24 février, nous avons rendu compte
de la contestation éleyée entre M. de Santo-Domingo et la dame
Muloc, et qui présentait la question de savoir si, sous I'empire
de la coutume de Bretagne, interruption de k& prescrifition & Fa-
gard du débiteur principal, produisait son effet pareiliement vis-
4-vis de la caution solidaire.

Le Tribunal, aprés les plaidoiries de M Legras ot Mermiltiod,
b aveil remis le prononcé de son jugement & huitaine, ét ce ma-

tin il a rendu une décision par laquele il a Jugé, conformément

Paullain , que la prescription interrompue & Fégard du a¢biteur
principal, l'était également & Pégard de la caution solidaire,

criminelle ou correctionnelle, a été, par voie de mesure administri-
tive, transféré pour cause de maladie dans une maison de santé,
ses créanciers personnels peuvent ils, en le recommandant, s'adres-
ser & 'autorité judiciaire, et cette aulorité est-elle compélente pour
ordonner sa translation immédiate dans la prison pour deties?
(Non.)

En vain dt'r.aient-ils que ce mode de détention ne leur Pprésente
aucune garantie.

Au contraire, la recommandation des créanciers personnels de
lVincarcéré ne commence-t elle @ produire des effets utiles, et I'qu-
torité judiciaire ne devient elle compétente pour apprécier ces effets
qu'a Lépoque ou, par suite de Pexpiration de la peine, Vaulorité
administrative se trouve dessaisie ? (Oui.)

Ces questions, d’une irés grave importance, ont été ainsi réso-

lues par la 1 chambre, présidée par M. Rigal, sur la plaidoi-
rie ds Me¢ Gaudry, avocat.

— La 8 chambre a été saisie d’une question importante en ma-

| (iéré de priviléges: celle de savoir si I'héritier aaquel l'article

2109 du Code civil accorde un privilége a la chargs' de prendre
inscriplion dans les soixante jours, perd ce privilége & défaut
d'inscription, méme & I'égard des créanciers chirographaires.
La négative a été soutenue par Me Leroy; et laffirmative par
Me Gaudry. :
M. Meynard de Frane, substitut, a pensé que I'absence d’ins-
cription anéantissait entiérement le privilége.

Le Tribunal a_remis & huitaine le prononcé du jugement, dont
nous donnerons le texts,

— Aujourd’hui le Tribunal de commerce, sfatant sur Ja do-

' minde formée par les gérans du Journal dés Débats , du Cour-

rier [rangais et du Temps, contre M Boulé ; gérant de I'Es-
tafette, a raison da Uemprunt de divers articles, a condamné M.
Boulé & payer 600 fr. de dommages-intérdts au Journal des Dé-
bats, 400 fr. au Courrier frangais , et 500 fr. au Temps M.
Boulé a en oulre été condamné en tous les dépens.

— La commission du conseil-général de la Seine, chargse des
travaux é.faire au Palais-de-Justice, a nommé pour son président
M. Parquin, et M. Galis pour son secrétaire

— Ah! ¢a, dam, écoutez done, mes braves et bons Messieurs,
permsitez un peu, je vas vous dire : voila tout uniment la chose.
J’avais bu un petit coup sur le soir et je m'en retournais chez
moi sans chandelle. La, plus bon 4 rien du tout, jé me dis : mon
farceur, faut te coucher sans souper, tout do suite; bon, me v'la
couché. An! ben, ouiche, je pouvais pas dormir. Je me remuais
bien comme un poisson dans la poéle & frire sans trouver de
bonne place. G'est pourquoi que j'ajoute : mon gargon tu peux
pas dormir, & ce qu'y parait, mais faut faire autre chose; bon, 1a-
dessus je me mets a chanter tout seul dans mon It des chansons
de sociétéd trés-honnétes et que répeétent toutes les dames, parce
que d’abord je n’en connais pas d’autres. Tout en chaniant, v'la
que je m’endors soi-méme, comme aulrefois nquand jétais en
nour:ice; bon, le lendemain, jo pense plus & rien, en disant un
petit bonsoir en rentrant, 4 la mére Bobinet, ma voisine; J’y ren-
conire ma commére Jacqueline 4 qui que je dis : ¢a Vous va-i-il,
un petit verre de doux. Ca passe toujours. Nous étions done 1a
bien tranquilles quand le grand voisin vient demander la permis-
sion d'allumer ce qu'il appelle son rat. ndis _ce qu'est mieux
connu sous le nom de chandelle. Me voyant, m'apostrophe aussi-
fot. Ah! ¢a, dites done, pourra-t-on dormir g 4 ¢'te nuit. —
Pourquoi pas, mon voisin. — C'est que si yous chantez comme
lautre, ¢'est embétant pour les autres, tout de méme. — Allons
allons, voisin, vous avez lort. Quand vous battez yotre hoursenisa;

toules l.es nuits, que la maison enliére en est sur son séant, je ne
me plains pas, an coniraire; par conséquent, si yous battez tou-

le débat devant la chambre civile, pour y étre discaté contradic- |

a Topinion de d'Argentré, et contratrement 4 celle de Diipare- |

— Lorsquw'un individu, détenu par suite d'une condamnation |

. ditation, et se reléve tout-a-coup : « Hé bien! §'écrie

jours, moi je n’2i chanté quune fois, yous m'en redevez encore.
A ces paroles de paix et de conciliation, ce n’était p'usun homme,
mais un féroce déchainé, qui, laissant sa chandelle, prend son
tranchet et me I'enfonce dans la cuisse, dont voila encore la plaie.
J’ai fait quinze jours d’hopital, aprés la perle de plusieurs bouil-
lons de mon sang. :

Le voisin : Y parsit que yous avez fini, puisque yous fermez la
bouche; alors moi je la r'ouvre, rien de mieux comme ¢a que de
savertir et de s’entendre. : e

M. le président : Sans entrer dans des digressions inutiles, avez-
vous ou non porté un coup de tranchet a cet homme.

Le voisin : Je ne suis enlré nulle part que pour allumer mon
rat.

M. le président : Mais ou &les-vous allé prendre volre tran-
chet ?

Le voisin : Dans wa chambre, qui par bonheur était entr'ou-
verle, parce que ce diable !a élait joliment & mes {rousses.

M le président : Eh! bien alors, au licu de prendre votre iran-
chet, yous eussiez beaucoup mieux fait de fermer votre porte au
nez de cet homme. ) :

Le voisin : Mais la nécessité ne raisonne pas, et puis faut dire
que tons les deux nous avions peut-8tre un peu plus levé le coude
qus pe comporte 'ordonnance,

Le Tribunal condamne le voisin 4 6 jours de prison.

—Pas du toul, ce n'est pas & moi, que diable ! c’est a vous.—
Mais non.! — Mais si!

L'huissier : M. Arnould, passez au bane des prévenus. e

Borel: Eh! bien, l¢ voycz-vous maiatenant, je vous le disais
bien.

Arnould gesticulant et frappant sur la barre : Moi! préve-
ou! plus souvent! voild Iinjustice qui commence. Jai porté
plafaté.

L'huissier : M. Bor¢l, passez au banc des prévenus.

Arnould : Ah! a la bonne heure.

Arnould veut sortir du banc, le municipal Parréte.

. Borel : Comment, comment! J'ai él6 assassiné d’un coup de
pelle sur la tete. La marque est assez grande. S'il y a quelqu’un
ici qui veuille sew’erhent titer ; je suis plaignant, j’espére !

L’huissier: Silence | M. Montanot ainé. M. Montanot jeune, M.
Briot, passez lous zu banc des prévenus.

Tous trois a la fois : Mais ¢’est une infamie ! mais ¢’est révol-
tant ! Nous avons porté secours, nous sommes 16moins.

L huissier : Silence !

Or voila plaignans, prévenus et témoins entassés cote & cole , se
dressant alternativement 1'un contre I'autre, se menacant du geste,
de la voix et du regard, el sur le point, pour mieux faire coms
prendre au Tribunal le péle-méle de voies de fait qui les améne,
de lut en donvner une seconde représentation.

. Arnould: Vous voyez biem, M. lo président ; tout ce qu’ils vont
diré, céstfanx. . =~

M. l¢ président : Taisez-Vous. ; j EB S

Afnould : Borel 4 dit une grossiereté en patois atvergnat a
mon épouse légitime, couchée 4 minuit & ¢dté de moi.

M. Ie président : Tdisez-vous donc. ‘
_ Arnould s¢ relevant comme un ressort : Je suis plaignant jje
suis fe portier de la maison ; j"ai Ia parole. Or done il était minuit,
Je ronflais & colé de mon épouse.

M. le président ; Asseyez-vous €t laisez-vous, ou yous serez ¢on-
damné pour irrévérénce envers le Tribunal.

Borel: Yo rentrais fort tranquaillement chez moi 4 minuit ; jede-
mande au portier ma clé et mon chandelier. Il paratt qu’Arnould
| 4 '@ réveil trés dangeréux. Il se dresse en chemise sur son lit ,

comme un fintdme, ¢t me décharge sur la figure un coup
de poing des plus violens, en me disant : « Ziens, les voild tes diz
sous ! Je lui crie: — Ah ! scelérat, je suis tout en sang ! ma cief !
ma clef ! vite, vite, que je monte chez moi ; demain il fera clair. »
1l s¢ jelte & bas du lit ; sa femme saute par terre en chemise pour
le retenir ; il saisit une pelle, et m’en porte sur le crine un coup
qui m’étourdit et m'étendit par terre ; je criais: Au secours! Au
secours ; il frappait toujours. Trois locataires sont rentrés dans ce
moment ; ils se sont luttés avec lui, et lui ont arraché la pelle. Le
lendemain, on m'a transporté & L'hospice ou je suis resté douze

 jours ; j'ai eu le crang entamé.

Arnould : Et moi dons? est-ce que je n'ai rien regu? Gendar-
me, faites-moi I'amitié d’approcher et de dire au public, si vous ne
voyez pas des griffades sur ma joue idem ?

M le président : Vous tairez-vous enfin?

Arnould : Ga me révolte, ces choses-la. Il a injurié mon épouse
en patois auvergnat, fouschtrrerr.....!

Ici Arnould frappe sur la barre et atteint le bureau du greffier ,
qui récule son fauteuil , et met en sdreté son écriloire et §a pou-
driére. Arnould semble faire quelques efforts pour placer quelque
chose d« lourd sur 1= barre ; Phuissier le fait asseoir.

Mon anot ainé : Nous rentrions tous trois, Briot, mon frére el
moi, nous estendons cricr: Au secours! Au secours, et la femme
du portier qui criait : Mon ami! mon petit! laisse done! Cétait
Arnould en chemise, qui frappait 4 graods coups de pelle sur Bo-
rel renversé par lerre. Noas nous jetons sur Arnould ;nous lui ar-
rachons la pelie ; il renire dans sa loge, saisit une longue lime
poiutue, et m'en porte un coup dans la figure. Nous 1é renversons
sur son lit; on le désarme ; il se dégage ; frappe & tort et 4 travers
SUr nous & coups de poing, saisit un tranchet, et nous chasse de sa
loge, en menacgant de nous en frapper.

Arnould qui, pendant cetté déposition , a essayeé plusieurs fois
je ne sais quel geste d dler ses bretelles et d’escalader la barre,
s'écrie : Attendez! attendez ! Tl saisit tout-a-coup & deux mains sa
jambe droite terminée par un énorme pied d'éléphant , chaussé
d’un étui en cuir ferré, Id tient suspendus 4 la hautedr de I'eil,

et la proméne ainsi en cercle devant tout Pauditoire. (Longs éclats
do rire dans la salle.)

M. le président : Assez, assez.

Arnould : Croyez-yous; M, le président, que c’est avec un pied
pareil qu'on peut donner des coups de poing a trois hommes? (Nou-
velle hilarité )

M. le président : Taisez.vous , ou je vous fais sortir,

Pendant la plaidoirie de Me Fleury , avocat de Borel, Ar-
noa'd se baisse plusieurs fois avec un air de maliciense prémeé-

; -coup : -t-il, puisque
vous ne youlez pas me croire, voila ! » Il léve de Douveau avec co-
lére sa jambe qu'il a déchaussée 4 nu jusqa’au genou , la place sur
le bureau du greffier saisi d’effroi et qui cette fois 58 léve et bat én
retraité. « Eh bien , voild , conlinae Arnould y infirma | infirme de

| naissance | et accusé d’avoir assassiné quatre hommes ! 8i ¢’est pos-

sible ca !
Malgré Ia plaidoirie de I* Thorel-St-Martin et 1
pantomine d’Arnould, le Tribunal Je condamne A
prion, aux frais et dépens.
Maintenant un mot sur l'imbroglio du début

imperturbable
trois jours de

: Borel avait me-
ais Arnould, en fin tac,
in, en courant le pre,

nacé de porter plainte, ce qu'il avait faj “m
ticien avait cru obtenir I'avantage du forra

i
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| : { 430 )
| mier porter la sienne contre les quatre locataires, de sorte que | Hayward : Ma mére est blanchisseuse et a beaucoup de pra-
il plaignans et témoins , tous étaient prévenus sans le savoir. tiques. :

— Les deux sceurs Santl, habitant la commune de Vaugirard, Le pére dae]gesdanans , mandé devant le magistrat, arrive en
, étaient, depuis quelque temps, soupgonnées de voler des bijoux. g ]r;}ou}gnt It o “.m;f' : b
| Plusieurs plaintes avaient élé portées. Le garde-chalmpelre de la o) rti:“mon : Pourquoi avez-yous abandonné vos enfans
| commune a 6té chargé d’épier leurs démarches, Hizr, lesdeux sceurs S A b .
| SRt Ot 84 prises%n l'la%ranl délit, chez un bijou{ier, rue de Sé- Le pére, roulant les yeux d'un air béat, et croisant les mains sur
‘ yres, au moment ot elles yendaient le fruit de plusieurs yols. sa poilripe : Ce sont de mauvais sujets qui ne veulent pas re-
! ’ : . . | noncer & un monde corrompu, et devenir membres de la vérita-
. — Le sergent de ville Mathelin qui, dans la soirée de samedi

Genéve, M. Fredéric Dollé s'ineli

abandonnées du couvent de la ﬁal:cgéea;:c Clie'M dev

France e'[:j fon&iant 80N unité monarchiqu sl de

pouvons dire d’avance que la Prome

Frédéric Dollé réunit, selon le précepte. d'cltfgr;g(;mﬁ“:itl"; Ii:e,d:";
; : ! > eal I

— Mardi prochain paraitra chez les iibraires Dela o

et Warrée, Pa!a:s-dv-.{ uslice, un ouvrage intitulg _unay, P‘liis-n

cide, par Auguste Bonjour, avocat i la Cour ro ale, g, 0 sur | o,

a recherché tontes les causes qui, dans divers Yok, dang | ue] l‘e.“'i'

:
( € ; ble église fondée par le grand évangéliste, le docteur Irwing. ues, ont armé des mains parrici PAYS et 3 g
_a dernier, a sauvé une femme qui se noyait prés du quai Conti, s’est |  L¢ magistrat: Et eroyez-vous agir dans Pesprit du christiagnis— (TIES politiques et morales ﬁ{r;gff:n?clgﬁgc}ﬁiwuv""i“’-d;t les G
'} distingué dimanche par un nouyeau trait de courage etde dévoue- | me en expulsant de votre domicile vos enfans que yous exposez | fanatisme. T a détryipe ce se::?"‘
- ment. ; i ainsi 4 mourir de faim, ou a se livrer au vyice. o Dinnia Aok Soows el de
i Une chaloupe montée par un jeuns homma vint sombrer, en- Le pére, d’'un ton mielleux : Hélas! mon cher magistrat, j'ai | de M. E..gém Séribr: amet:i,aéadco{f’mencé 1a publication (%
4 tre dix et onze heures du matin, prés du pont du Carousel. A I'as- | huit autres enfans, tous pieux et vertueux et membres de la véri- | titulé Judith ou la Loge &’ Opéra eest eAncgdémle francaise (o oo TOMay
| pect du danger que courait le jeune homme, Mathelin se précipita | table église du Christ. Ils n'entendent pas la langue inconnue, | conversations, et cela doit étre, car la Pr.e.‘:::;lm}m?“t le sujet clemu;?n’i"' '
dans une barque et parvint & rejoindre la chaloupe qu'il ramena | mais ils la parlent comme moi quand ils sont inspirés , et le doe- | 15,000 mille abonnés, est maintenant sur tcm’teqmMm’i“t le nompys

| au quai d'Orsay. & ; . :
A M. le préfet de police, instroit des fails, a demandé & l'autorité
' supérieure une médaille pour Mathelin.

: — Une exécution a mort, qui a eu lieu & Rinteln (Electorat
i de Hesse) le 11 fovrier, a présenté une horrible circonstance. Dielz
1
n

no
succés inoui, la Presse le doit & la supériorité e: ;elztiglgzélssa?!zf & I

littéraire, autant qu’a l'indépendance et i la bonne foi 82 pargjy
bl bt b ] ! foi de i
tique; la modicité de son prix n'est plus, & présent. o’ OR langage p
it P €si plus, a présent, qu'upe Cause Eeérn‘l:'

Les bureaux de I'abonnement sont rue St-Georges, 14 Prix, 4
. ’ fl‘mn

par an.

— 8. A. R. Mgr. le duc d'Orléans vient de faj

bliothéque particuliére, douze exemplaires i E‘;?ug';gd,:? X

Parmée, par Joachim Ambert, publiées & Saumur, par . 4 79"t de
- 4. Degony,

teur Irwing traduit fort bien nos paroles. Faul-il que pour deux
brebis galleuses je m'expose a4 perdre tout le troupeau? je n'y
consentirai jamais. Hier ces mauvais sujets n’ont point voulu
prendre part & noire priérv du soir; ils nous ont tournés en
riditl:ule; I'Esprit-Saint m’a inspiré I'idée de les meitre & la
porte. :

Le magistrat : Vous entendez la religion et I'amour paternel
d’'une man:ére fort étrange.

Le pére : Je fus autrefois le servileur des hommes , je suis ac-
tue/lement le erviteur de Dieu, comme dit M. Irwing : frmen .
houlla ka da bra. ..

Le magistrat : Tréve, 8'il vous plait, 4 ces mauvaises plaisan-
teries. Si vous &tes un vrai chrétien, vous devez prendre soin de
vos enfans, on va les ramener chez vous.

Le constable a conduit les enfans dans Princesse Street ; mais la
porte leur a été impitoyablement fermée ; il a fallu déposer provi-
soirement ces malheureux dans une maison de travail.

de Nienbourg, chargé d’exécuter avec s glaive un condamné 2 la
- peinecapitale, est parvenu au cingquiéme coup seulement & séparer
I la téte du tronc. Les spectateurs étaient tellement irrités de cette
L
w

boucherie, qu’ils Pauraient maltraité si I'offici¢r de police présent

A I'exécution ne T'avait pas fait arréter et conduire en prison. — 4 M. le rédacteur du Conslitutionne]

Monsieur,

M. Fichet vient de publier une lettre par la
oublier qu'il est I'agresseur ; cette letire me donnerait | i t faire
miner et de falire voir que tous les désagrémens qu'il éprguvl;mge X
méme qui se les atlire ; mais je n’en ferai rien, | 2 COSt i

votre gomp]aisance. } : feral rien, e ne veux pag ‘bﬂiu?l;‘

Je vous demanderai seulement la permission de

— Lonbres. — Fanatisme et cruauté. — Secle de la langue in-
connue. — James et Caroline Hayward , frére et sceur, ages, I'un
de dix-huit, 'autre de seize ans, son amenés devant M. Rawlinson,
magistrat & Mary-le-Bone.

Un constable dépose : « En faisant mon seryice, vers deux heu-
res du malin, dans Princess-Street, j'ai trouvé ces deux enfans

quelle il yopgpy

pm‘%‘el' conue

dans l'enfoncement d’une porte, grelotlant de froid; ils m’ont dit
a«’ils n’avaient pas d'autre asile, leurs pére et méie refusant de

les recevoir.

James Hayward : Ma mére a chassé ma sceur et moi de la

maison forl avant dans la soirée, nous
cher.

Le m=gistrat : Pourquoi vous a-t-elle chassés?

Hayward : Mon pére et ma mére o

que temps la secte du docteur Iwring qui, comme vous savez, pré-

che dans une langue inconnue. Ma sceur

a cetie église, nous nous sommes mogués des momeries dont nous
étions témoins. Outrés de colére, ils nous ont mis & Ja porte hier

au soir.

Le magistrat : Quel est I'état de vos parens?

ne savions ou aller cou-

nt embrassé depuis quel-

el moi, conduits de force

’ SIROP. PATE. NATLARABE.

PeUTUOGKAUX ADOUCISSANS AUTURISES

Supériorité reconnue sur tous les autres
de médecine de Paris, et 54 certificats des p

PAR BREVET E{ GCRDONNANCE LU RUL,

pectoraux, par un rapport fait & la Faculté
lus célebres médecins, pour la guérison des

Rhwmes, Calarrhes, Asthmes, Toux, Mauz de gorge, Enrouemens, Cogqueluches, Pal-
pitations, et toules les maladies de la Poitrine et de I’ Estomac. Prix : 1 fr. 25 c. la boite
de Pate, et 2 fr. la bonteille de Szror. — RUE RICHELIEU, 26.

AU DEPOT
GENERAL DU

RACAHOUT »:sARABES

Aliment des Convalescens. des Dames, des £ nfans et des Personnes dgées.
DEPOTS DANS TOUTES LES VILLES DE FRANCE ET DE L’ETRANGER,

EQCIETES COMMBRCIALES,
(Lot $u $1 mars 1833.)

Suivant acte passé devant Me Godot, nolaire,
a Paris, qui *n a minute et un de ses collégues
le 17 février 1837, enregistré & Paris G¢ bureau
le 23 février 1837 vol. 131, fol. 77 ve, case 6, par
M. Hucher, qui a per¢u b francs 50 cent., de
droit, 10 compris.

Il aété formé sous laraisonsociale TEYSSITT
et Ce, entrs M. Ju es-Alexandre-Améjée TEYS-
SIER, homme de lettres, demeurant a Paris,
rue Ste-Hyacinthe-St-vichel, 20, el loutes au-
tres perssnnes qui voudront y prendre pari soit
en souscrivant pour une ou plusisurs des ac-
tions qui seront émises par la société, soit en
acquérant & lou autre litre une rociélé en
commandile et par actions ayant pour objet la
publication d’un journal périodique heb loma-
daire moral et politique sous le titre de la /Va-
tionalilé francaise.

La durée de la société a été fixée a vingl ans
a compter du jour ou cent actions dont va éire
questi,n, auront é1é émises.

Cette durée pourra étre prorogée par l'as-|

semblée générale des aclionnaires.

Le siége de la dite société a éLé fixé a Paris,
rue Sainte-Hyacinthe-Saint-Michel, n. 20, do-
micile de M. Teyssier, il sera t ansféré aux au-

“ tres domiciles que M. Teyssizr ou son succ.s-

seur pourrait prendre dans la suite & Paris.

Le fonds social a été fixé 4 la somme de
100,000 fr., représentés par cing-cents aclions
de chacune 200 fr.

Dugquel fonds social dépendra généralement
tout ce qui servira a4 la pub.icalion du journyl
et a Pvxploitation de I'entreprise.

Lesdiles cing-cents actions seronl émises au
fur et 4 mesure el des besvins el des deman ‘es
qui seronl failes par tous bailleurs de fonds;
d’abord trois cents pour former le capital né-
cessaire pour I'élab issement dudit journal, et
pour convrir ses frais jusqu'a ce que les pro-
duits dudit journal y suffisent.

Sur lesquelle 300 actions M. Teyssier en a
pris vingt, dont il tiendra compts du prix & la
soci té par e versement qu'il devra faire d’u-
ne -omme de 4000 franes,

Quant aux deux ceats derniéres aclions des-
dits cing cents, elles composeront soit par le
produit de lear émission soit par lears conpons
restans 4 la société, un fonis de reserve de
40,000 fr. pour satisfaire & toutes circon-tances
extrao-dinaires et imprévues qui pourraient ar-
ri-er i ladite ~ociéts. '

M. Tey-sier sera directeur-gérant responsable
de 1a sociélé et du journal, et il auraseul la si-
?']ﬂ‘-"ﬂ! sociale pour tous les acles qu'il pourra
aire en vertu des pouvoirs énoncés audit -cle,
!El!lg pouvoir contracter aucun em,runt, sous-
crire aucun billet ni aucune | tire de change.

La di+olution de la sociélé anra liea a l'ex-
piration du temp: fixé pour sa durée,

Celte dissolution pourra néanmoins &!ve p o0-
noncée avant cetle évoque, dans le cas ou la lo-
tolité du fonds #ocial, y comprs bien ¢nten-
du le fonds de réserve, serait épuisé. Et pour la
publication dudit acle tous pouvoirs sont don-

nés au porteur d’'un extrait.
Pourextrait :
Gopor.

Par contrat passé devant Me¢ Ljeune et son
collégue, notaices a Paris, le 21 février 1837,
enregi Lré, cont-nant tes clanses et condition
civiles du mariage projeté entre M. Charl s-
Frédéric FORTIN, négociant, demeurant » Pa-
ris, place de- Victoires, 12, et M!ls Alexandrine
PRESTAT, demeurant & Paris, chez M. et Mme
ses pére et me-e, rue du Colombier, 26;

I' a ¢1é stipulé par M. Jacques-Lous FOU-
CAULT, nézociant, demeurant a Paris, susdite
p ace des Vi:loives, 12, intervenu audit con-
trat, ca qui a été accepté par M. Forlin, qu'ar-
ri ant la dis-olution de la société, qui a été dé-
clarée exister entre M. Fourau t et M. Fortin,
connue sous la rason FOUCAULT et NEVEU,
élablie & Paris, place des Vicloires, 12, pour
Pexploitation du commerce des blondes el den-
telles, soit parce que M. Foucault se relirerait
des affa res, soil par suite de décés ou de loule
autre cause, le fonds de commerce demeurerait
la proprieté exclusiye et personnelle de M. For-
tin avec les ustensiles et agencemens en dé-
pendant, sans que M. Forlin el rien & payer &
M. Foucault ou 4 sa succession, pour raison du
la valeur qui pourrait étre atlribuée a ces ob-
jets.

Par acte passé devant M* Lejeunc el son col-
légue, notaire: & Paris, les 21, 22 et 23 [évrier
1837, M. Louis-Marie-Gabriel D’AVESSENS .
propriétaire, demeura L & Paris, rue de Cour-
celles, 4; M. Christophe Francois DELABAR
RE, docteur en médecine, demenrant a Paris,
rue Casli<lione, 6; et M. Jean Charles-Elzear
ANGENOQUST, demeurant & Pa:is, rue da Cour-
celles, 4, vnt formé entre eux une sociélé en
nom collectf pour P’exploilat on d'une usine
ayant pour objet la fabrication du sucre indi-
geéne el le raflinags des -ucres en général.

Celte usine sera élablie dans des bit mens
et dépend nces sis commun» des Batignolies-
Monceaux, avenue de Clichy, 92, déparlement
de la Seine. La durée de la société a été fixé:
4 dix années, & compter du jour dudit acte. Son
»i ge sera dans les balimens de I'usine méme,
La raison so-iale est ANGENO ST et Ce.

M. Delabarre »’est engagé a faire profiter la
sociélé de l'usage des divers appareils el pro-
cédés ayant rapport a P'objet de la sociélé, q i
sont ou deviendront par la snite a sa connai -
san-e, nolamment de ceux dont M. Peilelan
et lui sont inventeurs, soit conjointement, soil
séparéme t, L:1s que le levigateur, I'apparel]
pour cuira dans le vide, etc., dent les brevels
sont énoncés audit acte, et généralement de
tous autres dont les brevels pourront leur étre
co cédés ult riearement.

M. Angenoust aura ’administration de la so-
¢'éth et 1a signalure sociale, mais il ne pourra
sou crire d’engazement pour une opération qui
dépasserait 3,000 fr. sans demander 'assenti-
ment de ses deux co-nssociés.

Q rant & M. d’Avessens, il aura la haute di-
rection et la sury illance des affaires de ia so-
ciété, et il y apporte la jouissance, pour toute

changé le secret.
§'il en érait autrement, il

Agréez, etc.

conségnences du passage de sa lettre ol pour voiler
« que si sa caisse a €1¢é ouverte a la Société d’

— L’ Histoire d’'une promenade en Suisse et en France de M. Frédé- | » dustrie nationale par deux ouvriers, c'est
ric Dollé, a paru aujourd’hui & la librairie de M. Gosselin. Sans étre | » avalent pris connaissance
aussi sérieux que son Histoire de six restaurations frangaises, celivre | »
n'cn n'est pas moins d'un haut intérét, M. Frédéric Dollé ne se bo ne
point a décrire les sites qu’il a rencontrés dans le canton de Vaud, dans
1'Oberland-Bernois et & Genéve, il parle des meeurs et des usag s de ses
habitans, il les encadre dans des épisodes historiques qui font sympathi-
ser le lecteur avec les pays et les personnages qu’il a visités. A Lausanne,
I’antique forét du Sauvabelin, dans laquelle les Druides faisaient autrefois
leurs sacrifices, donne a ’auteur I'occaslonde disserter sur 'abolition de la
peine de mort ; a Int>rlacken, lamagnificenee d'une nature toute nouvelle
pour lui, les avalanches et les cascades, les précipices et les chilets, les
lacs et les montagnes couronnées de sapins ou de neiges, lui inspirent de
douces réverieset des descriptions toujoursnaives etsouvent poéliques; a z

individu qui aurait pris connaissance du mécanisme
rure, pourrsit, au dire de M. Fichet, en surprendre le secre

Ingénieur-mécanicien du Roi, boulevard des Italiens, 2,

un échee, |
encouragemen; posﬁ'i._

b 5 ue ces g :
du travail intérieur CUX. 0UNTiers

naison, et avaient construit eux-mémes la caissg, )}a serrure & eombj.
Je prends acte de cet aveu, car sachez, Monsieur le réd
grice a vous, le public sache bien, que la véritable prey
lité d’une serrure & combinaisons, c'est qu'elle ne
verte, ni par le méecanicien qui 'a composée, ni

ont travaillé, du moment que la personne qui en fait |’

aclenr, ef
reuve d'infaillypi:
puisse plus éye o-
par les ouvriers quiy
acquisition 3
'y avrait plus de sireté, puisque le premier
intérieur de I gep-

Huger ( Léopold)

Y

la durée de la société, et a partir du jour dudit

lacte, des batimens et dépendances ou #0it s'ex-
plotler 1usine. I s'est obligé de fournir et ver-
ser a la société, enlre les mains et sur les
quiltsness de M. Angenoust, une somme de
160,000 fr. jugée nécessaire, 1° a I'installation
de 1a société; 20 et & I'achat des machines el
appareils ainsi que des matiéres a exploiter.
Celle somme sera versée par M. d’Avessens a
mesure des besoins de la société.

ETUDE DE M°® DURMONT, AGREE,
Rue Fivienne, 8.

D’un acte sous signatures privées, en dale a
Paris, du 20 [évrier 1837 enreg stré;

Entre 1° M. SCHLESINGER, éditeur de mu-
sique, demeurant a Paris, rue Richelieu, 97,
d'une part;

2¢ Et sept aulres associés dénommés audit ac-
le, a été extrait ce qui snit : la société conlrac-
tée entre les parties, par acte sous signature
privée, en date, a Paris, du 8 novembre 1834,
enregistré 4 Paris, le 12 du méme mois, par
Chamberl, qui a rega 5fr. 50 ¢., et publié con-
forme 4 la loi, ennom e llectif avec M. Schlesin-
ger, gérant, ¢t en commandite 4 1'égard des au-
tres pour la publication d’un ouvrage ay-:nt
pour titre OFuvres classiques des grands
maitres, sous 11 raison Société pour la publica-
tion, & bon marché, de musique classique let
moderne, et dont le siége étail bourevard des
[laliens, 10, et qui devait durer jusqu’a la fin de
la pubiication de la collection ci-desus désignde,
1 é1é déclarée dissoute d'un commun accord en-
tre les parlies.

Au moyen des dispositions prises par les as-
sociés entre eux, il o'y a lieu de nommer un li-
quidateur.

Fait double & Paris, le 20 féyrier 1837,

Pour extrait,
DURMONT.

e e et

D'on acle sous signatures privées en date a
i Paris du 20 février 1837, enregistré & Paris le
27 dudit mois de féyrier, par M= Chambert qui
a recu 5 fr. 50 c.

En‘re 1° M. maurice SCHLESINGER, éditeur
de musique, demeurant & Paris, rue de Riche-
lieu, 97, d'une part;

Et neuf autres associés dénommés, qualifiés et
domiciiiés audit acte, d’autre part;

A 6té extrait ce qui suil :

Il a ét¢ formé une sociélé en nom collectif i
égard de M. Schlesinger, édileur-fondateur-gé-
rant, et en commandite seulement a I'égard des
jutres pour la publication des ouvrages classi-
ques des grands maitres des mélhodes pour di-
vers instrumens, etc., etc., déja publiés ou a
sditer. Celle société, dont le siége est établi a
Paris, boulevard des Italiens, 10, a été formée
pour dix ans, a partir du 20 février 1837, pour
finir le 20 février 1847.

La raison sociale est Nouvelle société pour la
publication de musique classique et moderne.

Le fonds social est fixé 4 200,000 fr., repré-
sentés par 800 actions de 250 [rancs chacnne.

M. Schlesinger e:t seul direcleur-gérant de
I'entreprise et de ladite sociélé.

Pour extrait,
DURMONT.

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M® RAYMOND TROU, AVOUE.

Adjudication définitive, le 11 mars 1837, en
audience des criées du Tribunal civil de la
Seine en deux lots:

o D'une MAISON sise & Paris, rue St-Chris-
tophe, 10, d'un produit d’environ 6,200 fr.; mi-
se & prix, 75,000 fr.;

20 D'une autre MAISON sise & Paris, rue St-
Jacques, 8, d'un produit de 1000 fr. Mise & prix,
9,500 fr. y

S'adresser, pour les renseignemens, a M Trou,

avoué, rue Sainte-Croix-de-la-Bretonnerie, 24;
et Me Vigier , rue Saint-Benoit, 18, avoué c¢: -
poursuivant; Mes Duprat, Morcau et Dulilleul,
avoués colicitans ; M:s Demanche et Debiére,
nolaires. /

ETUDE DE M*® ARCHAMBAULT-GUYOT,
Avoué. %

Adjudication définitive au-dessous de I'esti-
mation, le 15 mars 1837, en l'audience des
criées du Tribunsl civil de laSeire, deux heu-
res de relevée, MAISON , avec belles caves. sise
a Paris, rue Geollroy-Langevin, 32. Mise a prix,
12,000 fr. Produit, 1,450 1r., susceptible jd’aug-
mentation S'adresser, pour les renseignemens,
a Me Archambault-Guyot, avoué a Paris, rue de
la Monnaie, 10.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE. -
Sur la place du Chatelet.
Le samedi 4 mars 1837, & midi.
Consistant en comploirs, glaces, chaises, ta-
bleaux, gravures, et autres objets. Au compt.
Consi tant en secrétaire, commode, dormeu-
se, bergére, piano, et aulres objets. Au compt.
Le mercredi 5§ mars 1837, & midi.
Consistant en tables en noyer et en sapin,
poéle, chaises, et autres objcls. Au complant.
Sur la place de la commune des Balignolles.
Le dimanche 5 mars, heure de midi.
Consistant en lables, commodes, chaises,
glace, fontaine a filtre, et autres objets. Au cpt.

Le prix des insertions est de 1 [r. 25 c.
la ligne.

AVIS DIVERS.

OMNIBUS-RESTAURANS.

La sociélé des Omnibus-Re.taurane oblient
le plus grand succés. Il y a toujours la
méme fou'e rue Neuve-Vivienne, 36. Chacun
peut en juger par #es yeux. Déja d’autres ser-
vices s'organisent. Tout fait donc espérer un
prompt dividende. Le prix des actions de la
gue gérie n'e:Lencore qu'a 500 fr., leur prix d'é-
mission. Pour en avoir, s'adresser & M. DE
BOTHEREL, rue Navarin, 14, de 3 a 5 heures,
ou par écrit. Il lire, sur les personnes qui le dé-
sirent, le prix des actions. Elles soni remises a
domicile en échange des fonds.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
Du vendredi 3 mars.

Heures

Veuve Camille Rey el fils, ban-
quiers, syndicat. 12
Gauthier, limonadier, id. 12
Kengal, md tailieur, vérification. 12

Devienne, fabricant de brigues el
carreaux, id. 1
Leclerc, mécanicien, id. 1
Sédille, md de papiers, id. 2
Prélot, quincailler, concordat, 2

Du samedi 4 mars.
Bourcy . md de nouveaulés el

merceries, syndicat. lp
Gavoly, md de soieries, id. 12
Malllier, md épicier, concordat. 12
Viornerit, md de vins traiteur, id. 12

Renault, libraire, syndical. 3‘
Cheradame, fabricant de couleurs l

et produits chimiques, nouveau X
syndicat.

CLOTURE DES AFFIRMATIONS,

Mars. Heares,

Picot, bou'anger, le N

Burée [réres, négocians en porce-

laines, le ]
Eppinger, md colporteur, fabri-

cant de casquelles, le . 1
Beaussier, négociant en huiles,le 9 1
heynolds, livraire, le 10 1

CONCORDATS. — DiVIDENDES.

Colson, serrurfer, barri¢re Fontainebleau, com-
mune de Gentilly.—Concordat, 12 novembre
1836.—Dividende, 20 /s en qualre ans par
quart, du jour du concordat,—Homologalion,
10 janvier 1837.

DECLARATIONS DE FAILLITES.
Du 28 [éyrier 1837,

Barnoux, fabricant de nécessaires, a Paris, pas-
sage Choiseu!, 29, et rue Richelieu, 52. =
Juge-commissaire, M. Carez; agent, M. Ser-
gent, rue des Filles-St-Thomas, 17.

Esleben, ancien direc eur du Thédlre Nautique,
& Paris, place de I'Odéon, 4.—Jugi
saire, M. Say ; agent, M. Cailey-5i-Paul, e
Saint-Georges, 15. ]

Faugquet, négociant, & Paris, rue des Précheurs,
8.—Juge-commissaire, M. Levaignear; agenl,
M. Delalire, rue Francaise, 2.

Tamizier, ingénieur-mécanicien, rue du Fau-
bourg St-Denis, 1¥1.—J uge-commlmln.!
Despories; agent, MM. Debladis, rue t8
Parc-Royal ; Millet , boulevard Saint-

24.

Barde, md tailleur, & Paris, tant en mdﬂ
personnel que comme associé solidaire 6t
maison Barde et Cr, rue de Choiseul, 12
Juge-commissaire, M. CareZ; lE““v;:
very, rue Neuve-des-Petits-Champs, o

Henry, marchand tailleur, & Paris, sous it
son Hen:y el Ce, rue Richelieu, lﬂ!-u
commissaire, M. Desportes; agenl, M
ceau, rue des Thernes, a Neuilly.

Du .t mars 1837.

1 2 : rue def

Vissier lnyeller-col'freller-emballeur,
Marais-St-Martin, 20. —.;uge-ctﬁ':':"s“"“w vy
M. Journet ; agent, M. Goix, fat

Marlin, 213. T

" DECES DU 1¢* MARS. T, v
Mme Ve Briard, cour des Pelites-Ec“l;“bd“;.
Mme Ve Nancy, rue Meslée, '3"5051“1'1&
gne, rue de Ménars , 3.—4. BUTC,
rue des Jeineurs, 13.— M. PerrOb B pons-
bert, 41.—M Buisson, rue NeUetro jyp-
Enfans, $7.—Mm« Lous , rué Si: Fidelié, 5
phe, 14, — M. Bilecog, rue de & 77y g
Mae Ve Lambotin, rue Galande, S5 yer
nard, rue d’Alljou-Sninl—HOIIOI:__-lu- Dlﬂ‘v
Paris, rue du Mont-B:anc, 16.
rue de la Michodiére, 24-"%
du Four-St-Germain, 9. — &
St-Honoré, 201.

BOURSE DU 2 MARS-

de.

. pl. bat s

A TERME. | 17C ple l::o ?"_ﬁ'ﬁﬁ;

57 compiant...| 109 S01%% G 1o 70 109

- éin courant. .. 109 701109 fo 0 4

5 +/« comptant.. .79 3079 §0/19 507 -

— Fin couraot....{79 7-‘1‘72 75'98 09 7
R.de Napl.comp. 98 50 gg 2.9 59

— Fin courant.... 99 5. '

fom. -+ ‘“,,":

Bon¢ du Trés... — =~ Empr- ﬁlﬂ

Act.dela Bang. 240> = = —difl. '} s

0bl. de la Ville. l|1:-; ;- e -

4 Canaax, . .- -
Caisse hypoio..

317 50, kmpr- m:',d

Enregistré a Paris, le
Recu un franc dix centimes,

IMPRIMERIE JDE |BRUN], PAUL DAUBREE ET Cr, RUE DU MAIL, 5.

pour légalisation de

Vu ?ar le maire du 3™ 2 al
a

signature Bruw, 14




