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DE LA MORT CIVILE (1).

{ine des plus importantes modifications que semblent exiger la
.<ion et la nouvelle publication qui nous occupent, est, sans
wredit , 1a mort civile dont volre commission propose la sup-

jon dans le double intérét des colonies et de la métropole.

‘iptérdt colonial est puissant, puisque la mort civile qui par! icipe

o ¢ivil et du Code pénal, menacs incessamment les‘colqn}es

sont destinées & devenir lieu de déponatlon.‘ On a désigné d’a-

qui Cayenne, c’est aujourd’hui Bourhon, demain peut-étre ce sera
ja Martinique ou la Guadeloupe. ! _

Les relations forcées des habitans avec les déportés peuvent dtre
une source do déceptions, de désordres et de troukbles dgns les fa=
milles, ainsi que je vais le démontrer. Jo me borne maintenant a
bien constater I'importance de celte question pour la colonie.

1a section 27 du 1< livre du Coda civil ayant pour titre : Dela

ivation des droils civils par suile de condamnations judiciaires,
a dié pour yotre commission I'objet d’un examen approfondi ; elle
m'a chargé de discuter les questions de‘savou' :

Sila mort civile était utile ou nécessaire;

Quelle était son influence morale ; : ;

El enfin, s'il ne serait pas avantageux pour 'humanité et la mo-
rale, de la supprimer. : :

Jo ne remonterai pas & la premiére 1égislation qui a créé la mort
tiyile; il importerait peu de suaivre les différens peuples daus la
marche qu'ils ont adoptée, et de yous exposer les changemens sur-
yenus dans la législation romaine en opposilion avec la douceur

des lois barbares qui punissaient tous les crimes par des composi-

tions, et quelquefois par la peine du talion commse peine extra-
ardinaire. Les peines infamantes perpéiuelles , et par conséquent
la mort civile, leur étaient inconnues. (V. Code des Lombards,
liyre 1%, tit. 6, § 35 Code des Frisons, tit. 5 ; Code des Bourgui-
gons, tit. 4, 10, 11, 12 ; Code des Allemands, tit. 58, §1et2;]a
Loi Salique, tit. 19, 21, 31, 43, 61 ; Grégoire de Tours, histoire,
liv, 5, chap. 28.)

A Rome, le citoyen représentait une partie de la souveraineté :
proscrire le citoyen du siége de son empiro , ¢’était lo dépouiller
des litres de son autorité, ¢’était détroner un roi. Pendant la liber-
6 de la république , I'exil était une peine capitale, la loi n’osait
pas la prononcer d’une manidre directe, elle recourait A une cir-
tonlocution quien- attestait I'effet sans Vindiquer expressément.
On défendait au coupable I'usage de I'eau et du feu ; on lui laissait
dlnsi lo choix de la mort naturelle et de la mort civile, et on le dé-
lerminait & Vexil sans le Iui ordonner littéralement. (Filangieri,
Science de lg législation, 4° vol., pag. 82 et 83.)

La fiction du droit allait si loin, que par la loi Poreia, un citoyen
fuiavait commis un crime énorme, était regardé comme esclaye :
L tn celle qualité, on le faisait mourir. )

abus des peines infamantes leur fit perdre leur force, la perle
balrie devint une peine légére ; et comme elle était deslinée
anx délits les plus graves, César y joignit la confiscation des biens
pour ne pas altérer le Code pénal (Suétone, in Cesar et Dion,

-90). Pour que les peines d’infamie aient constamment la plus
frande force possible, il faut que ces peines suivent I'opinion pu-

et ne la contrarient jamais; il faut que le nombre des per-
: n&l‘ﬁmes_ ne se multiplie pas trop. Rome porta 4 excés I'a-
ﬁw’- llnfamle; elle méconnut le premier principe de la législa-
Dein elle fit de la punition une vengeance; elle oublia I'objet des
s f ( Voir au Digeste le tit. De Lis qui notantur infamid, et

1 Code le titre ez quibus causis infamid irrogalur.)

; esl a Yengeancy ni expiation du crime ne sont les objets des
Stivan}s t Filangieri (Science de la législation, t. 4, pages 12 et
Pxemple; i vengeance est une passion, et les lois en sont

Pes. Les Jojs, lorsqu’elles punissent, ont devant les yeux,
;Wpabk, mais la société ; elles sont excitées par V'intérét
avoir d,mﬁ"ﬂ Par une haine personnelle. Les lois ne peuventdonc
hmpablgfi objet, dans la punition des crimes, que d’empécher
o ¢y bigne fcommeure de nouveaux allentats contre la sociéte,
fon mtimel;nes autres hommes de son exemple par le spectacle de

mﬁ‘fi&:ﬁg‘} q];li déclare mort 'homme plein de vie et de santé

° but que se propose le legislateur, ou bien est-elle

en

pa:?:e-et-"n embarras pour toutes les actions civiles? Nefait-
el Jaillir sur geg innocens les peines les plus séveres? N’e-

lalgj p € pas |

e : ks
honney plus honteux conflit, en metlant en opposition &

I et la conscience ? telles sont les principales objec-

'l%‘tlsi ge Vais examiner. s ’
Treﬂh"d: dqll est-ce que Ja mort civile? M. le conseiller-d’Etat
oy Iaaﬂs_SOI{ xposé des motifs de la loi relative & la jouis-
XJV)’ répmmp_rurahon des droits eivils (séance du 14 ventdse an

* Coluj i

é?men Iu?,m eést coﬂdamm§ légalement pour avoir dissous, autant qu’il
"ﬂﬂiaelem“ SOTDS social, ne peut plus en réclamer les droits; la so-

nal 4 - o7 .o
e “‘“ﬂt:ivilteplus’ clle n’existe plus pour lui, il estmort 2 la société,

Pringj AN < E

perd “’dOuEgZ;é:e{OlS admis, continve Porateur, les conséquences ne
d‘h:“!ls les drojgg i) Civile ne reconnait plus le condamné; done il
35 dong ) = quil tenait de la loi civile; il nexiste plus aux yeux

5 gy, SOCHLE, | f{-e"t articiper encore i ses bienfaits. Il est mort enfin
T, e héri a plus de famille, 11 ne succede plus, sa succession

fene A se pro mi‘jrs occupe:t & Pinstant sa place; et si sa vie physi-
» v Meurt g5 o huée‘_'s, €t qu'au jour de son trépas il laisse quelques
0us gg, fitiers comme le célibataire qui n’a pas de parens.

BZ, "¢ |
! ateurs, que I'une des conséquences de la

L

loyens légjs

(1) Ay
ki Momeng
Imll.q”a decent oy les Chambres vont s’occuper du nouveau projet de

1 Ftal :

ﬁh?l;ﬂ'e” de lal:q[:)‘r: | est possible quune discussion s'éleve également
ton ]esfm_ation. Nog, civile qui est attachée par la loi pénale i 1a peine
l‘Com. Udicieygog uhs Croyons done utile de reproduire sur cet e ques-
Bomgray F0Yale de [ 7. 2tons de M. le comte de Mauny, conseiller &

la Miirsis: v
%mmg‘mat Yigﬁlgéqgﬁégﬁd]ﬂ‘g Sont extraites du rapport que cet
S au n 3 ai
la nouye)q promulgatio om du Conseil colonial de la

N du Gode civil dans les colonies.

mort civile doit éire la dissolution dumariage du condamné quant aux ef-
fets civils; car la loi ne peut le reconnaitre en méme temps comme exis-
tant et comme n'existant pas; elle ne peut lui enlever une partie de ses
droits civils comme mort, et lni en conserver cependant une partie com-
me vivant. Il pourra bien se prévaloir du droit naturel, tant qu'ilexistera
physiquement, mais il ne pourra réclamer 1'exercice d’aucun droit civil,
puisqu’il est mort en effet civilement. Toute autre théorie ne produirait
que contradictions et inconséquences. ».. .

Celte doetrine a été consacrée par les articles 22 et suivans du
Code civil, 471 et 476 du Code d'instruction criminelic; 18, 29 et
30 du Code pénal. :

Elle est conforme au droit romain, qui ne reconnatt pas de dif-
férence entre la mort naturelle et la mort civile pour ce qui con-
cerne les actes civils (Glose surle § 1eraux Instz'mlas, Nivider; ¢12s
sur la loi 11 au Digeste, liv. 28, tit. II). Néanmoins, il admettait
une honorable exception pour le mariage dans la loi 1** au Code
da Repudiis. « Le lien du mariage, disait 'empereur Alexandre-
Sévere, n’est pas rompu par la condamnation 4 la déportation, par
Vinterdiction de I'eau et du feu. Si le malheur du mari n’altére pas
I'attachement de sa femme, nous luidevons des éloges; et I'équité
comme le bon exemple nous commandent de lui accorder
dans ce cas une action en répélition de sa dot, bien qu’il ne Iui en
appartienne pas pendant la durée du mariage (1).

Llarticle 25 du Code civil, en formulant toutes les déchéances
contre le condamné & des peines dont I'effet entraine mort civile,
est beaucoup plus sévére que Pancien droit francais qui ne dissoi-
vail pas lemariage. Les prohibitions de I'ordonnance de 1639 ne
réglaient que les effets du mariage contracté depuis Ja mort civile.
Alors, le lien religieux était respecté par lo législateur, et la plus
grande partie de I'immoralitéde lamort civile n’existait pas.

On suit avec un vif intérat les discussionsde ce chapitre au Con-
seil-d’Etat, au Tribunat, et devant le Corps léegislatif. Lo premier
Consul en était peu partisan ; il se récria souvent sur la position
aflreuse des enfans et de la femme du mort civil; il est étrange
que personne n’en ait proposé Pabolition ; sans doute elle devait
servir de cortége obligé 4 la confiscation rétablie par le méme Co-
de 4 I'aide des mémes sophismes. i

Mais comment la Charte qui a proserit 4 jamais Ia confiscation,
n’a-t-elle pas parlé de la mort ciyile? Clest .une lacune qu’il faut
combler.'Quelques jurisconsultes, et notamment Carnot, ont sou-
tenu que la Charte avait aboli implicitement V'article 33 du Code
civil (De Pinstruction criminelle... Observyations sur les articles
475 et 476. 3¢ volume, pages 339, 347 et suivantes.)

Dans I'ancien droit, la mort civile entratnait nécessairement la
confiscation. L’article 183 de la coutume de Paris, porte : « Qui
confisque le corps confisque les biens. » Cet article, qui cétait le
198¢ de I'ancienne coutume, dit Ferriére (Neuveau commentaire
sur la coutume de la prévité et vicomté de Paris. 1° vol. page
395.), signifie que les biens de ceux qui sont condamnés a4 mort
-naturelle ou civile, appartiennent aux seigncurs haut-justiciers
dans la juridiction desquels ils se trouvent; car par ce mot corps
nous entendons la mort naturelle ou civile qui cause la perte et la
confiscation des biens. Les biens ne peuvent étre confisqués que le
corps ne le soit aussi, ¢’est-d-dire que celui dont les biens sont
confisqués, ne soil condamné & la mort naturelle ou & la mort ci-
;@le, et a contraire celui qui confisque le corps confisque aussi les

iens. »

La jurisprudence était constante a cet 6gard, ainsi que le prou-
vent les arréts des 12 mai 1599, 1619 ; 16 décembre 1553, 1576 ;
17 janvier 1596, 6 avril 1598, etc.

Le premier embarras de celte peine exorbitante est causé par la
question de savoir 4 quelle époque elle commence. C'est un pointsur
lequel on ne peut s'expliquer avec trop de précision, disait 'ora-
tenr du gouvernement, parce que cest P'instant de la mort qui
donne ouverture aux droits des héritiers, et qui délermine ceux a
qui la succession doit appartenir.

De trés graves difficultés ont, dés ce poinl de départ, divisé les
auteurs. Ons’est demandé ce que deviendrait le testament fait par
un condamné & mort qui décéde avant I'exécution?

Il parait quappliquant & I'art. 27 du Code civil Iinterpréfation
du Déigeste (livre 48, titre I'V, loi 11) il mourrait dans I'intégrité de
son état.

Toullier (1°* volume, page 246) soutient que quand méme le
condamné décéderait en allant au lieu de son supplice, il aurait re-
cueilli toutes les successions ouvertes depuis son jugement jus-
qu'au jour de l'exécution. Cette décision est un encouragement
au suicide. Il parait que c’est le principal motif qui porta le mi-
nistre Roland & se donner la mort. (Mémoires de M Roland.)
Premier effet de 'immoralité de la mort civile : la décision con-
traire serait absurde, ce qui explique la position fausse dans ia-
quelle s’est placé le législateur. Aussi, les inconséquences et les
contradiclions sont innombrables malgré les inutiles prévisions de
M. le conseiller-d'Etat Treilhard. Je me bornerai a signaler la
contradiction choquante qui existe entre los art. 33,727 et 730.
Ce dernier article déclare que les enfars de l'indigne ne sont pas
exclus de la succession par la faate de leur pére, et cependant,
Tart. 727 porte : « Sont indignes de succéder et comme tels exclus
des successions : 1° Celui qui serait condamné pour avoir donné
ou tenté de donner la mort au défunt, ete., ele. »

D’aprés Iart. 33, les enfans du malheureux mort civilement
souflrent dela faute de leur pére; ils sont méme privés de ses biens
acquis depuis la mort civile; ces biens appartiennent & IEtat par
droit de déshérence. -

# Combien ne doit-on pas redouter pour les colonies qu'un dé-
porté ne vienne 8’y établir ! Il se marie sans que sa nouvelle fa-
mille connaisse sa condamnation, et ses enfans seront batards' Kt

(1) Matrimonium quidem deportatione, vel aque et ignis interdic-
tione, non solvitur, si casue in quem mm:ztus wncidit, non mutet uaoris
adfectionem; ideoque dotis exactio, ipso jure, non competit, SEn 1NpO-

TATAM ESSE CUJUS LAUDANDUM PROPOSITUM EST, nec ratio wquitatis,
nec exempla permittavt.

LE PRIX DE I’ABONNEMENT EST DE
18 fr. pour trois mols;
26 fr. pour six mols;
72 fr. pour I'annde.
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sa femme ne sera qu'une concubine! Son travail, le fruit de ses
épargnes, ne passeront pas & ses enfans! Bien mieux! si cet lom-
me'est marié avant sa condamnation, son mariage devxent'nulg el
si sa femme n'écoulant que ses devoirs, et méprisant les rigneurs
de celte loi immorale, vient partager sa captivité, elle sora dégra-
dée! Ses enfans seront iliégitimes! C'est se jouer de toul ce que les
hommes ont.de plus sacré, c’est metire en contradiclion le res-
pect dit 4 la loi avee les exigances bien autrement respectables de
11 religion et de la morale; c’est alors que, par une conséquence
déplorable, exécuter la loi est un déshonneur, la mépriser est une
vertu. 5 :

Cependant, voyons de combien de désordres cette aclion ver-

tueuse sera suivie: les fréres plaideront contre leurs fréres, ils.

voudront, pour une portion d’héritage, avilir leur mére! :

Montesquiea a fort bien prouvé que les successions sont d’or-
dre civil , mais peut-on déduire de ce principe d’aussi abomina-
bles conséquences ?

Non, jamais, aux yeux de toutes les nations civilisées, la fomme
fidéle a ses devoirs, la mére de famille ne sera une concubine ; ja-
mais ses enfans ne seront des batards !

. On a long-temps disculé au Conseil-d’Etat sur les effets de la
contumace , relalivement 4 la mort civile; on voulait dans i'c\
premier projet que la mort civile fat encourue du jour de
l'arrét qui eondamne le contumacs ; le Tribunal civil rejeta cette
disposition , et I'on établit le droit actuel qui suspend la mort ci-
vile pendant cing ans, délai fatal qui la fait alors courir de pl,gln
droit. Il est incontestable que les législateurs ont é1é animés d’in-
tentions pleines d’humanité ; mais, par une conséquence forcée des
rigueurs de la loi elle-m&me, il résulte de cetle disposition que si,
pendant la contumace, le condamné a eu des enfans, sa famille au-
ra intérét & le faire mourir ; car si les cing ans s’écoulent , la fle-
trissure réagit et vient déclarer bitards ces malheureux enfans. Si
au contraire le condamné meurt ayant expiration des cing ans, les
droits et I'honneur de sa famille sont conseryés. C'est une puis-
sante excilalion & 'empoisonnement et & I’assassinat. .

La loi ne se venge pas; elle.a pour objet I'intérét public. Or,
quel intérét la société peut-elle avoir 4 laisser un homme sans fa-
mille ; sans avenir , mort pour tout ¢e qui 'entoure? N’est-ce pag
I'encourager 4 tous les crimes ? ’
~ On s’est souvent récrié. contre les peines infamantes et leurs fa-
cheuses conséquences. Il semble, par.labolition récente de la
marqae , qu'on ait voulu adoucir la position -affreuse du_con-
damné qui a subi sa peine, et cependant , avec la mort civile, il
est des peines irrémissibles !

La mort civile n’est pas une pénalité , c’est la conséquence d’une
condamnation & une autre peine. Cependant l'accessoire deyient
plus sévere que le principal. Le roi peut user d’une do ses plus
belles prérogatives et rappeler un déporté, commuer la peine des
travaux forcés & perpétuilé. La mort civile ne cessera pas par ef-
fet dela grace (1), et lesenfans ne seront pas pas moins balards, le
mariage , dissous par l'article 25, ne sera pas valide. Est-il possi-
blo qu'une condamnation infamante, comme les travaux foreés ,
puisse rejaillir sur une famille innocente d’aprés le temps plus ou
moins long que le condamné devra passer au bagne ? Peut-elle étro
passible de fautes qu’elle n’a pas commises , et qu'elle ne pouvait
empécher?

La mort civile est un embarras dans tous les actes civils.

Pour l'ouverture des successions et du préciput (art. 718, 719
et 1717 du Code civil); la dissolution de sociétés (1865; 4¢ §): de
la communauté (1441, 1442); le dépot (1939) ; le mandat (2003) ;
el en un mot pour {ous les acles civils qui peuvent intéresser des
tiers.

Je cherche vainement quels avantages peuvent compenser tant
d’effets désastreux et immoraux.

Il me semble évident que Ja mort civile est un fléau pour la
société, car le mort civil est en guerre ouverte avec cetle sociélé
qui Ie repousse.

Ainsi, la mort civile produisant les plus désastreux effets sans
aucun avantage, il est urgent de faire disparaitre pour jamais de
nos Codes celte peine exorbilante. Les déchéances prononcées par
les articles 34 et 42 du Gode pénal offrent assurément toutes los
garanlies suflisantes. On pourrail, 8'il était nécessaire, prolonger
les déchéances prononcées par ces articles.

Le résultat de cetle disposition serait

La suppression des articles 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30,

31, 32 et 33 du Code civil, et la modification de tous les arlicles ot .

il est question de mort civile.

Notamment les arlicles :

227, dissolution de marisage ; 718, 719, 725, ouverture des suc-
cessions; 617, extinction d'usufruit; 744, représentation ; 902, tes-
tamens ; 1441, 1442, dissolution de communaulé ; 1424, 1425, ré-
compenses dues 4 la femme ; 1517, ouverture du préciput 5 1865,
4¢§, société; 1939, dépot; 1982, rente viagére (Cet article se-
rait supprimé); 2003, mandat. : :

Et modification des articles 471 et 476 du Code d'instruction
criminelle; 18, 29 et 30 du Code pénal.

TR —
JUSTICE CIVILE.

GOUR ROYALE DE PARIS (1* chambre, )
(Présidence de M. Séguier, premier président.)
Avdiences des 30 janvier, 6 et 13 février 1837, -

M. LE PRINCE DE LA PAIX. — LES TROIS GRACES ET LES QUATRE
SAISONS,

Les historiens nous vantent le magnifique cadeau que fit 4 Char-
lemagne le calife Aaroun-al-Roschild d’une horloge qui marquait




les heures par douze boules d’or tombant & travers douze portes
du méme métal dans un bassin resplendissant d’or et de pierres
précieuses. 11 est permis de douter que, depuis cette époque, bien
que dix si¢cles se fussent écoulés, aucun objet d’art duméme genre
el été supérieur & la belle pendule quedon Manuel Go_dol', prince
de la Paix, avait commandée, en 1804, a M=< Roselli, veuve du
sieur Godon, horloger de Charles 1V, roi d’Espagne. Cemonarque
et son favori avaient un goiit prononeé pour les beaux produits de
I'horlogerie. La pendule, qui devait orner dignement le salon du
prince de la Paix, devait, dans de vastes proporlions, représenter
les Trois Grices, montées sur un piédestal en marbre, et suppor- |
tant un globe chargé de trois cadrans; ces cadrans devaient mar-
quer les heures, minutes et secondes, le quantiéme de la Iune et
ses phases, les jours de la semaine, les planéles, le quantiéme per-
péluel, les mois, les années,au nombre de dix, le lever et le cou-
cher du soleil, enfin les signes du zodiaque et les saisons ; de plus,
la penduledevait fonctionner pendant un an sans avoir besoin d’¢-
tre remontée. 80,000 fr. furent le prix fixé par le prince de la
Paix, qui paya d’avince 40,000 fr. s

Il parait que la livraison de ce travail important pouvait étre
faite par M~ Roselli, en 1808; mais alors le prince de la Paix
était prisonnier d’Etat au chiteau de Compiégne. Il recouvra sa
liberté 4 la Restauration; mais 4 cette époque, ni depuis, il ne re-
couvra ses biens personnels sequestrés en Espagne, et M=¢ Roselli
est décédée en 1830, sans avoir recu les 40,000 fr. qui devaient
compléter son paiement. Ses héritiers ont assigné don Manuel
Godoi, et le Tribunal de premiére instance, puis, sur 'appel, la
Cour royale, ont ordonné que les héritiers Roselli établiraient le
compte de leurs avances pour la confection et 'emmagasinage de
la pendule, avec intérét & 6 pour 100, et des dépenses d'entretien
et de conservation de la pendule.

Coe compte a été rendu, et le Tribunal, bien qu’il ne trouvit pas
toutes les dépenses rigoureusement justifiées, ce qu’il expliquait par
le long intervalle de temps écoulé et par la confiance réciproque
qui avait dispensé M= Roselli de se munir de pieces justificati-
ves; le Tribunal fixa le débet du prince de la Paix en principal et
intéerdts a 58,000 fr.

Ce dernier a interjeté appel; Me Blanchet, son avocat, a pré-
tendu qu’aa moment ot M~ Roselli offrit au prince de la Paix de
lui fournir une magnifique pendule pour son salon, elle avait fait
établir en partie une pendule, qui devait représenter les quatre
saisons, et fout le systéme planétaire; mais que cetle entreprise gi-
gantesque ayant mal réussi, elle ne fit son offre au prince de la
Paix que pour se débarrasser de la dépense qu'elle avait ainsi
aventurée; toutefois, elle annongait qu’elle ne réclamait que le
priz coltant. Le prince ayant fixé son choix sur les frois grices,
il fallat opérer, notamment dans le costume, divers changemens
qui permissent d’utiliser les quatre saisons.

Me Blanchet cherche la preuve dece fait dansla correspondance.

L’avocat examine ensuite le compte. Ce compte étant com-
mercial, il y aurait lieu a I'établissement d’un compte-courant, et
par conséquent a la réciprocité des intéréts. D’un autre coté, on a
procédé sur la production des livres de ménage de Mme Roselli,
tandis qu’elle eit di présenter ses livres de commerce. Enfin, si
Ton examine quelques détails, on voit que le Tribunal alloue
1935 fr. pour les dessins de la pendule, & cause de la grande di-
mension de 'ouvrage et de la grande pureté des dessins d’ensem-
ble et de détail. Or, les dessins de la colonne de la place Vendo-
me, dont la pureté et les dimensions sont bien autrement remar-
quables que la pendule des trois graces, qui provoqua la risée des -
connaisseurs & I'exposition de 1819, ont eofité 6,000 f. seulemcnt.
Une somme de 7,260 fr. est allouée pourloyer ce 'a pendule: on a

loué pour elle un appartement tout entier du prix de 400 fr., rue
du Vieux-Colombier ; il a faliu antichambre, cabinet, trois piéces
4 feu et un biicher pour la loger. Cependant la pendule des trois
grices occupe un espace de 6 pieds carrés dans une espéce de
loge de portier, au rez-de-chaussée.

» Ce n’est pas tout, elle a déménagé quatre fois, et le prix de
chaque déménagement est alloué & raison de 300 fr. environ. A
la vérité, les premiers juges ont été moins faciles sur un article
de 200 fr. réclamés comme payés pendant vingt-qualre années aux
divers portiers dont la pendule était locataire, pour deniers-a-
Dieu, étrennes et pour-boire ; cet article a été rejeté comme non-
sufflsamment justifié. Mais ils allouent pour deux tiers la dépense
faite en septembre 1815 pour la nourriture et le logement d’un sol-
dat chargé de garder les frois grdces, dans la rue Pastourelle, ou
elles avaient été cachées  cette époque. » :

En terminant, Me Blanchet soutient qu’il y a licu de déduire
comme prescrits les intéréts au-dela de ¢inq ans, ce qui réduirait
la dette au-dessous des 4-comptes déja payés par le prince, et que
si le compte-courant commercial est considéré comme ayant em-
péehé la preseription des intéréts, il convient d’établir la récipro-
cité des intéréts, et le prince restera alors créancier des héritiers
Roselli d'une somme assez considérable.

« Enfin, dit M Blanchet, M. le prince de la Paix s’est mis a la
discrétion des héritiers Roselli ; sa démarche a provoqué des pro-
positions d’arrangement ; on I'a renvoyé au sieur Viergol, a qui
M=¢ Roselli parait avoir promis 18,000 fr. environ sur ce qu’ells
comptait toucher du prince. Ce dernier a offert au sieur Viergol
une délégation sur ses biens d’Espagne ; cetle délégation a été ac-
ceptée, et il a été entendu que les héritiers Roselli se considéraient
comme désintéressés par 50,000 fr. qu’ils avaient recus et par la
pendule méme qu'ils gardaient. Mais les événemens d'Espagne
ayant ajourné les espérances du prince pour la restitution de ses
biens, le sieurViergol a voulu de I'argent comptant, et les héritiers
Roselli ont poursuivi et fait condamner par eorps un vieillard &
qui ils doivent une grande partie dela fortune queleur a transmise
leur mére. » :

Me Colmet d’Aage, avocat des héritiers Roselli, expose d’abord
que M. le prince de la Paix ne court aucunement le risque de
perdre sa liberté par suile de la condamnation prononcée contre
lui, puisqu’au moyen des délais qu'ila obtenus par des proposi-
tions d’arrangement, il est parvenu & I'age de 70 ans, passé lequel
la contrainte par corps ne peut plus &tre prononcée.

Entrant ensuite dans la discussion, il rappelle que l'existence de
Ja pendule des quatre saisons ful connue du prince, mais qu’il
préféra le sujet des (rois grdces, et indiqua, par l'intermédiaire
de son architecte, les dessins qui lui convenaient.

Pressé de s'acquitter, dés 1808, et plus tard & une époque ou
M= Roselli, obligée de payer les artistes qu’elle avait employés
pour la pendule, yvoyait sa fortune compromise, le prince n’a pas
satisfait & ces demandes': d’abord, parce que, en I'rance, on avait
cessé de payer & S, M. espagnole le million par mois qui ayait été
promis par 'empereur ; ensuite parce que le prince attendait com -
me il attend encore, la restitution de ses biens d' Espagne.

Me Colmet fait observer que les intér8ts ne sont pas réclamés

graverend , 7T'raité de lq législation eriminelle, t, 2, p- 154 et suivantes ;
Merlin, répertoire ; Avis du Conseil-d’Etat du 21 décembre 1821; Ar-
réts de la Cour de cassation des 5 décembre 1811 et 5 juillet 182, ete.,

G.)

par M= Roselli pour les 40,000 fr. qu’elle avait recus du prince
a titre d'd-compte, et que ces intéréts sont das et alloués pour le
surplus, en vertu des jugement et arrét définilifs qui ont ordonné
le compte.

Il présente quelques observations sur les articles de ce compte.
A Pégard des 1935 fr. réclamés pour dessin de la pendule:
« Nous avions, dit M Colmet, dans M. Gairal, juge-commissaire,
un juste appréciateur, qui, comme on sait, avant d’entrer dans la
magistrature, cultivait avec un grand succés le talent de la pein-
ture, et il a évalué cet article & 1,800 fr. »

L’avocat s’explique en terminant sur le projet de tramsaction
dans lequel figurait le siepr Viergol, et il établit que la créance de
ce dernier sur les hériliers Roselli, n’ayait aucun rapport avec
Iaffaire de la pendule, et qu’ainsi c'est & tort que le prince de la
Paix, ou plutdt eeux qui le dirigent (¢ar il désavouait quant 4 lui
toutes ces assertions hasardées),ont supposé que cette créance était
la récompense donnée par les héritiers Roselli de la suggestion de
la commande auprés du prince.

Aprés ces plaidoiries, 1'arrét devait &tre prononcé a I'audience
d’aujourd’hui. Mais les parties ne l'avaient pas attendu, et une
transaction ayant terminé leurs débats, la cause a 6té rayée du role
sur leur demande.

e R T S —e

COUR ROYALE DE NIMES (3¢ chambre).
( Correspondance particuliére. )
Prisipence pE M. Viexorrus, — Audience dw 21 décembre.

Aventures d'une cloche. — Tribunaux de commerce. — Jugement
par défaut. — Opposition. — Appel.

. Ce n'est pas dans ce procés, comme dans un proverbe aussi
juste qu'ingénieux de M. Leclereq, la vanité d’'une marraine qui
prive une pauvre cloche du baptéme et condamne les fidéles et
M. le curé au son aigrelet d'une misérable crecelle; un motif plus
grave, une inscription, bien inoffensive pourtant, et quidevait ap-
prendre aux si¢cles fulurs les bienfaits de I'administration et le
nom des hauts fonctionnaires de la commune, laisse une cloche ex-
posée, depuis plus dedeux ans, devant I'église de Pompignan et
a sem¢ dans ce malheureux village des germes de discorde que
Parrét de la Cour est loin d’aveir calmés, !
Au mois de janvier 1835, M. Bourgoin, maire de Pompignan,
écrivit & M. Labry, fondeur 4 Montpellier, qu'aprés de nombreu-
ses et vives discussions, le conseil municipal avait définitivement
décidé que la cloche, qu’il était chargé de fondre, porterait cette
inscription :

Sit nomen doming benedictum. D. 0. M. sub invocatione sancti Salur-
nini. Je m’appelle Marie pour le service de I'église paroissiale de Pompi-
gnan. Achetée sous 'administration de M. Bourgoin, maire, M. Freschon,
adjoint ; payée par M. Dupin, receveur municipal. Baptisée par M. Ma-
chau, curé ; mon parrain M. Freschon ; ma marraine, M=e Bourgoin.»

Mais les destins sont changeans. M. Sabatier succéda & M. Bour-
goin, et le sort de la cloche fut de nouveau débattu. Si on Faccep-
ta, il n’en fut pas de méme de l'inscription: le maire recut ordre
de suspendre les trayaux et de la faire enlever, si tel était 1'avis de
M. le préfet.

M. le préfet ne trouva rien de blimable dans l'inscription, et
laissa toute liberté & Padministration locale.

L’administration délibéra, et dans des séances quotidiennes, elle
se décida tantot pour, tantdt contre, et ces graves débats produi-
saient une agitation gui ameutait le village et se propageait de loin
en loin jusqu’avx ateliers du fondeur.

M. le maire lut éerivit alors pour lui demander §’il préféraiten-
lever I'inscription & Pompignan ou & Montpellier.

« Bien entenduqu'’il ne s’agira que d’enlever les noms propres, le vo-
tre peut y rester, ainsi que les inscriptions latines. J’ose me flatter que
vous voudrez bien rester étranger i des discussions quine vous intéressent
en rien et dont vousignorez les motifs. »

M. Dupin, receveur municipal, fier d’'une délibération que les
parlisans de la cloche devaient 4 la force de ses poumons, lui dit :

» Enfin nous triomphons, vous pouvez nous apporter notre cloche
avec sa belle inscription que nous aimons tant, et quand son son ma-
jestueux viendra chatouiller agréablement nos oreilles , chaque fois
aussi elle fera entendre a nos détracteurs des tintemens de désappoin-
tement ; mais c'est ainsi que vont les choses, ce qui fait plaisir a I'un
contrarie l'autre; qu'ils babillent tant qu'ils voudront, la pilule est amére.
il faut qu'ils lavalent. Ils ne voulaienta aucun prix de la cloche, ces
malheureux ! ils I'entendront tinter. Veuillez considérer cette letire com-
me confidentielle. »

Le fondeur inquiété par ces lettres proteste de son desir de plai-
re au plus grand nombre ; il est prét & faire ce qu’ordonnera une
delibération du conseil municipal, approuvée par M. le préfet et
dont il exige la notification par huissier.

Le conseil s’assemble, et celto fois c'est M. Freschon, adjoint,
qui le préside. Voici le compte-rendu qu'il donne de la séance,
dans une lettre adressée & M. Labry :

« Pour répondre au desir manifesté par la plupart d’entre vous, j'al
bien voulu vous réunir hien que j’aie pum’en dispenser, et bien que 12
délibération que vous allez prendre soit inutile : & vous Messicurs, il ap-
partient de voter les fonds et de donner votre avis quand on vous le de-
mande. Mais & nous, an maire et & moi, Padjoint, e pouvoir exécutif, la
surveillance, l'administration. Un traité a été passé, nous serons capables
de le faire exécuter ; si votre délibération est contraire, il s’exécutera tout
de m éme : car je ne la soumeltrai pas i Papprobation de M. le préfet. »

Le conseil ne se rendil pas &4 ces raisons, on produisit des cer-
lificats de chimistes et de marchands, on discuta sur la qualité et
le prix des mélaux, derniére ressource des délracteurs, aprés un
second avis do M. le préfet qui décidait qu’il était de I'intérét de
la commune de prendre la cloche telle qu’elle était, et de ne pas
s'oxposer & perdre la garantie en faisant enlever I'inscription.

Le 30 mars, M. Labry arrive enfin avec avec la cloche et quatre
ouvriers, M. le maire refuse de lui désigner le lieu ot elle doit
&tre placée et disparait ; mais en son absence, M. Freschon recoit
la sommation que le fondeur fait signifier par exploit d’huissier,
el ordonne le placement de la cloche qu'il agrée.

Le village célébre par des danses 1'érection de la cloche si long-
tempsdesirée; mais arriventle maire et le garde-champétre qui font
cesser les jeux et I’enthousiasme... La cloche est descendue au mi-
lieu du tumulte, et tout se termine par une action contre le fon-
deur qui, : prés avoir vainement contesté la compétence du Tri-
bunal de commerce de St-Hippolyte, se laisse condamner par dé-
faut & reprendre sa cloche et &4 payer 4 la commune 300 fr. de
dommages.

Sur Fappel, 1a Cour royale de Nimes a été saisie de I'affaire et
la, se sont présenlées les questions de savoir : 1°si P’art. 455 du'Co-
dede procédure eivile qui interdit la voie d’appel tant que la voie
d’opposilion est ouverte est applicable aux matiéres commerciales;
2° si méme en matitre civile I'article 455 du Gode de procédure

cte.

aprés un jugement contradictoire sur
la fois appel des deux jugemens. c, ompétence of
La Cour a rendu V'arrét suivant :

Sur I'exception d'incompétence, attend '
ont eu lieu entre les mains de Labry lui—nﬁ‘ggge lae%,me!nena;
mandats délivrés par le maire ; » & H0mpignay w't
Qu’en se rendant & Pompignan pour retjrer s ne » Sur

‘lll'ilh.

lui étre comptées, Labry a reconn : OMmes .

éfr&fffecmé? 1, 3 U que c'est L que Jo pﬁ&!::
e par suite le Tribunal de Saint-Hj g

I'a décidé le jugement ; ‘Ppolyte étai ‘Compétent,

y ?urelles fins de non-recevoir opposées contre P

e fond ;

aPPel dll jugem
_Alté!,udu (]mt: I’tarticlf 455 dlc.i Code de procédure civile qui &
voie d’appel tant que la voie d’opposition 32 QUL interg:
ble en matiére commerciale ; oF eAt ouverss, “"tpasaf&i‘
Que cela résulte de la combinaison des articles 643
de commerce , qui, rappelant les articles du Code de ret£;5 d‘lCuh

aux jugemens par défaut et applicables en matipres compm%mﬂ Telag
€3,

nuge mention (dle Part. 455 ; e fopy
v'aucunes dispositions des deux titres du Cod .
glent la forme de procéder en juridiction congula?rse ?emmer“- qui rp.
deul’artiqle 455 , gt qu’c!:llelest » au confraire , virluéliemeu?m'{i'ﬁﬂh
celle qui permet d’appeler le jour méme j - g
ditQpalg cetp article ; . 2 deS]ugemens, €€ qui est Illt:
ue cette différence s’explique par la célérité gl
res comrgerciales 3 g i i Tequicrent Jeg allg.
Attendu, au surplus, que, méme en maticre civile Par
d'étre applicable quand lqeujugement en défaut a é:é]‘:':![ll;[:h o 455 coggy
jugement contradictoire sur la compétence , ou toute ammpear Sulte dug
quil y a a la fois appel des deux jugemens ; XCeplion , gy
Que, s'il en était autrement, la partie serait obligée d’atty
position un jugement qui peut tomber par une conséquence pll o
de l'arrét & intervenir relativement au jugement qui a statué g
pétence, et serait conduite par la force des choses A s’adresspr ;u' om-
dicéionl quelle décline ; une juri-
w'il y aurait ainsi surabondance de recours et icti
ception et I'opposition ; M enire ley.
Que I'appel est donc recevable ;
B
Attende que la cloche dont il s’agit a été agréde si ;
délégué par la commune , et qu‘ellge I'a été e%suitepgzrli’:&?gms' al
présente valablement le maire, en I'absence de ce dernier: R
Attendu qu'il a été constaté par le sieur Saunier et le sieur Ba)
chimiste , sur la provocation spontanée de la commune, gue la -,
est composée d'un alliage aussi pur quwon puisse Uoblenir da
arts, et qu'elle est exempte de défaut, et recevable; o
%uc tgute exper]liselesi donc inutile et inadmissible ;
Attendu que si la cloche n’avait pas le poids déclaré '
blic de Montpellier, Labry ne dcvrsit pas ppmﬁter de ]'ei;gI}: pe%ﬁll: -
commise, et devrait, au contraire, faire, ainsi qu'il s'y est obligé par [e
traité , une déduction proportionnelle sur le prix qu'il réclame en
nant pour bon le poids déclaré par le peseur public de Montpe,l]jq-
Qu’a cet égard nulle difficulté ne s'éleve , Labry ayant offert ot offra
encore par ses conclusions de subir les déductions , dans le cas of) ler-
reur alléguée par la commune serait reconnue ;
Par ces motifs , parties ouies et M. le procureur-général, la Cou
sans s’arréter ni avoir égard & 'appel en ce qui touche la com; ;
maintient, quant & ce, le jugement attaqué; et faisant, au contraire, droit
audit appel en ce qui touche le fond, a mis et met, quant  ce, I'a
tion et ce dont est appel au néant; ce faisant, et par nouveau jugé, con-
damne la commune de Pompignan 4 payer au sieur Labry la somme de
3,021 fr., montantde la clocﬁe et de ses accessoires, avec iniéréts i comp-
ter du jour de la demande, sauf imputation de tous légitimes paiemens
dont il sera justifié; donneacte dla commune de l'offre faite par m
subir sur ce prix la réduction proportionnelle dont il est parlé dins le
traité, dans le cas ouila cloche ne péserait pas 614 kilogrammes, poids
déclaré par le peseur public de Montpellier; ordonne, en conséquence,
qu’'a la requéte de la partie la plus diligente, il sera procédé par le
seur public de la ville de Nimes, parties présentes ou diment ap l&
au pesage de la cloche dont il s’agit; ordonne, en outre, que les fraisde
cetle opération seronté la charge de Labry, dans le cas ou Ferreur du
premier pesage seraitreconnue, et i la charge de lacommune, dans le ¢
contraire,

JUETICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE 1’AISNE. (Laon. )
(Correspondance particulicre.)

ACCUSATION D'ASSASSINAT.

Aprés une instruction qui a duré quinze mois et qui, iﬂ‘m
pue une premiére fois par une ordonnance de non lied, 2
prise de nouveau , le nommé Vasseur va comparaitre dev
Cour d’assises sous Vaccusalion d’assassinat. —

Les débats doivent s'ouyrir le 15 féyrier. Voici les priocip
faits de l'accusation : N 41a ferne

« Le 2 septembre 1835, le sieur Fagnier, cullivateur
de Lécafaux, commune de Tracy-le-Mont, partit sur 1s wall
res et demie du malin pour Blérancourt. Il allait pEYE']; pe
Ferté une somme de 480 fr. qu'il portait dans une sacoci® | das
cheval. Il avait en outre 35 fr. sur lui. Lorsqu'il se lrm_lgw )
un chemin creux, entre deux bois, au lieu dit la Caftll" lieue
sur le terroir de la commune de Camelin, 4 un quart *; s ol
Blérancourt, une détonation se fit entendre a 25 ou 3‘0 pu hapest
el au méme instant le voyageur tomba de son cheval; ':" ate ]
roula & quelques pasde lui. Il était blessé morlellemen

se traina sans doute quelques pas en avant, ¢ar il etait surm e
mes Padevin et Labarre virent son cadavre surle ?h;;me s semp*
Auger le rencontra aussi, pendant que ces deux 19 e dnisil'““
rant du cheval qui était resté a quelque distanee, ' " bert, qui*
Blérancourt ; en chemin ils rencontrérent le Slelll'_t ancore %
connut le cheval du fermier de Lécafaux. Ii portal
coche renfermant la somme de 480 fr. 2 Jein joOr

» Les circonstances de cet assassinal, commlz esnligll!- ot
un chemin public, résultaient de l'aspect 59u1d° mqm',d
d'aprés les constalations faites par le maire g ooement &
trouvant alors & Blérancourt, fut informé del ‘\“3 s “W’:
heures et demie du matin; la position du cada,l:::h:sv l Wh? o
jeté & quatre pas en arriére, les harnals ‘dg 533 Yendroi ot
sang, le sang qui marquait, 4 quelques pie g 2 laisserenll &
trouyé gisant, le lieu de sa premiére chule J4 Ta vietime: e
doute sur le guet-apens dont Fagnier avail ol 4 30 jeds 42
parut avec évidence, lorsqu’on eut d@conv%' I: s de ce“é
dayre, du méme cdté du chemin, mais a 1 li] res avaient o
dans la profondeur du bois, des branchesd arourl'ép"i’ﬁr’r s
pées et croisées dans un petit taillis, comme éJ N iore Jequel ot
ni¢re 4 former une sorte de retranchement, a!éa en cet i
sin avait da s'embusquer. L’herbg parut_fotl polx refet &
des feuilles entamées et noircies montraicn o

oudre. t
8 I autopsie cadavérique, faite par un doptz“; e pa;lo!ﬂ;
de santé, prouva de plus en plus et le cl‘lllilie fat reﬂf";’
ployés pour son exécution. Une balle apla Et

W

2%

cesse d'étre applicable quand le jugement de défaut a 616 rendu

de la région de la poitrine vers la premiére CO%

noux, sa iéte dans les mains, et sans mouvement, ]"“q": Lesieo .
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P~ métro. existait 4 la joue gauche, au mi-

Wﬂh wﬁei:edeﬂdiéatait manifeste qu'un coup de fusil avait

do 1a M2C nier’ de haut en bas, comme Tindiquait d’ailleurs

i Faglaquelle Jassassin ayait placé son embuscade. On

l’“"i“'"w s-::rs grains de plomb n° 4 dans les vétemens de la

dch pcl[?lsilan portait les empreintes au front, sur la poitrine et
iclime, : .

s bro u lieu de I'embuscade, entre ce lieu et le ca-
"‘; - qﬂﬂlql:f\?apgzn‘: un fossé plusieurs morceaux de papier qui
davre: o0 t:?atre la bourre du coup de fusil tiré sur Fagnier. Ces

= royenaient d'un bulletin du bureau de la diligence du

e ﬁn sur la route de Compiégne & Paris. On parvint & dé-
sieur Bls%’il’s’anissait, au bulletin, d'une place arré[.ee dans cette
couvrt le 4 oua‘.l-i mai 1835, par la demoiselle Robu;et ou la de-
yltars ance, allant de Paris 4 Noailles; mais toutes re-

i?]il; E;?::: 416 vaines & I’égard de ces demoiselles, cette indica-

tion est demeurée sans résu.lltat ullle.. y i ik
quisitions eurent lieu sur le mgna[ementdonng:, par plusieurs
» Des pﬂ(.run individu qu’elles avaient vuo dans des lieux voisins du
I’"’onn;;'crime, armé d’un fusil dont elles avaient entendu la détona-
Mﬂa saisit, notamment le 7 septembre, chezle sieur Joseph Vasseur,
e nrzl a Tra’cy-le-Val, un fusiPde munition, prohibé comme arme de
5z On trouva aussi 4 son domicile une vieille blouse et une cas-
g usée qui se rapportaient au signalement donné par les gendarmes.
it ons s'élevaient dés lors contre ce Vasseur, omme dapgereux
Dﬂ;ﬂaﬁ;écédens et ses habitudes de vie. Mais ils furent écartés par le
\émoignage d'une voisine, recueilli dans les premiers procés-verbaux ,
dé a tort par le gendarme Cartier comme constituant un a;lzbi._ !
B aré par cette fausse pensée que Fagnier, n'ayant pas été dépouillé
de’rargeﬂ‘ qu'il portait, n'avait pu étre immolé qu'ala vengeance, l'ins-
sion dans ses titonnemens s’éloigna long-temps du but. Elle crut, sur
mindicalion fournie par un des membres de la famille, quele refus d_un
st vainement sollicité de Fagnier, avait armé le bras plq quelq_u un
de ses proches . Deux de ses beaux-fréres, les sieurs Sempité et Boistel,
curent 2 rendre compte de plusieurs circonstances qui se_mbi:}tent les ac-
euser. Plus tard, la découverte d’'un fusil, dont il sera bientot parlé, fu-
siltrouvé dans un bois & un quart de lieue du théitre du crime, fusil qui
avait 6té en la possession du nommé‘Celesun _Lacombe, tourna contre ce
Jemier les efforts de l'instruction qui- ne s’était pas encore mise sur la tra-

coupable.
ﬂ,dapengant le caractére doux du sieur Fagnier, a qui I'on ne connait
int d’ennemis, les habitudes inoffensives de cet homme qui, suivant
expression de son ami Flobert : « Se_seralt laissé prendre son chapeau
sur sa léte, sans rien dire, » devaient écarter le motif présumé du erime.
1l n’avait pu étre immolé a la vengeance, ni tomlger_ sous les coups d'un
ennemiacharné. La cupidité n’avait-elle pas motivé cette agression d’un
yoyagenrdont le cheval portait une sacoche, en apparence bien garnie?
Lassassin pouvait n'étre quun voleur qu'une circonstance {ortulte avait
empéché de recueillir le fruit de son crime. Les premicres informations
auraient dit mettre la jluslice sur cette voie qui devait enfin conduire & la
découverte du coupable.

» En effet, la velt)lve Duru déposa dans le principe, que revenant avec
son fils du marché de Blérancourt, et ramenantune vache 4 Tracy, comme
ellese trouvait sur le haut de la cote, entre 9 et 10 heures du matin, elle
avait vu dans la plaine, & ecent pas d’elle, un cavalier venant sa rencon-
fre, en suivant le bord d’un petit bois, que tout-i-coup elle avait apercn
de la fumée s’élevant en nuage de. ce coté, et le cavalier tomber en avant ;
que sapremiére pensée fut qu’on avait tiré sur ce voyageur, pensée par-
tagée par son fils, qui lui fit remarquer A travers les branches les jambes
de homme qui venait de tirer ; qu'alorselle vit cet homme avancer la téte
hors du bois, et la rentrer aussitot comme s'il eiit apercu des'témoins de
son erime. Cette derniére circonstance est notable ; elle explique pourquoi
le voyageur dont on attaquait la bourse n’a point été dépouillé.

» Un propos trés grave, attribué i la méreet i la sceur Vasseur, ade-
Juss plemement contirmé toutes ces présomptions sur le caractére du
arime. C’est vraiment ume tentative de vol commise en plein jour et sur
un chemin puhli%, a l’laide d'un assassinat. L'im;nor:;lité de atsscur,cI sa
Jresse. et sa misére, la possession de plusieurs fusils trouvés & son do-
micile, et qui annnngaiegt I'usage qu’ilpfait habituellement des armes &
fen, auront pressé de joindre au braconnage le vol & main armée, I'at-
laque du premier voyageur qui s'offrirait & ses yeux. Il connaissait d’ail-

eurs le sieur Fagnier, quoiqu’ayant peu de liaison dans sa ferme 3 et,
$1i pouvait ignorer le but de son voyage le 2 septembre, il savait du
moins que ce cultivateur aisé, ce cavalier bien monté jet portant une sa-
;:cn':e surson cheval, ne se rendait point au marché sans étre muni d’ar-

» I fut certain, dés les premitres investigations, que des faits de
chasse ou de braconnage , accomplis prés du thédtre du crime, avaient
xléﬂédécet altentat. Un faucheur, nommé Drelincourt , ayait, dés sept
1eures et de_mie du matin , entendu deux coups de fusil d’'un chasseur,
lirés m-&-v_ls le lieu ot fut ensuite trouvé le cadavre. A 9 heures et de-
ie, Joséphine Lombard, qui habite la carriére voisine du chemin ou Fa-
ﬁ_g;er fﬂt' assassiné, vit au-dessus de ce chemin, & 200 pas environ du

de Févénement , un homme qu’'d son attitude courbée , elle pouvait
il ; pour un braconnier. Déja elle avait reconnu, a deux portées de
e Erricre elle,, Fagnier, se rendant au marché de Blérancourt. Dix
163 aprés qulelle eut remarqué le chasseur, elle entendit étant an
“!,e a cite, un coup de fusil Faraissaut venir du lien ot Fagnier fut
el mort. A l_a méme heure le nommé Boursier rencontra , dans la
gne du hoig _des vignes , un homme armé d’un fusil et courant

s elm}hracom_uer. Comme cet individu traversait le chemin , & dix
¢ lui Bours_xer le salua et lui dit boujour. C’est vers ce temps ,
o il vient d'étre dit, que la veuve Duru et son fils virent la fumée

Y, Pl;[“l atleignit un voyageur et le fit tomber de son cheval.

- Yoiladone Je braconnier, voila I'assassin. 1 fut signalé par plusieurs
blege CES rapportées d’une manitre uniforme : il portait une roulicre
Hne’au.?-l .g couleur était passée. 11 avait sur la téte une casquette rous-

| 'soul:] re. C'était un homme brun ayant des favoris noirs et épais. I1

e asa rouliére un fusil court, dont le canon depasgait un peu.
& colegy Percue par Joséphine Lombard, lui parut d’un bois peu foncé

»
hdl;af&:?!eml}re, un fusil vermoulu fut trouvé par les fréres Tros-
un (,lllartd l,“ bois , au lieu dit le Fongard, dans le bois des vignes, A
un ¢ lieue du théatre de 1’événement. C’était un fusil de chasse i
atme qipon pierre, et dont la crosse était de couleur assez claire. Cette
Par l.m“sipmnrmt croire avoir été l'instrument du crime, abandonnée
F""ﬁteun 4ns sa fuite, fut reconnue par le nommé Pierre Lacombe
ayang ach:tgmfe les mains vers le temps de Piqucs de la méme année.
behag, 3 d'un sieur Garcon, cordier 3 Caisne, il le donna par
l““ll'f;itql:-g ques jours avant Piques, & Braconnier fils. Celui-ci, aprés
e agpye fpa‘.'ff par le serrurier Deshayes, I'échangea A son tour con-
’inéﬁ,.em Usil avec Célestin Lacombe, fils du premier possesseur. Ici
]‘%bg sélﬁndant quelque temps les recherches, parce que Célestin
MP'nﬂ;nmmel}ant avoir revendu ce fusil peu de temps aprés Paques ,
."h_!d’avoir ter_l acheteur. Cette circonstance qui faillit le rendre respon-
Tustieg, ol lff"“é avee un inconnu, appela sur lui les investigations de la
“larmée d,nn'!m!'llcuon,_ détournée un moment de sa voie, y revint bien-
» Chlegj indice terrible contre Joseph Vasseur.
Que gop id;lm‘ligcombe cherchait & découvrir I'acheteur de ce fusii
e gy o " : d avec 'arme trouvée dans un bois voisin du {héi-
le lul’ evait fmrg servir a la conviction du coupable, lors-
:’:ra Pay] 3 36, veille de la Pentecole, il se rendit avec son
Joseph Vasa. o) 12~ Val, pour vérifier ses conjectures & I'égard
&uﬂﬂin. Une exulr - Une vive émotion trahit ce dernier a la yue de
“lrem b eg Amation et un salyt brusque marquérent la cour-
mﬁfﬂérem, !uiys deux ho[nmes qui ne se parlérent point, mais se
88 jeter P‘;“t %€ qu'a rapporté Paul Lacombe, comme s'ils
il dapg Jgsen sur lautre. Célestin avait reconnu Facquéreur
M‘m“i“’ épais Ph Vasseur dont les favoris lai parurent seule-

fit si a
com 80¢ a son frére, et alla sur le cham
Pl de s découverte  radjoint, g
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» De celte reconnaissance résultait un fait grave qui fut d’ail-
leurs confirmé par I'instruction. Célestin avait dit qu’il avait été
question pour la premiére fois de la venle du fusil, quelque temps
aprés Piques, au cabaret de la veuve Tiercelet, ou il buyait avec
Jean-Baptiste Vasseur (autre que le prévenu) et ayec celui qui de-
vint peu de jours aprés son acquéreur ; car le marché aurait été
conclu chez Gélestin pour 2 fr. 50 cent. A la vérité, Jean-Baptiste
Vasseur, cousin du prévenu, n’a point voint youla convenir que ce
dernier se fit rencontré ayec lui ce jour-1a chez la veuve Tierce-
let. Mais la fille de la cabaretiére a affirmé avec toute certitude et
plein souvenir, de ce qui s’est passé au cabaret la veille de la Pen-
tecd le, que Joseph Vasseur s’y est trouvé en effet avec Jean-Bap-
tiste, son parent, et Célestin Lacombe. Elle ne pouvait le mécon-
naitre a I'épaisseur de ses favoris qu'elle a bien remarqués.

» Dans cet état de I'instruction, la chambre du conseil , le 23
juillet 1836, déclara n’y avoir lieu & suivre quant @ présent contre
Joseph Vasseur. Il semble qu'elle ait agi ainsi dans le pres-
sentiment des charges plus fortes qui allaient surgir, et pour en ha-
ter la manifestation.

Un autra indice existait d&ja contre Vasseur avant I'ordonnance
de non-licu. On savait gue peu de temps aprés I'assassinat, lors-
que la rumeur publique signalait 4 la justice, notamment par Ié-
paisseur de ses favoris, le braconnier dont les allures suspectes prés
du thédtre du crime avaient été remarquées; Joseph Vasseur avait
coupé ses favoris. Les nommés Jard, pére et fils, qui con naissaient
Pusage ou était Vasseur de les porter fort longs, s'étonnérent de
ies voir entiérement rasés , huit ou quinze jours aprés la mort de
Fagnier. Un maréchal-ferrant et son ouyrier, Moutonnet et Pin-
son, le remarquérent aussi un jour que Vasseur pissait dveant la
boutique du maréchal. Ils s’entretinrent de ce changement, et
Pinson dit que Vasseur s’éfait rendu presque méconnaissable.

» Jusques-14, si le braconnier, si I'assassin avait 616 vu et signa'é
par plusieurs témoins avant et méme pendant le crime, sur les
lieux ol Fagnier a regu la mort, son attitude ou la rapidité de ses
mouvemens avaient empéché de le distinguer, ce qui avait rendu
vains les efforts de I'instruclion pour amener la reconnaissance du
coupable. Confronté successivement avec chacun des témoins, Vas-
seur n’avait ¢lé posilivement reconnu par aucun d’eux, quoiqu’on
I'ait fait revétir de la vieille blouse et de la casquelte usée, trouvées
a son domici'e Ces vétemens et le fusil trouvés dans le bois des
vignes offraient bien de frappantes similitudes avec le costume et
Yarme du braconnier ; mais son visage n’ayant pas été observé
par les témoins Drelincourt , Boursier, Joséphine Lombard et les
Duru, leur témoignage , sans exclura I'identité du braconnier ayvec
Joseph Vasseur, ne pouvait &tre affirmatif.

» Déja cependant on savait parla déclaration d’Eloi Vasseur, faite
le 12 juillet 1836, avant l'ordonnance de non-liew, que Vas-
seur , vu et bien reconnu par ce témoin , s’était trouvé le jour du
crime , entre dix et onze heures du matin, dans le bois Bralé, a
trois-quarls de lieue du thédtre de I'événement. Il sortait du bois
de Nampce', et entrait dans le bois Bralé, au moment ou il fut
aperc¢u par Lloi Vasseur. Il n’avait point d’arme , et portait sous le
bras une bourrée. Il regarda ce témoin fixement et sans parler,
Cette rencontre qui a pu d’abord paraitre avoir peu de rapport avee
un crime commis assez loin de 4, est devenue accusatrice en ce
qu'elle a détruit I'alibi presenté par Vasseur qui , comme on lo
verra toul-a-I'heure, soutient n’étre pas sorli de sa maison avant
midi.

» D'ailleurs il en résulte que Vasseur était & trois-quarts de lieue, du
théatre du crime, une heure environ aprés qu'il avait été commis. Un
autre fait, et cette fois décisif, surgit en dernier lieu des recherches aux-

quelles la gendarmerie ne cessa de se livrer pendant une instruction de
15 mois.

» Une marchande ambulante, la femme Patris; domiciliée i Soissons,
se trouvant long-temps aprés i la féte de Cus, ot l'on s’entretenait de
I'assassinat de Fagnier, fut rappelée par la circonstance de 'embuscade
d’oil le coup avait été tiré, au souvenir d’un fait qui lui avait paru d’a-
bord sans importance. Elle se souvint que , le 2 septembre, allant de
Nampeel & Blérancourt et n’étant plus qu’a une demi-licue ,’ comme elle
suivait le cheminfentre deux bois, elleavait vu un chasseur traverser rapi-
dement le chemin devant elle. Il était vétu d’une rouliére bleue passée et
rapiéece, sous laquelle il portait son fusil dont le canon sortait un pen en
dehors. Elle lui souhaita le bonjour, et fut bientdt 2 portée de mieux le
considérer; car étant parvenu a I’entrée du bois, il leva la visitre de sa
casquette, etregarda autour de lui. Pen d’instans aprés en se retournant,
elle vit ce méme chasseur, & 25 ou 30 pas du liea ot fut trouvé depuis le
cadavre du sieur Fagnier, casser des branches d un petit {aillis et les
¢roiser. Un quart-d’heur aprés, comme elle se trouvait au pied de la cte
de Blérancourt, elle entendit un coup de fusil dans la direction de
'homme qu’elle avait vu cassant et croisant des branches. Ne pouvant
s'loigner de I'ane chargé de marchandises qu'elle conduisait, elle con-
tinua son chemin jusqu'a Blérancourt, oil la nouvelle du crime ne tarda
point i se répandre. :

» Or cet homme, V'assassin de Fagnier, qu'elle ne promettait
pas de reconnailre, Ia femme Patris le reconnut sans hésiter par-
mi treize détenus qui lui furent représentés. Le magistrat-instruc-
teur, pour donner plus de ecertitude aux résultats de calte con-
frontation, avait fait prendra aux treize délenus des vétemens sem-

blables au costume du signalement. La femme Patris dit : « Voila.

homme dont j’ai entendu parler. Il me parait plus péle que le
jour ou je I'ai rencontré; maissa rouliére et sa casquette me le font
reconnaitre.»Elle ne fut point aussi affirmative sur 'article du fusil
trouvé dans le bois, parce qu’elle avait 4 peine vu arme du chas-
seur presque enti¢rement cachée sous sa roulicre. Mais elle re-

marqua que le fusil représenté était covrt, et sous ce rapport, sem-
blable & celui du braconnier.

Quant 4 la paleur du prévenu, elle s’explique par son état de
maladie. Depuis sa rentrée 4 la maison d'arrét, aprés la reprise
de la procédure, il y avait gardé le lit.

» Pour compléter ce faisceau d'indices graves recueillis contre Vas-
seur, 'instruction obtint si ce n’est son propre aven, du moins la preuve
de révélations par lui faites a sa mére et dsaseur qui eurent un jour Vin-
discrétion d’en conférer entre elles se croyant seules.—Le jeudi ou ven-
dredi saint dernier, elles se trouvaient dans le fournil du sieur Mouton-
net, maréchal-ferrant, occupées i chauffer le four ; ne se doutant point

ue le garcon maréchal était couché dans cette pidee, . parce que malade
il avait la téte cachée entre les draps, la mére de Vasseur dit a sa fille:
« Si ton frére Joseph avait pu réussir, et prendre cet argent 14, ca nous
aurait fait bien ; car nous sommes bien misérables.» Le garcon-maréchal
8¢ retourna alors dans son lit, et les deux femmes fort étonnées de sen-
tir quelqu’un si prés d’elles, n'en dirent pas davantage.

» 1l faut reconnaitre que ce fait important ne fut point déclaré d’abord
par Pinson, soit qu'il eat, comme il le dit, regardé son témoignage uni-
que comme sans valeur, soit qu'il ait craint de se faire un dangereux en-
nemi de Joseph Vasseur. Mais immédiatement aprés sa déposition faite,
le21juin 1836, il raconta, en revenant, aujgarde-champétre Brocheton, ce
qu’il avait omis devant le juge ; et sur le rapAmrt que le garde-champétre
en fitle 23 octobre dernier, tous deux entendus sous la foi du serment,
ont confirmé les révélations échappées & la mére et 4 la seeur du préve-
na dans le fournil du maréchal.

.» Ue propos a-t-il été tenu par la mére ou par la filler, toutes denx le
dénient; et il existe i cet ézard une discordance entre Brocheton et le gar-
¢on maréchal. Mais celui-ci qui a seul entendu le propos mérite eréance,
lorsqu'il persistea Pattribuer a la mére. Une erreur de mémoire se con-

¢oit mieux de la part da garde-champétre a qui la connaissance du faig
n'est arrivée que par un recit fugitif. ’ R

» La défense de Vasseur, sigravement inculpé par tout ce qui précede,
a roulé sur deux points : il a nié I'achat du_fusil que Célestin Lacombe
prétend lui avoir veudu; il a invoqué un alibi. ;

» Quant I'achat du fusil, la charge quien résulte contre le dernier pos-
sesseur de cetle arme est puissante; cer c'est bien Parme qui a été Srouvee
danslebois des vignes; armuricr Deshayes et d’autres témoins Pont re-
connue & des signes irrécusables; l'identité est parfaite. D'un autre coté,
ce fusil est bien véritablement Parme qui a donné la morta Fagnier : sa
forme, la couleur du bois, signalées par les personnes qui ont vu le bra-
connier, et presque suivi des yeux l'assassin, mettent également ce
point hors de doute. La balle aplatie trouvée dans le corps de la victime,
élablirait encore mieux ce point essentiel, si elle pouvait étre rendue a son
calibre et comparée au fusil trouvé dans le bois des vignes. L’achat de
ce fusil est doncundes faits les plus importans du procés, et la déposition
naive de Ia jeune Tiercelet, confirmant le réeit de Célestin Lacombe,
Pa mis a la charge de Vasseur, malgré ses vives dénégations.

» Quant & son alibi, est-il vrai qu'il soit resté dans sa maison, & Tracy-
le-Val, toute la matinée jusqu’a midi? Les témoins par lui mw:oqqés d'a-
bord, et auxquels il prétend avoir parlé, déclarérent qu'il ne I'avait ni vu
ni entendu dans la matinée, et que le bruit de son métlcr aurait frappé
leurs oreilles, 'il avait été , comme il le prétend , occupé A tisser dans
sa cave. Une seule femme, celle dont la déclaration mal saisie par le bri-
gadier avait paru dans le principe exclusive de la culpabilité de Vasseur,
la femme d’Alexis Cottret déposa avoir vu entre onze heures et midi
sortant de chez lui avec un panier et se dirigeant ver Carlepont. Or c’est
Vasseur lui-méme qui a fixé 'heure de son départ pour Carlepont.
Clest, dit-il, d midi quil s’est mis en route pour aller voir sa mére dans
cette commune.

» Comme l'instruction touchait & son terme, Vasseur appela d’autres té-
moins de son prétendu alibi. Le nommé Richard et Nicolas Durupt son
petit fils, Pavaient, dit-il, va chez lui 'un aprés l'autre dans la matinée
du 2 septembre; Richard sur les 9 heures et Nicolas Durupt & 8 heures
et demie. Richard déclara en effet 'avoir vu sur les dix heures, mais on
se souvient qu’a cette méme heure ou un peu plus tard, le prévenu était,
d’a!i‘rés ladépositiond’Eloi Vasseur, au hois Brilé, i distance assez grande
de Tracy-le-Sec. Le petit Durupt affirme qu’étant A travailler avec sa mére
et Charles Cottret, prés de la maison de Vasseur, il est rentré dans la
sienne pour se rafraichir, et a vu le prévenu qui sortait de son jardin te-
nant une salade. Mais il n’a pu préciser Iheuare de cette rencontre. C'était
entre le déjeuner et le diner, de 9 heures 4 midi. Il est & remarquer que
cette déclaration, sil'on prend un terme moyen, onze heures , par exem-
ple, n’est pas inconciliable avec celle d’Eloi Vasseur.

» D'ailleurs il est impossible d’admettre la présence de Vasseur chez
lui avant 11 heures du matin. Il est certain qu'a 10 heures et demie il
n’y était point encore. Le nommé Dufa¥ se présenta alors dans sa mai-
son pour lui réclamer trois franes qu'il lui devait, Joseph Vasseur était
absent, et il crut devoir s'assurer du fait en visitant lui-méme son lit et
sa cave ol il travaille; parce qu'il pensa que, débiteur, il avait pu vou-
loir éviter un entretien ficheux. La femme Vasseur ne lui dit point de-
puis quelle heure son mari était parti; mais elle se plaignit vivement de
lui, de sa paresse et de sa misére, du déntiment ot il la laissait. C'est un
nouveau jour jeté sur sa situation désespérée du prévenu. Dufay, peu de
tem[)s aprés, le rencontra dans le cabaret de Lesucur, 4 Tracy, et comme
il allait se plaindre de ne pas I'avoir trouvé chez lui dans la matinée du
2, Joseph Vasseur lui ferma la bouche par ces mots: « Ne dites rien,
vous serez payé par Alexis Leclere 1ui me doit de l'argent. »

» Ces fails, parvenus en dernier lieu & la connaissance de la justice,
lorsque l'instruction employait tous ses efforts 4 la vérification de Ialibi
proposé, Vasseur les nie, ou plutdt les confirme sans s’en apercevoir, car
en prétendant qu’il s’est caché pour se soustraire aux importunités de son
créancier, il reconnait que Dufay est venu chez lui dans la matinée du 2
septembre ; en convenant qu'il a pu dire & Dufay dans le cabaret de Le-
sueur, que c'était a Leclerc qui I'avait mis en ceuvre, 4 lui payer ces trois
francs, il avoue qu'ils se sont en effet rencontrés dans ce cabaret ;etla
déposition de ce témoin, ainsi confirmée sur deux points, est digne de foi
sur le reste. Elle ruine d’un seul coup toute la défense du prévenu.

» En conséquenee , Pierre-Joseph Vasseur est accusé d’avoir, le
2 seplembre 1835, commis avec préméditation et guet-apens, dans
le chemin d’Attichy & Blérancourt, un homicide volontaire sur la
personne du siear Charles-Joseph Fagnier, cultivateur, exploitant
la ferme de Lecafaux, commune de Tracy-le-Mont. »

———"#-—-——.____
QBROKIQUE,

DEPARTEMENS.

¢ — STrASBOURG. — Notre correspondant nous écrit a la date da
11 féavrier :

« Les contumaces dans I'affaire de Strashourg se sont tous con-
stitués prisonniers, 4 I'exception de M. de Persigny, dont on igno-
re la détermination.

» L'ouverture de la session extraordinaire du 1¢ trimestre est
fixée au 13 février, par conséquent aprés-demain lundi, On pen-
sail que les personnes impliquees dans Iattentat du 30 octobre,
seraient jugées A cetle session. La procédure est compléte ; les
prisonniersse sont constitués depuis un temps suffisant pour mettre
Paffaire en élat; mais il est positif qu'elle n’est pas fixée pour
celte session, et qu’elle sera renvoyée au second trimestre. On se
demangde ici quel peut &tre le motif de ce renyoi? Quant aux ac-
cusés, ils ne I'ont pas sollicité. S'il faut en juger par le langage du
Journal du Haut et Bas-Rhin(feunillede la préfecture), M. le pré-
fet Chopin d’Arnouville serait bien aise que I'affaire fat jugée ac-
tuellement. Il faut reconnaitre, en ellet, que le moment serait pro=-
pice pour I'accusation ; car une profonde ‘réaction s’est opérée
dans les esprils ; rien ne serait moins étonnant qu’une condamna-
lion, aprés, ou pour mieux dire, 4 cause du premisr acquittement.
Quel est donc le motif du renvoi de I’affaire 4 la session du deuxié-
me trimestre? Si c’est pour laisser aux esprits le temps de se cal-
mer el pour ne pas faire juger les accusés sous l'influence d’une
réaction, qui leur est toute defavorable en ce moment, la conduite
du ministére public de Colmar est digne d’éloges, caril est tovjoursa

souhaiter que la justice soit rendue en dehors de toute influence

étrangére aux débats du proces,

»Mais, d’autre part, les hommes politiques pensent qu’unacquitte-
ment pourrail, en c¢e moment, contrarier le succés de I'un des
projets de loi soumis & la Chambre des députés. Ce serait 1i une
combinaison & laquelle le ministére n’a sans doute point pensé, et
que d’ailleurs M. le procureur-général de Colmar ne favoriserait
cortainement point en lui prétant son concours ; les principes po-
litiques de ce magistrat repoussent une pareille supposition. 1)’au-
tre part aussi, les amis des accusés craignent que, par suite de ce
retard, ceux d’entre eux qui sont militaires (les quatre qui sont
contituésont cette qualité), ne soient renvoyés devant lajuridistion
militaire, si la loi sur la disjonction est yotée; comme cela est pro-
bable, avant I'ouverture du second trimestre, car la Cour de cas-
salion a jugé maintes [ois que les lois de procédure et de compé-
tence doivent &tre appliquées aux cas antérieurs 4 leur promul-
galion, si le jugement n’a lieu que postérieurement 3 la publica-
lion de la loi. Ge n'est sans doute pas pour que ce cas se réalise
que le renvoi au second trimestre a ét¢ décidé ; mais, on le voit,
Loutes ces suppositions ainsi écartées, on en revient toujours a se
demander pourquoi on ne fait pas juger les accusés dans la

session qui va s’ouvrir? L'opinion publique se préoccupe de ce

retard. 11 est sans doute facile & expliquer ; mais il serait bien
d’en faire connaitre les motils.




» P. S. Yapprends que M. Gloxin, qui doit présider les as-
sises, vient de tomber malade. Il sera remplacé par le président du
Tribunal de Strasbourg, 4 moins que celui-ci ne tombe également
malade. Quant a4 M. Gloxin, sa maladie qui est réelle, n’est pas
Ie motif du renvoi del'affaire au second trimestre ; car il est positif
qu’avant celte maladie, aucuntémoin n'avait élécité, aucune fixation
n’a vait encoreeu lien, aucune mesure n’avait été prise pour mettre
Vaffaire en état; le renvoi était done résolu avant Uindisposition de
I'honorable magistrat, qui ne date que de deux jours. Aussi celle
circonstance n’a-t-elle pas mis un terme 4 la préoccupation publi-
que.»

—RENNES, 10 février. —Un enfant nouveau-né, bien enveloppé
de linge blanc et renfermé dans une corbeille suspendue au cadenas
de la porte de I'église de Saint-Etienne, a éi¢ trouvé hier parle
bedeau de cette paroisse.

— NANCY, 10 février. — Frangois Gilbert, condamné & Ia peine
de cinq années de reclusion par arrét de la Cour d’assises de la
Meurthe, du 8 aout dernier, s’est asphyxié avant-hier & la Concier-
gerie. Ce condamné devait étre dirigé le jour méme sur la maison
centrale de Clairvaux.

— BourcEs, 11 février. — Un suicide, dont la victime laisse
des regrets parmi tous deux qui I'ont pu connailre, a eu lieu jeudi
avant le jour. M. Véron, premier commis de la direction des con-
tributions indirectes, s’est asphyxié vers les quatre heures du ma-
tin. Les circonstances de cette triste mort sont remarquables par
le calme et le sang-froid avec lesquels il a exécuté son projet.

La veille, 'avant veille, tous ceux qui ont yu M. Véron, ont pu
remarquer que son humeur était aussi paisible que de coutume.
Dans la soirée de mercredi, il fit comme & I'ordinaire, sa partie de
cartes. Rentré chez lui, il mit ordre & ses papiers, briila ceux dont
il voulait dérober la connaissance; et écrivit ses derniéres disposi-
tions. Quand on a ouvert sa chambre jeudi matin, on a trouvé &
coté de lui une table sur laquelle il y avait trois feuilles de papier.
Sur l'une de ces feuilles, M. Véron avait tracé des vers de Cor-
neille, d’'une main lente, siire, ferme; une autre contenait ses der-
niéres volontés.

Sa mémoire et sa présence d’esprit ont éte admirables; il a in-
diqué avec la plus grande précision les deétails des frais de ses fu-
nérailles, et assigné U'emploi de Pargent qui lui restait ou de ce-
lui qu’il devait prendre 4 la direction. Il a a fini d’écrire & trois
heures , et sa derniére ligne lindigue. Puis il s'est laissé
mourir paisiblement et dans I'attitude d'un homme qui dort sur
une chaise ayant un réchaud & ses pieds, aprés avoir oi¢ son ha-
bit, son gilet, et n’ayant gardé que sa chemise et son pantalon. Il
avait conservé sa cravate, qu’'il meltait toujours avec beaucoup de
soin, et tout indique qu’il s’est éteint sans douleur.

On attribue cette mort & des chagrins secrets. M. Véron avait
53 ans. C’était un homme demaeurs douces, d’'un commerce agréa-
ble, et sa mort funeste a surpris tous ceux qui le fréquentaient.

— Amiuns. La Cour royale, dans son andience du 8, a décidé
en prineipe, que la compagnie d’assurances qui révoque un de ses
agens, lui doit une indemnité  raison du temps qu’a duré la vé-
rification contradictoire du portefeuille de ce dernier faite posté-
rieurement 4 la révocation et & une époque ou I'agent ayant ainsi
cessé ses fonctions, les opérations de I'agence ne se faisaiont plus
& son profit.

S s
., Pawris, 13 FEVRIER. .

— On se rappelle qu’il y a environ six mois, plusieurs jour-
naux rapportérent qu'un prince russe, épris d’'une ardeur des
plus vives pour I'épouse d'un consignataire en vins du boulevard
Montmartre, pénétra prés de cette dame lorsqu’elle était seuls,
et aprés avoir cherché & la séduire par les plus brillantes pro-
messes, tenta en plein jour un enlévement dont les cris de la dame
empéchérent le succés. Depuis, la foule porta pendant quelque
temps sa curiosité du coté du magasin qui avait été le théatre de
celto scéne. Cependant le prétendn prince russe n’a pas 6té dé-
couvert.

Or, il faut savoir que ce magasin ¢tait un dépdt, fenu par lo
sieur D..., des vins champenois de M. Hédin, vropriélaire a Sil-
lery, prés Reims, et que, pour l'ornement, de ce magasin, des
travaux de peinture montant a 900 fr., et réglés ensuile & 709 fr.,
avaient été faits par le sieur Boquet, qui s'était adressé directe-
ment pour son paiement & M. Hédin, dont le nom figurait sur
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P'enseigne. Celui-ci, domicilié & Sillery, prétendait que ces travaux
étaient 4 la charge de sieur D..., qui seul les avait commandés ;
et M. Hédin ajoutait que M. D..., jaloux d’établir la renommée
du magasin, non seulement avait fait ces dépenses inutiles, mais que
¢’élait dans le méme but qu'il avait cherché & accrécliter 'aventure
en queslion arrivée & son épouse , aventure encore aujourd’hui
inexpliquée.

Ces considérations étaient présentées par Me Chauvelot, avocat
de M. Hédin.... « Ne nous parlez pas de cette histoire, lui a dit
M. le premier président Séguier : les affaires des dames ns nous
regardent pas. »

M. Hédin présentait avant fout un moyen d'incompétence . tiré
de ce qu'il avait ét6'a tort assignd & Paris, puisqu’il était domi-
cilié & Sillery. Mais la Cour, sur la plaidoirie de M Caignet, a
confirmé purement et simplement le jugement du Tribunal de
commerce de Paris, qui avait retenu la cause, et condamné M.
Hédin & payer au peintre la somme de 709 francs.

-~ Aujourd'hui a été appelée & la Cour d’assises I'affaire du Po-
pulaire royaliste. M. Magniant, gérant responsable do ce journal,
n’ayant pas comparu, a été, sur les réquisitions de M. I'avocat-ge-
néral Plougoulm, condamné par défaut & 6 mois de prison et deux
mille francs d’amende.

— Le tiers-porteur d’'un billet @ ordre, souscrit valeur en vente
d'office d’huissier, peut-il en réclamer le paiement au souscripteur,
qua Wa pas été mommé huissier aprés la vente d lui faite de Uoffice
o’ huissier ? (Non).

A cette questions’en joignaient d’autres sur les moyens d’incom-
pétence proposés par le:sieur Bergunion, souscripteur des billets,
assigné par le sieur Guillou, tiers-porteur, devant le Tribunal de
commerce, tandis que, suivant le sieur Bergunion, s'agissant tant
sous le rapport des personnes que sous celui de V'obligation elie-
méme d’une cause purement civile, il eat dd &tre appelé devant le
Tribunal de premiére instance de son domicile. La Cour ne s’est
point expliquée sur ces moyens, auxquels elle a déclaré ne pas s’ar-
réter, attendu que la décision rendue par elle au profit de Bergu-
nion leur otait désormais tout intérét. Voici les termes de l'arrét
sur la question posée ci-dessus :

« La Cour, considérant, au fond, que lesbillets sont causés valeur
en vente d’office d’huissier; qu'en pareil cas la vente n’est point parfaite
par le simple consentement des parties, mais seulement par la nomina-
tion qui émane du Roi ; que si cette nomination n’intervient pas, les bii-
lets sont sans cause ; que Guillon, tiers-porteur, ne pouvait ignorer la
condition sans laquelle les billets n’avaient pas de cause ;

» Considérant que Bergunion n’a pas ¢étéadmis a succéder & Thierré
(le bénéficiaire des billets ) ; :

» Infirme les jugemens du Tribunal de commerce de Paris, et déboute
Guillon de sa demande en paiement des billets.»

— M. Charpentier avait prété de bons et beaux écus sur une
consignation de 22 balles de laine que lui avait faite M. Lallemant
d’Aubenton, par 'entremise de M. Villandou. M° Beauvois, plai-
dant aujourd’hui devant le Tribunal de commerce, sous la prési-
denco de M. Horace Say, pour le préteur, a demandé la nullité
du contrat pour cause dedol et de fraude, attendu que, selon lui,
les balles consignées, qui offraient 4 Uextérieur de belle laine de
Saxe, ne contenaient dans l'intérieur que des déchets, des résidus
et de la poussiére. Me Schayé a présenté la défense de 'emprun-
teur. Le Tribunal, aprés un assez long délibéré dans la chambre
du conseil, a annulé la convention et condamné M. Lallemant
&’Aubenton 4 la restitution des sommes par lui recues de M. Char-
pentier. :

— M. Jaubert, conseiller d’Etat et membre de I'Institut, élait
appelé ce matin devant le Tribunal de simple police pour défaut
de balayage; mais sur les observations de M¢ Ricard, son avocat,
il a 616 acquilté, attendu qu’au 4 janvier, jour de la contravention
reprochée, la gelée ne permetlait pas de détacher complélement
les glacons. :

— Méziéres, ancien clerc de nolaire, puis commis aux ¢eritures
chez des négocians, et aujourd’hui modeste fusilier daps le 9° lé-
ger, est un de ces engagés volontaires gui se soumettent difficile-
ment 4 la discipline militaire. Son état de punitions, thermometre
ordinaire du degré de moralité militaire de chaque soldat, est tel
que les juges du 1° Conseil de guerre devant lesquels il paraissait
pour vente de son pantalon d’uniforme, ont ou besoin de prendre
ja plume pour résoudre mathématiquement la question de savoir
si co soldat volontaire a passé plus de nuits a la salle de polica ou
au cachot, qu’a la caserne et au corps-de-garde. Cependant il veut

aller faire la guerre aux Afrieaing
voyer qu'il a vendu son pantalon. Re
bla}]bfleu;ent, nedlui réussira pas.
. le président de Berthaucour
savez pourquoi vous &tes tradutt de\fa’m‘:;ol‘: 'Ea;,f“}& leger . v,
3 Meziéres, d.‘un ton assuré : Certainemen qus:l,l? Oug
c’est pour ayoir vendu, 4 un particulier, mgn];a:‘:iﬁ lleho“
dion d'lini.’

forme.
M. le président : Pourquoi avez-yous commis up gg)
VOus eles plug by &1t vy,

qui avez recu une certaine instraction
Mabhj, que

tout autre soldat. :
~Vous, mon colonel, 4(ais plus

Car c'est poyy o
Commandatjop q' Y faipg
)

on.

Mezicres : Cest que yoyez
complet, et alors. .. o'

M. le président : Go n’est pas une raison : que 3
ou non compléte, vous n’aviez pas le drojt.. - ' OT® Massy fi

_Mez:éres, souriant : Oh! ce n’est pas ca., ®
tais dans un état complet d’ivresse. Ivre &
a tomber dessus, quoi!... Puis d’ailleurs
que je I’ai fait. :

M. le président : Comment donc ayez

’ -vous

pantalon de grand uniforme et continuer voire eﬁg Yendre vy,
en btre dépouillé? R aprés youg

Ill_eza;e’éres : (_)h! respect aux meeurs, la pudenr ' po;
fensée, j’en avais un autre par dessouns. Diable! jo ne Point 14 o
exposeé. .. g v 8€ais oy

Un membre dw Conseil : 11 paratt que vous &

: t
car les jours de salle de police et autres punilio:: souvent pyy
3

.Je Yeux di
pousser Jag lc';uque J'a

' o
C'est pour allep en %s?
r

masse qui dépasse votre service effectif. forment
Meziéres, avec chaleur : Je puis jurer devant PEtern| qu:
écoute, que ces punitions sont injustes et arbitr. gl

moi je suis volonlaire, et ¢’est par godt que je sui:lsr:]séa?““%
I%m ;gw : Oui, un peu trop volontaire. y
. Tugnot de Lanoye, commandant-rapporteur .
aV"}I"jvous vendu ce pantalon? PPOrleur : Gombie
eziéres : Je crois que ¢’est 8 francs qu'il me fallai
ce que ['atais bu, ot pou do jours aprés, quand Jelas 4 e
"ambulance sur la route de Paris, j’en ai achefs i 2
francs. 3 o WL pour 15

M. le rapporteur : C’est un singulier commerce.

Le Conseil aprés avoir entendu un jeune avoeaf
du prévenu, faisant droit au réquisitoire de M. Jo
rfapporteur, Tuagnot de Lanoye, déclare Meziéres ¢o
lit de vente, et le condamne & subir pendant deux a
travaux publics.

L’engagé volontaire s’est sans doute trom
elt mieux fait de rester dans I'étude d’un notaire & griff
expéditions, ou dans un comptoir pour adciitir:mneiE lesogirlggﬁz
pertes du marchand. Quel avenir se déroule pour ce jeune homme
qu’un caprice a jeté dans les rangs de 'armée, et qui maintenay
ne peut en sorlir que par une expulsion ignominieuse 4 moing
que cette séyére correclion ne lui profite! t

— Hier, la police a arrété le nommé Pierre, soupconné d'a
jeté & I'eau la femme Nesle, cuisiniére, dont le corps est engoori:
déposé a la Morgue.

— Canrsrune (Bade), le 2 février.—Un crime horrible a il
commis hier dans les enyirons de notre ville. A deux lieues de
prés le villape de Dommersheim, est une ferme habitée parm’:
fermier et sa fomme, que 'on cstimait assez riches ; ils avaient
chez enx depuis quelque temps un ouvrier Wartembergeois. Lo
soir du dernier janvier, pendant que le fermier travaillait dans les
écuries, l'ouvrier s’arma d’un instrument 4 hacher la paille, entra
dans la chambre de sa mailresse, qui préparait le souper, il I'al-
taqua et la laissa horriblement mutilée et sans vie sur le plancher
de la chambre. Il sortit alors, s’arma d’une fourche & foin, en
frappa son maitre et le blessa trés dangereusement. Ce misérable
que appat du gain avait porté & commettre ce double crime, ne
devait pas en retirer de grands avantages; 3 crouenthaler (18 sous),
fut tout Pargent quiil trouva. Avant de quitter la maison il cherchi
encore 4 metire le feu au lit de ses maitres.

Le fermier quoique blessé trés griévement, revint aprés quelge
tetnps de son évanouissement, et parvint & gagner la demeuredon
de ses voisins. Alors I'alarme fut donnée; tous les habitansser-
meérent et se mirent 4 la recherche de I'assassin qu’on fat enfin &
sez heureux pour saisir. La malheureuse femme est morie o
désespere des jours du fermier.

compatrigly
COmmandapj.
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Pé sur sa vocation, ||

SOCIETES COMmBRUIALES.
(Loi du 31 wmars 1883.)

Aux termes d’un acte sous signatures privées,
fait quadruple a Paris, le 31 janvier 1837, en-
registré,

M. Marie-Gabriel-Sauveur MAZERON, négo-
ciant, demeurant &4 Versailles, rue des Mission-
naires, 14, et M. Claude-Francois-Jacques LAU-
RENT, négociant, demeurant a Paris, rue Tic-
tonne, 10, ont, de Passentiment de tous les ac-
tionnaires commanditaires, apporté quelques
modifications 4 deux actes sous signatures pri-
vées, 'un en date du 15 juin 1835, et 'autre du
22 septembre suivant, tous deux enregistrés el
publiés conformément 4 la loi, le premier con-
tenant société sous la raison MAZERON et Ce,
pour la fabrication de cadres en composition
imitant le bois el autres matiéres, et le deuxie-
me, renfermant divers changemens de cette so+
ciété.

Par cot acte, M. Mazerona déclaré ’adjoindre
comme gérant respopsable ledit sieur Laurent.

11 a été dit que M. Laurent gérerait el admi-
nistrerait seul les affaires de la société et que
la signature sociale Mazeron et Ce serait atlri-
buée a M. Laurentseul. !

11 a 616 stipulé que le déeés de M. Mazeron
wentrainerait paslaliquidation de lasociélé qui
pourrait, si tel était son avantage, conlinuer ses
opérations sous la méme raison sociale, et que
la retraite acceptée ou le déees de M. Laurent
entrainerait la dissolution de la société ou la
nomination du nouyeau gérant rcspunsnh]q: le
toul & Poption et au choix du plus fort action-
naire 4 ladite époque. e ;

Enfin, il a 616 ajouté que laliquidation arri-
vant, M. Mazeron, comme seul gérant-responsa-
ble survivant, serait Lenu, soit par luf, soil par
un fondé pouvoir, d'opérer la liguidation qui
serait falte sous \a signalure p:u'[.itulii're, pré-
cédée de ces mots : Mazeron el Ce en liquida-
tion; et que M. Mazeron serait assisté dans cetle
liquidation d’une personne choisie par M. Lau-

taire 4 Paris, le 31 janvier 1837, il a été formsé en-
tre M. Pierre-Charles-Faust LECLERC , passe-
mentier, et madame Marie-Anne HORCHOLLE,
son épouse, demeurant 4 Paris, rue St-Honor#,
355 bis, et M. Pierre-Zacharie BRESSAND, doc-
leur en médecine, demeurant & Paris, rue Ri-
chelieu, 56, une sociélé en commandite dont le
siége est & Paris, susdite rue St-Honoré, 355 bis,
pour trois, six ou nef années a compter du 15
aolit 1836, pour l'exploitation d’un fonds de
commerce de passementerie. M. et M=« Leelerc
sont sculs associés responsables , M. Bressand
n'est que simple associé commanditaire. La rai-
son et fa signature sociales sont LECLERC et Ce.
La signature sociale appartient a M. Leclere
seul. Le fonds social se compose 1° du fonds de
commerce de passementerie fondé par les sieur
et dame Leclerc; 2° et de 4,000 fr. en deniers
comptans, apportés en société par le sieur Bres-
sand.

Pour extrait,

BONNAIRE,

~ D'un acte passé devant M= Bonnaire , notaire
i Paris, le 30 janvier 1837, enregistré, il appert
que madame Marie-Frangoise-Eugénie SPECHT,
veuve de M. Jean-Bapliste Romey, propriélaire,
domiciliée & Paris, ruc de Provence, 10, s'est re-
tirée de la sociélé instituéa pour Pexploitation
duThédlre des Variétés, au moyen de la cession
par elle faite de ses droits.
BONNATRE.

Suivant acte sous seing-privé en date du 31
janvier 1837, enregistré, la soeiélé contractée
entre le sieur Jacques-Denis ROQUET, et la
dame Aim¢ TOYER, veuve du sieur Pierre LA-
DOUX, demeurant 'un et autre & Paris, rue
des Vinaigricrs, n. 19 ler, pour le commerce
de vins, eanx. de-vie et liquears a la bouteille,
gous la raison veuve Ladoux et Roquet, aux
termes d'un acle sous seing-privé, en date du
23 juillet dernier, enregistré, a é1é déclarée par
les susnommés, i’'un commun accord, dissoute
et résolue a partir dudit jour, 31 janvier 1837,

Le sieur Raymond DESTRILHES ainé, pro-
priétaire, demeorant 4 Cubzac (Gironde), a
formé une société en commandite par actions,
pour la venle d’eaux-de-vies, rhoms et aulres
ligueurs en détail, a Paris, sous la raison Des-
trilhes ainé et compagnie, pour la durée de 9
années & partir du 1er mars 1837.

Le siége en sera a Paris, et Me Destrilhes seul
gérant responsable.

Le capital social sera de 40,000 fr., dont
25,000 versés par le sieur Destrilhes, et 15,000
par la commandite, le toul divisé 55 actions de
chacune 500 fr. et 50 actions de 250 [r. cha-
cune..

Pour extrait : VATEL.

D'un acte passé devanl Me Bonnaire, notaire
i Paris, le 5 février 1837, enregistré, il appert :
que M. Frangois-Victor-Armand DARTOIS, di-
recteur du théatre des Variétés, domicilié a Pa-
ris, passage Sandrié n. 2, s'est retiré de la so-
ciélé instituée pour 'exploiiation dudit théitre,
au moyen de+da cession par lui faite de ses
droits.

Le prix des insertions est de 1 fr. 25 c.
la ligne.

AVIS DEVERS.

SyLpmipEs.— L'assemblée générale annuelle
des aclionnaires est convoquée pour le lundi,
27 du courant, & 7 heures el demie du soir, 16,
rue Neuve-Ménilmontant.

MM. les aclionnaires sont prévenus que pour
étre admis a l'assemblée, il faut étre proprié-
Laire de G actions, et enavoir fail le dépot chez
le banquier, le notaire, ou le gérantde la so-
ciété, huil jours, au moins, avant celui de la
réunion.

TRIBUNAL DE COMMERCE.
ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
Du mardi 14 février.

Dame Ve Raverdy, mde de bois,
concordat.

Du mercredi 15 féyrier.
Benoist, fabricant de vinaigres,

L]

cldture. 10 1/2
Mattey, lapissier, id. 12
Abit, md d'avoine et son, id. 12
Chaussé, quincailler, id. 12
Rolland, quincailler, id. 12
Dle Hobzs, tenant hotel garni,

syndicat. 12
Giovanora, md de marrons, clo-

ure. 1
Devaux, négociant, vérification. |

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

Féyrier. Heures.
Laforge, entrepreneur de bali-

mens, le 16 2
Cimetiére, md quincaille, le 16 3
jeaussier négociant en huiles, le 17 10
Dame Oursel, ancienue maitresse

d'hotel garni, le 17 12
Prélot, quincailler, le 17 2
Collin, id., le 17 2
Lachapelle, md de vins, le 18 10
Moussat, nourrisseur, le 18 2
Prévost, tapissier, le 20 1
Berthet et Ce, fabricant de nou-

veaulés, le 22 1
Quignon, négociant, le 23 3
Renaud, quincailler, le 24 2
Sédille, md de papiers, 24 :

CONCORDATS. — DiVIDENDES.

Boussin, commissionnaire enbesliaux au Bourg-
la-Reine , 48. — Concordat, 2% décembre
1836. — Dividende, 20 °/ en cing ans,par
cinquiéme, du jour du concordat.

Janet et Cotelle, libraires-édileurs de musique,
a Paris , rue St-Honoré, 123.— Concordat,
21 octobre, 1836. — Dividende, 30 o6 en six
ans, par sizicme du jour du concordat. —
Homologation, 10 novembre suivant.

Boissacq-Gérard, md de nouveaulés, a Paris,
rus Saint-Honoré , 54 — Concordat, 2 no-

DECES DU 10 FEVRIER.

M. Brassin de Saint-Didiez , rue Neuye
Augustin, 57.—M. Delacroix, rue sx-.ﬂomg-
315.—Mme yeuye Martin, rue de Cha:l!ul: -
—M. Monier, place Louis XVI, 4 =M=
Tinot, rue St-Honors, 375.—Mile -
rue Louis-le-Grand , 13.—M. Schnedg;jm
Neuve-des-Petits-Champs, 50.- M. o
Canlzler, rue Neuve-Vivienne, 26.—M- ey

rue du Mail, 26.—Me Henry, rue du 2

Poissonniére, 52.— M. Lepetit, rue deé:lm

Lyrs, 22.—Mme Cleyote, rue des BODSE7 0

27. M. Humeur, rue de Choiseul, 6- o

Vesely, rue Grétry, 2.— M!e clémeﬂm

Neuve-des-Pelits-Champs , 60. Fu&mﬂ'

rue Nenve-Si-Eustache, 56.—M" :' e

du Faubourg-Poissonnicre, 50‘—-—Hmdol ot

nardet, rue Chabrol, 26.—!l He pryed
des Fos.tés-SL-Germain-l'Au:errols_,s e sarit

Ve Mequignon, rue du Faubourg o

70.—Mm=¢ Galz, rue du I"_ﬂllbﬂﬂl'ﬁl’ouis‘_’,

ple, 27.— M. Filleal, hopita! Sl;!

Lefore, rue Bourg-VAbbE, :5,2.-",'“0”'!‘

rue Beaubourg, 49. — M=< Ve Co,];lulnelnh

St-Clande, 1.—M. Levetion, rué Tedu-Cr

— Mme Ve Clérambourg, rue NG ) §

lombier, b.—M. Cambat, ru€ Louis 5.~

—2fme Poultier, rue fil' :le!gl-__ e T:i'i'

M. Darjot, rue des Jardins, &5 i

che, ruic Saint-Paul, 32.—M. Osmjii:l;mﬂid'

tel-Dieu, il Gavelle, Tu€ S87rie il

que, 100,—M=« Grayelle, e s .G

— M. Couyreur, rue de be”'ml'lei"l: ue ¢

rin, rue du Four, 45 —M. No

penle, 7.
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rent ou ses héritiers. En cas de diiﬁcp'llé sur le Pour extrait: THOIN. Heures| vembre 1836. — Dividende, 20 /o en qualre — Fin courant.... — qu
rhoix de la personne, le plus fort actionnaire la Deneux, quincailler, cloture. 12| ans, par quart; le premier paiement fin dé-| pong du Trés... — = Emp'h?md' ”n i
dépommerait. ETUDE DE M°® VATEL, AVOCAT-AGREE, | Hochart, id,, id. 2| cembre 1537, les autres d'année en année. | At dola Bang. 2390 — — diff- '.;:,!
‘ Pour extrait, LAURENT, MAZERON. i des Fossdssll 5 ’ | Barbarousx, id., id. 2| D Lacour, mde de charbon, & Montmarire, | gy lle. 1170 —|Esp-
opd A . 7, rue des Fossés-Montmartre. O » 1d., ) ) Obl. delaVille. 1179 —pab g5
NVola. Le siége de celle sociélé a éié transféré i ) Voisin, grayeur-estampeur, syn- place da Théitre.— Concordat, 18 novembre| 4 cansux. ... . 1216:==
a paris, rue de Menilmontant, §G. D'un acte recu, Me Siccard et son collégue,| dieat, 2|  1836. — Dividende, abandon de P'actif, & ré-| cajegn hypoth.. 830 — Empr-

nolairesd Bordeaux, le 31 janvier 1837, enre- | Bossange, ancien libraire, vérifi-

‘ir par les soi M. Millet, boulevard
Suivant acte passé devant Me Bonnaire, no- | gisiré, appert: i i eagueni {

Saint-Denis, 24.

cation.
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. Enregistré & Paris, le

. ni
i i Vu par le maire du 3¢ arrondlsiemes; et 0
Recu un franc dix centimes,

pour légalisation de la signature BRUN, Paul DAY

IMPRIMERIE DE BRUN, PAUL DAUBREE ETI Ce¢, RUE DU MAIL, 5.




