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COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi.)
Audience du 6 décembre.

cp. — ASSIGNATION., — Tureur ad hoc. — ENREGIS-
mnrl!l;‘CTE e Dﬁsorrs DE MUTATION. — EXPERTISE, — Le con-
“E:cel est valablement assigné au domicile et en la personnedu
?u:-r:lteur AD HOC qui lui a été préalablement nomme’ sur la pour-
ite du créancier. 1l ne peut pas méme éire procédé autrement,
m;g ue 'état de contumace ne permet pas d'ester en justice, d
celui qui y @ été judiciairement constitué. :

inistration de U'enregistrement a fait ordonner une
:;;frfef:m;:zfﬁ la fixation d!esgdrpits de mu'tafion dus par une
{ransmission immobiliére, U'adversaire de la régie qui a concouru
lui-méme @ Vexpertise par la nomination d'un expert n'est pas
recevable a critiquer les jugemens qui onf ordonné et homologué
Texpertise. g
Il ﬁ’y est pas d’ailleurs fondé, lorsque Vexpertise a été demandée
¢f autorisée en 'absence d'une déctarqnon estimative el de baux
courans propres ¢ suppléer d celte déclaration. (Art. 15, 16 et
17 de la loi du 22 frimaire an VII.)

"agissait, dans I’espéce, de droits de mutation i percevoir sur la suc-
u:}i::%l: Mm’e la princgsse de Talmont, échue a M. et & Mme de I.a'ro-
jaquelin, condamnés & mort par contumace, par arrét de la Cour d'as-
sises de la Vendée du 24 mai 1833. i
- La régie fit nommer un curateur ad hoc aux condamnés contumaces
et proclﬁ; contre ce curateur pour faire ordonner une expertise confor-
mément & l'art. 17 de la loi du 22 frimaire an VII. ever

Celte expertise fut ordonnée, a défaut de déclaration estimative, de Ia
part du curateur et en 'absence de baux coarans.

Le jugement d’homologation était attaqué en la forme et au fond. En
la forme pour violation des art. 68 et 69, en ce que P'assignation n’avait
pas é1é donnée au domicile de M. et de Mm»= de Larochejaquelin dont

élat 0'élait pas changé par leur ‘qualité de condamnés contumaces; et‘au
fond pour violation de Vart. 19 de la loi du 22 frimaire an VII, en ce que
P'expertise n’est pas nécessaire, quand il existe, comme eela se rencon-
trait dans V'espéce, des élémens d'évaluation suffisans, résultant de plu-
i ma:ch!s.

Rejetsur les conclusions conformes de M. Hervé, avocat-géné-
ral, au rapport de M. Borel, par un arrét ainsi congu :

« Sur le premier moyen : atiendu que I'état dans lequel se trouvaient
lesépoux Auguste de zamcheja uelin en vertu de 'ordonnance du pré-
sident de la Cour d'assises de la Vendée et de I'arrétde la méme Cour du
24 mai 1833 qui les ont constitués et condamnés comme eputumaces,
ne leur permettait pas d'ester en justice, et que toute action relative
i-lea_m biens leur était interdite ; qu'il y avait donc nécessité dans le dou-
ble intérét de la justice et des contumaces eux-mémes de procéder i la
Domination d'un curateur ad hoc pour la régularité des poursuites de
Vadministration des domaines et de Lenregistrement, et la défense des
Intéréts desdits contumaces; que ces préliminaires ont été régulicrement
observés, ce qui justifie le mode de poursuites suivi par ladite adminis-
g:g:lh:l ce 2 ui repousse le reproche de violation des art. 68 et ¢9 du

dure civile; -
» Bur le deuxiéme moyen : ‘attendu quh défaut de baux courans des

o soumis & des droits de mutation pour cause de décés et au cas oil les

arations estimatives, faites par les débiteurs de droits , ne paraissent
Pas suflisantes, 'administration de I'enregistrement est autorisée i re-
T une expertise ;

» Attendu [que, dans I'espéce, il n'était pas produit de baux courans
. s biens délaissés par le déces de M=< |3 princesse de Talmon, ni de dé-
mns‘[.um esumaltwe ul_ait paru suffisante & ladite administration ; qu'en
by equence elle 4 U étre admise & une expertise ; que le demandeur
- J:lle & concouru i cette admission d’une expertise en désignant un

?;l' ans P'intérég des contumaces, et qu’en homologuant I'avis des ex-
ﬁihugoltl{ljmés €n exécution de I'art. 15 de la loi du 22 frimaire an VI, le
Pisvioﬂé nei: E;::lr;:alnebleau a]_fall une juste application dudit art. 15, et n'a
suffisance 4 cment appliqué Part. 19 de la méme loi, puisque V'in-

ans I'évaluation n’a pas été établie par des acles qui pussent
aire connaitre la véritable Yaleur, rejette. » e

-

COUR ROYALE DE PARIS (1% chambre ).

(Présidence de M. Séguier, premier président.)

Audience du 6 décembre.
Coxsioxarioy D

ALIMENS, — SUPPUTATION PAR J0O T N
ia : ATION PAR JOURS, ET NON
!igna‘:'“us" = Rncou:\mxnnmx. — ETRANGER. — Les con-
] Yons d'alimens dojyen,

t-elles avoir liew en s -
Jours, et non pay hewres ? (Qui.) Al
T 5 o CR

“"c;’?'::;ﬂm_iatwn Provisoire peut-elle étre faite valablement par
¥ tmg;‘!st_cqmonnmre par endos postérieur & Véchéance,
(Oui ) 'ree par un étranger au profit d'un étranger?

Le !ieur N

3 tro; N....; étrang er, est inc ‘ ves
rols he‘ll_l:es da relevge, o arceré provisoirement, le 2 novembre

re = e que le constate le procds-verbal d’écrou;
] dﬁcgmm::mupglgde d’alimens fut consignée a]ors pour trente jours. Le
e % eure dg relevée, le créancier fit la consignation de la

B le greffioy s l‘ama'ls dés le matin, le sieur N... s’élait fait délivrer,
ghmeps manquaiempg's‘m, pour dettes, un certificat constatant que les
AVait présenys i, °Puis la veille a minuit, et en vertu de cette piéce
Ete afin d'g ar islermes de Part. 30 de la loi du 17 avril 1832, une

top s le doute deghse'I‘e'.‘t- Pour neutraliser les effets de cette requéte
20 Douyelle po rraitso ion que la question soulevée par la consigna-
duy Par le sieyr - re:;m“, le sieur L..., _cessionnaire d'une traite
Vay endos pases deil'l;is l,lJrolit dun de ses ‘compatriotes, au moyen
eute MiSation de 1 i Echéance, ayant obtenu de M. le président
. TR donnauce 13:-‘&?'1 T provisoirement, se mit A méme d’exé-
3 Mais sur g g, i 't Jour 2 décembre, avant la sortie du sieur
Uit par suite des protestations du débiteur,

FEUILLE D’ANNONCES LEGALES:

nouvelle ordonnance de M. le président, qui attendu que le titre est
billet & ordre ; que le cessionnaire francais n’a pas plus de droit que son
cédant étranger ; annulle la recommandation , et ordonne la radiation
de I'écrou provisoire, : s

En méme temps et hors la présence du premier créancier incarcéra-
teur, M. le président sur le vu du cerlificat constatant I'absence d’ali-
mans, ordonne I'élargissement du débitéur. = | N e

Appel a été interjeté de ces deux ordonnanees. Me Merm}llmd,‘ pour
Pappelant; soutenait en premier lieu que la consignation d’alimens devait
s'entendre d'une période de trerte jours, supputés non pas seulement de
jour & jour, mais encore d’heure heure; quele sieur N... ayant été in-
carcéré a trois heures le 2 novembre, n’avait pu consommer dans une
demi-journée les alimens applicables A une journée entiére ; que la som-
me étant calculée pour deux repas; eelui dumatin et celui du soir, il y
avait lieu de reporter la fraction relative au déjetiner, par exemple, sur
les premiéres heures du trentiéme-uniéme jour. : i

Il citait a Pappui de ces principes denx arréts rendus in ferminis ,
I'un par la Cour de Rouen, sous I'empire dela loi de germinal an VI,
l'autre depuis la loi de 1832, par la Cour méme de Paris, le 8 octobre
1834, sous la présidence de M. Vincens St-Laurens. : !

Sur la deuxiéme question, 'avocat a soutenu que quoique la traite en
vertu de laquelle on avait recommandé provisoirement, ne contint pas
Pexpression usitée en Angleterre (leftre de change); elle: n’était pas moins
un titre de cette nature, puisqu’elle était tirée d’un lieu sur un autre,
payable par un tiers, ete. Qu'en tous cas, lefire de change ou billet A
ordre, el?e avail été créde par un négociant au profit d’un, autre et pour
fait de commerce ; que depuis son échéance elle avait été endossée au pro-
fit d’'un Francais ; que c'était & tor( gu'on prétendait ne pas reconnaitre
a celui-ci plus de droits qu'a son cédant étranger; que cette question
avait été résolue maintes fois par la Cour de cassation, et par les Cours
royales, notamment par celle de Paris dans affaire &’ Etape contre Inglée,
et toujours en faveur du tiers porteur francais. :

Personpge ne s’élant présenté pour le débiteur, la Cour, aprés
un délibéré long et animé a rendu par défaut contre lui I'arrét
suivant :

« La Cour, en ce qui touche Pordonnance relative 4 la consign ation
d’alimens ; adoptant les motifs des premiers juges, et considérant en ou-
tre qu'aux termes de la loi du 17 avril 1832, les consignations d’alimens
se comptent par jours, et non par heures ;

»En’ce qui fouche I'ordonnance portant que les poursuites encommen-
cées seront discontinuées, et que main-levée sera donnée de I'écrou de
recommandation; considérant que le porteur du titre estun Francais, qui
en est régulierement’ saisi ; que dés lors il ayait quatité pour recomman-
der provisoirement son débiteur étranger ;

» Met P'appellation et ce dont est appel au néant ; émendant, décharge
'appelant des condamnations contre lui prononcées ; au principal, or-
donne que les poursuites seront continuées , diten conséquence que I'é-
crou i titre de recommandation est maintenu, etc. »

COUR ROYALE D’ORLEANS (chambre civile).
(Correspondance particuliére.)
dudience du 1° décembre 1836.

INSCRIPTION HYPOTHECAIRE, — ELECTION DE DOMICILE. —— REC-
TIFICATION. — INDEMNITES DUES A LA FEMME. — HYPOTHEQUE
LEGALE, — (QUESTIONS GRAVES ET CONTROVERSEES. — U/ne
inscription est-elie nulle, faute d'élection de domicile, dans Iar-
rondissement du bureaw ot elle a été prise ? (Rés. aff.)

Une inscription peut-elle étre rectifide aprés coup, au préjudice

des hypothéques acquises et inscritesdans U'intervalle? (Rés. nég.)

La femme, qui adroit ¢ une indemnité, @ raison de Uobligation
qu'elle a contractée solidairement avec son mari, a-t-elle droit
@ une collocation actuelle, avant qu’elle ait payé ou qu'elle soit
poursuivie ? (Rés. nég.)

Ne suffit-il pas qu'on lui donne des siiretés pour le cas ot elle vien-
draut d étre poursuivie ? (Rés. aff.) ,

Dans la premiére de ces questions, on reconnait une (hése vive-

[ menl débaltue entre la Cour de cassation et M. Troplong, digne

entre tous les jurisconsultes d’engager une ‘lulte avec la Cour su-
préme. Ce jurisconsulte a poursuivides étreintes de sa vigoureuse
logique, les doctrines de la Cour, il a lancé dissertation sur disser-
tation, il a presque rendu passionné, dans son style yéhément et
coloré, un aride probléme de jurisprudence. La Cour de cassation a
repliqué par ses arréts. Celui du 12 juillet 1836, qui semble em-
preint_de quelque dédain pour la derniére et viye altaque dont
Varrét du 6 janvier 1835 avait été I'objet, affecte de se renfermer
dans un solennel el majestucux laconisme, et de s’en référer ainsi
a des développemens qu’on ne parait pas regarder comme ébran-
lés. Les jurisconsultes et les professeurs se sont partagés. MM. Fa-
vard de Eang]ade, Persil, Duranton, se sont rangés du parti des
arréts ; autour de M. Troplong, qui s'est fait le champion de celte
thése, se groupent MM. Tarrible, Grénier, Merlin, Toullier
Rolland de Villargues, Guichard.

Les Cours royales aussi varient dans leur jurisprudence.

Voici un arrét de la Cour d'Orléans, qui, par le mérite de sa ré-
daction, paraitra aux jurisconsultes, éminement digne de leur at-
tention.

La derni¢re question a été jugée pour I'affirmative par la Cour
de cassation, les 16 juillet 1832 et 25 mars 1834 5 el pour la né-
gative, par la Cour royale de Paris, le 26 aoat 1836. (Yoyez Ga-
zette des. Tribunaux du 23 septembre 1836.)

Yoici les faits :

2 décembre 1831, obligation solidaire par lés époux Ménard d'une
somme de 9000 fr., au profit de M= Porcher, Notaire, goﬂlois_ Subrogation
est consentie par la femme dans Veffet de son hypothéque légale; de plus
une hypothéque conventionnelle est donnée i Me Porcher, sur tous les
biens immeubles de époux Ménard.

20 décembre 1831 ; inscription prise par Porcher, au bureau des h
théques de Vendome ; elle ne contient pas d’élection de domicile
Parrondissement du bureau.

Différens créanciers, les sieurs Bourgogne et Chasterie, prennent in-
scription posiérieurement ajM- Porcher. Ce dernier fait opérer a la date

po-
ans

LE PRIX DE ABONNEMENTZEST DE
18 fr. pour trois mois;
36 fr. pour six mols;
72 fr. poar I'année.

r:s

du 17 novembre 1834, une rectification de son inscription de1831,fet ré-
pare 'omission commise relativement d P'élection de domicile. =+-=g

éixpmpriau'on des époux Ménard : un ordre suvre, Me Porcher s'y
présente.

Le réglement provisoire lui refuse collocation en vertu de son inscrip~
tion, attendu_qu’elle est nulle ; il lui refuse pareillement eollocation com-
me subrogé & 'hypothéque Iégale de la femme, 2 raison de son indemnité
pour P'obligation solidaire par elle souscrite. avee son mari, attesdu qu'il
ne justifie d’aucune liquidation de reprises de celle-ci.

26 mars 1836, jugement du Tribunal de Venddéme. qui annulle I'ins-
cription ; décide que la femme, ou son représentant, ne peut exiger de col-
location actuelle, qu’autant qu'elle a payé,ou qu’elle est poursuivie; que
dans V'espece, la femme Ménard étant décédée, son héritier étant un mi-
neur, qui ne peat étre tenu au-dela del’émolument, les offres des créan-.
ciers contestans de donner caution de restituer pour le cas out la succes-
sion présenterait un actif, désintéressent suflisamment Me Porcher.

Sur I'appel, M¢ Joannet a développé avec force les deux proposilions
opposées par M. Troplong & la doctrine de la Cour de cassation, et a sou-
tenu : 1° que la formalité de I'élection de domicile n’était exigée que dans
I'intérét de I'inserivant ; 2¢ que son omission ne causait préjudice qu ce-
lui-ci. En effet le créancier poursuivant Pordre ou la saisie ne sera pas te-
nu de notifier le placard ou la sommation de produire, au créancier qui
n'aura pas fait d’élection de domicile; le tiers détenteur sera dispensé de
purger vis-a-vis de lni. Quant au débiteur qui voudra demander la réduc-
tion ou la radiation de Pinseription, il ne pourra, il est vrai, se dispenser
de recourir au domicile réel, mais il fera supporter au eréancier le sur-
croit de frais occasionés par I'éloignement de ce domicile. Ainsi la loi
ne sera point destituée de sanction, ainsi tous les intéréts seront conci-
liés, et des droits légitimes ne périront pas pour un vice de forme sans
intérét et sans importance. :

M¢ Lafontaine, 'Pour les intimés," s'est" attaché 4 combattre le systéme
de M. Trop'ong. Toute formalité lui parait substantielle quand elle im-
porte & la réalisation du grand avantage que s'est proposé le législateur,
qui estla plus grande publicité et la plus grande célérité dans les transac.
tions hypothécaires et dans les procédures qui s’y rattachent.La publicité
se compose non seulement de la connaissanee du créanciér inscrit, mais
encore de la facilité darriver promptement jusqu’a lui. On vent que
I'acquéreur soit dispensé de purger vis-a-vis de V'inserivant qui n’a pas
éln [gle domicile ; le eréancier poursuivant ne lui dénoncera pas de pla-
cards et ne 'appellera point & 'ordre. Quant au débiteur, force lui sera

‘bien d’assigner au domicile réel, mais le créancier supportera 'augmen-

tation de frais, et la sanction de la loi sera dans cette condamnation du
dépens. Mais cette sanction est purement arbitraire. Ot a-t-on yu que la
loi ait permis d’en agir ainsi ? C’est 14 tout un chaPilre ajouté au titre des
hypothéques. Le créancier laissé en dehors de I'ordre soutiendra quom
devait s'adresser & son domicile réel, et s'emparant de la eontradiction
dans laquelle tombe ici M. Troplong, il ne verra pas de raison pour que
le créancier ou le tiers détenteur ne subisse pas:la loi que M. Troplong
impose lui-méme au débiteur. Dans I'usage, on craindra de voir sa pro-
cédure critiquée, et la ratique P'asservira au domicile réel. Voild dés—
lors les embarras, les ']Jongueurs et les frais que le législateur a voulw
l)révenir par le domicile élu, Et puis, quelle éirange inconséquence dans
e systtme de M. Troplong! Que fait-on, en disyensam l'acquéreur ou le

ursuivant d'agir contre le créancier inscrit? On répute non avenue
‘inscription, on en annulle les effets. C'est donc une nullité qu’on ad-
met, relative, il est vrai, seulement. Mais puisqu'on admet cette nullité,
on suppose denc qu’elle est prononcée par laloi ; et si la nullité existe
dans la loi, par quelle disposition cette loi en a-t-elle ainsirestreint les
effets 7 Qu'est-ce qu’'une inscription valable pour les uns et nulle pour leg
autres ? Si le créancier non appelé peut venir réclamersa part du prix tang
qu'il ne sera pas distribué, il pourra se présenter la veille de la déli-
vrance des bordereaux, rejeter ainsi les créanciers dans les retards d’um

nouveau réglement, et de contestations nouvelles qu'il fera naitre; les
ordres seront interminables.

Aprés un trés long délibéré, et sur les conclusions conformes
de tout point de M. l'ayocat-général de Sainte-Marie, arrét ainsi
congu : : ;

« La Cour,

» En ce qui touche la question de savoir si I'inscription dn 20 décem-
bre 1831 est nulle & défaut d’élection de domicile :

» Considérant qu'aux termes de P'article 2134 du Code civil, 'hypothé-
que n'a de rang que du jour de Iinscription prise par le créancier sug
les registres du conservateur des hypothéques, dans les formes et de la
maniere prescrites par la loi ;

. » Considérant qu’au nombre des formalités requises pour opérer cette
Inscription, Varticle 2148 impose au créancier Pobligation d’élire un do-
micile dans un lieu quelconque de I'arrondissement du bureau des hy-
pothéques ; ;

. » Qu'il résulte de Pensemble de ces deux dispositions que, si l'élec-
tion de domicile w’est pas faite, Iinscription n’est pas com[ﬂéle ; que, par
suite, elle n’est pas valable, et qu'elle est insufisante pour donner rang
a I’hypothéque ;

» Considérant qu’en permettant par Vart. 1= de la loi du 4 septembre
1807, la rectification des inscriptions qui alors ne contenajent pas 11 men-
tion de I'époque de Pexigibilité de la eréance, et en déclarant, par lart. 2,
qu’au moyen de cette rectification les inscriptions seraient considérées com-
me compleétes et valables (si d'ailleurs on yavait observélesautres forma-
lités prescrites), le législateur a démontré au besoin que lart. 2148 de-
vail €lre entendu dans un sens rigoureux, puisque autrement la rectifi-
cation eiit é1é inulile ;

» Considérant, au surplus, que I'élection de domicile ayant é1é prescrite
non seulement dans l'intérét du créancier , mais encore dans un inlérég
général de célérité et d’économie de la procédure, intérét qui serait com-
promis si le créancier pouvait impunément s’affranchir de cette formalité,
il n'est pas exact de prétendre qu’elle n’est pas substantielle ;

» Considérant que Part. 2156 du Code civil ne dispensant de poser les
exploits au domicile élu qu’autant qu'ils sont remis & la personne méme

du créancier (ce qui n’est pas toujours possible, et ce qui démonire d’aw

tant mieux la nécessilé d'une élection de domicile), c'est encore mal &
l;ropos qu'on soutient que cette élection de domicile peut étre suppléée par
edomicile réel;

» Considérant enfin qu'admettre, comme on I'a plaidé en dernier terme,
qu'd défaut d'élection de domicile, les tiers seront dispensés de fiire aw
créancier les notifications prescrites en cas de poursuite sur saisic immo-
biliére, de poursuite d'ordre et de purge des hypothéques, ¢’est d’une
part reconnaitre que l'inscription n’est pas valable, puisque dans ce cas
elle serait réputée comme n'existant pas; et d'autre part, c’est mecttre le
poursuivant dans 1'impossibilité de remplir des formalités prescrites @
peine de nullité , et ter aux acquéreurs les moyens de purger leur pro-

priété, puisque, d'aprés les articles 2183 et 2184 du Code civil, la trans-

cription ne produit d'effet qu'autant qu'elle est suivie des notifications
prescrites par ces articles;




» En ce qui touche la'question de savoir si la rectification opérée par le
sicur Porcher, le 17 novembre 1834, a en un effet rétroactif au jour de
Vinscription;
» Considérant que si I'art. 2152 du Code civil permet au créancier ou
& ses représentans de changer Iélection primitive de domicile, aucun au-
tre article ne P'autorise & rectifier, au préjudice des droits acquis & des
tiers, les erreurs qu'il aurait pu commettre dans son bordereaun d'inscrip-
tion;

» Considérant que si, par des motifs particuliers, le 1égislateur s’est
écarté de cette régle, hors de la loi du 4 septembre 1807, l'une nou-

velle exception ne pourrait éire appliquée i 'espéce qu'en vertu d'une
autre loi;

» En ce qui touche la question de savoir si Porcher, comme subrogé
aux droits de la dame Ménard, est fondé & réclamer sa collocation a I'hy-
‘m;l,{n,nc du 2 décembre 1831, date de 'obligation souscrite par elle so-

idairement avec son mari au profit dudit Porcher:

» Considérant que si, aux termes de Vart. 1431 du Code civil, la fem-
mea droit d’étre indemnisée des dettes qu’elle a contractées solidairement
avec son mari, il est évident qu'elle ne peut réclamer et toucher le mon-
tant de cette indemnité qu'autant qu'elle a réellement acquitté la dette de
ses deniers, et que dans le cas contraire elle ne peut exiger qu'une garan-
tie, soit par une collocation provisoire, sauf & ne pas en toucher le mon-
tart, soit de toute autre maniére ;

» Considérant qu'il est constant que ni la dame Merard, ni son héritier
n'ont acquitté le montant de I'obligation dont il s’agit; que tout porte
méme & croire que ce dernier ne la paiera jamais, et qu'en tout cas ses
intéréis, et par suite ceux du sieur Porcher, sont suffisamment garantis
par I'c fIre que font les intimés de fournir caution ;

» Considérant enfin que c’est & tort que le Tribunal n’a pas donné acte
a Porcher des offres de B... et de Ch..., et ne les a pas condamnés &
a fournir ladite caution ;

» La Cour met I'appellation et ce dont est appel & néant, en ce que es
premiers juges n’ont pas donné acte & Porcher des offresde B... etCh...,
et n’ont pas condamné ces derniers & fournir la caution par eux offerte ;

» Emendant, décharge 'appelant des condamnations contre lui pro-
nancées, ordonne la restitution de 'amende consignée; au principal, fai-
sant droit, donne acte & Porcher des offres de B... et Ch... de garantir la
succession de la dame Menard du paiement de I'obligation par elle con-
tractée solidairement avec son mari, le 2 décembre 1831, et en consé-
guence, ordonne que, dans le délai d"un mois, & partir de la signification

u présent arrét & personne ou domicile, ils seront tenus de présenter la
caution dont il s’agit, et que dans le méme délai, & partir de la présenta-
tion, Porcher sera tenu de l'accepter ou de la contester ; etc. »

e e N TR

JUSTICE CRIMINELLI.

COUR D’ASSISES DE L'ISERE. (Grenoble.)

( Correspondance particuliére. )
Session de novembre.
ASSASSINAT COMMIS PAR UNE JEUNE FILLE SUR SA RIVALE.

Le 3 mars dernier un garde champétre, en traversant la forét
de Chamboran , et dans un ruisseau ayant & peine trois pieds de
largeur, et un de profondeur, découvrit le cadavre d’'une femme
enti¢rement recouvert par l'eau.

C’était celui de Madelaine Mounier, dgée de 30 ans environ,
non mariée et mére d’'une jeune fille dgée de neuf ans, avec la-
quelle elle habitait dans le village de Chasselay & un quart de lieue
de distance.

Un médecin fut appelé : il reconnut prés de I'eeil gauche une pi-
qure trés forte. Il pensa que cette plaie avait été produile par un
morceau de bois sur lequel elle était tombée, il pensa que le
coup lui avait fait perdre connaissance et I'avait fait tomber dans
Ie ruisseau; ou elle s’était noyée.

Les habilans du pays, au contraire, attribuaient cette mort & un
assassinat, et l'opinion publique accusait Euphiosine Monnier,
cousine de la vietime.

Toutes deux avaient des relations avec le garde Marion; et 4 di-
verses reprises, Euphrosine avait, par des menaces, des violen-
ces, signalé sa haine et sa jalousie envers Madeleine. Sorties en-
semblc de I'église, Euphrosine seule était rentrée chez elle ; Ma-
deleine n’avait plus reparu,

On ies ayait vues toutes les deux dans la forét de Chamboran,
prés du ruisseau, ot 'on a retrouvé plus tard le cadavre de Ma-
deleine. Un individu, qui les avait vues un instant auparavant,
avait entendu'deux cris venant de cette direction.

Deus jours aprés ladisparition de Madeleine, Euphrosine de-
mands 3 Marie Combe, avec laquelle elle allait se confesser, si les
loups mangeaient les corps morts. Elle lui dit aussi qu'on I'a enga-
gée 4 aller travailler de 'autre colé de la fordt, mais qu’'elle a re-
fusé e1 qu'elle w'y irait pas, fit-elle accompagnée de deux person-
nes, de peur de trouver le cadavre de Madeletne. Elle lui deman-
de aussi si une personne qui en aurait fue une autre obtiendrait
son pardon; puis, arrivée & I'église, elle entre au confessionnal.
Que se passa-t-il dans cet entrelien mystérieux du prétre avec la
jeune fille...? Les hommes doivent l'ignorer... Mais ceux qui
avaient yu Euphrosine entrer au confessionnal, remarquent qu'elle
¥ reste long-temps.... Quand elle s’est retirée, le préire sort & son
tour, I'air ému, la figure bouleversée, le front couvert de sueur...
Quelle confidenee a-t-il done regue!... On apprend aussi que I'ab-
solution a été refusée & Euphrosine, et que le confesseur I'a ren-
voyée aun autre prétre. Ces circonstances et les propos tenus par
Euphrosine a Marie Combe, et plusieurs autres qui semblaient
déceler chez Euphrosine de graves inquiétudes, élant venus 4 la
connaissance du procureur du Roi de Saint-Marcellin, ce magis-
trat a requis une instruction, par suite de laquelle cette dernitre
a é1é traduile aux assises. :

A V'audience, M° Mollein a discuté avec beaucoup de talent et
d’énergie les charges de 'accusation ; il a repoussé les propos que
T'on prétait & I'accusée. Sa plaidoirie a été couronnée d'un plein
succes : Euphrosine a été acquittée.

— A l'audience du' 28, Jean-Bapliste Bouvier, agé de 70 ans,
dont iz femme dirigeait une institulion de jeunes filies, a'comparu
comme aceusé d’attentat 4 la pudeur sur la personne de plusieurs
jeunes filles Agées de 5 a 6 ans. Ila été déclaré coupable de ces in-
fames attentats ; mais le jury ayant reconnu des circonstances at-
ténuantes, Bouyier n’a été condamné qu'a cing années d’empri-
sonnement,

MUTILATION. — ATROCE VENGEANCE D'UNE FEMME.

Dans la Gazette des T'ribunaux du 1°* octobre, nous avons fait
connaiire les principaux faits de celte affaire.

Un jeune homme d'une commune du département de I'Isére , le
nom:é Michel , vivait depuis plusieurs années dans les relations
les plus intimes avec une jeane fille de la méme commune, Vicloi-
re Collet. 11 en avait des enfans, dont l'un existe encore Michel
songen, il y a peu de temps, 4 rompre cetle liaison illégitime pour
coniracler avee une autre jeune fille une unjon qui serait sanc-
tionnée par lareligion et la loi. Le mariage devait &tre célébré
trés prochainement. Dés que la maitresse délaissée ful instruite de
ce projet, le desir de la vengeance s'empara de son ime : elle
annonca hautement qu’elle empécherait ce mariage, et qu'elle
meltrait son amant dans 'impossibilité de le contracter.

(126 )

Peu de jours avant le mariage de Michel, Victoire sollicite de
lui une entrevue ;. Michel refuse d'abord ; mais vaincu par les
priéres et les larmes de celle qu'il avait autrefois aimée , il y con-
sent et se rend chez elle.

Victoire affecte encore: pour lui la passion la plus profonde;
elle lui rappelle les jours heureux qu'ils ont passés ensemble. Mi-
chel est d’abord insensible &4 ces prolestations; il repousse les
embrassemens qu’elle lui prodigue. Enfin, il est vaincu par ses
larmes, par ses caresses. Biealot il oublie que dans quelques jours
il doit épouser une autre femme 4 laquelle déja il a prodigué ses
sermens.... Toul & coup le malheureux pousse un cri pergant....;
il tombe mutilé aux pieds de ‘sa mailresse. Armée d'un instru-
ment tranchant qu'elle tenail soigneusement caché, elle avait
exercé sur lui, avec une dextérité épouvantable, 'horrible ven-
geance du chanoine Fulbert sur le malheureux Abeilard. Aux cris
de son amanl, elle répond par d'odieux sarcasmes, et le jelte tout
sanglant hors de sa chambre,

C’est par suite de ces faits que Victoire Collet comparaissait de-
vant la Cour d’assises.

Victoire Collet est 4gée de 33 ans; elle est fort laide. Michel
qui est entiérement rétabli figure au nombre des témoins.

Nous croyons devoir garder un silence absolu sur les faits qui
ont é1é réveélés & I'audience, et sur les détails médicaux qui ont été
respectivement fournis par Paceusation et la défense.

Victoire Collet déclarée coupable, mais avee des circonstances
atténuantes, a €16 condamnée a 10 ans de reclusion.

COUR D'ASSISES DE LA MARNE. (Reims.)
(Correspondance particuliére. )

PrEsipExce pE M. ne Fromneronp pes Farces, conseiller d la Cour
royale de Paris. — Audience du 29 novembre.

TRIPLE ASSASSINAT. — MONOMANIE HOMICIDE. — CURIEUX
INTERROGATOIRE,

Unetriple accusation améne Bernard Chaumont 4 la barre de
la Cour. L'événement auquel elle se rattache avait jelé dans la
consternation la ville et particuliérement le faubourg Cérés ou de-
meuraient I'accusé et la victime. On congoit dés lors 'empresse-
ment du public ; aussi, dés huit heures du matin, une affluence
prodigieuse de curieux se portait vers les avenues du Palais-de-
Justice. L'auditoire est bientdt envahi, la foule est telle, que M.
le président se voit pbligé d'ordonner I'évacuation entiére de la
salle, dont les portes sont de nouveau ouvertes quelques instans
apres, mais & un nombre fort limité de spectateurs. Cette mesure,
qui a désappointé beaucoup de monde, a paruindispensable pour
obtenir.le profond silence dont les magistrats et les jurés avaient
besoin, et éviter en méme temps une chaleur devenue suffoquante.

Voici les principaux détails que linstruction du procés a re-
cueillis : '

_Bernard Chaumont était employé en qualité d’ouvrier retordeur par le
sieur Dépaquit, fabriquant a Keims depuis 1832. ;

La maison du sieur Déliaquil est située faubourg Céres ; sen bureau,
compos¢ de deux pieces 4 la suite 'une de I'autre, est entouré d'un gril-
lage en bois,

Le 17 septembre dernier, Chaumont se rend a Patelier & I'heure ac-
coutumée ; il en sort pour aller déjeliner, et va chez le sieur Gérard, ol
il boit une houteille de vin avec Francois Dailly. Quelques instans aprés,
il revient chez son maitre, qu'il trouve debout devant son comptoir.
Chaumont, en entrant, avait les deux mains placées sous son sarreau ;
s'adressant aun sieur Dépaquit, il lui souhaite le bon jour et lui demande
de I'argent. «Combien vous faut-il, lui dit ce dernier?—Vingt sols, luiré-
pond Chaumont. »* Dépaquit s'empresse de déférer au desir de son ou-
vrier ; mais au moment ou il se baisse et se retourne pour ouvrir un ti-
roir, Chaumont lui plonge un coutean dans la partie gauche du bas-ven-
tre. Le sieur Dépaquit se sentant blessé, s’écrie aussitot: « Oh! le co-
quin veut m’assassiner! » Le sieur Guérin, commis de la maison, qui se
trouvait dans un cabinet voisin, se précipite sur Chaumont, et d’une main
lui arrache arme meurtriére, tandis que de I'antre il le saisit i la gorge;
mais alors le sieur Dépaquit, placé sur une chaise, rend le dernier soupir.

Au milieu du désonfre que cause cette affreuse catastrophe, Chaumont
prend la fuite et retourne dans le cabaret ot il avait bu quelques minu-
tes auparavant. Son air est égaré ; il prononce ces mots : « Il est mort! je
suis un malheurenx ! j'ai tué mon maitre! j'ai mérité la guillotine! Il va
en mourir d’autres! » Le cabaretier Gérard, effrayé, recule.... Mais au
méme instant Chaumont s'élance sur lui et lui porte de toutes ses forces
un coup de poingon dans le ventre. L’instrument reste fixé dans les vé-
temens et ne produit, grace & cet obstacle, qu'une blessure légére. « J'ai
manqué mon coup, » dit ce furieux. Il se dirige en courant vers son lo-
gement et reparait bientot armé d’'un tourneyis. Il poursuit de nouveaun
Gérard ; mais le fils de celui-ci, qu’atlire le bruit de cette scene, lui porte
un coup de manche a balai. Le sieur Quiquet, boulanger, arrive & son
tour pour secourir Gérard fils, que menace Chaumont, mais il recoit
lui-méme dans la poitrine un violent coup de tourncvis qui occasione une
blessure assez profonde.

Dans ce moment, Chaumont est saisi par le siéur Tupin, beau-frére
de Dépaquit, qui le jette de vive force dans la maison de ce: dernier,
d'ou il parvient & s’échapper par le jardin. Barrois I'arréte au moment ot
il va se précipiter dans un puits ; mais, trompant sa vigilance, Chaumont
se sauve de nouveau et pénetre dans 'impasse de la Barre. La, il veut se
jeter dans un auatre puits, mais Devaux arrive assez a temps pour le retenir
par un pied et empecher sa chiite, malgré ses nombreux et vigoureux
efforts. Transporté immédiatemant dans la demeure de sa premiére vie-
time , Chaumont est remis entre les mains de la gendarmerie.

L’assassin, interrogé, avoue les faits, et ne les attribue d’abord qu'a un
égarement qu'il ne s’explique pas. Il manifeste les plus vifs regrets. Plus
tard, devant les médecins, il parle de I'exaltation que produisaient sur
lui les reproches fréquens de son maitre. Plus tard encore, il parle de re-
tenues qu’on lui aurait fait subir. Il parle aussi du déplaisir que lui cau-
sait l’is;llemem dans lequel le tenait son maitre. Il avait en effet été pla-
cé dans un atelier particulier oltil ne voyait personne. Enfin Chaumont
prétend n’avoir point prémédité son crime.

L’instruction n’a pu faire découvrir aucune cause sérieuse a laq‘uella
il soit possible de rattacher 'attentat de Chaumont. Dépaquit, de I'aveu
méme de cet homme, était juste, humain, et d’un commerce facileavec
§°5 ouvriers.

Les docteurs appelés & constater 'état mental de Chaumont, ont été
d'avis 1° que I'accusé n'est point aliéné, et qu'il jouit de Pintelligence
nécessaire pourdistinguer le bien du mal; 20 que, selon toute probabilité,
il nourrissait depuis long-temps contre I'infortuné Dépaquit, un sentiment
vague d’inimitié, fondé sur les reproches journaliers que celui-ci lui
adressait ; 3° que Paltercation qui avait eu lieu la veille de I'événement,
entre Dépaquit et Chaumont, gurait donné uneintensilé a cette inimitié ;
4o que les réves. de meurtre dont I’accnsé aurait élé ai'isé:dé pendant la
nuit qui a précédé le meurtre, ont pu donner & ses idées une direc-
tion facheuse ; 5¢que sous 'influence d’une telle prédisposition, 1'usage
d'une certaine quantité de liqueurs spiritueuses, a di donuer lieu chez
lui & une sur-excitation dont ils ne peuvent fixer la véntqble mesure :
g¢ enfin, que c’est au concours de ces diverses causes réun_lcs. qu'_ils sont
foreés daltribuer laction dont ils avaient & apprécier la criminalité.

Aprés la lecture de I'acte d’accusation, il est procédé 4 Vinler-
rogatoire de Chaumont,

M. le président : Accusé, le 17 septembre, vous vous &tes pré-
senté le matin au bureau de votre maitre?

Chawmont : Oui, Monsieur.

M. le président : Yous lui avez demandé 20 sous?

Chaumont : Oui, Monsieur.

M. le président : Pourquoi?

Chaumont : Je n’en sais rien.

M. le président : Qu’avez-vous fail ensuite?
Chaumont : Je n’en sais rien.

M . le président , avec gravité : Vous avez tué votre mattre?
Chaumont : Oui, je ne voyais plus clair. .
M. le président : Qui a pu vous porter & un pareil crime?
Chaumont : V’avais fait un réve, un réve de mort, y

mal dans la téte qui me forcait et me poussait... TI l:ueJr :;:;]SJ

que mon réve m’avait dit qu’il fallait tuer. Mhblajg
M. le président : Ne croyiez-yous pas avoir a4 yvous Plaindre

volre maftre ? de

Chaumont : Non, Monsieur.

M. le président : N'aviez-yous pas prémédité de le tuer?

Chaumont : Non, Monsieur; c’est le matin seulement, ep net
toyant mon moulin, que la pensée m'en est venue. J'avais la m;
tellement perdue que je ne me rappelle pas Favoir frapps, @
le démon qui m’a tenté. "

D. Vous é&tes allé ensuite chez Gérard. La, vous avez dit
vous veniez d’assassiner votre maitre, et qu'il allait en mourir dag.
tres. Avez-yous tenu ces propos? — R.Je ne me rappelle
d’avoir dit cela. — D. Le couleau , dont vous vous &tes seryj ne
vous apparlient pas; il appartenait & votre maitre. Convenegz.
vous l'avoir pris pour exéculer votre projet > — R. Oui. — ) Ce
couteau avait éte fraichement aiguisé. Pourquoi ? — R. Pour .né.
toyer mon moulin.—D. Vous I'avez repassé sur le dos de.manigpy
a lui donner la forme d’un poignard. Quel jour avez-vous fajt g
repassage? — R. C'est le samedi.

D. Ce doit &tre le vendredi, veille du crime. — R. Je ng sais
pas.

D. Pourquoi avez-vous fabriqué le poingon? — R. Pour pei.
toyer ma pipe.

D. Vous avez dit & votre femme, le vendredi 16 septembre,
le samedi 17 serait votre dernier jour. — R. C'est mon réye qui
m’a fail dire cela.

D. VYous ayez porté un coup de poincon & Gérard? — R, Oui,
Monsieur.

D. Pour quel motif? — R. Je ne peux pas vous le dire.

D. Sorti de chez Gérard, vous &tes allé chez vous chercher gy
tourneyis pour en frapper de nouveau Gérard. Le fils de ce dep-
nier est accouruau secours de son pére, et Yous avez porté un coy
de Il'instrument dont je viens de vous parler, au sieur Quiquet’
qui venait lui-méme secourir ce jeune homme?

R. Je n’en sais rien.

D. Vous avez dit, devant M. le juge d'instruction, que si yous
aviez tué votre mailre, c’est parce qu’il ne vous avait pas donns
votre compte. — R. Si jai dit cela, j'ai mal dit.

D. Quelques jours avant le crime, n’avez-vous pas eu une alter-
cation ayec volre maitre? — R. Je ne m’en souviens pas.

D. C’est donc sans raison, sans motif que vous avez donnéla
mort 4 votre maitre? — R. Je ne sais pas ce que j'avais dans moi,
Je ne peux pas comprendre comment j’ai fait cette affaire-la,

On passe a l'audilion des témoins.

Tous confirment les faits qui précédent.

L’accusation est soutenue par M. Boulloche, procureur du Roi.
Les efforts de la défense, présentée par Me Mongrolle, tendent &
¢leyer les doutes les plus sérieux sur les facultés intellectuelles de

Chaumont, et dans tous les cas & faire écarter la circonstance aggra-

vante de la préméditation et les deux tentatives de meurtre.

M. le président résume les débats et pose les questions.

Aprés une heure de délibération, le jury prononce son verdict,
duquel il résulte que l'accusé est déclaré coupable, avec des g—
constances alténuantes, d’assassinat sur-la personne du sieur Dé
quit, et de tentative de meurtre sur les sieurs Gérard et Guiquek.

M. le procureur du Roi est entendu dans son réquisitoire pour
I'application de la loi. :

On s'apercoit alors d’'une omission faite par M. le président.

D'aprése résumé de 'acte d’accusation, il devait &tre dema
aux jurés si les deux tentatives de meurtre avaient suivi lalsqni—
nat. Celte question était grave en présence des termes de l'art.
304 du Code pénal. Elle était d’autant plus importante que la
question de préméditation, relative au premier attentat, pouyait
étre résolue négativement. - «

—

Aucune réclamation n’ayant éi¢ faite & cet égard, en temps 0p= |
portun, la Cour s’est retirée dans la chambre du conseil, Rentres 3

en séance, elle a rendu un arrét par lequel, faisant descendre la pei-
pe de deux degrés, elle a condamné Bernard Chaumont & 20 ans
de travaux forces, sans exposition.

Chaumont ne s’est pas pourvu en cassation.

TRIBUNAL DE POLICE CORREC. DE BORDEAUX.
(Correspondance particuliére.)
Audience du 30 novembre 1836.
REFUS D'INSERTION. — M'"* PANNY ESSLER ET LA CACHUCHA.

La Dominicale et la Guienne sont deux journaux monal’dli;
ques et religieux du département de la Gironde, qui se trouver
aujourd’hui en présence devant le Tribunal de police correction
nelle. On devinerait difficilement le motif de la querelle. I
s’agit ni de laroyauté d'Henri V, ni de celledu duc d'AqgauIéme-i;
Tl s'agit de bien autre chose, en vérité. C'est a l'occasion de -
Fanny Essler, la gracieuse Armide, que la discorde est venue
braser le camp monarchique et religieux.

% L
Voici 1o fait : au mois d'octobre dernier, M!ls Essler vint

Bordeaux et dansa la Cachucha, cette danse enivrante qui aulr?
porta si souvent votre public parisien, et qui fit une bien -
impression sur nos amateurs bordelais : car, en se rapproche
son pays natal, la brilante Espagne, la Cachucha est devenllmm
vive encore, plus entrainante... Enfin, chaque soir, la salle < i
gait de crouler au bruit des applaudissemens, et parmi eed
applaudissaient le plus fort, les rédacteurs de la Guienne v
raient au premier rang ; aussi le feuilleton du jqurnal ne pl?édﬂ'
manquer de recevoir quelques-unes des impressions de ses. orent
teurs... et Fanny et la Cachucha, la danseuse et la danse l:ergtif e
done dans la Guienne Povation du feuilleton le plus admirdt
plus passionné. .. . relle neld
Ce que la Dominicale trouva fort impie. .. non pas quux P
palpité en cachette, dans le coin obscur d'une loge, ains A
tucux pas de la danseuse ; mais la Dominicale, du moins
péché en silence... et son dévot public n’en savait rien. d o1 ouil
Aussi entra-t-elle dans une sainte colére & la lecture e” o
letons de la Guienne, et dans une vigoureuse homél}ﬂ,r‘:mﬂw
droya la darse, la dansease et le feuilleton... Le susdit Jifiatio®
yeut a son tour se défendre, et, dans le besoin de sa jllSd'e saift
il souléve I'anonyme qui cache le mom de son picux anam‘“’ &

M. Granet, rédacteur de la Dominicale, croit se rec(f;: Vinsére"
il envoie & la Guienne ung réponse ayec symmation k

'_




nsérée, mais seulerzent aprés que I'assignation a été

La lettre esti '
donnéfi’:’-mc fallu se présenter devant le Tribunal.

Il a

Gergeres et M¢ Richier portent successivement la parole
M- &€

- z révenu, et le Tribunal, sur les conclu-
pour le Plalgf‘:s“tdf: llneinlzslére p’ublic, condamne le gérant de la
sions confolgfo fr. d'amende et 150 fr. de dommages-intérés, at-

A ﬂm:la Jettre na point été insérée, ainsi que le veut la loi,
fie;:;u:ezutrois jours de la son‘lma“OD- ;

T ——
JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-D’ETAT.
Présidence deM. Girod (de I'Ain.)
Séance du25 novembre.

— ITE POUR LES REPRESENTER.
.5 DES COMMUNES, — CAPACITE PC i

‘“ﬂ%}: cnonseil municipal peut-il choisir des syndics dans son
—-'n pour représenter la commune et suivre en son nom une ac-
sel

tion ? (Non.) ; ;
maire de la commune de Labastide-de-Seron fit faire des tra-
4 I'hotel de la mairie, et les porta au budget de la commune.
s nstesta cette dépense qui fut mise & charge de la commune
:grem du 17 octobre 1832, rendu par le préfet de I'Ariége.
r()onseil municipal fut d’avis que la commune devait se_pour-
e devant le Conseil-d’Etat, et au lieu de charger I'adjoint, ou
mlrn défaut le premier conseiller municipal, de suivre le pourvyoi,
‘Tioésigna pour syndics le sieur Morteaux et consorts. Mais le Con-
?“ il-d’Etat, aprés avoir entendu M Lucas, ayocat ;lg:s syn_dics, et
ﬁl Marchand, maftre des requétes, a rendu la décision suivante :

« Vu les art. 1°r de laloi du 29 vendémiaire an V, 13 de la loi du 28

uviose an VIII, et 5 de la loi du 21 mars 1831; : :

» Considérant qu’aux termes des articles ci-dessus cités, le d_roar. de
suivre les actions qui intéressent une commune est coyﬁé au maire, ou,

on défaut, a ses adjoints; qu’en cas d’absence ou d’empéchement de
3.;’ derniers, le maire est remplacé par le conseiller municipal, le pre-
mier dans ordre du tableau dressé suivant le nombre des suffrages ob-

es élections;

‘mllgui’zfﬁgne loi autorisait le Conseil municipal 4 leur substituer d’au-
tres agens pris dans son sein, et qu'ainsi les réquérans se prétendant
ggndizs du sasdit Conseil, sont non recevables i se pourvoir au nom de
1a commune de Labastide-de-Seron; :

» Art. 1. Larequéte des sieurs Morteaux et consorts, est rejetée. »

PATENTE, — AGENT D’AFFAIRES. — FEsf considéré comme agent
d'affaires et soumis d la patente de premiére classe, celui qui se
charge du recouvrement des effets de commerce moyennant une
remise.

Ainsi jugé, sur les conclusions de M. Boulay (de la Meurthe),
maltre des requéles, sur le pourvei du ministre des finances con-
tre un arrété du conseil de préfecture de I'Allier, qui avait accordé
-au sieur Perret une décharge de patente.

PatentE. — DROIT FIXE. — ETABLISSEMENS DIVERS. — Le
commergant inscrit au role des patentes d'une commune, et qui
y paye un droit fixe, peut-il se fonder sur ce fait pour demander
a éirerayé durdle des patentables d’une autre commune o en rai-
son d'une aulre industrie, il devrait payer un droit fixe plus
fort 2 (Non.)

Aiusi jugé, conformément aux conclusions de M. Marchand,
moilre des requéles, sur le pourvoi formé par M. Morel, mar-
chand el fabricant de papier,- contre un arrété du conseil de pré-
fecture du département de la Seine, du 2 féyrier 1836, qui Iavait
maintenu au role des patentes de la Ville de Paris.

» Considérant qu'aux termes de V'art. 66 de la loi du 25 mars 1817 et
de Lart. 61 de la loi du 15 mai 1818, les patentables qui ont des établis-
“semens dans diverses communes, doivent acquitter le droit fixe dans le
liew on ilest le plus éleve;

» Considérant que le sieur Morel, outre la fabrique qu’il a établie dans

tommune d’'Arches, posséde, a Paris , un établissement destiié au
<ommerce en gros des produits de sa fabrique; que le droit fixe auquel ii
adi éire Imposé dans cette ville, en qualit¢ de marchand en gros, est

s élevé que celui auquel il a été imposé en qualité de fabricant dans la
Commune d’Arches, qu’ainsi ¢’est avec raison qu'il a été porté et mainte-
B au droit fixe sur le role de la ville de Paris; 1

* Art. 1e, La requéte du siear Morel est rejetée, saufa lui 4 se pour-
_VEI: devant le conseil de prefecture du département des Vosges, en dé-
Charge du droit fixe auquel il a été imposé ﬁns la commune d’Arches. »

Coxtripurion PERSONNELLE ET MOBILIERE. — U/n conseil de
Préfecture, qui a rejeté une réclamation par le motif que w'étant
Pas éerite syr papier timbré elle n’était, pas recevable, ne peyt se
fonder sur celte premiére décision pour rejeter cette méme réclg-
maton, lorsquw’ensuite elle est Pproduite dans la forme légale.

l:'}"'ﬂ est constant que partic seulement d’une maison esthabitable,
contribution mobiliére doit étre fizée, non d'aprés la valeur

cative de la maison tout entiére, mais d'aprés la vale

it seur loca-
o~ dela seuls partie habitable. e :
10si jugé, sur Ie po idu si

ol s pourvoi du sieur de Pressy et sur les con-

m:':‘ifl’?;ndaé\jl. Boulay (de la Meurthe), maitre des requétes, par

b D d'un arrdté de conseil de préfecture du Pas-de-Calais.
':‘iz"i‘UTlgw FONCIERE, — CoMpETENCE. — Une demande en
iris ged e contr:but_wn, s0it fonciére, soit des portes et fené-

bice i’mO: éée sur le fait de démolition partielle ou totale des édifi-

o dePe:‘S, e peut étre jugée par le préfet seul : une telle de-

de la compétence du conseil de préfecture.

Ainsj
W A[::l'lusé sur le pourvoi du comte de Schulemberg , plaidant

1e .
tnanreg e:’r:;:&re;ef conclusions de M. Boulay (de la Meurthe),

» Cong; :
.l“iél'ant que lg réclamation par laquelle le sieur Schulemberg
ndé sur 3 s ssdde laloidu 3 rrimairq an VII, un dégrévre-
oo 19’ une demange on de son chateau, constituait, aux termes du-

en décharge ; que dés-lors, d’aprés | disposi-
art. 4de la loi g e s Philielic phitmip o
t % 128 plu -
n‘f{etq“ 1 ﬂﬁl}arlenait o l.!l)tu :;f)se an VIII, c’était au conseil de pré
e 35iil'rété du préfet dg département de 1a Somme, en date du
AR 2 T, s’iee::- asnrtllulé Pour exceés de pouvoirs.
‘:gzre dudit g, Pmemgmlﬂ;mberg est renvoyé devant le conseil
X lois. »

i de pré-
Cmeny gy i our sa demande y étre instruite

et jugée con-

\—_—_
OUVRAGES DE DROIT.

DlCT:omm\nm
M, BiocheD:t 30QEDURE CIVILE ET COMMERCIALE , par
Sulteg,

Oujet, et plusieurs magistrats et juriscon-

i pl
“ Plupart gag~ .
- gens
. ) g du monde regardent la procédure civile avee un

| nir ce q‘ui nous est di
p
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dédain profond. C'est un vieux préjugé aussidifficiles. ex(irper que beau-
coup d'autres. Cependant si I'on considérait les choses. de plus prés, il
§’évanouirait promptement. Une bonne législation sur la procédure est
non seulement un grand bienfait pour les citoyens, mais encere un mo-
nument de haute civilisation. Dans I'état de nature chaeun se fait jus-
tice a soi-méme; rien ne serait mieux si homme le plus fort était en
temps le plus juste; mais, comme il n’en est ?asainsi, les sociétés civiles
se sont formées précisément pour substituer "autorité des lois au caprice
des volontés particuliéres, et I'empire des forces collectives a celui des
forces individuelles. 11 ne suffit pas tonjours d’invoquer la. loi pour obte-
par un autre; car si celui-ci prétend qu’elle n’est
pas applicable, il faut qu’un pouvoir indépendant des deux parties con-
tendantes prononce entre elles, De la Vinstitution des Tribunaux, insti-
tution qui deviendrait inutile, si le législateur ne tracait pas des régles
fixes pour déterminer le mode d’aprés lequel les différends des particu-
liers leur seront soumis, et celui d’aprés lequel les jugemens seront ren-
dus et exécutés. Mais quand ces régles sont incomplétes, quand elles ne
§aramissem rpas tous les intéréts, ou quand elles sont trop compliquées,
a mauvaisefoi en abuse, la justice se trouve entrainge dans des erreurs
irréparables, les contestations s’éternisent, le bon droit se décourage et
recule devant les efforts de la chicane. Réduire les formalités A leur plus
simple expression, sans comprometire toutefois le sort d’aucune récla-
mation légitime; tel est le probléme & résoudre; il est digne d’un esprit
élevé et philosophique; il est d’autant plus quela solution doit en parai-
tre difficile, si I'on consulte Phistoire de la législation. Chez toutes les na-
tions civilisées, le perfectionnement des lois sur la procédure a teujours
été en arriére de celui des autres lois civiles. L'absurdité de la proeédure
en usage chez les Romains contraste étrangement avec la sagesse du
droit civil qui les régissait. Lorsque l'auteur de la Métromanie a dit, en
parlant de Rome ; RN
« L'antre de la chicane et sa barbare voix
» N'y défiguraient pas l'éloquence et les lois. »

Il n’a prouvé qu'une chose, c’est que les. podtes dramatiques ne sont
pas obligés de savoir I'histoire du droit, car ils s’adressent & un public
qui en général I'ignore complétement Les vices de la procédure eivile
anglaise sont connus. Et chez nous, le Code de procédure est bien infé-
rieur au Code civil. Ses auteurs, trop imbus des souvenirs de Pancienne
procédure, ne sont point entrés, d’un pas assez ferme, dans }a voie des
réformes. Ils semblent avoir oublié que, devant des Tribunaux dont la
conviction se forme d'aprés une discussion orale, Pinstruction écrite ne
doit consister que dans ce qui est strictement nécessaire pour fixer les
€élémens du débat. Les institutions parlementaires actuelles rendant i peu
prés impossible la confection des lois de longue haleine, nos veenx 30 -
vent se borner a voir les imperfections de la législation s’atténuer par
la sagesse de la jurisprudence.

Cest donc un ouvrage éminemment utile, non seulement pour les
hommes de Palais, mais encore pour tous ceux qui s’occupent, soit de
leurs propres affuires, soit de celles d'autrui, qu'un recueil clair, métho-
dique, complet et pourtant abrégé de toutes les lois, de tous les arréts, de
toutes les opinions doctrinales en matiére de procédure. Le livre
gne nous annonc¢ons réunit ces divers genres de mérite; il en présente

‘autres encore. Les auteurs sont des esprits judicienx qui joignent la
théorie du droit 4 la pratique des affaires, ils ne se bornent pas a enre-
gistrer les décisions d’autrui; ils émettent aussi sur chaque question leur
avis personnel ; et cet avis est presque toujours le plus conforme 2 la
saine raison. Entrons dans quelques détails pour faire connaitre tout
ce qu'il y a de bon, d'utile et méme de neuf dans le plan qu’ont suivi
MM. Bioche et Goujet.

Chaque branche de la législation a ses principes généraux. Ceux du
droit civil se trouvent en partie écrits dans le Code civil: ce Code n’est
pas seulement un recueil de prescriptions légales, il est encore jusqu’a
un certain degré un ouvrage doctrinal : on y trouve des définitions, des
divisions, des régles d’interprétation. Il n’en est pas ainsi du Code de
Erocédure. La Cour de cassation avait proposé de placer en téte de ce

ode un titre qui aurait tracé les principales régles des actions et de la
compétence des Tribunauz; cet avis ne fut pas adopté. Les maximes
fondamentales que le Code de procédure n'a pas érigées en loi sont pour-
tant observées par les Tribunaux ; un répertoire de procédure doit donc
les contenir.

Sous ce rapport, le travail de MM. Bioche et Goujet ne laisse rien 2
desirer. Les articles action et compétence suppléent de la maniére la plus
sdtisfaisante & Pinsoffisance de 1a loi ; il en est de méme de l'article pro-
rogation de juridiction et de plusieurs autres.

Pour intenter et diriger des procédures, on a besoin de posséder en ju-
risprudence des notions fort étendues. Sagit-il de former une demande ?
il faut examiner si le titre est valable, ¢'il est en forme probante, s’il n’est
pas éleint par prescription ou autrement, si le demandeur a qualité pour
Intenter Vaction et capacité pour ester en jugement, si la personne que
I'on se propose d’assigner est habile 4 défendre a la demande ; 8'il 0’y a
pas quelqne préalable, soit judiciaire, soit administratif & remplir avant.
de saisir le Tribunal; nous n'indiquons ces difficultés qu’a titre d’exem-
ple, parce qu’il y ena une multitude d’autres. Il ne s’en rencontre gue-
res moins quand il est question de procéder i 'exéeution d'un jugement
ou d’un titre paré. Ondoit donc s'étonner de ce que le législateur n'a
exigé des candidats aux fonctions d’avoué qu'un certificat de capacité.
(Loi du 22 ventdse an XII, art, 25.) La connaissance du droit n’est pas
moins indispensable aux avouss, que celle de la procédure ne Pest et ne
Pa toujours été aux avocats, malgré Panathéme prononcé par Boileau
contre les Cicérons qui se faisaient chez P. Fournier. Toutes les régles
dudroit civil nécessaires; pour entamer et snivre une procédure, sont ex-
Kf;sées avec infiniment de netteté et de précision dans le Dictionnaire de

M. Bioche et Goujet. Par exemple, on trouve au mot communes 1'in-
dication des dispositions législatives et des décisions de la jurisprudence,
relatives aux contestations dans lesquelles les communes se trouvent
engagées; au mot ministre public, les exceptions 4 la loi commune que
les exigences du droit des gens ont forcé les Tribunaux d’admettre en
matiére de procés intentés ou de poursuites dirigées contre des agens di-
plomatiques. Les auteurs du Dictionnairede procédurecombattent 'une de
ces exceplions; ils soutiennent que c’est 4 tort quejl'on a jugé qu’un huis-
sier ne pouvait assigner un ambassadeur étranger dans son hatel, Ce
point est du trés petit nombre de cenx sur lesquels nous différons d'o-
Einion avec MM. Bioche et Goujet; mais nous n'en rendons pas moins

ommage & la discussion aussi forte 131e concise & laquelle ils se sont li-
vrés sur cette intéressante question. On voit que la procédure, si cava-
licrement traitée dans les salons et au théitre, sait pourtant, lorsqu’il le
faut, s’élever jusqu’au droit public On frouveaux mots étranger et exé-
culion des jugemens, des questions du méme ordre et également inté-
rgssantes, tant par elles-mémes que par la maniére dont elles sont trai-
1ées,

Tout ce qui concerne I'organisation judiciaire, la discipline des Tribu-
naux et les diverses classes d’officiers ministériels se lie  la procédure
civile, quoique le Code de procédure ne contienne rien a ce sujet. Ces
matiéres et d'autres analogues sont 'objet d’excellens articles. (Voir les
mots : Organisation judiciaire, Cassation, Discipline, Avoué, Notai-
re, Huissier, Commissaire priseur, Agent de change et une foule d’au-
tres qu’il serait trop long de citer.)

11 'y a aussi des procédures spéciales régles par des lois qui ne font pas
partie de nos Codes. Telle est la procédure en expropriation forcée pour
cause d'ulilité publique. Toutes ces matiéres exceptionnelles sont traitées
avec le plus grand soin dans le Dictionnaire de la procédure.

On voit que MM. Bioche et Goujet ont mieux ait d’adopter la forme
d’un répertoire, que celle d’un commentaire sur le texte du Code de pro-
cédure, car on trouve dans leur ouvrage une multitude d’articles ou de
Ea.ssages, qu'il leur aurait été impossible de rattacher 4 ce texte. N'ou-

lions pas d'ailleurs de dire qu'ils donnent la définition de tous les ter-
mes de droit et de pratique.

Les articles qui ont une certaine étendue, sont divisés par sections et
paragraphes. En téte de I'article se trouve placé un sommaire des sections
et des paragraphes. Rien n’est plus méthodique et plus propre & abréger

les recherches. ®

MM. Bioche et Goujet commencent leurs principaux articles par un
exposé historique de la législation de la maticre, depuis le droit romain
Jusqu’au droit actuel.

_Chaque article est terminé par I'énonciation compléte et détaillée des
dispositions relatives aux droits de timbre et d'enregisaremem_quis‘y rap-

portent,.et par des formules ou modéles des actes de procédure néces—
saires pour exécution de la loi et I'exercice du droit des parties.

quent avee la plus scrupuleuse fidélité les autorités qui militent dans
chaque sens. Armés de la plus cnura?cusecgalience, ils ong tout lu, tout
analysé, auteurs et arréts. Cest quelque chose d’étrange et d’aflligeant
que la dissidence des magistrats et des légistes sur une multitude de
points. Ainsi la question de savoir si Vexécution d’un jugement par dé-
fauf contre un dgbileur solidaire empéche la péremption de ce jugement
a T'égard des autres, a donné lieu & huit arréts de Cours royales; quatre
dans un sens, quatre dans I'autre. Quel conseil pouira en pareil cas
donner I'avocat ou 'avoué ? autant vaudrait presque prendre une urne
et tirer au sort. Ailleurs, ¢’est la Cour de cassation, qui n’est pas d'accord
avec elle-méme ( Voir le mot prorogation dejuridiction, no 15). Il est
vrai que, sur le méme objet, MM. Henrion et Merlin sont divisés; et
quand ces deux colosses de science se heurtent, i! est permis aux juges
les plus habiles et les plus consciencieux d’hésiter et de changer d’avis_
Les rapprochemens d’arréts qui se contredisent ont le ben effet d’exciter
lattention des juriseonsultes, de les forcer & approfondir les questions
ainsi controversées, et en méme temps d’éveiller dans I'ime des magis-
trats d’honorables serupules qui, en provoquant un examen plus sé-
rieux, finiront par faire disparailre ces ficheuses diversités de jurispra-
dence.

Quand on a lule livre de de MM. Biocheet Goujet, et que 'on con-
sulte ses impressions, celle qui domine c’est I'étonnement qu'ils aient pu
renfermer tant de choses utiles dans 'espace de 4 vol, in-g°

Cet ouvrage a le double mérite d’étre excellent en lui-méme, et de pou-
voir tenir lieu de beaucoup d’autres. Résumer et discufer sont deux fa—
cultés que ses auteurs possident 2 un égal degré.

H. pe VaTimessiw,
Avocal d la Cour royale de Paris.
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DEPARTEMENS.

— STRASBOURG. — Le Journal du Haut et Bas-Rhin du 4 dé-
cem}vre explique ainsi I'arrestation du valet de chambre du princer
Louis:

« On a dit que le valet de chambre du prince Louis était encore
retenu dans la prison de Strasbourg, aprés y étre venu pour y re—
joindre son maitre ; on s’étonne qu’on le retienne en prison, quand
il n’avait partagé la caplivité de son maitre que pour le servir. On
a été, nous le croyons, mal informé, en avancant ces faits. Le va—
let de chambre du prince Louis était arrivé a Strasbourg le 28 o¢-~
lobre avec son maitre, et s'il est placé sous un mandat de dépot.,
c’est qu'au lieu de se contenter d’un role passif dans le complot dw
30 oclobre, il y a joué un role actif. Il existe donc contre lui des.
charges suffisantes pour justifier sa détention provisoire. Ce sera a
la chambre des mises en accasation de la Cour royale de Colmar
d’apprécier ces charges et de statuer sur son sort définitif. »

— LE CHANTRE ET LA JEUNE FILLE — FElsi-ce injurier um
chantre que de Uappeler négociant ? ( Rés nég. )

Une_ singuliére affaire amenait 4 Paudience de mardi dernier
deux plaideurs devant M. le juge-de-paix de Mortagne-sur-Séyres.

La plaignante, jeune fille & I'eeil vif et noir » avait assigné la
chantre de la paroisse, qui joint 4 cette dignité une foule d autres
litres, mais qui ne veut pas de celui de négociant, ainsi qu'on va la
voir.
Le malencontreux chantre, type du serpent de paroisse, amai-
gri par le plain-chant, avait trouvé d’excellent golt d’écrire a la
jeune fijle et de l'injurier, a ce qu'il parait, dans une lettre qu’il
avait fait mettre & la poste & Fontenay-le-Comte. Non content d’a-
voir écrit une premiére lettre, le chantre en écrivit une seconde
et toujours du méme style. :
La jeune fille, peu satisfaite d’avoir payé 30 centimes de port,
pour les injures qui lui étaient adressées, assigna le chantre en
dommages et intéréts devant M. le Jjuge-de-paix.
Le chantre interpellé, prononce un discours écrit dans lequel it
établit qu'on I'a appelé négociant; que cette épithéte n'a pu lui
&tre adressée que dans le but de le perdre dans Pesprit de ses con-
citoyens, et qu’il trouve dans cette provocation un motif sufflisant
pour justifier Penvoi de la lettre atlaquée.
M. le juge-de-paix n’a pas été tout-a-fait de cet avis, et I'a con~
damné aux dépens.

— Me~DE ( Lozére ). — Depuis peu de jours quatre meurtres:
ont élé commis dans notre département.

Dans le canton de Barres, arrondissement de Florac, un jeune
homme a élranglé sa mére. On présume que ce malheureux était
atteint d’aliénation mentale,

Dans la ville de Florac , un homme, irrité par la perte d’un pro-
cés devant la justice-de-paix, a frappé sa partie adverse de pla— 3
sieurs coups de couteau. Celle-ci a succombé , et on prétend que
ce meurtre a été commis avec préméditation. Le procés qui a don-
né lieu a ce funeste événement avait une importance de 6 ou 7
francs.

Le nommé Moulin, de la commune des Laubies, arrondissement.
de Mende , 4 la suite d’'une discussion d’intérét avec son frére,
lui a plongé un couteau dans le ventre. La victime a succombé le-
lendemain. Le meurtrier est parvenu Jjusqu'ici & se soustraire aux
recherches de la justice.

Enfin, le 30 novembre, le sieur Gaillard, garde forestier 4 Mer—
coire, quittait le village de Chazaux, ou il était allé pour 'exer-
ciee de ses fonctions, lorsque plusieurs habitansde ce village, hom-
mes el femmes, se sont mis & sa poursuite et Iont assailli coups
de pierres. Le garde, armé de son fusil, s'est yu dans la nécessité:
d’en faire usage pour protéger sa vie qui était réellement en dan-
ger. Le nommé Raschas, qui était, dit-on, le plus acharné a la
poursuite du garde, est tombé frappé presque & bout portant, d'un
coup de fusil dirigé par ce dernier contre lui, On rapporte qu’a~
vant d’expirer, cet individu a dit 4 ceux quil'accompagnaient : Je
SULS MOTL; mais n importe, poursuivez le garde et tuez-le. Celui-ci
n’a dd son salut qu'a la fuite; atteint par plusieurs coups de pierre,
ilest enfin parvenu dans une maison isolée, ou il a trouvé un asile
contre les forcenés qui le poursuivaient et qui voulaient démolip
une voute sous laquelle il s'était refugié.

De nombreuses arrestations ont eu lieu déja 4 'occasion de cette
affaire. M. le préfet, accompagné des officiers de gendarmerie, s’est
rendu au village de Chazaux. M. le juge d'instruction et I'up de
MM. les substituts du procureur du Roi, s’y sont ‘ransportés éga-
lement.
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— Dans son audience du 6 décembre, la Cour de pﬁ'{siﬁi'l{i_on{'
Noiselte, un arrét de la Cour royale de Nancy
“une aliénation du domaine de I'Etal faite en
réunion avec la France,

qui avait mainteny

La Cour, dans la méme audience, a renvoyé
nelle les pourvois formés contre deux arréls

Sur les diverses questions qu'ils traitent, MM. Bioche et Goujet indi- -

(chambre civile) a cassé, dans la cause du Domaine contrg le sieur "7\
v r)

Lorraine avant sag,.'é-;& C. y
en audience ‘Solén~ 7\
de la Cour de Nangy,—~"
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i ce nouveau procédé. Ils traitent toutes les affaires @ commission el garantissent le tain’ des ! Consistant en tables, buffel. en. noyer avec| prganrenx, md cordier, 4 la Ghapen&st,nﬂ;&‘
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o fo §8, par Grenier qui a regud ir. h0%e. ponr

statuant sur des contestations entre les notaires et les huissiers de |
"Troyes, entre les nolaires et les huissiers de I'arrondissement de
Rambouillet, et relatives a des venles de récoltes sur pied.

— Nous avions annoncé, dans un de nos derniers numéros, que
le Tribunal de premiére instance était saisi d'une affaire grave
dont les circonslances et les détails devaient rappeler ceux de
Taflaire Dumonteil. 11 s’agissait du refus fait par le maire de Cli-
chy de procéder a la célébration du mariage du sieur Doublet par
le motif qu'il était engage dans les ordres sacres. Aujpmd'hui Paf-
faire a 61é appelée; mais onen a, au nom du sieur Doublet, de-
mandé la suppression.

— Les donations mobiliéres entre-vifs d'époux d époux faifes par
contrat de mariage ne sont soumises qu au droit de 75 c. par 100 f.,
encore bien qu’elies soient faites avec condition de survie?

Telle est la solution que la 8¢ chambre du Tribunal civil de la
Seine vient d’adopter par un jugement ainsi congu :

« Attendu que 'a condition de survie imposée a la donation contenue
au contrat de mariage des sieur et dame de Chouzy n'a rien changé a la
nature de la donation;

» Que cette stipulation ne peut étre congidérée que comme une dona-
tion entre vifs, puisque la donalaire a 616, dés le moment du contrat,
irrévocablement saisie du bénéfice de la libéralité, bien que I'exercice de
son droit ait 66 suspendu et méme subordonné & la condition de survie,
et que, de son cdlé, le donateur a été constitué débiteur de 'objet dont
il a été dessaisi;

» Quon ne peut admettre pour la perception des droits fiscaux des
distinctions et des qualifications qui ne sont psint reconnues par la loi
commune ;

Que larticle 53 de la loi du 28 avril 1816, loin d'admettre ces distine-
tions , se rapporte expressément aux droits des donations entre vifs , et
des mutations qui s'effectuent par déces ;

» Attendu que le méme article a réduit au demi droit les donations
entre vifs qui auront été faites aux futurs époux par contrat de ma-
riage ;

f Qu'ainsi’, la donation, résultant au profit de la dame de Chouzy de
son contrat de mariage, doit jouir de la faveur accordée par les dispesi-
iionsrpréciiées, et ne supporter, en conséquence, que le dreit de 75 ¢. par

100 fr.;

» Condamne administration & restituer a la dame de Chouzy la moi-
1i¢ des droils percus. »

— Nous reconnaissins devoir {a sommede..... francs, que nous
paierons réciproquement. Une reconnaissance ainsi souscrife par
deux sceurs contient-elle une obligation solidaire? La 8° cham-
bre a décidé aujourd'hui l'affirmative, sur les plaidoiries de M
Bled et Syrot, en se fondant, sur ce que la loi tout en déclarant
que la solidarité ne se présume pas, et qu'elle deit élre exprimée,
n'avait pas exigé qu'elle fat formulee en termes sacramantels, et
yue, dans 'espece, clie résultait suffisamment de contexte del'acte
et de l'intention des parlies.

— Un jeune homme nommé Jacquemin fréguentait kabituelle-
ment le café tenu par M. Pierret, rue St-Honoré, 306. Ce jeune
homme était toujours seul &l montait au billard, et ¢était 1a quil
se faisait servir ce qu'il consommait. Au mois d'aodt dernier, il
alla deux fois dans ce café, d’abord & quatre heures, et puis & neuf
heures et demie da soir. Peu d’instans apris, on nele vit plus, et
Yon crut qu'il était sorli ; mais il fut retrouvé aprés minuit caché
sous un billard. Le bruit de sa respira~on trahit sapresence et le
fit découvrir par un garcon du café qui venait vérifier si les fené-

_ tres et les portes étaient bien fermées. Il fal arrété et conduit au
poste des Pyramides par 1a force armée, suivi du maitre du cafd
et d'un garcon 3 ceux-ci'trouvérent sur les pas de Jacquemin un
briquet phosphorique ¢t un bout de bougie. [Jaccusé a nié que
ces objets eussent jamais ¢l en sa pessession; il a dit aussi ne
s'étre couché sous le billard du sieur Pierret que par suite de I'é-
1at d’ivresse dans lequél il se trouvait.

Jacquemin était appelé a rendre compte aujourd’hui de ces faits
devant la Cour d’assises. La défense, présentée par Me Forgue, a
ét6 couronnée d’'un plein succés. Aprés quelques minates de deli-
bération, Jacquemin a été acquitté.

— Nous ayons anneacé I'acquittement de M. Fabre , gérant de

1128)

la Gazette des Hopitaux, poursuivi pour avoir chanr 6 d'impri=
meur, sans €n avoir prévenu l'autorité. Le ministére » p\lblic ayant
interjeté appel au jugement rendu par la 7¢ chambr ¢ en faveur
de M. Fabre, la Cour (chambre correctionnelle) stal gera le 17 de
ce mois sur cette contravention.

— Une réunion compacte de blanchisseuses & gx blancs bavo-
lets est venue ce matin de Boulogne, prés'Paris, 3 la police cor-
rectionnelle, pour §'y livrer un grand combat jud jeiaire; elle s’est
divisée, 4 son entrée dans le prétoire, en deux = gamps W obeerya-
tion, dont les chefs siégaent aux premiers rang ; sont, d'une part
la demoiselle La Biche, etdel'autre, les sicur ef dame Panier. Tom"
de Babel, confusion des langues, flots de canc .aps, langues agiles,
bien ou malapprises, tohu-bohu degros mots et de récriminations,
tout est 1. La lutte s’engage; la plaignanle ' ¢ommence action.
Leeteur , devine si lu peux : nous slénograp’ pions fidélement.

La plaignante : 11 y avait M"*Coqueret ¢ [uj chantait ; elle chan-
tait M"e Coqueret; jedis, moi, & M Des’ rée, chante done ! Mt
Desirée dit a M. Panier:« Tiens la Calorgr e qui me dit de chanter.»
(LaCalorgne, ¢ est moi, vu les yeux que 1’2 i I'nonneur de fisquer sur
vous.) La-dessus M. Panierdit:«Ah '1aCe Jorgne! chantez donc pour
la Calorgne. M Desirée dit :'« Je ne  chante pas pour la Calor-
gne. » M. Panier dit : « Ah!ah!la Cs Jorgne, un restant de car-
can, une famille de voleur, unec.... & preuve. Connu, connu! elle
se fait'mettre des pitces de vingl franc s dans son estomac avec des
cornets de dragées par les messieur ¢ qui disent d'une maniére
quefcongue : Bonjour la Calorgnel » Neécessairement j'arrive et je
dis: M. Panier, vous m’invectivez ' [férieurement et sans motif. 11
réitére, récidive et m’agonit d'une  maniére superflue. Son épouse
m’arrache mon mouchoir etmere averse sur la table sans connais-
sance.

MM Coqueret : C'est moi (jui chantais la chanson, et les de-
moiselles vounlaient U'apprendire ; ¢'était une chanson honnéle,
Mte Labiche dit & Desirée de chanter ; Desirée dit : « Ah ouiche!
voyez donc un pew la Cakergiie qui me dit dechanter ! » La-dessus
M. Panier a ditune foule de choses comme qui. dirait : restant
de carcan, famille de veleur, femme & preuve chez M. Chapelain,
qui lui a prouvé 4 sabonte. Les cheveux en dressaient sur la tete
de I'horreur de la chose, qu'on ne congoit pas que des personnes
d'un pays puissent s’agonir de la sorte. Indépendamment des coups
de ladane, qui ala main leste et tenait la Labiche par le cou
sur une table, quelle ne faisait aucune résistance, ne pouvant la
chose par la suffocation qu’elle éprouvait et les larmes qu'elle
versait en gbondance.... Voila.

La femme Panier: Jour de Dieu! voila des atrocités! Comment,
mon homme, tu ne dis rien! Tu restes 1a comme un soliveau de
bois.... Attends! attends! C'est tout des faussetés! Je vais vous ar-
ranger tout ce monde la!

M. le président : Gardez le silence, ou je serais obligé de vous
ffaire sortir.

La femme Panier : Sortir! moi sortir] Et mon assignation! J'ai
le papier... (a la plaignante) Ah! gueuse! ah! brigandiére!

M. le président: Si yous ne gardez pas le silence je vous fais
conduire en prison.

La femme Panier : Ah !... Je demande qu'on entende M. Gris-
moin, dit Grismoineaw .. Voild un témoin... ah 1...

M. Grimoincau se présente. Il est entiérement vétu de’gris :
veste grise, bas gris, pantalon gris, cheveux gris, chapeau gris.

La plaignante : Il est gris | a4

La prévenue : C'est faux, pendue ! Il est honnle el va dire la
yérité ; c’est un monsieur comme il faut.

M. Grismoineaw : Je ne sais rien du tout.

M. le président : Allez vous asseoir. %

La femme Panier : Comment! allez vous asseoir! je m'y oppo-
se. Je veux qu'il parle ; il est assigné, faut qu’il dépose,

L avocat de la prévenue : Nous desirons entendre Monsieur sur
la moralité des parties. Je prends sur moi la responsabilite de ma
question.

M. Grismoineaw : Je ne sais rien; je n'ai rien a dire, et... yai
bien 'honneur de vous saluer.

La prévenue est_arrivée au dernier paroxisme de D'exaltdtion

. ami: n’y avail pas un chat dans la salle, repos tolal des banqueuas .

comprimée ; elie pétille d'impatience et 88 démene sur son pa.
comme une pythonisse sur son trépied. Limpassibilits compiar !
de son cher époux ne fait qu'ajouter a l'dcreté de sa bilep‘&h'
partage entre lui et la plaignante le feu roulant de ses regarg Ellg
4 deux ou trois soubresauls du digne époux il esl aisé de yoj 55
sa digne moitié I'a pincé d'importance pour reveiller un \T Que
apathie. Peu sop
Le Tribunal condamne Panier & 5 {r. et sa femme & 16 ¢ g
mende. - da
— Un garde municipal : Voild qu’un soir j'élais au specy
des hommes de cire; quand je dis que J'étais au spectacle :.:ﬂ!a
pas pour mon agrement tout-i-fait, mais beaucoup plus "}aﬂ_lﬂu
licrement pour maintenir la paix et le bon ordre parmi leg 10U~
tateurs qui ne me donnaient pas grande peine, faut I'avouer !
qu'il y avait presque une disette tolale. Pendant que je m’em’]pm?"
a rien faire du tout, trois particuliers, dont les deux que w?ﬂ.{“
un plus petit, un enfant, c’est le vrai mot, se mettent & se prég e
ter en masse par les places & 25 cenlimes. Je les obserye. pocts
lors I'enfant nen fait ni une ni deux, pas béte, il ajambe go.
95 centimes aux 50 pour se trouver plus & son aise _des
m’élance pour réprimer ce désordre, et c’est a celte Occa’-k
que ces deux-la me font obstacle, cherchant & me passerla ‘;I '
et & dégainer ma lame, si bien que le directeur de I'établissen
eut la complaisance de me crier : « Prenez garde, v'Ii votre lypa |
qui se dégaine, » Mon camarade est venu remetire tout 4 sa p} |
et c'est ainsi que la force est restée @ la loi. Placs
M. le président : Les prévenus ne vous ont-ils pas injurig
Le témoin: Ah! pour ¢a, je vous réponds qu'ils avaient
leur langue dans leur poche, P
M. le président : Quelles sont ces injures?
Le témoin : Est-ce que je sais, mauvais soldat, croitin, escor.’
ion. i
1 L:s prévenus : Ah! par exemple, voila du fameusement fagy -
M. le président : Cepéndant, ces injures sont assez extraorgic
naires pour qu'il soit difficils de les inventer. FEs
Le prévenu Brouillard : Voici Ia chose : Jje payais les bonhop.'
mes de cire & mon prévenu que voila el au jeune enfant de mop

et qui plus est, onen venait de baisser la Loile; pour Jors, Venfant do
mon ami, aussi jeune qu'inconsidéré, voulut aller, sans se géner
des secondes aux premiéres. C'¢lait pas juste, mais c'était qu’u;
enfant aprés toot; Cadet, mon prévenu, veul le remeltre a Pordre |
le garde bouscule tout. Je lui dis & mon tour : « Vous éles un m{.
chant, » et la-dessus, il me répond : < Ah ! vous en @les, » el puis
il me met la main dessus et me (ransporte d la musique (Marques
d’étonnement); c’est au violon que je veux dire. (On rit.) '

Aprés avoir entendu l'autre prévenu, dont le systéme de dé-
fense ne présente que fort peu de variations, le Tribunal les con-
damne chacun a 16 fr. d’amende. :

— Exuumarion pE M=* Mavisran, — La Cour consistoriale
de Chester a recu 4 son audienee du 1¢* décembre, avant l'expira-
tion du délai de quinzaine, une requéte de M. de Bériol contre
le marguillier de I'église de Manchesler, tendant 4 I'exécution do
jugement du 17 novembre. Ce jugement I'autorise 4 faire exhumer
le corps de sa femme, née Marie-Felicie Gareia, dite Malibran de
Bériot, du caveau de I'église collégiale de Manchester, pour Biré
transporté en I'église de Lacken, prés Bruxelles, royaume de Bel- r
gique. i

MM. Jones et Maddork , proctors (procureurs) du défendeur,
ont lu un protocole d’appel fondé sur deux griefs : le premier ést
tiré de l'irrégularité de la citation, qui n’aurait pas été donnée &
la personne méme de M. Sharpe; le second est tiré de ce que e
révérend Henry Raikes, chancelier du diocése, a rendu sa dési
sion sans mettre le marguillier en demeure de produire ses moyas
de défense. ‘ .

Ainsi exhumation est nécessairement suspendue jusqu'd ceque
la Cour métropolitaine d’York ait prononcé. Le journalle Gar-
dien de Manchester invite M. de Bériot 4 fournir, pendant ee dé-
lai, la preuve de la 18galité de ce qu'il appelle le divorce; maisqul(

a été I'annulation du premier mariage de M=« Malibran.

droils, conlre M.Enuunnucl-Allguslin l'-i.‘-‘.)l;\Ul_,'l‘
PELTERIE ainé, négociant, demeurant a Paris,
rue NeuvesSt- Eustache, n. 7. ; ;

M. Philippe-Antoine DRU, commis-négociant,
demeurant 4 Paris, rue Neuve-St-Eustache,
n.7.

Et M. Jean-Claude FUMEY , commis-négo-

de tout ce qui s¢ rattache i celle branche d'in-
dustrie;

5° Que les associés auront chacun la- signatu-
re sociale, mais qu’ils ne pourront en user que
pour les affaires de la sociélé, & peine de nallité
des engagemens souserils et de tous dommages
et intéréls, el qu'ils géreront et administreront
en commeun.

Ce, ou celui du remplacant, ou celar du suc-
cesseur qu'il aura le droit de se choisir. — Le
capital social a é1é fixé @ ¥a somme de 224,000
franes, divisible en 4,000 aclions de 56 fr.—
M. Bailly de Merlienx a la direction générale
des affaires de la société.

ANNONCES JUDICIAIRES.

ABSEMBLRRS DE CREANCIERS.
Du jeudi 8 décembre.
Flotte, ancien md boucher, syn- *
dicat.
Alaux, négociant, id.

cin_ni, demeurant aux Batignolles, commune de
Clichy.
Il appert :

Pour extrail,

. huitaine.
Adjudication préparaloire le samedi 31 dé- Jup

s cembre 1836, et définitive le 14 janvier 1837, a

1o Qu'il y a entre les susnommés une sociéte
rmmnur_u:i:llu ennom collectif, qui a commenee
de fait’a partir du premier octobre derniey, el
conlinuera de droil a parlir du premier décem-
bre 1836,

2¢ Que la durée de 'la sociéld est de nenfan-

ETUDE DE M®° MARTIN LEROY, AVOCAT,
agréé, rue Trainée-St-F'ustache, 17.
D'un acte sous seings privés en dale & Paris St-Jacques, 68, pres celle des Mathuorins.
du 26 novembre 1836, enregistré;
Ledit acle, fait triple entre M. Etienn#e e {2,400 fr. enyiron. Mise & prix, 28,000 fr.
mies i ont commencé le pramier oclobre der- | VEKN EULL; propriétaire, demeurant 4 Paris,

. 3 : cordat.
'audience des criées, au Palais-de -Juslice a .

Paris; d'une MAISON solidement batie et dont
la fagade est en pierre de taille, sise a Paris, rue
Produit annuel, suseeplible d'augmentation,

S'adresser @ Me Auguin,avoud poursuivant,

Vavasseur, négociant, remise &

Maire, cordonnier-bottier , con-

2 | R.de Napl.comp.'96 7597 — 96
Belaille, entrepreneur de meuui- — Fin courant.... 97 — 97 i
serie, vérification. 2 S AR Imp
Cimetiére, md quineailler, id. 3 | Bons du Trés... — — [«,mpr-de“ act. 19 .
Burrel el C¢, négocians, cloture. 3 |Act.dela Bang. Qfﬂg 5'4—3 £s { i, 8 it
Du vendredi 9 décembre. ?h&'lg:l{:.‘i‘!'f: :;J}O P = pas. zﬂd

Jamet fabiicant de bourses, clo-

Sainte-Genevitve , eouvent du Sal
ment. — M. Ciére, T. l’lcpE,-i_i-/

BOURSE DU 7 DECEMBRE: ~
12 A TERME, - —lf—c'-lp—i'-l:&f?l"mao?i*
1 1/2|57/s comptant...{107 30:107°60 '3112 ¢
2 Fin courant. {107 651107801107 il
2|3 o/o comptant....|78 90 78 'rg #
— Fin courant....|79 — 79 1 7590 -

heures.

Caisse hypoth,, — —|EmPF belge:

i

pier, el finiront au premier octobre mil huil [rue Godet-de-Mauroy, 28. rue de Cléry, 25; el a M* Guyot-Sionnet, avoué | ture. 12

cenl gquarante-cing. It les commaniditaires désignés audit acte. ~olicitant, rue du Colombier, 3. Faurax, fabricant de voitures, . . :
Enregistré A Paris, le IMPRIMERIE DE BRUN, PAUL DAUBRﬁB ET C+, RUE DU MAIL, &. i Vu par le maire du 3* .mndill@"w
Regu un franc dix centimes. ’ : pour légalisation de la signature Brux, Paul Dausss®




