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Audience du 16 novembre.

EXERCICE DES DROITS DU DERITEUR PAR SON CREANCIER.

s ancier peut, én vertw de’ Larticle 1166 du Code civil, de-

U:z;ﬁier comﬁe les co-héritiers de son débitewr, qui: @ ‘néghg_é dg

e fuire, le partage des biens sur lesquels celui-ci @ des droits d

 guercer comme successible, légataire ou donataire: Les droits qui

 aissentt, pour le débiteur; de Pune ow de Uautre de ces qualilés

“ne sont pas compris dans Uexception établie par la disposition
finale'de Uarticle 1166 (1). :

Le créancier qui réclame, du chef de son débiteur, des droits résul-

tant d'un testament olographe me pewt pas élre repoussé par ‘t_e
" motif pris de ce_qu'il ne représente pas le testament et de ce qu'il
 wa pas rempli les formalilés prescriles par les arficles 1004,

- 1007 et 1008 du Code civil, si, d'une part, il est établi: que c’est
. par suite d'un concert frauduleuz entre les débiteur et ses co-hé-
viltiers que le créancier n'a_pu se procurer le testament dont il
excipe, s dun aulre cOlé il est constant que ce_testament a élé
yolontairement exéculé entre les parties.

. La demoiselle Juin avait épousé le sienr Saint-Marc, qu’elle avait insti=
tué pour légataire universel, par testament olographe du 26 septembre

”ifpl‘és le décés deladame Saint-Mare. le sieur Thouin-Beaupré, créan-
cier de son mari, demanda devant le Tribunal civil de Niort, qu'il fit
rocédé au partage des biens provenmant de Ja! succession de Philippe
Juin, pére de la dame Saint-Mare, et indivis entre la veuve Juin, mére
de celte dame, et le sieur Juin, son frére. ‘ |

On opposa & cette demande Ja disposition finale del'art. 1166 qui ex-
cepte des droits et actions que les créanciers sont appelés, par la pre-
miére disposition de cet article, & exercer, du chef de leurs débiteurs,
ceux qui sont exclusivement aitachés a la personne. . :

On objecta de plus que le testament que le siéur Thouin-Beaupté invo-

uait comme contenant un legs universel en faveur du sieur Saint-Mare,
ﬂom il se disait le eréancier, n’était pas représenté, et que fat-il produit,
il n’aurait aucune efficacilé dans les mains du sieur Thonin, attendu qu'’il
navait pas été formé de demande en délivrance, et qu’étant olographe, il
n'avait pas été présenté par le légataire universel au président du Tribu-
n_ali contrairement, aux dispositions des art. 1004,11007 et 1008 du Code
civil. :

‘Cette défense fut accueillie par le Tribunal, mais elle fut condamnée
surl'appel, par la Cour royale de Poitiers qui considéra, d’'une part, que
8i le testament n'était pas produit c’est qu’il avait été fraudulensement

. célé par les adversaires du sieur Thouin Beanpré; et que,d’autre part,
son existence se révélait par l'interrogatoire des co-héritiers Juin, duquel
il résultait que le sieur Saint-Mare I'aviit souinis A Penregistrement et
que de plus il avait été pleinement exécuté entre eux, exécution qui écar-
tait 'argument tiré des ‘art. 1004, 1007 et 1008.

Pourvoi en cassation. 1¢* moyen : fausse application et violation tont
a la fois de I'art. 1166 du Code civil; en ce que cet article ne permet aux
eréanciers d'exercer les droits de leurs gébite'urs qu’autant que ces
droits sont pleinement justifiés, Dans I'espéce, disait-on , ceux du sieur
Saint-Mare, qu'on qualifie de légataire universel de sa femme, ne pou-

. Yaient résulter ourclui, qui était étranger 4 la famille Juin, que d’untitre
formel. On alléguait, a la vérité, 'existence d'un testament , mais cette
allégation n’était pas prouvée. Ainsi, sous ce rapport, Part. 1166 était inap-
glll':able ; d’'un autre cdté ce méme article contient une exception pour les
‘droits ‘exclusivement attachés 4 la dpe'rsonne du débiteur. Or, le droit dont
le siear Thouin se prévalait était de cette espéce, C'était en effet d’une ac-
ceptation de legs qu’il s'agissait, et tous les auteurs sont d’accord pour
considérer I'acceptation d'une. libéralité comme un droit personnel &

héritier jus quod coherel persone (Duranton, Merlin, Toullier, Delvin-
court). L'action du sieur Thouin était donc ici'repoussée  par la disposi-
lion exceptionnelle de art. 1166 (2).
€ 2¢ moyen consistait 2 soutenir qu’en admettantcomme prouvéel’exis-
tence du legs universel fait par la dame Saint-Marc a son mari , I'arrétat-
tﬂf[ul?n'avait pas pu saos violer les art. 1004, 1007 et 1008 du Code civil
iz‘dmﬂll"el 'action du eréancier de eelui-ci, lorsqu’on ne justifiait pas que
le légataire uiiversel avait rempli les formalités exigées par ces ariicles.

n effet, a-t-on'dit, aucune demande en délivrance n’a ¢été formé contre les

Eritiersa réserve, on n'a pas méme présenté le testament an président du
Tribunal , or de Iaccomplissement de ces formalités dépendait nécessai-

Tement le droit du légataire universel; et si, & défaut de s’étre conformé

aux prescriptions' de la loi son action edit dit étre déclarée non recevable,
fomment la Cour royale a-t-elle pu ‘en autoriser 'exercice en faveur de

S0 créancier , qui né pouvait avoir plus de droits que lui ?

] Ces deux moyens plaidés par, M= Crémieux, ont &té rejélés sur

8 conclusions conformes de M. Nicod, avocat général, et par les
motifs ci-aprés.

p Ur ce premier moyen tiré de la violation sous un double rapport de
art. 1166 du Code civil;

e

(1) Cette solution est 1a conséquence forcée de I'art. 882 quiaccorde au
Créancier (* 1

ail parts lun co-partageant la aculté de s’opposer & ce qu'il soit procédé
le éb“ege hors de sa présence. Ce droit d'opposition serait illusoire, si
Pgction _E':l"a pour paralyser I'action de son créancier, négligeail d’exercer
ter loi-ma partage. Il ‘a done fallwarmer le eréancier du droit de I'inten~
Oiktre urlne, et ce droit résulte duprincipe général posé dans 'art. 1166,
chée 3?: epas soutenir que Paction en partage est exclusivement atta-
“ce dans dgs ‘;f"'.'“e du Co-partageant : car cette action qui prend sa sour-
mes. I}y ar&ms suceessifs est transmissible comme! ces droits eux-mé-
&5, tels v eréellementnuuchég i la personne que les droits incessi-
(arg. tive hg‘:r elxemple, que le droit d’habitation, la pension alimentaire
clamation d'é" - 684 et 1981 Code eivil); celui encore résultant d’une ré-
lat, (Arrét de la chambre des requétes du 6 juillet 1836.)

d'éi{f;‘;c':ggn Portait sur une fiusse’ base. En fait il ne s'agissait pas
fait acte d'al:cci; 11:11"18 libéralité, puisque le Iégataire universel avait déja
" légataire n ot l; 1 ufm, Cétait Tes droits nés de cette acceplationi et que L»
dait 3 jusie !itggaa‘“f rauduleusement d’exercer, que son créancier deman-
Précédente noge aire valoir en son nom. Et nous avons élabli dans la
1166, que cette action trouvait ‘sa justification dans l'article

» Attendu qu’il est constaté par Parrét atlaqué que la suceesion de la

| dame Saint-Mare a é1é acceptée par le sieur Saint-Marc son mari débiteur du

seur Thouin-Beaupré; que le sicur Saint-Marca négligé d’exercer les
droits qui lni appartenaient dans cette succession, et que I'action ‘en par-
tageexercée par le dit sieur Thouin-Beaupré au nom dusienr Saint-Mare,
n'avait rien qui'pit la faire considérer eomme exclusivement attachée &
la personne de celui-ci ; attendu dés lors que V'art. 1166 n’a point été violé
par Varrét ;

» Sur le deuxiéme moyen tiréde la violation des articles 1004, 1007 et
1008 du Code civil; 1

» Attendu qu'il est aussi constaté par I'arrét attaqué que le testament
olographe de la dame Saint-Marc, contenantiun fegs universel au profit
de son mari, a été exécuté du consentement’de parties intéressées ; que
la preuve de cette exéeution résulte, en ce qui concerne le dit sieur Saint-
Mare, de la transeription-qu'il a fait faire de ce testament et du paiement
des droits d’enregistrement ; et en ce qui concerne la demanderesse, de
linterrogatoire sur faits et articles qu'elle a subi, interrogatoire dans le-
quel elle dit qu’elle approuvait la déclaration de mutation faite en son
nom comme héritiere a réserve ; attendu que Parrét déclare enfin que
c’est par suite d’un concert frauduleux que le sieur Saint-Mare et la de-
manderesse ont voulu soustraire & la connaissancedu sieur Thouin-Beau-
pré le testament dont il s'agit, pour paralyser I'action que ce créancier
voulait exe: cer; attendu que dans ces circonstances, les art. 1004 , 1007
et 1008 du Code civil n’ont aucunement été violés, etc.»

COUR DE CASSATION (chambre civile.)™
(Présidence de M. Portalis, premier président.)
Audience du 22 novembre.
DOMAINE DE L'ETAT. — INALIENABILITE.

La Cour s'est occupée d’'un pourvoi formé par le sieur Cabé contre un
arrét de la Cour de Metz du 6 aoiit 1834.

Ce pourvoi présentait & juger la question de savoir si le principe de
I'inaliénabilité du domaine de I’Etat était anciennementapplicable en Lor-
raine & une concession faite simultanément du droit de construire une
usine et du droit de prendre dans une forét le hois nécessaire pour l'ali-
menter. Le demandeur (aisait résulter une exception en sa faveur au prin-
cipe de l'inaliénabilité, d’un édit de Francois 111 de Pannée 1729 (art. 5).
La Cour n’a pas admis 'exception et a en conséquence rejeté le pouryoi.

Dans la seconde affaire, il s'agissait du pourvoi de la dame Camichaél
contre un jugement du Tribunal de Chéteaubriand qui Pavait déboutée
d’une action possessoire formée contre ls sieur Chrétien,  raison de dé-
pots de hois formés et d’excavations pratiquées sur un terrain qu’elle pré-
tendait lui appartenir.

Le jugement avait donné pour motifs du rejet de la demande en com-
plainte que le terrain en litige était de tous cotés traversé par des chemins
publics, que les terres quil’environnaient n’étaient pas la propriété de la
complaignante, qu'enfin elle ne justifiait pas & son égard d’une possession
exclusive.

La Cour, aprés avoir entendu Mes Piet et Morin, et aprés une délibéra-
tion en la chambre du conseil, qui s’esi prolongée pendant une partie de
Paudience du 23, a, sur les conclusions conformes de M. Tarbé, avocat-gé-
néral, casséle jugement du Tribunal de Chateaubriand.

Audience du 23 novembre.

Lorsque, par suite de travaux faits par I Etat dans une riviére na-
vigable, la force motrice d'une wsine a érrouvé une réduction
perpétuelle, est-ce aux Triburaux ordinaires qu'il appartient
d’arbitrer ce dommage? (Oui.) ]

Nest-ce pas, au contraire, d la juridiction administrative qu'il ap-
partient d'évaluer Vindemité due pour les dommages temporaires
résultant de cesmémes travaux? (Rés. aff.)

Ces questions ont été soulevées par le préfet de la Sarthe , contre
une décision de la Cour d’Angers, doat la chambre civilea eu 2 s’occuper
immédiatement aprés le prononcé de P'arrét ci-dessus. Du reste elle ne
présente pas une difficulté sériense. La jurispradence est depuis long-
temps fixée sur ces deux points. Un grand nombre d’arréts et de déci-
sions du Conseil-d'Eiat ont jugé que le dommage perpétuel eausé i une
propriéte privée par des travaux d'utilité publique était une véritable ex-
propriation dont les Tribunaux ordinaires doivent connaitre aux termes
de la loi du 8 mars 1810 ; mais qu'an contraire I'évaluation du préjudice
momentané occasioné par des travaux exécutés sur des routes ou des
riviéres navigables rentre dans la compétence de 'autorité administrative
suivant Pattribution qui lui en est faite par laloi du 16 septembre
1807, non abrogée en cette disposition par eelle de 1810.

La Cour d’Angers, par arrét du 28 janvier 1835, avait statué conformé-
ment a ces principes dans une contestation élevée entre le préfet dela
Sarthe et le sieur Bruneau.

La Cour supréme en les consacrant de nouveau a rejeté, au rapport de

M. Quequet et sur les conclusions du ministére public, le pourvoi qui lui
était déféré.

COUR ROYALE DE PARIS (2¢ chambre).
(Présidence de M. Hardoin.)
Audience du 15 novembre 1836.

CONCORDAT. — DEFAI,

Le délai de huitaine fixé par, Uarticle 522 du Code de commerce
w est point preseril a peine de nullité ; la rigueur de ce délai ne
peut éire opposée que par les. créanciers, et non d'office par le
Juge. i
Ainsi’ jugé par infirmation d’un jugement du Tribunal de com-

merce de la Seine, sur la plaidoirie de Me Carteret, avoué de la

dame Raimbert el consorts , appelans, et conformément aux con-
clusions de M. Delapalme, avocat-géuéral. La Cour a stalué en ces
termes : :

« Considérant que le délai de huitaine fixé par Part. 522 du Code de

commerce n'est point prescrita peine de nullité; que cette disposition

fondée uniquement sur l'intérét des créanciers ne peut étre invoquée
conlre eux ;

. » Considérant qu'aux termes de Varticle 527 du méme Code, il n’ya
lieu & contrat d’union que dans le cas oi il n'intervient pas de traité;

» Considérant qu'aucun- des créanciers de lafaillite Raimberg ne ré-
clame le énéfice (tl;le Vart 522, que les syndics méme déclarent devant la
Cour s’en rapporter a justice; ;

» Infirme ; au principal ordonne qu'il sera procédé & une nouvelle con-
vocation des eréanciers de Raimberg, pour étre délibéré, tant sur le con-
cordat que sur le contrat d’union, conformément auxdispositions du Code

de commerce.» : :
5 Audience du 21 novembre.
AUBERGISTES. — RESPONSABILITE,

Les hitelliers et aubergistes sont responsables du vol de Uargent des
voyageurs, méme alors que ceux-cine leur ont pas fait connailre
Uimportance des sommes dont ils étaient porteurs ; néanmoins il
appartient aux juges demodérer celte responsabilité a la somme
présumée avoir fail partie du bagage nécessawe du voyageur.

Les hoteliers sont, d'aprés. la loi, responsables des effets ap-
portés par les voyageurs qui logent chez eux. Cette responsabilité
toutefois n’est point illimitée. Ainsi, la jurisprudence a admis qu’el-
le n’existait point & V'égard des effets précieux qui n'ont éié ni
montrés ni vérifiés, et dont on ne peut par cette raison, présumer
que I'aubergiste a entendu accepter la responsabilité. Le mot ¢ffefs
employé dans les arlicles 1952 et 1953 du Code civil, s'entend donc
dubagage nécessaire du voyageur, tels que le linge, les hardes, et
en général de tout ce qui est apporié par lui, au va et su de {'ho-
telier. Mais quelle sera la solution & I'égard des sommes d’argent
apportées par le voyageur, et dont il n’a pas donné connaissance
a 'hotelier? Laméme régle est applicable en ce sens qu’une soimnme
quelconque d’argent faisant partie nécessaire de bagages d’un vo-
yageurs, il appartient au juge d’arbitrer d’aprés la condition du
voyageur, et les circonstances de sa position, I'importance de la
somme dont il est raisonnable de supposer qu’il était en possesion

au moment du vol. C'est ce qui vient d'étre jugé dans l'espéce
suivante.

» Deux jeunes docteurs Anglais , MM. Bland Wood et Fearuley, se
rendant & Heidelberg pour y continuer leurs études, s’arréiérent quel-
ques jours & Paris, dans un hétel garni tenu par la dame D.... Ils étaient
porteurs d'une somme d’argent assez considérable qu’ils placérent dans
un secrétaire de leur chambre, sans en prévenir leur hotesse. Cette som-
me disparut sans que le vol laissat aucune trace d’effraction. La justice
instruisit , mais le coupable ne put étre découvert. Les sieurs Bland
Wood et Fearuley actionnérent la dame D.... en paiement de la somme
de 1,075 fr. quileur avait été soustraite.

Le Tribunal civil de la Seine rendit, 4 la date du 19 juillet 1336,
le jugement suivant :

» Attendu qu’il résulte des termes de l'art. 1952 du Code civil que les
aubergistes et hiteliers sont responsables des effets apportés par les
voyageurs qui logent chez eux ; que ceite responsabilité ne peut s'étendre
quaux effets que les voyageurs portent-avee enx pour la néeessiié du
voyage ; que cefle responsabilité ne peut éire illimitée et garantir toutes
les valeurs qu’il plairait aux voyageurs de porter avec eux; que d'ail-
leurs elle doit étre restreinte dans les termes ol raisonnablement on peut
croire que les aubergistes consentiraient a I’accepter ; que si les voyageurs
sont porteurs de valeurs considérables, ils doivent en prévenir I'auber-
giste pour savoir §'il en accepte la responsabilité, et, dans ce cas, pour
le mettre & méme d’augmenter sa surveillance;

» Attendu , dans lespéce, qu'il n’est pas mém> allégué que Bland
Wood et Fearuley aient informé la femme D... des valeurs qu'ils avaient
déposées chez elle; . ‘

» Attendu que les valeurs dont Bland Wood et Fearuley dem:ndent
le remboursement, et dont la quotité n’est pas contesiée, peuvent éire re-
g.ardées comme excédant 'importance des bagages et effets nécessaires

ont ladame D... aurait accepté la responsabilité ; :

» Mais, attendu qu’a raison des documens de la cause et de la position
des demandeurs, lasomme pouvant étre considérée comme faisant partie
partie de leur bagage nécessaire peut éire évaluée a 500 fr. ;

» Condamne la dame D... & payer aux demandeurs la somme de 500

francs qui sera partagée entre eux dans la proportion du tort qu'ils ont
éprouvé. »

Ladame D... a interjeté appel de cette sentence. Me Tho-

rel Saint-Martin a developpé les divers moyens de fait et de droit

4 Vappui de cet appel. De leur eoté, Ies sieurs Bland Wood et Fea-
ruley, qui s'¢taient rendus appelans incidemment, soutenaient, par
I'organe de M* Blanc, qu’il y avait lien de condamner la dame
D... au paiement de la somme in!égrale de 1,075 fr.

' Mais la Cour, adoptant les motifs des premiers juges, a confirmé
la sentence.

COUR ROYALE D'ORLEANS.
2 ( Correspondance particuliére. )

PrisipeENCE bE M. TRAVERS pE DEAUVERT, PREMIER PRESIDENT.
Audience du 16 novembre.

CREANCIER HYPOTHECAIRE. — RORDEREAU DE COLLOCATION, —
ACTION EN RESOLUTION DE VENTE.

Un créancier hypothécaire porteur d'un bordereau de collocation
non payé, peut-il exercer contre un premier ou second acqué-
reur l'action enrésolution de la vente dont le priz luia été at-
tribué par son bordereaw 2 (Rés. nég)

En 1827, vente d'immenbles par Turquet au profit de Gillet. Ordre
ouvert pour la distribution du prix de celle vente entre les créanciers
inscrits. Bouchet est eollogué pour 2,679 fr. En 1833, Bouchet n'était pas
encore kmyé, A celte ¢poque, Gillet est exproprié par ses propres eréan-
ciers, Auguet se rend acquéreur des biens acquis de Turquet, et sur les
prix desquels Bouchet été collogué. Auquet a fait transcrire son contrat;
mais il n’a pas connu l'inscription de a Bouclet , qui remontant 2 1822,
périmée dés-lors en 1832, ve lui a pas éié délivrée, Cependant, 11 a con-
nu Pinscription d'office prise contre Gillet au profit de Turquet, vendeur
originaire.

Dans ces circonstances, Bouchet, toujours eréancier du montant de sa

collocation, fait commandement A Giller,et bientdtaprésil assigne Turquet
et Auquet afin de résolution de la vente faite par 'l‘urquet,% Gillet, en

1832.




26 novembre 1835, jugemen
rant qu’un créancier muni d’
les mémes droits qu’aurait eu

t du Tribunal civil de Blois, qui, considé-
un bordereau de collocation ne peut avoir
I s le vendeur; qu'on ne peut lui permettre de
reprendre 'immeuble dont une partie seulement dir prix lui a été attri-
buée ; qu'en sa qualité de créancier inserit, il a senlement le droit d’agir
contre le détenteur ; rejelte la demande en résolution.

Sur Pappel, arrét du 16 novembre 1836 en ces termes :

« Considérant que Bouchet n’est que le créancier hypothécaire de Tur-
quet ; que cependant il a intenté, comme subrogé en son propre et privé
nom, contre (illet une demande en résolution de la vente faite i ce der-
mier par Turquet ; qu'il n'aurait pu valablement diriger cette action que
comme exercant les droits de son débiteur, aux termes de I’art. 1166 du
Code civil ;

» Que la délivrance & lui faite d’un bordereau de collocation w'a pas
c!la_ﬂgé la nature de son droit, qui, aux termes de Vart. 2166 du Code
civil, n’était qu'un droit de suite sur 'immeuble hypothéqué, A Veffet
d’obtenir sur le prix le paiement de sa créance, et que dés lors il ne pou-
vait agir de son chef que conformément aux dispositions de I'art. 2169
du méme Code ; . :

» Considérant qu'il n’existe aucune subrogation conventionnelle, soit
expresse, soit tacite ;

» Considérant que les parties ne sont dans aucun des cas desquels la
Joi fait résulter, aux termes de I'art, 1251, la subrogation légale ;

» Par ces motifs, confirme. » :

{Plaidans, Me Legier et Geffries).

COUR ROYALE DE LYON,
( Correspondance particulidre. )
Presmence pE M. REYRE.
Audience solennelle de rentrée du 16 novembre,

La Cour royaie de Lyon a tenu son audience de rentrée le 16
novembre,

M. Vineent de Saint-Bonnet, premier avocal-général, ehargé
de prononcer le discours d’usage au remouvellement de Fannée
Judiciaire, a ehoisi pour sujet: La responsabilité morale éw ma-
gusiredt.

Nous regretltons vivement de ne pouvoir donner en enfier et

textuellement surtout ce d.iscours, yraiment digne, en tout point,
de fixer Valtention. 2

L’orateur avait pensé et noblement exprimé que les grands hommes
dela vieille magistrature n’avaient  rien laissé i dire dans ces discours de
renirée, oilils énuméraient les devoirs du nagistrat et le sappelaicnt a
leur observation ; il ne prétendait pas, a-t-l dit, traiter un sajet nouvaau,
<ela elit é16 difficile em effet ; mais le but qu’il s'était proposé sans doute,
et qu'il a su atteindre avee an rare bonheur, ¢'était de- I'offrir 3 Pattention
Ade ses auditeurs d’une maniére mouvelle et attachante.

Examinan¢ d’abord le orineipe de la respemsabilite, M. 'avocat-géné-
ral reconnait que les régles sévéres du droit civil sur la responsabilité:
matérielle, contenues dans les art. 1382 et suivans, n'atteignent pas &
Inagistrat. Le désespoir d’un plaideur ruing, d’un condamné meurtri par

-ses fers, ne viendra pas le saistr sur son sidge
ter le Foids &une dure répapation ; mais. plus-il est libre dientraves:.
plus il domine les représailles de ses: justisiables du haus: de som:
inviolabilité,, plus grande aussi doit étre-I'exactitude du: magistrat dans-
le sévere accomplissement de ses devoirs. Il n'a d’autre-loi que sa cons-
cience ; mais ses reproehes seront dautant plus amers., et son bon témoi—
gnage d’autant plus doux qu’elle seule peut récompenserou punir. De I3,

pour, le magistrat, 'abligatiors d’élades fortes et assidues, besoin diine vie-
ausiére.

Aprés avoir ainsi développé le principe de la-responsabili#; I'ora—-
teur examine les différentes circonstances dans lesquelles le magistrat.
doit en faire plus particuliérement Fapplication. Et: d'abard en matiére
criminelle, M. I'avocat-général présente i ce sujet de nebles et touchan-
tes considérations sur le prix de la liberté de 'hemme, sur I’hozreur de-
la prison; d’oli résulte, pour le juge, 'éiroite obligation desagement pon-
dérer le chitiment avec la faute et de n’6tre jamais sourd a lawveix de:
Phumanité. 2 : ; s

» Mais la responsabilité, pour avoir un objet moins. précieusen ma-
titre civile, n'en est pas moins aussi grande pour le magistrat ersqu'il:
songe aux graves intéréts que la loi lui confie. Au. nowbre des obliga--
tions que la censcience lui impose, la premiére est de rendre prompte:
justice.»
> Ii‘orateur a saisi celte occasion pour féiciter la Cour de son zéle i dé-
blayer ses anciens roles, en multipliant ses andiences, en redoublani

Pactivité. . ;

5 « Mais, a-t-il dit, tel estle sort de toutes les chnseghwmamgs,,que d’un
exces il est dangereux de tomber dans un autre. 8%l est utile de:portes
dans expédition des allaires celte activité et eette promptitude si.desira-
bles, il n’est pas moins dangereux de compromelire par une e-x_agérqtmu
dempressement des droits qui demandent protection et gm:anng.“l{elas!
n’a-1-on jamais'vu, par un principeméepnnu, par des interruptions injustes,
le refus obstiné d’entendre des avocats el la coupable légéreté dans larédac-
tion des arréts, n’a-t-on jamais vu des d)‘qils incontestables deu"'..uts, des. fa-
milles ruinées, par d'irremédiables décisions? 11 faut dene concilier ces diars
exigences du ministére du juge pour n'avoir pas i se reprocher éternelle-
ment des malheurs qui, pour des ames (:,le,vées, imposent de'- terribles
expiations. M. I'avocat-général rappelle ici I'exemple de ce président du
Parlement de Bretagne qui se fit pauvre pour réparer une injustice in-
volontaire et relever une fortune qu'il avait contribué a zenverser par
une mauvaise décision. Heureux ceux qui comprennent ainsi I'excellence
du sacerdoce de la justice; plus heurcux encore ceux qui savent se pré-
server de tels écarts ! .

M. Pavocat-général passe ainsi en revue tous ‘les, cas dans lesquels
cetle responsabilité doit peser sur le magistrat; il I'étend jusque sur sa
vie privée, qui sans rappeler austérité puritaine destemps antiques, doit.
eependant étre telle qu'elle puisse toujours imprimer a ses. actions un ca-
ractore de digoité et de grandeur, 4 .

Ce discours, constamment écouté avec le plus vil interét, a éé
accueilli par des marques unanimes d’approbalion.

' B —

JUSTICE CRIMINELLE,

i
COUR ROYALE DE PARIS (¢chambres assemblées.)
(Présidence de M. Séguier, premier président.)
Audience solennelle du 23 novembre.

e

RENVOI APRES DEUX CASSATIONS.

Lecertificat de moralité qui, aux termes de la loi de 1833, doit étre
délivré aux instituteurs primaires par le maire de la commune
sur Lattestation de trois conseillers municipaux, peut-il étre sup-
pléé par une attestation de quatre conseillers municipaux sur le
refus du maire de leviser autrement que pourvaloir légalisation

des autres signatures ? (Non.)

“Lorsque la dissidence entre deux Cours ou Tribunaux ef deux
arréts de la Cour de cassation sest établie sur le point méme de
savoir i le fait dénoncé constitue wn crimeow un délit, la Cour
royale, quidoit prononcer définitivement, toutes chambres as-
semblées, peul-elle, en Teconnaissant le délit constant, infliger une

peine ? (Oui.) _
. M. Noiél Bidault, ancien éléve du séminaire de Cambrai, élai

eniré au service militaire. Libéré du service, il revint & Cambray

et youlul former une école primaire. Poursuivi une premiére fois

dit-on, et condamaé & 50 fr, d'amende par un jugement dont I'ex-

‘pour lui: faive suppor—|,

(76)

pédition n'est pas rapportée, pour avoir ouvert son école sans au-
torisation, M. No#) Bidault s’effor¢a de satisfaire au voeu de l'art,
4 de la loi du 28 juin 1833, ainsi congu :

« Tout individu dgé de dix-huit ans accomplis Bourra exercer la pro-
fession d’instituteur primaire , et diriger tout établissement quelcomque
sans autre conditien que de présenter préalablement au maire de la com-
mune ol il youdra tenir école: 1. un brevet de capacité, obtenu aprés
I'examen selon le degré de I’école qu’il veut diriger; 2. un _certificat

constatant que I'impétrant est digne, par sa moralité de se livrer & I'en-
seignement.

» Ce certificat sera délivré sur PVatlestation de trois conseillers
municipau, ({JG?‘ le maire de la commune ou de chacune des communes
ot il aura résidé depuis trois ans. »

_Porteur des plus honorables certificats de ses anciens supériewss ecclé-
siastiques, du maire de Guiche, de plusieurs habitans notables, M. Bi-
dault se procura I'attestation non pas seulement de trois, comme e vou-
lait la loi, mais de quatre conseillers municipaux, mais le maire de Cam-
brai refusa de signer le certificat sans en faire connaitre les motifs.

Sommation ayant é¢ faite & la requéte de M. Bidauls, par un acte extri-
judiciaire, le maire apposa sa signature & I'attestatiors, mais en déclarant
que c’élait uniquement par forme de légalisation , mais sans entendre en
approuver le contenu. ;

Persuadé qu'il avait, dan# le certificat ainsi visé, un éguivalent de czlui
qu’exige la Joi, M. Bidault euvrit son école; il refusa de la fermer sur
Vinjonetion du commissaire de police ; il fut traduit devant la police cor-
rectionnelle de Cambrai. Le ministére public, attendu som état de récidive,
avait requis contre lui les peines d’emprisonnement et d’omende prescri-
tes par la loi. Le Tribunal le renvoya de la plaiute, par le motif qu’il avait
sufisamment rempli le veu de la loi, et que la sigsatare du maire

se ln_)u_vailt en quelque sorte suppléée par celle d’un quatriéme conseiller
mumcipal.

La Cour royale de Douai ayamt confirmé le jwgement, som arrét a été
cassé par la Cour de cassation. - :

La Cour royale d’Amiens a jugé cormme celle de Douai ; la €our de cas—
salion a annulé ce second arrét et renvoyé I’a flaire devant toutes les cham-
bres assemblées de la Cour royale de Paris, poun recevoir ume solution
définitive.

Tels sont les faits qui résultent du rapport f&it 4 audience, par
M. Jaciquinob—Godard, présidend de la chambre: des appels correc-
tionnels.

¥n incident assez curieux s’est d’abord élevé. M. Bidault n’a
point comparu en personne, il ’est fail représenter par Me Curé,
aveue. De'ld difficulté de savoirsi sa eomparution personnelle est
requise, atterdu que le cas de résidive ou il se-trouve 'expose 4
la peime de 'emprisonaement. :

M* Landrin a soutemu qu’aux termes de la loi de 1828, sur le
mode de vider le partage d’opinions -emire deux. arrédts sonverains
‘el denx arréts de cassation, la psine la plus douse, en cas-de cas
saliony devait é&tre prenoncée; Vb Bidealt, acquitlé constamment
par les-premiers juges et par les deux Cours d'appel, ne peuat plus
eire frappé d'sucune peine. Il est' donc inutile dloccasioner 4 un
pauyre maftre d’école les embarras. et les frais ruineux d’us dépla-
cement.

M. Berville, premier avocat-général, a répondu que la gpestion
étant précisément de savoir si le sieur Bidault étaitipassible d’em-
prisonnement, la loi lui faisait une-obligation impérieuse de com-
‘parailre-en personne, ef qu'en som abisense, la cause devait étre
in;struite et jugée par défaut. Quand 4 la question de pénalité en
.elle-méme, I'organe du ministére public a pensé qu'elle ne:faisait
.au cun: doute. C'est seulement dans le cas ou il y aurait eus diver-
.gernce sur la nature des peines que-llavis le plus deux doit préva-
doi r dewant la Cour royale, chargée de mettre un terme au proces ;
m¢ s isiil s'agit de savoir si une peine quelcongue doit eu non
8l1-e infligée; la Cour conserve & cet dgard toute libarté:

! La @our, aprés vingt minutes de délibération, a vidé Vincident
,en. ces-termes :

1« Adendn leswcirconstanees particulidres de la cause
"be soin.de statuer sur le point de droit ;

» LaCour admet Noél Bidault a se faire-représenter pazrun avaué ; or-
,donnne qu'il sera présentement plaidé-au ford. »

M. Berville, premier avocat-général, reprend la parole.' Il es-
tiime, comme:l’a décidé la Cour de cassation par deux: arréts, que
le texte de la loi de 1833 est positif. Le certificat de-capaeité doit
‘étre @élivré par le maire, sur l'atbestation de trois econseillers mu-

nicipaux. Il ne s’agit’ pas d’'un simple »isz, mais d’un eoncours

, etisans gu'il soit

en contravention avec la loi.

M. l'avoeat générad n’insiste] pas sur la récidive, pasee que le
premiler jugement , mentionné seulement dans le procés-yerbal du
corsmissaire de polier, n'est pas représenté.

‘T° Landrin, au nem de M. Bidault, développe en faveur de son
client, les considérations déja admises parle Tribunal de Cambrai,
et par les Cours de Douai et d’Amiens. Le refus cbsting et surtout.
nan motivé d’'un maire, ne peut frapper a la fois ‘dans sa fortune:
et dans son honnews un pauvre instituteur dont la gapacité est éta~
lolie par les plus sures garantias.

Me¢ Landrin revieat en pew de mots sur la pémalité; il soutiens
que d’aprés la loi de 1828, l'avis le plus doux deit prévaloir, et
gue méme en reconnaissant Fexistence du delit, la Cour ne pouz-
rait punir de I'emprisonnement non le fait de l'isstituteur, mais la
faute du maire, gui ne veut pas motiver son inconcevable refus.

La Cour, composée de prés de cinquante magisirats en robes
rouges, n'aurait pu délibézer commodément dans la chambre du
conseil, elle a fait évacuer auditoire, et est restée & huis-cles dans
la salle de ses séances.

A quatre heures et demie, el aprés plus de deux heures de dé-
libéré, I'arrét suivant a été rendu :

« LaCour, .

» Considérant qu’aux termes de I'art. 4 de la loi du 28 juin 1833, tout
individa qui veut ouvrir une école doit produire un certificat délivré par
le maire, surl'attestation detrois conseillers municipaux; d'ot il suit qu’a-
vant d'ouvrir son écoleil doit justifier de I'accomplissement de toutes les
conditions, c¢'est-d-dire, de 'attestation de trois conseillers munieipaux et
du certificat du maire lui-méme;

» Considérant en fait que Bidault ne justifie pas d’'un ceriificat signé
par le maire;

» Considérant qu'il résulte de la loi du 30 juillet 1828 que_si ; dans le
cas de dissidence entre les décisions de la Cour de cassation et des deux
Cours ou Tribunaux sur la peine encourue , l'application de la peine
moindre doit prévaloir ; mais qu'il n'en résulte pas moins qu'en cas de
dissentiment sur Vexistence o’une infraction punissable, il ne puisse
élre prononcé aucune peine ;
" » Considérant, quant & la récidive, qu'il n'est pas légalement justifié
d'une condamnation antérieure au fait pour lequel Bidault a été pour-
suivl;

» Met V'appellation et ce dont est appel au néant; ordonne que I'école
élablie par Bidault sera fermée; condamne Bidault en 50 fr. d’amende
et aux frais. »

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BAR-SUR-SEINE.
Audience du 15 novembre.

Le nouveau philtre champenois, — Peines contre le sortilége. —
Curieuz jugement rendu en 1622,

t

’

 dra, mes sharmes.

i cenls bonssfrancs & moi, tout mon aveir quoi! es je luj
| pauvres cenq cents franespour les porter a la femme Lasnior
t mes pauvres hardes. Celle-ka m’avait accompagné’jusqu’a Esgo
‘ol elle me fait acheter de la farine, dwbeurr: et des ceufs
i qu’il fallait un gdteau peur le charme,.dont que j'ai pétri
'me la pate, ou la femme Lasnier a foursé quelque-ghose
- ¢’élait le charme, rond comme une dragée. Le soip

réel duimaise, et faute-de ce comcours, le sieur Bidault se trouve |,

| pens.

v e

' contre une pauvre femine accusée da sortilége et gpi em 18}50?

phie Guenet, femme Lasnier, dite la sorciére de Loch
avons déja enlrelenu mos . lecleurs.
naux du 30 sepieshbre. ) 3L
A I'appel de la cause on s'attendait & voir surgir de la f, 3
que vieille matrone , des béquilles 4 la main , le dog vou?é Ty
branlante embéguinée dans quelque noir capuchop- o
avec peine le poids des ans. Mais au lieu de cela, Sop;ﬁe
la sorciére, est une grosse et fraiche villageoise Pimpante
nippée. Elle s’est consacréed ramener les amans auy fille o by
sées avant I'dge ou les plaisirs et les peines d’amour pe ss
qu'un souvenir. ont
Quant & Marie Jaillant, la crédule fille, victime de 1z g bi
Loches, tout justifie dans sa personne le surnom de Mm!'i m?,
bécille, que les malins du village lui ot décerns. A yrai ;i"l
pew d’attraifs dont I'a pourvue la nature, nécessitait bien hs"’b
puissans charmes de la sorcellerie pour la faire aimer. La

fille approche en tremblant du prétoire. Pauy,
M le président : Expliquez les fails. S
Marie Jaillant : En 1834, javais fait esnnaissanee da
broyeur de chanvres a Loches. Mous nous parlions so

( Voir la Gazeu:’ d‘:%::

|

Z

: bt ; uveny, !
jour, i me dit eomme ga : « Marie j'te préviens que je ﬁ?:‘ U
Tu files, que je hui dis. — Oui , je file qui me répond , Altreme

parler je m’en vas partir de Loches. » Ca me donna up cou
Alors comme on my'avait dit que la femme Lasnier avajs deg up‘“~
Jalla ckez elle. — Oui, qu’elle me dit, ma fille, j’en a des s::.’
et des fameux qu'ont fait leurs preuves. J'en ai surtoud up ¢
qui empé#chera Malter de partir ou bien qui le forcera deg rey
Mais mon enfant, it me faut de I'argent. Appertez-moij Votre g
gent et vos plus bearn effels. Vous vesrez aprés sa comme Wpr:

» Moi je vas vite chezM. Bouvier,.notaire, dont qu'il ayaj Citg
“ﬁl‘e ml
.
)
5 iy
TROL-my,
5¢ deblane,
s \ iv, J'alla trouy
Malter & quiije donna le-gateau, et quiime promitqu'il le my
raif. Mais point... ¢a ne faisait rien. Alors je retouma chezla g,
eiére qui me dit comme ga: « Je sais vetre affaire,. j’ai ln dan |
grand livre, il faut vous en aller & Troyes et puis 2'Paris el yousy
trouverez Malter. » Je partis donc, et je m’en allai &Paris., i
point... je ne-trouva point Malter. Alors je parla & des perso
charitables qui m’ont dit gu’en m’avait trompée, et qu'il fallaig.qlj
ax procureur-du Roi. Mais 1a j’ai appris que Malter était marig,
(La pauvre: Marie termine ainsi sa longue narration, et pous
un nouveau soupir ; mais-le sentiment de sa douleur est telibmey
profond, que lous les assistans reliennent les rires gw'ils n’ont o
toujours pu comprimer pendant le cours-de ce récit.) =i
Aprés la déyposition de la- fille. Marie Jaillant, vient celle de sy
infidéle amanti Ce témoin.,. 4 I'air goguenard, raconie comment |
fit semblant de manger le giteau qu’il jeta dans le jardin., se i
fiant de quelque charme. )
M. le président : Vous croyez donc aux charmes?’

Malter : Dam, Monsisur , on ne sait pas. J'ai toujours entend
dire qu’il y avait des femmes qui préparaient des giteaux poura.
tasher les hommes, et les faire courir comme des enragés aprésl
fémmes. i .
Malter: se retire en jetant sur la pauwre Marie un regard d
I'expression moqueuse exncile un léger murmure d’improfalic
contre lui, et un sentiment de pitié pourrla pauvre Marie qui p-
raissait I'aimer avec tant de bonne foi. i
Les dépositions des autres témoins établissent fout & la fob
I'escroquerie de la femma: Lasnier et le déplorable aveuglement
Marie Jaillap : ;

nie était évidante. Il avaitifallu, pour la censommer ,.toute X sit:
plicité d’esprit de 1a malheureuse fille Jaillant. :
M¢ GabioY, avoué, @ présenté la défense de la prévenue. Qi
pouvaient ses efforts eonire les preuves. accablantes résulianl
Yinstruction et des débats > -
Le Tribunal, aprés guelques minutes de délibération, a
i damné la femme Lasnier en un an d’smprisonnement et auxd

La sorciéze de Loches. dit s'estimer- encore heursnse : ebsi et
efit vécu denx siecles plus Lot, elle n’en-edt pas éLé guille I;SIMI
marché. 1

A cette occasion il nous semble assez piquant de-relater il &
' jugement renduer. 1632 (1), par ' Hotel-de-Ville de Ia cité de Toik

rait eu a peine les honneurs de la police correctionnelle.
Voici la copie textuelle de ce curieux document :

(LorRrzung ).

« Vu par nous noble Claude Odam, maitre échevinde la eité de]TD:-
le proces. extraordinaizement dressé par MM. les dujule‘!ef?,‘ﬁF:M
quéte du procureur-général de ladite aité, a I’encontre de Francoise B
veuve di feu Antoine Henry , vivant-chapelier, demeurant en Ct'
prévenve et accuséede sortilége, et pour cette occasion prisonmiere;

»Sawoir :

»Les informations préparatoires sur ce fait, 'acte du
contenant la visite quiaurait éié faite sur le corps de ladil “mx!
pour reconnaitre si elle était marquée de la marque ordinaire dﬂ’.l Y
res ; les auditions de bouche dun pénultiéme et desnier mois sust
quatrieme du présent mois d’avril; les interrogats & elle fails, ”’mg
fessions, dénégations et variations, recolemens et confrontations =
moins, le tout mirement vu et considéré, le nom de Dieu prémis: ©o
avons dit et disons, ladite Francoise étre suffisamment  atteinte,
vaincue du erime de sortilége dont elle est chargée ; savoir q::ie it
vingt-sept ou vingt-huit ans, elle aurait é1é séduite par le di2 dusi
grenier de son logis, pour les mauvais traitemens qu’elle recevalt Ciyg
Antoine son mari. Auquel diable elle se serait vouée etl'aurait Pﬂé "
son maiire appellé Persil, renoncé i Dieu son créateur, cré i
théme, lequel Persil I'aurait touchée sur I'épaule droite, sur
dela tée, puis I'a connue charnellement, recu de lui trois ioir; e

oudres, dela rouge, pour faire malade ; de la grise, pour 8“9“ o

a noire, pour faire mourir les personnes. De laquelle Gaml?
aurait usé envers ledit feu Antoine son mari; envers un. mufl;m ;
apFelé Eloff, lequel elle aurait fait mourir; envers les trois e:r.d Marit”
colas Charlin, lesquels elle aurait rendus contrefaits; eny ns, 4P
Pierfond leur mére, ayant fait malade par I'espace de deux : wh
la guérir par le moyen d'un ceuf qu'elle lui aurait fait mansz e Def
elle jeta de ladite poudre grise; et envers Catherine, fer_ntl:l e o
che "Martin, laquelle elle aurait fait tomber d'une ¢che .
qu'elle aurait été trouvée i demi-morte et fort blessée, et ﬁﬂdg: :
Favoir guérieletay:;lm Imélé del ladite poulcln;.éé,:!rls%;;l,l avee ¢

in et du sel qu'elle lui a appliqude sur la téte; : d
g".:r ledit l’ersi‘ll par plusicur:J et diverses fois tant au lieu de aﬂsec :
en lieu de coutume au sabbat des sorciers, et elle s’est ct_mpﬁq i
diables, adoré I'un d'iceux, et y fit toutes les autres abomind

: \ ’él'! '
(1) De 1615 & 1635, on ne compta pas moins de 5,000 sorct

Aujourd’hui comparaissail devant la police correclionnelle So-

dans le seul évéché de Strasbourg,

La tache de M. Corps, precureur du Roi, était facile; I'eseroquel -

Extrait é@s cartulaiss de Uancien Hotel-de-Fille da la té de T9 -

swe 4
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elle aurait €CF
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s B g’mt de fois qu'elle n'en sait e nombre, le’ tirant

. cas Pemploi d’autre moyen. ;

. recu dudit Persil une verge pour baitre
méfa;:fl’srdé la terre, et de laquelle ellfij atlx.ran
i busé du Saint-Sacrement de "au-
o nble! de sa bouche aprés
son mouchoir, en sa poche, puis étant en Sa mai-
u en quelque coin de son logis.
forfaits, nous avons condilmr;é et
ised’ i i ar I'exécu-
ite Francoise d’étre tirée de la prison, p

damuhgl‘ﬁ;aﬁ;ﬁce’ la corde au cou, et pom.iu.lle au bas de la
s e Ville, ou étant & genoux, les mains jointes, tenant une
2 crier merci & Dieu et a juslice, aux ea-
parent de ladite Eloff, sa «;ervanlle, a
: in. a sa femme, & Théodore, Anne et Jean, leurs
N“’plgs gh:ril)?:;nanchﬂ Martiil, les suppliant lui vouloir pardon-
mfa.nd’e 1a étre menée au lieu ot on exécute les criminels; et la,
| attachée A un poteau, élre étranglée tant que la mort s'en en-
ét,qne son corps ars, bralé et réduit en cendres et icelles jetées L
s?;wvém- ses biens acquis et confisqués & qui il appartiendra, les

?rais de ,juslice, dédujts préalablement sur y ceux.
Lu et prononcé en la chambre de I'Hitel-de-Ville, par noble Claude
«dnin maitre échevin de cette cité, assisté de noblc'a bastien de Bail-
]Ao:i Cie;ude Odan, Ferry Michel, et Jean Lemnox, échevins, et en pré-

iustice et conseils, le 7me joir d’avril 1622.
gawos 0o, MM Je 102 18 T Shgné: BAILEIVY. »
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JUSTICE ADMINISTRATIVE.

jers ont acgoutu
';musg:ur faire perdre les b
Jusieurs fois audit Foug et

ra;oir recu et mis en
son I'a jetté au feu, 0

. Pour réparation desquels

che allumée au poing, cr!
':aoxl;s dudit Antoine, son mari,

' CONSEIL-D'ETAT.
Présidence de M. Girod (de I'Ain.)
Séance du 11 novembre.
ATELIERS INSALUBRES DE DEUXIEME CLASSE. — COMPETENCE.

Les conseils de préfecture sont-ils compétens pour prononcer la sup-
ession d’ateliers insalubres de deuxiéme classe autorisés par
arrété préfectoral, lorsque  les oppositions formées par 'des lers
sont renvoyées par le préfet auxdils conseds de préfecture?

(Oui.)

Le 7 février 1831, M, le réfet d’Indre-et-Loire antorise les sieurs Al-
leaun et Baron A établir dans la commune d’Azay une fonderie de suif, sans
cretons et par "emploi de I'eau et de P'acide sulfurique, conformément
au proeédé chimique dit de Lefebre, sauf substitu in de la fonte au bain-
marie, ou & la vapeur , mais sous condition expresse de suppression, en

e 29 décembre 1833, un voisin , le sieur Huré, se plaint au préfet de
Yodeur incommode de la fonderie de suif. Le 27 janvier 1834, sa récla-
mation est renvoyée au Conseil de préfecture , qui, le 5 février, ordonne
une enquéte sur les faits articulés, et le 16 avril un arréié par défant or-
donne au sieur Alleau de suspendre l'exploitation de sa fonderie jus-

w’i antorisation nouvelle. Celui-ci forme opposition & 'arrété du Conseil

e préfecture, dontil décline la compétence. Le 26 mai, le sieur Alleau est
décli‘dré non recevable et mal fondé dans son déclinatoire, et le 4 décembre
suivant, son opposition est rejetée au fond.

M. le minisire du commerce et des travaux publics ayant eru trouver
dans ces arrélés du Conseil de préfecture d’Indre-et-Loire une usurpation
des pouvoirs du préfet , s’était pourva contre ces arrétés.

««Ilest de principe, disait M. le ministre, que les opposans i un établis-
sement de la nature de celui-ci, qui est de seconde classe, ne peuvent
s'adresser au Conseil de préfecture pour faire annuler la_permission du
fabricant qui ne remplit pas les conditions. qui lui sont imposées ; ils doi-
vent s'adresser au préfet & quiil appartient seul de faire exéeuter la déci-
sion, et Te Conseil, dont les droits se bornenta connaitre des oppositions
faites a P'arréié d’autorisation, a été saisi dans 'espéce d’une réclamation
pour inexécution des conditions de I'arrété, »

Mais le Conseil-d"Etat, “apreés avoir entendu M. Humann fils en
son rapport, et M. Germain, maitre des requétes, remplissant les

fonctions du ministére public, en ses conclusions, a rendu la. dé-
cision suivante :

& Considérant que le Conseil de préfecture d'Indre-et-Loire a été régu-
lirement saisi par le reavoi qui lui a été fait par le préfet, de la récla-
mation du sienr Huré, considérée comme opposition 2 I'établissement
d'un atelier insalubre de deuxiéme classe, autorisé par arrété ci-dessus
visé du 7 février 1831;

» Que l'instance a été lide par. contestation engagée devant ledit Con-
seil, entre le sieur Huré et le sieur Alleau, au sujet de 'exécution des
conditions imposées par ledit arrété d’autorisation, et que dés-lors les dé-
cislons altaquées, quelque soit lear mérite au fond, ont été rendues par
le Conseil de préfecture dans les limites de sa compétence ;

% Art. 1%, Les conclusions du rapport de notre ministre des finances
sonirejetées, » =«
e ————
QHRONIQUE,

DEPARTEMENS.
qulijne‘:cttrede Lorient, sous la date du 19 octobre, annonce ce
sulf :

« Le prince Louis Napoléon vient d'dtre mis & la citadelle de
EDrt-Lou_ss. La frégate I' Androméde, qui devait le transporter aux

lats-Unis, a recu contre-ordre. On attend un autre personnage :
on parle de la meére du prince (la reine Hortense). Le Lycurque a
ordre de se tenir prét 4 sortir avec I'_4ndroméde. »

= L}'qy, 19 novembre. — Hier, & deux heures et quart de Pa-
Prés-midi, un homme d’une trentaine d’années a brisé 4 coups de
dton la devanture en glaces de M. Gros, changeur, place des
;rreaux. La rople s’étant amassée autour de lui & cette singuliére
"onstration, il a dit : Ne croignez rien, je ne veuzx pasm'en al-
adl Jé veux quw'on m'arréte. Je n'ai ni pain, ni argent, et au moins
mﬁgﬂ" Je serar nourri. Il a été, suivant son desir, conduit &
i s?)-i}rﬂé?l u;i:n::iig e§téb|en douloureux de penser qu’un
. g

e e &¢ geble[fus re assez prefonde, pour envier et re-
— Saumur. = U
De, pendant vingt-
traordinaire. Par s
€ poste aux lettr
1e paquet de lettr
to'urné de sa de
est arrivée & S

n accident peu ordinaire a plongé cette semai-
quatre heures, notre ville dans une agitation ex-
uite d’une erreur commise par I'un des bureaux
s qui, depuis Paris, précédent celui de Saumur,
es et de journaux deslinés & notre ville a été6 de-
stination, et lundi soir,aucune correspondance
envertu g’ i aumur. Par une fatale c(,fl‘ncidence., ce soir méme,
I iolicods s eux {églemcnt de 1815, l'ordre avait été donné par
ke 2tk i ;ner es cafés 4 neuf heures du soir, c’est-a-dire une
Sl L) ouvre-feu. Celte circonstance, jointe au mangque de
» AYait jeté dans tous les esprits un trouble et une in-

quiétude qui n’ont ¢ s i t
: 3 e556 ual i v,
adonné la clé de colte ég?: ime‘arrwée du courrier du 15, qui nous
= Pagt oz . . .
. l'elécra';:;e ass;‘;i]ushce continue ses investigations 4 'occasion de
15 au 16 de b ntl"*_t c'31'“'!!!_1&7: sur quatre personnes dans la nuit du
Malhcureusement 21115- (Voir la Gazette des Tribunaux du 23.)

€ D'a pu mellre encore la main sur les cou-

: _A_(‘77)

pables. Tout porte & croire que ¢'est la soif de I'or qui ainspiré 4
des cannibales la pensée de cet épouvantable attentas. Le malheu-
reux tailleur n’avait pas d’ennemis ; on supposait qu'il avait beau-
coup d’argent ; on a enlevé celai qu'on a trouvé, e avec ces
fonds quelques objels mobiliers, dont la description est copi¢e
sur un signalement publié par M. le procureur du Roi. Quelques
traces de sang ont conduit de la chambre ou le crime a 686 commis
au puils de la caserne. Il est probable que les meurtriers ont été se
laver pour effacer les traces qui auraient pu les faire déconvrir.
Mais l'imagination s’épouvante quand on pense que c’est dans une
caserne, dans un lieu habité par un millier d’hommes armes,

‘qu'un homme dans la force de 'dge, une femme, deux enfans ont

été en quelque sorte hachés a coups de couteau ! Quelle épouvan-
table audace ! EL tout cela pour un peu d’or!

Le convoi des quatre victimes a eu lieu le 18. Une foule
immense entourait les cercueils. Il est facile de comprendre 1'émo-
tion qui pénétrait tous les cceurs.

— Touns. — Le 25 octobre, jour de Saint-Crépin, s’était as-
sez bien passé: les deux sociétés rivales qui font marcher le mon-
de, c’est asavoir, les sociétaires et les compagnons cordonnders, tou-
jours ennemis, toujours battans ou baltus, ne s’étaient point en-
core rencontrées ; la police avait eu I'eilet V'oreille au guet, et
chacune des deux sociélés avait vu terminer paisiblement son bal
anniversaire. Mais il n’est pas de bonne féte sans lendemain : le
26, trois cordonniers mariés, ¢i-devant compagnons, et un perru-
quier avaient passé la matinée ensemble ; ils allaient se promener;
deux d’entre eux s’étaient quelque peu atardés, pour attendre leurs
femmes; ils élaient 4 peu de distance de la maison ou régne la mére
des sociétaires, lorsqu’ils virent venir & eux un sociétaire, qui, sa
casquette sur l'oreille, et retroussant ses manches, se mit & marcher
devant eux, avec un air de défi. Arrivés devant la maison dela
meére, ils enlendirent un autre sociétaire, qui se lenait a la porte,
dire, en parlant d’un des promeneurs : « Voila un chien noir boi-
teux. » Le cordonnier, boiteux en effet, demanda la raison de cet-
te injure par lui trop bien comprise: car si les compagnons appel-
lent margageats les sociétaires, ceux-ci, 4 leur tour, leur rendent
outrage pour.outrage, et les traitent de chiens nows. Ces épithétes,
respectivement lancées, commencent toutes les querelles des cor-
donniers de sociétés rivales. L'un des sociétaires répondit & la
question du ci-devant compagnon, en l'aitaquant; il fut terrassé;
mais aux cris de l'autre, tous les sociétaires qui élaient chez la
mere descendirent sur la place d’Aumont et tombérent sur les cor-
donniers promeneurs, que leurs amis, qui étaient devant, essayé-
rent en vain de secourir. Les coups furent rudes, car un sociétaire
frappant & faux, se démit le poignet; un autre s'était armé de sa
botte ets’en servait trés agressivement contre le dos et la figure de
ses adversaires. La garde nationale arriva ; entoura, pour le pro-
léger, I'un des battus, qui n’en continua pas moins de recevoir de
forts horions A lui traitreusement distribués par dessus les épaules
et entre les jambes des gardes nationaux, tant la fureur est ardente
et ingénieuse chez les enfans de saint Crépin.

Tout cela venait, comme de coutume, aboutir & la police cor-
rectionnelle, ot la prévention avait amené six sociétaires. Leur
avocat a vainement rappelé I'origine de cetle société dissidente, née
en 1810, & l'occesion d'une rixe violente engagée entre les com-
pagnons, dans la ville de Bordeaux , et qui doit 4 cette origine
méme les statuts pleins de modération et de tolérance, imprimés
sur deux énormes pancartes qui couvraient la table des ayocats.
Trois des prévenus ont été condamnés & six mois et deax 4 deux
mois d’emprisonnement; le sixié.u.e a élé acquitté.

A l'audience du lendemain, 12 novembre, un pauvre compagnon-
boulanger, traité de chien blanc par un charpentier, et de plus,
battu assez largement, venait aussi exposer ses doléances au Tri-
bunal, et le battant a été condamné & Lrois mois de prison.

Samedi 26, sera probablement jugée l'affaire des compagnons
cordonniers qui, le 27 octobre, ont voulu se venger des affronts
faits la veille au compagnonage par les jcoups de MM. les socié-
taires, ainsi que nous avons dit plus haut.

e
Paris, 23 NOVEMBRE.

MM. de Polignac et Guernon-Ranyille, dont la santé est pro-
fondément altérée, ayant demandé au Roi d’étre transférés dans
une maison de santé, le Roi a décidé que la peine prononcée con-
tre M. de Polignac, par arrél de la Cour des pairs du 20 décem-
bre 1830, serait commuée en celle de vingt ans de bannissement
hors du territoire du royaume ; et que M. de Guernon-Ranville
serait aulorisé A résider sur sa parole, dans sa propriété de Ran-
ville, département du Calvados. (Moniteur.)

— Nous avons annoncé, a’aprés notre correspondant de Digne,
les bruits qui circulaient sur larrestation de trois élrangers par-
mi lesquels figurerait, dit-on, don Miguel.

Voici les nouveaux détails que nous lisons dans I’ Eclaireur de
i@ Méditerranée : %

« Les douaniers du poste de Sallagriffon (fronficre du Var ) viennent
d’arréter trois personnes qui cherchaient & s'introduire furtivement en
France. D'aprés le signalement de ces trois individus, on prétend que
don Miguel serait du nombre des captifs. On les a dirigés tous les trois
sur Castellane. -

» L’aubergiste qui a fait passer le Var, 4 gué, & ces trois personnes a
recu d’elles une récompense de 400 francs. Les habitans de la montagne,
venus au marché de Grasse le 15 de ce mois, ont confirmé le bruit ré-
pandu déja dans cette ville de la capture de don Miguel.»

» 11 parait que le prochain passage par la France de don Miguel était

annoncé depuis quelque temps, & en juger par 'article suivant de la Ga-
zette de Madrid du 14 :
» « Si nous devons ajouter foi aux nouvelles que nous recevons de Mar-
» seille, des mesures sévéres ont été prises dans les départemens frontié-
»res du Piémont et de la Suisse pour assurer I'arrestation de don Miguel,
» qui a, dit-on, quitté I'ltalie et se propose de passer en Portugal eten Es-
»pagne. Eh bien! la cause du Portugal s'identitie avee la nétre ; clest le
» méme lien qui nous unit & la France et & I’Angleterre. »

+ Nous Iisons aussi dans le Constitutionnel le passage suivant :

» Notre correspondant de Toulon, dans une lettre en date du 18, s’ac-
corde avec la Gazelle des Tribunauz ', dont nous avions transcrit un
passage. Yoici ce qu'il nous mande :

« La police de notre département est en émoi ; elle’ croit avoir fait la
capture du prétendant don Miguel, qui, assure-t-on , se rendait aupres
de don Carlos pour concerter ses plans avec lui. L’arrestation de don
Miguel est encore débitée comme un bruit ; mais ce bruit prend de la
consistance. « .

— Le Tribunal (17 chambre ) a prononcé aujourd’hui sur la
demande en interdiction formée contre M. le duc d’Aumont. Voici
le jugement qu’il a rendu sur les conclusions conformes de M. de
Gérando:

» Le Tribunal,

preuve que M. le duc 0
ministration de sa personne et de ses biens ;

dans Tesqaels entrent mécesy ‘airement les deux avis de famille antérieu: &
a l'instance introduite par M. le duc de Villequier ;. ;

» Que enquéte est une voi, * exceptionnelle, inutile lorsque les magis-
trats ont, d’aﬂleurs, des élémer. 18 sullisans de conviction ; L

» Déclare M. le dae d’Anmo 0t interdil.de sa personne et de ses hlgns;
jusqu’a la nominatior de tateur , qui sera faite par le conseil de famille,
nomme Mme la duchesse d”Aun tont administratrice des biens et de la
personne de sen mari ; v
»~Condamne le duc d’Aumont aux dépens. »

— L’affaire Demiannay, qui \ 1evait étre appelée le jeudi 24, de-
vant la Cour de cassation, es ' définilivement fixée au 1°r dé-
cembre,

— Un des évadés de Sainte-Pé lagie, Rossigl_wl, condamné par
contumace par la Cour des pairs , vient d’arriver de Belgique a
Paris pour purger sa contumace.

— Cette pauvre femme, qu'amér '€ devant la police correction-
nelle une prévention de mendicité, « ‘st née dans Ia ville des Césars,
4 quelques pas peut-étre du capitol €. Il y a gros & parier que
quelques-uns de ses ancétres ont ten 1grande maison et fait belle
figure dans le monde. Il y a dans se S lraits , dans ses maniéres,
dans le ton de sa voix, quelque chose de distingué ; il y a je ne
sais quoi de coquet dans la pose du misérable manteau qui la
couvre & peine. Ses brodequins rapetass. s sont évidemment sortis,
il y a bien long-temps de cela, de la bov itique d’'un bon faiseur 3
les flots amoncelés de mauvais rubans ¢'ui se groupent a triple
étage sur son vieux bonnet, prouvent qi1'd une époque reculée,
la vieille Angelucci a eu des prétentions 4 la coquetterie. Toul en
elle, jusqu'aux larges lunettes qui cachemit ses yeux aujourd’hui
éraillés, annonce qu’il a fallu que la prévenue tombit par bien
des chutes jusqu’a la sellette correctionnell.

Un agent de police vient déclarer I'avoir arrétée au moment ok
elle entrail dans les boutiques pour demrnder Pauméne. La femme:
Angelucci, interrogée & 'instant méme, prétendit gu’elle ne men-—
diaif pas, mais qu'elle yendait des sucres d’orge. Tl est vrai qu'en
fouillant dans le large cabas qui lui servait de besace on trouva
quelques bitons de ce sucre enveloppés dans un triple papier.

La femme Angelucci : Veuillez, je vous prie, magistrais inté-
gres, me préter une oreille fayorable. Tout mon malheur vient d"a-
voir déplu & un agent de police. Et cependant, moi, pauvre fem-—
me, sans offense et sans défense, je ne songeais guéres & faire mal_
M. le président : C'est faire mal que faire ce que la loi'défend.
Elle défend ge mendier et vous le savez mieux qu’une autre.

La femme _dngelucci : Je ne mendiais pas, je vous en' fais le-
serment. J'entrais dans une boutique pour faire mes petites em—
plettes. (La: vieille pleure, puis elle souléve ses lunettes pour es-
suyer ses pauvres yeux ) C’est que, voyez-vous, j’ai des moyens
d'existence. Voici une lettre d'un Monsieur, de 10,000 livres de-
rente, qui m’a fait des propositions..... y ‘

M. le président : Comment cela?

La femme dngelucci: Oh! M. le président, mon ige exclut
toute idée..... '

M. le président: Déja vous avez été condamnée pour mendieité.

La femvme _dngelucci : C'est vrai, mais je ne mendiais pas. Je
ne sors jamais de chez moi que le lundi. Je vais chez des person—
nes de connaissance, faire ma pelile récolte pour la semaine. Je
recois ce qu'on me donne. Je ne demande jamais (s’adressant aw
greffier). Oh! mon bon juge, intercédez pour moi auprés de ces
Messieurs. (Le greffier, tout entier & son plumitif, reste impassi-
ble.) Priez pour moi, mon bon juge, auprés de vos collégues. (Le
greffier reste impassible.) Avez-yous donec des entrailles de caillou,
mon bon juge, vous ne daignez rien me répondre! ! :

Le Tribunal condamne la femme Angelucci & quinze jours d’em-
prisonnement.

La vieille, pleurant : Me sera-t-il permis de retourner aujour-
d’hui & mon domicile pour faire mes dispositions?

M . lelprésident : Sans doute ., yous &tes libre.

La vieille - Pardon d’entrerdans ces délails ; mais il faut que je
fasse de la patée & mon pauvre chatl pour quinze jours... (On
rit.)

M. le président : Lelirez-yous, on vous signifiera le juge-
ment.

La vieille: Je vais mettre ordre & mes affaires, et donner du mil
A mes serins.

— Saintard, qu'une prévention d’outrages par paroles envers la
gendarmerie de Cli:hy conduit devant la sixiéme chambre; est un
gros réjoui a la chevelure ardente, & la face enluminée; c’est un
Loger Bontemps de banlieue qui a I'air de se moquer également
du tiers comme du quart, des autorités civiles et militaires lorsqu’il
a trinqué avec ses amis. Il est arrivé de bonne heure au Palais, et,
pour se donner bonne contenance, il a fait de fréquentes visites au
cabaret voisin en compagnie avec deux lurons qui lui servent d’ai-
des-de-camp et se présentent pour le réclamer.

Lorsque J'audiencier appelle Saintard, celui-ci s’élance du fond
de l'auditoire au banc des prévenur, en s’écriant : Présent! d’une
voix de stentor, et en montrant aux juges une de ces bienheureuses
faces ou vient s’épanouir la plus expansive hilarité.

M. Vavocat du Roi : Tl n'y avait qu'un témoin contre le pré-
venu Saintard, ce témoin est malade.

Saintard : Oh! oh! il est malade le brigadier ; j’en suis fiché ,
parole d’honneur !

M. U'avocat du Hoi : 1l résulte du proceés-verbal que le préve-
nu a traité les gendarmes de canailles.

Saintard : Faux ! faux ! faux ! faux!

M. Vavocat du Ioi - Le brigadier constate dans son procés-
verbal qu’étant & travailler & son bureau, il entendit Saintard,
qui passait dams la rue, s'écrier : « M..., pour la gendarmerie! »-

Saintard : C'est vrai! c¢’est vrai! c¢’est vrai | ¢'est mon mot.

M. le président : Comment! ¢'est votre mot?

Saintard : Oui, ¢’est mon mot d’amilié.

M. le présidens : Cest fort grossier , et lorsque vous vous
adressez A v agent de 'auterité, c’est un delit.

Saintard : €'estmon mot, que je vous dis. C'est légilimé dans
tout Clichy. Je I'ai dit aux gendarmes comme je l'avrais dit aw
premier individu : sans fiel, sans haine, de bonne amitié, quoi!
Je n’en veux pas aux gendarmes, je bois tous les jours avec eux.
Je les aime, moi, les gendarmes! vivent les gendarmes! vivent
les bons gendarmes!! vivent les excellens gendarmes de Clichy !!!
Mais j'ai la liberté d’¢tre familier avec eux comme dvec les autres:
particuliers avee qui que je bois.

» Attendu qu'il résulte de l'avis du conseil de famille, régulieren \erst
convogué, et du refus de M. e due d'Aumont de se soumettre auy. in-
terregatoires ordonnés‘lmr la justice, ainsi que des motifs de ee ref 18, la

Aumont est dans l'impossibilité de veiller # , Pad-

» Que cette preuve résulte également des divers élémens de la  cause,

M. le président : Reconnaissez-Vous avoir eu lorl? .

Saintard : Pas en intention, ¢’est mon mot ; et puis #€marijaeg
que jélais pochard au superlalil. Au surplus le procgw
faux. ¥

M. le président : Vous venez tout-a-I'heure de fecor
vérité des faits qu'il rapporte. " '

Saintard : Le procés-verbal me porte rentier. (X
suis un rentier de 500 fr.; voild un joli rentier. Vivexs

500 f. par an, ¢'est-a-dire 27 sous par jour, fétes et dimandges Jo

li rentier, parole d’honneur. Le procés-verbal est faux!
Le Tribunal condamne Saintard & 3 fr. d’amende.




: | A,
Saintard : C'est bien, ¢’est trésibien ! cela s’apprend & vivre.

(Entre ses dents.) Voila un brigand demol gui me coute cher. Une
semaing de mes revenus va 'y passer,

Ie pmmibr‘seﬁtuagénqife : Qu'est-ce'que ¢a
voyons, quel était mon costume , allez dites, e¢°qn§’§l“
Le ténoin . Vous etiez .en veste:

M. le présivent : Un soldat qui frapperail son capoul serait
condamné & mort, : p ey
. ) ‘ i al Slajes,
— Deux septuagénaires ou & peu prés s'acheminent en:trem- e

. ; 8 Ler se inaire : !
blottant vers le bane du Tribunal de police correctionnelle’, sous Le premier septuagénaire : En veste: en veste! all

— Thomain , habitant et garde national du Bourg-la-Reine , est b : ez | Ta
, Lou a : vous-méme, D’aillears; j’avais les deux mains priseﬁqnc- Yy

prévenu de voies de fait el d’outrages envers son caporal Durand. | 1a prévention assez bizarre d’ayoir battu outré mesure une fémme 5 i ol ! B o
Celui-ci déclare que Thomain 4'a traité de raptat, de cansille , de delmoycn age pour le moins, ef qui parait, au premier aspeet, de- };zou: ln'rf d_“‘ quel',l'quc pari.., d'une main je retenais ma c:]%m:."?ag
lache et de fainéant , eta fini par lui porter un coup de poing sur | yoir étre assez vive 4 la riposte, cu égard surtout 4 ses invalides a”l':f;'](_‘ r"-{ubh‘“s 05 m;&nc BATEN 1S, A8, Rorie ‘wiourd’hi,? e
la figure. Deux lémoins atlesient la vérité du fait. adversaires.On ne saurait de plustrop biens'expliquer pourquoiles maL: de x ntendez-yays 1, J¢ teiholn, - =

Thomain : C'est une comédie que tout ¢a, parole d'honneur, et | prévenus ont eu la fantaisie de se faire accompagner devant la justice e"g{emeﬁef {uggéngire, begayant ; Clest...est... esy ine’gﬁq‘
si vous le permettez, je vous conterai 'affaire & ma maniére. Clest | par un pelit gargon qui fail en passant 12’ moue au ‘muaicipal, et ..._ce..'.vad i .rl'{nef...s_leurs jcest.. .est..estle €o..co.y
a fdire rire pendant huit jours; sans boiremi/mangec, que de voir | qui déploie la plus mauvaise volonts & se laisser hisser sur fo banp, | TISSAArE A9 PO« DO, HCAANL,,, GUl, QO £ LOUS. . Oug! Vel

...opis. Je te,..nais pour...our.. ourlors dans la.. Ja. ]a mlest:‘”;

ides caporals comme eelni-la.  Figarez-vous! gue jarrive . au aif,

ou sa blonde téte jure péniblement entre les ‘rides de’ ces deux

poste 4 neuf heures ; il 'y availoau.corps-de-garde que | yieillards. : l::;'f‘:"';“a“i‘l"’rh det-l.;dfem{rle 11?03: et...et je ne pou...ou, g, "
le lieutenant et le caporal Burand ; le poste jouait au billard Quoi qu'il en soit, Mwe¢ Pauliére s'avance pour exposer Sses "‘ - 'n'éu'r'{a YRS e Yo N . OO pa"'a"‘a-"mled’}m"‘
4 eolé. Le licutenant et le caporal m'offrent un sou d’eau-de- | griefs. « Vous voyez bien, dit-elle, la, le premier & la téte § cast | IR 1 B

Le Tribugal condamne les deux préve
mende.

— Aujourd’hui une tentalive d’assassinat’'a 618 co

vie, et; jadhére & leur politesse ; jusques-1a'c'est fort bien. Ren-
tro au poste, il n"yavait plus personne. Jé me mets de moi-méme en
faction a defaut de toute cspéce de caporal. Je n'ai pas plutot fini

un homme qui jouit environ comme ¢a de 70 belles années; mais

nus chacun 4 95 fr g
¢’est tout; par exemple. Ainsi, il m’a fait un billet de 46 ir., di- : ‘ o

sant que ¢'¢tait'de l'or en barre; mais guand. il a- fallu le toucher, : i : Mmisa:
ama faction que le caporal Durand me dit : '« Allons, Thomain, une/| bien le bonsoir. Tout le monde, jusqu’au petit bambin que yous g—l:éuigfeljjgle, 16, sur la personnie de M Levasseur, pmpri:iii'
il petite patrouille. — Pour aller en patrouills, que je tui réponds, it} voyes 14 pleurnicher sur il banc , je ne sais pas pourquoi, par |}o - eu d;ans 9":“’{)’_“,.6%9‘!:1 passall-pouravoindsa d"sposilir& »
| faut un caporal , el vous n'avez pas de fsil. — 1 prétend que cela ) exemple; mais w'importe : toul le monde, dis-je, me lombe dessus e_atl:mc; p e:irger_l i MGG ERCOTE INVONNTN, 8680 Dridenkl 1
i ne me regarde pas, et qu'il a oublié le sien en allant cowvert: ses't & bras raccourcis ; le petit me mord les mollets; ¢’est tout ce qu’il matt" S0 'olmciie, et lui a porté plusieurs coups de contagy o
i melons., — Vous en &l¢s un autre, qué je me permets de ui dire:/| peutd Focéasion e sa taille. Si bien qwon m’a rompu vil le bras {ne l;enfl,dsa vie en danger. M. le commissaire de police [Foyy
Vous n'avicz tout de suite qu'a oublier votre unifortne et vos deux | sur la'rampe de I'escaliery nor'y mais quand, on dit. rompu TRl |12 Sk URRESENE de sareté, et grand nombre d'agens gq g

S 8@
sardines., » C'est 14 dessus qu'il m'a appelé gueulard; je I'ai appelé Sont

rapiat.; il m'a dit. que je n'avais que Je bec’, ‘et je lui ai doand,
non un conp, de poing, comme il le dit, mais un soufflet. Tl m'a
dit qu’il me meltrait sur le rapport. Je lui ai dit que je me ‘moquais
; de son rapport comme de lui, k
i .M. le président 3 Avez-yous jamais é1é militaire ? .
# Thomain = Jamais.... sl cest dans 1a’ garde 'nationale depuis

ce que le sang s'ensuive. C'esu-déja une horreur: ensuite, Mes- immediatement-transperGRmmmisa.du.crime.
siéurs, ils m’ont inondée... » (On rit.) ' . T T T

M. le président : Comment, ils vous ont inondée? — MM. !_els docteurs Heérisson et Carpenter-fiennent & honney, &

Ld plaignante: De soltises et-d'injures que la. pudeur de ma ﬁf:“frrﬁgﬁ;:lsaguléflrffligt " ”::iﬂnem i Igﬁ"_‘.'es par une méthode g
‘langue ne me permet pas-de nommer; yous allez yoir comme mes £ s et conséquende L Tou s Joi 2 oo jour. s g
témoins vont vousdire la ¢hese; des hommes ¢a a toujours plus ' ' ' : 3 bo 1Eront Hnfyey
d’hardiesse qu'une femmede notre sexe. i

plaisir de les recevoir et dentrer avec eux dans tous les dévelg
nécessaires A I'intelligence de leur traitement. PPemey

et je n'aurais ja-

<
{

1830 j'ai aussi command¢ un poste a Arcueil,

Plusieurs ‘témoins entendus-viennent, en' effet. déposer qué la

‘'meuract & Paris, rue.du Faubourg-Poissonuig-

Tnais souffert quun_caporal vint au corps-de-garde! sans fusil:
M. le président : Si yous aviez été militaire, yous satifiez qu’'un

soufflet .est bien plus grave qu’dn, cou
poing est un coup,
Thomain : Pourguoi ma-t-il
dire qu'un vaporal o’est pas caporal sl
.Le Tribunal condamne Thomain a 10
dépens.

un soufilet est, en outre, un sanglant outrage.
attaqué? j'avais e droit' de lui

p 'de’ poing. Un coup de

n'a-pas de fusil.
jours de prison et aux

vous-plaii?

plaignante a eu moralement el physiquement & souflrir de la lan-
gue et des brasdes vienx prévenus. :

Le premier septuagénaire; s'appuyant sur, le bee & corbin de sa
canne s Ah! ah! les lémains, les beaux témoins 3 ils. trompent le
coup-d'eeil de la justice ; comment auraient-ils yu, puisqu’ils n'ont
pu rien voir? Clest clair cela, j'espére. (Puis s'adressant & un té-
moin.) Vous'dites que!jai frappé, pas-vrai... mais avec quoi, s'il-

Ils mettront & la_disposilion des \personnes qui conserveraient
quelques doutes sur P'eflicacité dc lenrs moyens, une liste, g b
tion de demeures; d'un ceriain nombre de,malades qu'ils c;m
qui, dans Pintérét de 'humanité, consertent & donner tous |
gnemens qui leur seront demandés -

Ces ' Messieurs recevront. tous les j re
Neuve-des-Mathurins, 42.1ls ne traitent point par correspondang e
— Les vacances n'ont nullement-suspenda la . grande icati
Bulletin annoté des Lois. Les 19, 20'?pet 21¢ Iivr%isons oglelﬁté::if;

ours, de midi & cing hey

yée lﬂd]qI

guéris;

€s Tenss.
1

ce,

: : ) ; y ment paru pendant cet intervalle. La 22¢ est .
Thomatn : C'est dur ! L Le ' témoin : Avec votre main, pardine. dans 1% moi‘;, (Voir aux 4nnonices.) s E. EONS. Fresed, Ch N
JZalilsg AT , _ ‘ ‘ : : el
: VIDECOQ, LIBEAII_\E—EDITEUR. PLACE DU PANTHEON; 6, \ Imprimerie et librairie normale de Paul DUPONT et Ce, hotel des Fermes, rue de Grenelle-St-Honoré, 55,
DICTIOKNNAIRE DE PROCEDURE .

Contenant la jurisprudence, Uopinion des auteurs, les usages dit Palais, le timbre et 1’Ienmgis—.
ment des actes, leur tarif, leur formules; et terminé par un Recueil des lois spéqlqies qui
complétent ou modifient le Code de protédure, des‘modeles d'état de frais pour les différentes

procédures ; une Table de concordance des 1o

tionnaire ¢l tous les arlicles de Pannée 1835, et des six premiers mois de Iannée 1836 du
Journal. de procédure, un Tableau de la Saisie tmmobiliere.

PAR MM. BIOCHE ET GOUJET, avocals.

4 yol. in-8¢, formant 2750 pages et comprenant

Prix : 30 fr. pour 'Paris; 32 fr. pour les départemens. -

JOURNAL DE

Spécialement, destin¢ & MM, les avougs , agréés, juges: de-paix, grefliers, huissiers, ete.
PAR M. BIOCILE, docleur en droil, avocal a'la Cour royale de Paris.

Ce recueil , eontinuation du DICTIONNAIRE,
de 48 pages in-§°. — Prix annuel : 16 fr. pour

sabonne au bureatt du Journal, rue deVEperon, 5.

CIVILE ET COMMERCIALE',
is de Ja matiére avec les divers mots du Dic-

la matiére des 8 vol.  de Toullier, papier collé.

i

PROCEDURE ,

parait lous les mois @ dater de 1835, par cahiers
Paris ; 11 fr. 50 ¢. poar les dépariemens. — On

8, & Paris. Ecrire franco avec mandal sur la poste.

Pois de garou composés POUR CAUTERES ,

Par 1A, FRIGERIO, pharmacien en chef de, la Maternité de Paris. A Pexpiration des neuf aunées, terme fixé | le fonds social de 200,008 fr. Maire, cordonnier-hottier, le 1
i = 3 ; ) : G ur la durée dela société, chacun des associés Burrel et Ce, négocians, le L5
APPROUVES PAR DEUX RAPPORTS DE L’ACADEMIE ROYALE DE| MEDECINE. P0 rote d e " 4 Jamel, fabricans de bourses, le 2 )
Ces Pois, divisés en trois séries, inertes, moyens et aclifs, produisent une suppuration plus ‘;‘(‘:i el':l s"' :ﬁ :g‘ ;‘;‘uﬁg e:ﬁg‘;g:"f&:gt“pgg'_ AVIS DIVERS. . ‘| Lemaignan, négociant, le ’ 2 !
réguliére, plus ou moins abondante, suivant Jéur série et suns causer la moindre. doulenr. lis P -

s'emploient avec avantage & la place des pois en usage/jusqu'a ce jour.

1 : A= La soci6té ne sera pas dissoate par le décés|en son vivant agent de ch L. priés. d . [
Prix: 1 fr. 50 ¢. la boite de 100 Fois portant ia signature el le cachet FRIGERIO. } i ? : 1 vivaul ageot de change, fonL pries de| - terre et desirops, le
On pourra les trouver dans tontes lesp pharma{‘iesg, 'mais prin¢ipalement chez MM. ABADIE, ?ie 'un o; d?klt::lretdei assm.lé.si, m:ns ::l}le 232- vouloir hien faire connaitreimmédiatementleurs | Girard, fnhricanl.pd.e stores, le . & I
rue de Ta Ferme.des.Mathurins. 10, ~BOISS£L, rae SIEVIetdr, 71 ==CADET, rue St-Honoré, 108, nuera . ex lédé entre les sﬁn vans e éa té- noms, demeures el changemens de quahté‘s, 4| Boussin , commissionnaire  en
B UBLANC, rue du Temple, 139.— FAUCHET) rue de Bourgogne, 23:— GRAMMAIRE, rue des|comTe (L 0Y cédé, laquelle sera représentée | me Delagroile, avous, successeur,de M, Le(Evre | - pesiaux, le e B
Nouaindiéres; 37: ’ 3 comme, suit : En cas de déees du siear Huiart, | ¢’ Aumale, rue de Harlay, 20, et quai des Or- =1 e
: la veuve continuera la sociélé aux clauses et| févres, 42; chargé de réparlir enfre eux ufe DECLARATIONS DE FAILLITES. i

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi dw 31 mars 1333.)

" D'an procés—verbal dréssé par ‘M~ Preschez
, almé; notaire & Paris, soussigné et son coliégue,
e 10 novembre 1836, !
Ala requéte de: '

M. Joseph-Eugéne LARRIEU. banguier, de-
meurant i Paris, rue des Petites-Bcuries, 38 his.
M. Jean-Raphaél BLEUART, ancien membre

4 : o Théatre. 35 & arly, 5 bre. :

el Dhanihird daos fannth : patiaasleg 115 i 18506 | : ¥ ¢ Y i place ! du_Thédtre, 35, & Moutmarlre. Pour y Du 22 novembre. - b

Tob R o, AR demeurant a Paris, mes auditacte, 4 raison “de’' 6000 chasune, sa- L’:“z"ra' Eafin ‘{"r‘.{ l‘: £as &‘[J;”’L!H““Etlc? gtre admis il fauy dtre’ plorteur: de' cing actions'| Riviére, marchand bijoutier, 4 Paris, "'i:i:"
M. Tean-Baptiste BAREAU, proptiétaire, de- | " Newmana viendraienl a_déccder 10US CEUY|an moins 5 il est importanm podr lous les mem- — Juge-com

re, 6.

M. Jean BRUNTON, architecte, chevalier de
la Légion-d Honneur. demeurant ‘& Paris," rue
Ja 'Paix, 8. !

M. Thomas BRUNTON. négocianl, demeu-
rant a Paris, rue Papillon, 5.

M. Pierre PILTE, propriétaire, demeuranl a
Pavis, rue Bleue, 13 !

Et M. Alphonse«Casimir PILTE, propriétaire,
deumeuranl a Paris. rue Bleue, 15,

Qu’a I'égard des cent aclions restant elles se-
raient ullérieurement mises aux enchéres lors-
que e serait nécessaire ;

En conséquence, & la réquisition des asso-
clés gérans susmommés comparans, il a ¢té
procédé i Ladjudication de cent actions depuis
et compris le ntuméro mille un jusquw'a onze
cent, entreé tous les ‘associés el actionnaires
présens et qualresvingl-trois actions ont été ad-
jugées 4 divers associes el aclionpaires dénom-

Cing actions 4 M. Larrieu.
PDix-seplactions a M. Bleuart.

Dix actions & M. Bareau.

Cing aclions & M. Jean Brunton.

Cin actions'a Thomas Bronton.

Ging actions & M. pierve pilté.

€ing actions a pr. Alphonse-Casimir pilté,
Cing, actions a . le marguis Amelot.
Cing actions & a, Trewith.

Trois actions 4 M. de Fonlanelle.

Six actions’d M. le comle Joly  de Fleury.

Tous associds gérins de la compagnic fran-

14255 AL s el o yualre aclions & M. Manry. ° i . 0

(l;ah'o'(% h.l:hr‘r!.f:.le p1]: kl‘kﬁdz" ?Llhll( d'paris gnus %’ue action'd M. Omont. M. Paul-Olivier HENRICHS, propriétaire- LE VERITABLE CHAUFFE-|  TUe du lrauL\ourg—Sl-Dems,0111“,,4%’“

a r.n:em_‘_s?é;.;e{. ut l‘h_L, BRUNTON, PIL & EU cing actionsa M. Blenart, Bareau, Jean fondateur des .4 rchives du Commerce, domic - piEDS dappartement & Peau | | Tue des Blancs-Manteats, 4 l{:m'! ) ined

{E' ]““I']‘- i ; del e M;& A’lllp‘me PAU | priinton, Thomas Brunton, Pierre pillé et Al- lié rue St-Honoré, 293, a Paris, bouillante, inventé par Cug- |  TISS€au, rue dos Jul‘fs, i a‘mdei; '""ﬁ

Fﬁﬁ‘{,ﬂur{‘ ¥ (ﬁ‘i':;oﬁnif‘f”ﬁ?,;,“"fc L Rafls, e 1 du phonse-Casimir Pilté, conjointement mals sans El MM, BRUN, Paul DAUBREE el Ce, fmpri- VALIER, fabricant de lam-| U@ 5“1“2‘51“*;““1; a2 it:‘- e B“[ﬁid&dﬁ
- POis ore, 109, aes | solidarité e meurs; domicili ail, 5, ayant agl a s > zes, rue Mont- voie ; M. Préye

&un ‘acte passé devant ledit Mepreschez a' né, solidarité entre eux, miciliés rue; du Mail, 5, ayanl agl au pes et de bronzes, rue Mont i ' an

elésen collegue, le 10 septembye 1835, enr gig-
tré.,
1! appert, qu'il a été expose :
Qute gunformeément aux dispositions de ', yacte

social sus erionecé, une eréation de deux " cents [pait, tout pouveir est donné au porteur. et'en commandite avec toutes les autres per- TRIBUNAL D E'COMMERCGE. = oL ht ;pl.hA’ ..d;
actions nouvelies avait é1é résolue dans ype as- |- Extrait par Me preschez ainé  notaire i pa-|Sonnes qui adhéreraient aux statuts de la so- ASSEMELRRS T CRENNCIRRG! A!TERME., L] —«-! 'ﬁﬁt
semblée composée des associés géran  ob des | ris. soussigné, de la minute duditiprocés-verbal cibLé, Du jendi' 24 novembrey Lol 8 o “comptant...|105 8106 —-i‘“5 g0 108
huit associés commissaires, MOMMES  en vertu | pnregistrée i paris, 12¢ bureau, le 21 novembre Celle société est institnée pour la publication hewres: | — Fin courant....| 105, 901106 = 2 907"
de Varticle 21 de l'actede sOCICLE SUSI faré; 1436 vol. 174 fol. 20 recto, ¢. 7 et suivantes, réguliére ¢l annuelle de plusieurs annuaires. Wuy et Ce, fabricans liguoristes, 3 ofocomplant. ...| 78 gsl79 10 16 )
Qe ces actions formeraient nne 8¢ rie depuis | par Delachevalerie, qui a regu 5 fr. 50 cent., et| . 53 durée est fixée A vingl-ving années, 4 par- | _syndicat. 12 |2 Fin coarant...|79’ bj71v" 18 Tg, 90, %
et compris le numéro mille un, jt gques et ¥ | restée en la possession dudit M preschez ainé, | tir du jour ou elle sera définitivement consti- Blondeau, horloger, id. 121 %, de Naples ﬁpt.:ns 30198 3019 3ﬂi99
compris douze cenis. (Le capital ¢ o la sociblé] . . tuée. Vavasseur, négociant, clolore. 2| Fin courant....98 30.98 40[88
étant déja de 6,000,000 fr. divisé ", ‘mille ac-| EpUpE DE M. DURMONT, AGREE La socifté prendra la dénomination de 80~ | Naquet, commissionnaire-cour- . TR ks
tions de 6,000 fr. chacune); H.B'V't" o 8, ? ciélé des Annuaires. tier en marchandiges, syndie L 8 1 pone du Tees.. — '—[Empr. TO et 1)
Que centaction sealement; Sur - jes deux cents w y teienne, 8. . MM. Henrichs et Brun, Paul Daubrée et Ce | Castagnet, md de mousselines’, J Act.dela Bang. 2295 — ‘““;ﬁ 4
pouyelles/a eréer, seraient mise 20+ enchéres,| ., 1’un acte sous signatures privées en date i | en seront les gérans; aucun deux n'aura g6-| vérification. 3 | oblodela Ville. 1220 —|ESP-§ T . 5l
sur la mised prix_de 6000 Ir. chacune, dans|Paris dia 9 noyembre 1836, enregistré le méme| parément la signature sociale, el aueun aequit | Chaperon, fabricant de beulons, 4 CADRUX, ¢ p0e o™ T —-I:e---' i
une assemblée spécialement' gonvoquée & cel jour par Frestier, qui a rpcu 5 . 50 c., ou ‘aucune aulre piéce complable quelconque | ~eoncordat. 3| Caisse hypolh. 752 50 Empr- be
effel, ‘¢t composée par exCe  pgion, de dous les |  Entre 1o M. Alexis HUIART, marchand fail-| n sera valable que revélue de Ja signature in- | DUl Paris, ancicnne mde lingére, g
aulionunlres; leur, demeurant & Paris, rue Coq-Héron, 3 bis ;! dividuelle de chacun des gérans ou de leur | délibération, 3

membres de la soeiété dont sagit, ladite adju-
dication w’a constitué en résultal qu'une aug-

(1 Deux aclions a M. Fain.

Tovs les adjudicataires ct-dessus 'étant déja

mentalion du capital de la sociélé,
pour faire publier el déposer le présent ex-

BULLET)

01 OIS LIS DE 1789

Par M, LEPEC, avocat a la Cour royale de Paris, -

Avec des Notices de MM. ODILON BARROT, VATIMESNIL, YMBERT. Ay

TRENTE-DEUX LIVRAISONS IN-8°. PRIX DE LA LIVRAISON : 2 FR. 50 C.

LES 21 PREMIERES SONT EN VENTE.

La 1 parlie (lois antérieures au 22 prairial an II, date de la‘création du Bullelin officiel ), forme 5 vol. — On souscrit séparément i i
)

ouvrage, indispensabie & tous ceux qui ont le Bullelin officiel. — Prix : 25 [r.

g o8
i}

L3

20 Et dame Geneviéve-Olympe-Angélique
NAIGEON, ‘épouse du- sieur Nicolas-Jean-Dis-
mar NEWMANN, ézalement marchand tailleur,

enregistré le 12 du méme mois, pour I'exploi-
tation d’un fonds de commerce de marchand de
draps-lailleur; @ Paris, a é1é modifiée ainsi qu'il
suil :

nées au-deld du terme primitif.

conditions portées pour le sieur Huiart; qu'elle
fera remplacer 4-ses" frais dans sa gestion par
un tiers choisi de concert avee MM. Gerdret,
Lainé et Frédéric Passoz, on avec 'un d'eux en
cas de déeés de! V'autre, on qu'enfin clle noim-
mera seul, en cas de prédéces de l'un oude
I'autre.

En cas de décds du sieur Newmann avant Pex-
piration de la société, son fil§ Léon Newmann
continuera la société aux elauses el-conditions
portées pour le sieur Newmann pére, qu'il rem-

avant que la sociélé ne fit expirée, elle n'en
continuerait pas moins d'exister entre 1a dame
veuve Hutarl et le fils' Newmann, qui ‘exeree-
raient ‘respectivement dans cétte société tous

mandataire ; mais ils ne pourront employer
eette signalure sociale pour la eréation d’aucu-
ne valeur, toutes les affaires devant se faire ex-

I assemblée générale pourra décider qu'il y
a lieu a la liquidation de la société, s'il résulte
des comptes présentés a Vune des réunions an-
nuelles que la société est en perte de 75 0/0 sur

Les créanciers du feu sieur Nicolas Coindre,

somme de plus de 15,000 f. provenant de re-
-couvremens effectués jusqu’a ce jour. On_ peut
éerire par la poste sans alfranchir.

Signé : Ch. Delagroiie:

Socielé des eaux de la Seine, @ Montmartre.

M. les actionnaires sont averlis que, con-
formément a Iart. 19 des slatuts, l'assemblée
générall doit avoir lieu le, 1<, décembre j, elle
setiendra a midi, dans e local de la société,

bres de 8’y rendre exaclement,
Le [ondateur-gérant,
B. BOURELLY et Ct.

les droits qui cussent appartenu & leurs auleprs,
Pour extrait, NEVMANN.

Suivant acta sous signatures privées fail dou-
ble 4 Paris le 16 novembre 1836, enregistré et
déposé pour minute, avec reconnaissance &é-
critures, 4 Me Bouard, notaire i Paris, par acle
passé devant lai et son collégue le 16 novem-
bre 1836,

nomde la société formée entre eux par acle en
date .(lu 10 mai 1836, déposé chez Mc Fremym,
nolaire,

Ont formé une société en nom collectif entre
les sieurs Henriclis el Brun, Paul Daubréeet Ce,

ONZE ANNEES DE SPECIALITE.

Cel établissement, si utiled la société, est le
SEVL en Franee, consacré -spécialemenl pour
les négociations des mariages. [ Affranchir.)

martre, 140 et perfectionnés dans ses ateliers
estrevétu de I'estampille ci-dessus, (il se vend
@t garantic), son prix varie de 15 a'45/ (Afr.)

i demeurant a Paris, rue Vivienne, 19; ladite da- | pressément au complant. (dicat. sty 13 ) ;
: me eb comme au nom mandataire spéciale du=|  Le siége de la sociélé sera établi a Paris, dans Blanchard, md bijoutier, vdiifi- = =
160 ! dit sieur Newmann, suivant proeuration de ce|un lieu qui sera ultérieurement fixé : b, CALLOT, v . Ny
. ’ " 1 dernieren datedu 28 oclobre  dernier, enre-| Le fonds sociala été fixé a 200,000 fr., repré- Collin, quincailler, id." ' L
Toujours vert, nouvellement introduit de la Nouvelle-Zélande, gistrée. ; . sentés par huil cents actions de 250 [r. chacune. ' o
_ Ce précienx végétzl, qui peat étre semé toute Pannée, s'éléve 4 une hauteur de 94 15 pieds ;| A été extrait.ce qui sult : La sociélé sera constituée el commeneera ses CLOTURE DES AFFIRUYATIONS.
sa cireonférence st de 15 & 20 pieds: Celte nourriture conyient beaucoup au bélail et aux bre=|  La société contractée Te 10 novembre 1832, } opérations «dés que 100,000 fr.d’aclions auront : Novembre. heurth
bis. La semence se.yend a 1 fr. la graine, avec les instructions, chez . Obry, rue Richelieu, {par acte sous signature privée entre les parties, é16 souserils. &

Du 4

Thoureau ; agent, M.
Avoie, 15.

. Rei, 39.—Juge-comm

Chaussée-d’Antin ; 6.

M, Levaigneur; agent, M. Jouve,if'“

Senlier, 3.

rand, rue de''laCha

Boucher, 4 ; Mme Polt

rue Galande, 37; M™
Jaeques, 67 ; M. Gern

Du vendredi 25 novembre.
Debain, facteur de pianos, syn-

Picard, chirurgien-dentiste, le 20
Prf\'osl, brileur - rectificateur, ul
e 29

Despierres, dit Lalande, fabri-
cant de fécule de pommes de

Fromont, charron a facon, 4 Paris, rue d¢
Boule-Rouge , 6, — Juge-commissaiity

Du 21 novembre.
Gony, mécanicien a Paris,

agenl, M. Jouve, rue¢ du Senlier, 3.

DECES DU 21 NOVE!!iBRE?I :
M. Munilla, rue des Batailles, 8 Ch‘_";lﬁ,’w
M. Bourpt, rue Mout-Taabor,
[ Helbin, mineur, rue des Pelils—.Chn."Juﬁ
M. Lesueur, rue de bénars, 8;
rue Haualeville , 35 ; M=me V¢

rue Croix=des-Petils-Champs; 233, ni,

M. Gérard, rue des Barres, 1;

)
Décembre. heurth

aciif.
D.cagny, rue Sa

rue Fontaint#
issaire, M. Chaoyilet®

usste-drAoting i

Queventh ?1

ier, née Deair(t

“rue
o Toussaint, T9° &
oL, rue de Laeyt

BOURSE DU 23 NOVEMBRE-

Envegistré & Pari’ 4 le
Regu un frare 4 jx centimes.

IMPRIMERIE DE BRUN, PAUL DAUBREE ET C+, RUE DU MAIL, &.

pour Jégalisation de la signature BruN, P

Vu par le maire du 3°

BRE
ndisseme® |
u:lol)nnll’“




