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PABTAGE, — SECONBES NOCES, — PARTAGE INEGAL DE mar, de oe que les conquits de communauté étant incertains | les traites dont il s'agit, et qu'il protestait de_tout ce qui était &

g T ANTEE au jour du mariege, n’avaient pas caractére de libéralité, ne sau- | protester en pareil cas. Cot acte fut notifié, dans la quainzine , 4

i qui prend-exéculoire pour peursuivre le paiement des frats | Tait &tre admisc, C'était de la part de la femme wun don even- { M. Guyon; avec assignation en remboursement devant le Tribu-
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il neé : ; ; 5! les a procurés en effet, la dame Greder ayant apporté par les suc- M- Henri Nouguier, agréé de M. Guyon, a soutenu que I'acte 1
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La partie qui, eprés avoir refusé de signer un acte de partage, sest

. ) ieer v J 8 M Lueas invoque d'abord une fin de non recevoir contre le | cours contre le tireur. : ; 1
mise néanmeins en possession et @ disposé des biens que ce projet | bouryoi, tirde do ce que les époux Flolla avaient exécuté Larrét [  Me Gibert, agréé de M. Dallot,a répondu qu'aucune loi ne pres-
d'acte lui attribuat, est-lle revevable d_provoquer un nowveau attagué en se faisant payer d’une partie des frais, Sur le fond il crivait une forme sacramentelle pour la rédactionde Facte de pro-
partage? (Gui.) répond :que 'exécution de I'acte du 12 juillet en vaut ratification. | testation ; que, par conséquent, _l’hl.]lSSiflﬂ' était maitre de rédiger
La disposition. de U'édit des secondes moces qui obligeait Vépouze- | Onoppese qu'on ne peut pas ratifier le néant. Un acte de partage cet acte comme bon lui semblait 3 quil lui suffisait de protester
marié a réserver awx enfans du premicr lit les libéralits prove- | existe,, imparfait sans doule , puisque toutes les parties ne l'ont | d’'une maniére quelconque, dans L'intér &t de son client, pour que !
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_ s ; : g T'arrét de la Cour de Colmar. Enlouant et vendant los biens & eux | de procédure portait. expressément qu aucun exploit ou acte de 'ﬁ
Le sieur Greder épousa en 1794 1a demoiselle Boglin, sous I’em- altribués dans le partage du 12 uillet 1817, ils ont suffisaciment procedure ne pouvait &tre déclaré nul, si la nullité nen était pas i
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les deux tiers au marl, Aucun centrat de mariage ne modifia POUT 1 ‘abrogé par le Code civil , 8'il ne Fa pas été par e 'législation inter- | lité d’exploit, mais d’une déchéance, qui élait encourue lorsque
les époux Greder la disposition .de cetle coutume. Une fille, au- | 1agiice En 18186, 4:I¥poque de son second mariage, le sieur | certaines conditions n'avaient pas 616 remplies. s 5
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par la-coutume de Feret- | de Toyre de change ; ¥
te, n’est pas de I'espice des libéralites ue le législateur a eues en Attendu que V'acte de protestation , prescrit par I'article 153 du Code
-altribuait au sieur Greder, conformément a la eoutume de Ferette, 2 B % d &g 3 ¢

: vue daes I'édit du 1560 Ce n'est.pas la femme, mais la loi qui | de commerce, est destiné 3 remplacer le protét, lorsque la lettre de change
iles deux tiers de la communauté, et I'autre tiers a la dame Flotta, - y

donne. est perdue et n’est pas remplacée par une seconde ou troisicie ;
iLes époux Flotta 'ne voulurent spas signer cet acte qui fut méan- M- Lucas invoque &lappui de cette doctrine, un arrét de Mont- » Attenduy que le refus de paiement ne peutétre constaté qu’alors que le
moins déposé parmi les minutes du notaire rédacteur avec men- pellier,du 19 décembre 1897 e palement a ét¢ demandé ; g PR ;
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1 pére en parlage, prétendant que l'acte du 11 juillet 1817 nest &

A e | C | 1 I g’agit au procs; qu'il s’est contenté de déclarer aux sieur et dame
; ! : la question de savoir si l'avantage résultant d’un partage inégal de | Thierrde que « leé sieur Dallot ¢tait propriétaire desdites traites, et qu'il
feur égard qu un simple projet qu'on ne peut leur opposer. dlz

quon ; . la communaulté rentre dans le second chef de -Tédit de 1568, est | » protestait de tout ce qui était & protester, en pareil cas, attendu la
demandent en outre que dans la Jiguidation 4 faire on leur attribue Yivement. controversée entre eux. Aprés avoir pesé leurs metifs, | » perte desdites lettres de change, & Ieffet de conserver ses droils vers
la nue propriété de tous les biens provenant de la dame Greder, il se déeide pour la négative. mais il conclut 4 fa cassation de Lar- | » quide droit; »
ea verlu du second chef de I'édit de 1560 qui,.en cas de convol, rét sur de; premier moyen. » Attendu, en conséquence, qu'il n’a pu faire de protestation contre
fait réserve aux enfans du premier lit de tous les dons et libérati- La'Cour’ au rapport de M. Rupérou, a prenoncé en ces .ter. | 2refus d'un paicment, qui n’élait pas demandé, méme'sous aucune con-
t€s provenantde I'époux pradécéde. : ; :

L ditloii: : o il A o
S mndel e RO vaenn s aring Dt | mes, par-arrét du 6 juillel - ition, comnie de justifier de sa propriété et de donner caution
r Greder leur opp wii ¢ i

) ‘ » Attendu que, dés-lors, ledit acte, fait par I'huissier Thomas, le 29
1817, en disposnrit-des by s ewx altribués, comme s'ils en ouc. » Attendu, surlafin de non recevoir, que Joseph Grader ne pouvait se février 1836, ne peut tenirlieu de Pacte de protestation, prescrit par l'ar-
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aliénations, resouvré des créances,.etc. Dans tous les cas, dit-il, i i

ndosseurs;
) : . loire pource paiement, sans qu'il pataésulter dudit exécutoire et dudit » Par ces motifs, le Tribunal déclare Dallot non recevable contre -
la. disposition de la coutume de Ferette qui alloue au mari les paiement use renonciatian de leur part, & attaquer arrét contradictoire

Guyon. »
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0u de donations, di l'arrét,on ne peut les considérer comme une libéra- de{éﬂ{m‘liféu s'ily a euun acte de pilffﬁaemu PJISSIES_SW“ S-U?Sa“le PD‘:{“."': La Gazette des Tribunauz a parlé, il y a quelque temps, de la
» PUiSqu°au jour du mariage ils étaient encore ¢éventuels. Peur les biens | quérir 4 presempiion, el que par le mot acte, da loi a entendu un acte Rt L eriste mort de M. Rey, riche négocian; il gl
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€ que la femme qui a seulement contribué i les conseryer, 1l wy | tagedes biens échus a cette derniére, s'ils ne tombent dan a commu- | ‘Quentin. Le 28 aott dernier, dans une partie de chasse, M. Rey J
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aencore, sous ce rapport aucune libéralité. Les valeurs que les conjoin(s | Dauté;il peut seulement, s'il a le droit de, jouir de,ces biens, demander un recut au br.as.dron toute la charge ¢’un fusil que M. Hibon, son
gossédaiem au jour de leur mariage, pourraient seules conatito: une | partage provisionnel; 3° que, soit qu'il s’agisse d’un partage définitif, soit | ami, voulait introduire dans un fourreau de cuir. Le blessé se fi
Onation de I'un des époux an proﬁt de 'autre; mais, dans espice, il est g,ﬂ’li §'agisse d’'un partage provisionnel, il ne peut exister qu en vertu | conduire au village de Serain. Les médecins, venus de la ville, ju-
| a¥ré qu'h cette époque les sieur et dame Greder n’ont rien apporté dans un acte régulier et valable, etque cet acten’a ce caractere qu'autant gerent Pamputation indispensable. Elle eut lieu le 29 aont vers ‘
| leor fommunauté coutumiére; d'of il suit que c’est & tort que les premiers | qu'il est revétu dela signature des Co-partageans ; : o | midi. A six heures du soir, M. Rey n’existait plus. Cette affreuse
duges ont appliqué I'édit de 1560, » Attendu qu'il est constant en fait’et ton dénié, que Tactedu 26 avril nouvelle jeta la consiernation dans la yille de Saint-Quentis |
Les épowx Flotta se sont 0uryas en eassation contre cet arrdt . | 1817 n'estsigné ni par la dame F lotta, ni par le sieur Flotta, 500, ax:; ministére public crut devoir requéri inf O Gab ;
1°pour A ¢ oD % e i re ¢ .* | quainsiil ne constitue ni un partage définitif, ni un partage provisionnel, JP : querir une in Orma_llon par suife de i
: violalion des articles 816, 818, 1428 et 1476 du Code ci- et qu'il ue présente qu’un projet de parlage resté imparfai ; laquelle. M. Hibon fut renvoyé en police correctionnelle, sous Ia f

s en ¢e que la Cour de Colmar avait considéré comme partage un » Attendu que cet acte, parce qu'il était radicalement nul, n’a pu re- | prévention d’homicide par imprudence. i
acte qui n’en avait pas les: caractéres i leur égard ; 2¢ pour viola- | cevoir d’existence par les faits dont la Conr royale a inféré qu'il yavait ac- On savait depuis long-temps que cette malheureuse affaire 0CCU=
tion du second chef de I'édit des secondes noces et des principes de | quiescement au partage qui y est mentionné; quen effet on ne ratifie pas perait 'audience du 13 oclo re. Aussi la vasle enceinte de la jus-
la Communauté légale, un partage qui n'existe pas; par ces motifs, la Cour casse et annulie, » tice est-elle ervahie de bonne heure par une foule nombreuse. "

av; Aux termes de l'article 816 du Code civil, dit M Seribe, Jeur tlbury est placé devant le Tribunal
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. les circonstances de I'événement, ‘
a preseription. Dans Pespéce, la possession des lots pré- Audience du 27 octobre 1836, \ Les témoins sont entendus. Les médecins et chirurgiens, ay
trerament attribués aux parties intéressées ne remonte pas a nombre de quatre, rendent comple de la grayits de la blcq;ure
Tente années, Aueune prescription par conséquent n'existe dans PHILTE DR LA LETTRE DE CHANGE, — PROTESTATION, on de
Cause i

L’un d’eux, M. Demonchaux rappelle qu'aprés la réyoluti.
é Diacte de partage, il n'y en a pas davantage pour les | [acte de protestation, qui doit étre jaiten cas de perte de la lottre juillet, la moitié d ) b SRS 0%
LOUX. Flotta, Celuidu 12 |
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, i placer 13, comme piéce de conviction our mieux expliquert |
€0s; il 0’y aeu acte de partage ou possession suffisante pour Chrrhiime da M. Anbd,) r sy f
Cquérir |
‘ { €S personnes amputées succombérent da
uillet restera toujours a leur égardun | e change, doit-il, a peine de déchéance dy porteur conirele ti- | hopitaux. o
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; : reur et les endosseurs, contenir sommation de Ppaiement au tiré et D’honorables ciloyens, qui §'étaient transportés in le ’
arrét-a.hré des faits de possession imputés aux demandeurs ep & Portés 4 Serain le 28 ;

. nprude ] I chargé par le
nale, i : : A paiement, sur la demande formée en vartu des deux arti- | Pout. Mais toute récrimination devient superflue. » :
]“061, 8 1,olls sont pr ésu,més_ ayoir adopté les régles de leur statut das préct';dens (1), le propriétaire de la letire de change perdue | 'ait pas I lorsque le malade fit cofte confidencs 4 M
béﬂiﬂue’ ul‘fflue dang I'ancien droit, le statut local conférait un ’ par les questions de M Favocat du Roj, 1o 5 ;
3 ’ ) . . 0 3

“njoin, (llufaco'.‘q;“? a un deuy, ¢'était absolument comme si son (1) Les articles 151 et 152 sont relatifs & Pordonnance du juge et la | dansson opinion, ily a eu imp
Vail fait un don exprés, avec condition de lo réserver | caution en cas de perte des lettres acceptées ou non, avec ou sans secondes, | autre coté, M, Bric

$sati ndeul constater le refus de celui-ci? (Rés.aff,) el le 29 aont, répélgul les paroles de Ia victime, qui toules res i- ’
Pag éléozi;sésa,:!?};,g:?sn:‘: aqgi?sfésge{&: ? ::: [Bd,q.']ll” navant | M..Guyon de Paris tira, en 1835, plusieurs lettres de change sur | rent une ng_tl)le génér 0silé. M. Rey a demands le premier 4 r:-.vel))ir |
%X d’une sim ple jouissance provisionelle. . aits, dailleurs, sont les époux Thierrée, & Nantes, et los passa 4 I'ordre de M. Dallot. St’ms :um qu 1l c};ercha_lt lui-méme & consoler par ces mots : « Ce 'l
s ant aa second moyen, Me Scribe s'efforce Qétablir que 1a | DoUX de ces lettres de change furent perdues la veille de 1 fetan, l-leﬁserpﬁls wl)) . ﬁme’JF M Yous en Vo Pas. Que voulez-yons J.
d",DO!ition de V'édit de 1560 s'a liquait 4 toute espéce ¢’ que la | o M. Thomas, huissier, fut chargé de faire le nécessaire pour | ¢ S€ra un bras € moins ; encore si cetait le bras gauche ! h
% direcy g, indirect, ef nar colzx!;équent & celui (‘eptcj(ti av&xm?- conserver le recours du porteur contre le tireur. L'instrumen- | A M. Galey, négociant des plusestimés, M. Rey a dig : Je !
diﬂposiu(m de Ia cou’tume%e Fereug ul résultant de la laire n'avait d'autre régle de conduite que I'article 153 du Code ;1a1 Jas touche le b,'f’“t du fusil. Voild trente ans que je chasse, !
tri;, dand les épouy se marientsansstipuler aucune convention ma- | 4°. commerce, lequel est ainsi congu : « En cas 00 orefus de | 3701 Mo Las et Limprudence de prendre un fus |
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Mmoin déclare que, ‘
nprudencede la part du préyeny. D’un |
out, officier de santé, dépose qu'il a entendy |




dire & M. Rey qu'il avait recu la blessure en voulant aider M. Hi-
bon & mettre son fusil dans le fourreau de cuir.

M. Legoupil, gérant de la maison de commerce de M. Rey, mais
qui n’a point parlé de I'accident avec le blessé pour ne pas renou-
veler 'émoltiom de ce dernier, croit que M. Rey a beaucoup con-
tribué a la catastrophe.

Enfin commence l'interrogatoire du prévenu, capitaine de la
garde nationale de Saint-Quentin, et proche parent d’un avocat-
général.

M. le président : Prévenu, diles-nous comment les choses se
sont passées.

Le prévenw : Avant d’arriver 4 Serain, M. Rey m’engagea a
prendre mon fasil pour tirer une hirondelle. Bientot nous vould-
mes remonter en voiture, et comme je n’avais pas apercu d’hiron-
delle, je désarmai mon fusil sans oter la capsule. Unseul coup était
charge. Je pris un premier fourreau de laine dans lequel j'intro-
duisis le fusil de haut en bas en dehers de la voiture ; puis, je mis
Ie bout du fusildans le fourreau de cuir resté plié dans la voiture,
irop étroite pour que ce fourreau pat y étre contenu dans toute sa
longueur. J’appuyai la crosse contre mon estomac, et je cherchai
4 faire mordre le fusil dans le fourreau qui offrait de la résistance.
C’est alors que M. Rey, placé en face de moi de I'autre coté du til-
bury, s’avanca pour relever le bout du fourreau et fut seul le con-
ducteur du coup qui I'a frappé. Quant & moi, je fus renversé par le
recul du fusil.

M. le président : Faites le mouvement qu’aurait fait, selon vous,
M. Rey.

Le prévenu : Voici, M. le président. Ici le prévenu allonge le
bras; mais il ne peut le mettre assez avant dans la yoiture pour que
I'on comprenne comment le plomb aurait pu faire balle dans I'in-
térieur de la voiture, aprés avoir traversé le bras de M. Rey.

M. U'avocat du Roi: Vous avez dit que vous vouliez seulement
faire mordre le fusil dans le fourreau de cuir pour I'y introduire
ensuile, les canons étant dirigés vers la terre; et cependant le fu-
sil étail & moitié entré, que vous continuiez des efforts qui devaient
nécessairement faire relever plus ou moins la batterie et détermi-
ner I'explosion. Pourguoi n'avez-vous pas fait pour le fourreau de

-cuir comme pour le fourreau de laine ? Rien n’était plus facile. Le

fusil alors y serait entré par son propre poids. (Un huissier fait 4
Pinstant méme cette expérience qui réussit facilement.)

Le préveny : Sans doute, j'aurais da agir ainsi; mais le fusil ne
se trouvait pas dans la direction de M. Rey, qui n’aurait pas été
blessé si le coup était parti sansle mouvement qu’il a fait. Il n’y
avait done pas imprudence de ma part.

M. Pavocat du Roi : Pourquoi mettiez-vous votre fusil chargé
dans ses fourreaux, lorsque, d’aprés ce que vous avez dit devant
le juge d’instruction, vous alliez le déposer chez M. le maire de Se-
rain, ou vous ne deviez revenir que cing jours aprés pour ouver-
fure de la chasse? M. Rey n’aurait pas été victime de cette impru-
dence, qu'un autre aurait pu &tre blessé a Serain par votre arme.
11 suffisait pour cela que le fusil vint & tomber.

Le prévenu, vivement : Je devais partir le lendemain pour Sen-
lis ot j’ayais projeté une partie de chasse avecmes amis.

M. Vavocat du Roi : Dela modération, prévenu, du calme !

Le prévenu : Je ne le puis, M. le procureur du Roi : chassez le
naturel, il revient au galop.

M. le président : Qui tenait les rénes?

Le prévenu, montant précipitamment sur le siége qui se trouve
derriére le tilbury : Mon domestique. Voici comment il était.

Ici émotion de M. Hibon est si grande que des larmes roulent
dans ses yeux; il finil par se recommander 4 la justice du Tribu-
nal. « La mort de mon malheureux ami, s’écrie-1-il, est le résultat
de la fatalité et non de mon imprudence. »

M. le président interpelle M. Letourneau, armurier, sur un fait
qui prouve toute la vivacité de M. Hibon. Chassant avec ce der-
nier, en temps prohibé, M. Letourneau lui dit : « Gare & nous,
voici le garde ! » Et aussitot le fusil de M. Hibon partit sans sa yo-
lonté. Personne, heureusement, ne se trouvait dans la direction du
coup. .

L’un des huissiers et le prévenu répétent pour la troisieme fois
la scene de l'introduction du fusil dans le fourreau de cuir. Le pré-
venu fait observer que M. Rey, plus grand que I'huissier, avait
pu porier son bras plus avant dans la voiture. Le Tribunal cher-
che & comprendre ces explications du prévenu et les écoule avec
beaucoup d’attention. Au moment oit M. Hibon va se rasseoir de-
vant son défenseur, plusieurs de ses amis lui serrent la main.

M. Escudier, substitut du proeureur du Roi, flétrit d’abord
avec indignation les lettres anonymes par lesquelles on a essayé de
transformer une imprudence en crime. « Le ministére public, dit-il,
n’exerce jamais de poursuites sans avoir interrogé les faits et sa
conscience. Loin de se faire I'instrument des haines , des yengean-
ces individuelles, le ministére public existe au contraire pour les
contenir, » Arrivé au fatal événement déploré par tous, M. 'avocat
du Roirappelle que le prévenu, craignant sans doute d’étre surpris
par quelque gendarme ou quelque garde champéfre, agissait
avec une telle précipitation qu’il lui est impossible d’avoir gardé
de ce qui s'est passé un souvenir exact. Et puis, cette mort quia
frappé Rey comme la foudre a tant affligé le prévenu qu’il n’a pu
croire qu’un si grand malheur fit le résultat de son imprudence,
Comme dans sa propre cause, on admet facilement tout ce qui
vous est favorable, Hibon g fini par prendre pour des vérités, des
illusions consolantes. Sa bonne foi, ¢’est de I'erreur, voila tout.

Suivant le ministére public, il n’est pas vraisemblable que les
faits, ce jour 14, se soient passés ainsi que le déclare le prévenu.
«Comment, dit ce magistrat, ce serait M. Rey, lui, chasseur depuis
trente ans, qui aurait engagé le prévenu a tirer une hirondelle,
sans prendre lui-méme son fusil pour chasser aussi! A en croire le
prévenn, Rey encore lui aurait conseillé de mettre le fusil dans ses
fourreaux, lorsque déja le domestique I'avait placé dans les cour-
roies de la voitures. Enfin Rey serait redevenu tout & coup assez
novice pour toucher le bout du fourreau de cuir et faire ainsi par-
tir un fusil dirigé contre lui. Mais la pression des doigts aurait né-
cessairement recourbé plus ou moins le bout du fourreau, et le
plomb n’aurait pas enlevé le morceau de cuir rond qui recouyre
les bouches des canons. La main de Rey aurait &té atteinte, »

M. 'avocat du Roi pense donc que M. Rey montait en voiture
lorsque le coup est parti. Cela explique comment le plomb, aprés
avoir traversé le bras de Rey, a fait balle dans le tilbury ot I'on en
voit encore quelques grains. Placé & gauche, c¢’étaitle bras droit
qu'avancait M. Rey 4 moitié monté dans la voiture. Le blessé, en
disant & M. Galay qu’il n’avait pas touch¢ le bout du fusil, enten-
dait parler du bout du fourreau. Cela est évident. Rey n’a pas pu
prendre le bout du fusil entré dans le fourreau. Rey se trouvait
d’ailleurs en face du prévenu, qui tout entier & ce qu'il faisait, ne
regardait pas au-deld de ses mains occupées & tirer vers lui le four-
reau. Et d'ailleurs, Rey, en relevant le bout, n’aurait fait que fa-
ciliter I'introduction du fusil. L'explosion a été délerminée par les
seuls efforts du prévenu et les oscillations du fusil en ont changé
la direction premiére. L'imprudence est flagranle aux yeux de M.
P'avoeat du Roi. Quanta ces mots: Toufe récrimination est inutile,
ils ne peuvent signifier comme le prétend le prévenu, que Rey ne
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voulait point se reprocher sa propre imprudence. On ne récrimine
pas contre soi-méme. Contesier la générosilé de la viclime, ah!
c’est 1a de I'ingratitude.

« On nous parle de regrets, de douleur, dit M. I'avocat du Roi en
terminant, mais cette douleur, ces regrels eussent éclaté d'une
maniére plus noble, si I'on élail venu simplement vous dire : « Je
dois élre et je suis plus affigé qu'aucun autre du malheur irrépa-
rable que mon imprudence a causé; la prison ou vous m’enver-
rez ne in’empéchera pas de plearer celui qui n’est plus : il existe
une loi, je le sais , pour le cas ou je me trouve, appliquez-la , me
voici. »

» Pour nous, Messieurs, reprend M. I'avocat du Roi, tel serait
notre langage si notre imprudence avait causé la mort d’un ami;
et aussi, nous n’en doufonspas, tel edt été le langage qu’on nous
el fait entendre aujourd’hui, si 'on n’avait écoulé que la voix du
ceeur, si I'on n'avait pas attaché 4 une condamnation pour homi-
cide involontaire un caractére flétrissant qu’elle n’a pas, qu’elle ne

‘saurait avoir.

« Je me résume : imprudence den’avoir pas oté la capsule en
desarmant le fusil ; imprudence de n’avoir pas retiré le fourreau
de cuir pour y introduire le fusil de haut en bas, et les canons diri-
ges vers la terre; imprudence de n’avoir pas averti Rey lorsque
les efforts faits par le prévenu lui en donnaient le temps ; impru-
dences qui, toutes réunies, et par leur résultat, placent Hibon
s%us lle coup de l'art. 319, toutefois modifié par I'art. 463 du Code
p nal. » ¢

Un murmure unanime d’approbation accueille ce réquisitoire qui
a fait une impression profonde.”" '

Me Violette, défenseur de M. Hibon, oppose Ia déposition de
M. Legoupil & celle de M. Galay ; il trouve dans les paroles ami-
cales du blessé la preuve que le prévenu n’a rien A se reprocher.
«I1 n’est pas dans la nature humaine, s'écrie-t-il, de traiter avec
tant d’affection celui dont 'imprudence yous aurait mis si prés du
tombeau. L'imprudence existe, mais seulement du coté de M. Rey,
et 'on ne saurait appliquer & Hibon I'art 319. La société n’est
nullement intéressée 4 ce qu'une condamnation soit prononcée.»
M* Violette compte donc sur un acquittement, qu’il réclame de
toute la force de ses convictions.

M. Escudier réplique, et, dans une discussion animeée, il repro-
duit avec une nouvelle force les faits de la prévention ; 1l termine
ainsi :

« On a voulu répandre dans le public cette triste insinuation,
qu’il suffit d’¢tre riche pour avoir plus de chances d’acquittement.
Calomnie ! répondrons-nous ; devant la justice toutes les distinc-
tions disparaissent, rang, éducation, fortune. La justice pese les
faits, elle ne voit quedes innocens ou des coupables; la vérite, la rai-
son, le droit triomphent par elle. Aux détracteurs de nos gloires
nationales, nous dirons que la magistrature moderne a compris sa
belle mission ; comme I'ancienne, elle a montré de hautes vertus,
rendu de grands services. Quand un pouvoir aveugle méconnais-
sait les droits du pays, qui tout d’abord a su les défendre? la ma-
gistrature. C’est sous son égide que la liberlé est venue se conso-
ler et puiser de nouvelles forces pour les combats qu’elle avait &
livrer. Un trone enfin vole en éclats, seale la magistrature reste
debout. Et 14 est la grandeur, la moralité de notre derniére réyo-
lution, faite pour la loi et au nom de la loi. Rendons-lui, Messieurs,
de purs hommages dans le temple de la loi ; n’oublions pas que le
gouvernement de juillet a réformé le Code pénal pour le meltre
en harmonie avec la douceur de nos mceurs. N'oublions pas qu’il
entreprend une autre réforme non moins humaine, celle des pri-
sons, et payons aussidans cette enceinte notre tribut de reconnais-
sance au prince éclairé qui résume dans ses veeux, dans ses senti-
mens, les sentimens et les yeeux de la France. Bénissons, aimons
plus encore le Roi, pére de la patrie, lorsque sa clémence vient de
faire éclater si noblement la puissance de nos institutions. Je le
proclame en terminant, non, 'égalité devant la loi n’est point au-
Jjourd’hui un vain mot ; mieux que mes paroles le prouvera, Mes-
sieurs, le jugement que vous allez prononcer. »

M Violette replique 4 son tour.

Le Tribunal remet & quinzaine pour le pronorncé du juge-
ment.

A 'audience du 26, le jugement a élé prononcé.

M. Hibon est condamné 4 un mois de prison et aux dépens.

1I* CONSEIL DE GUERRE DE PARIS,
(Présidence de M. de Rossi, colonel du 49¢ régiment de ligne.)
Audience du 26 octobre.

Recrutement de, Parmée. — Insoumission. — Incident. — Faute
grave d'un maire, signalée d Uautorité supérieure.

L’audience du 2¢ Conseil de guerre a été marquée par un inci-
dent qui a fixé I'attention du Conseil sur une piece relative 4 Ia
plamte. en insoumission portée contre le nommé Géraud (Alexis),
de la ville de Sarlal, département de la Dordogne. Ce jeune homme,
appartenant a la classe de 1834, élait absent de sa commune ; son
grand-pére prit part en son nom au tirage des numéros avec les
jeunes gens de son canton ; n'ayant aucun moyen d'exemption ni
de dispense & faire valoir, il fut déclaré apte au service militaire.

Il était encore absent de sa commune lorsque, appelé a lacti-
vité par I'ordonnance royale, 'ordre de route dut lui étre notifié.
Cet ordg'q, c_léhvré au nom du ministre de la guerre par les inten-
dans militaires, est remis aux préfets pour étre transmis aux mai-
res, qui sont chargés de les notifier 4 ceux de leurs administrés ap-
pelés 4 Pactivité.

Le maire de Sarlat recul celui qui concernait Alexis Géraud
dans le mois de mai dernier. Géraud devait, d’aprés cet ordre, se
trouver & Perigueux le 23 juin, pour passer la revae de M. le gé-
néral commandant le département , et 8tre ensuite , par les soins
de M. le commandant de recrutement, dirigé vers le régiment
dans lequel il devait &tre incorporé. Géraud ne se présentant pas
il fut noté comme insoumis et signalé 4 la gendarmerie. Par suilé
des recherches de la police, Géraud a éé arrdté chez un horloger
de la rue des Fossés-Montmartre, et en conséquence traduit devant
le Conseil de guerre.

M. de Rossi, président, avant de faire introduire le prévenu :
Dans la lecture des piéces, j'ai cru remarquer une contrariété
choquante entre une déclaration de M. le maire de Sarlat et une
attestation du commandant de Périgneux ; veuillez, M. le greflier
nous donner de nouveau lecture de I'ordre de route, de ce méme
ordre de route quidevait étre remis au jeune soldat.

M. Assqllne, greflier, relit la piéce et arrive bienldt au certifi-
cat du maire mis au dos, il est ainsi congu :

» Nous, maire de la ville de Sarlat, déclarons que le présent ordre

» Eie route, en P'absence du sieur Géraud (Alexis), a é1é remis et notifié
» & son pére.

» Sarlat, le 27 mai 1836. » — Suit la signature du maire.
Plus bas, on lit 'annotation suivante :
« Nous, chefl d’escadron, commandaut le dépdt de recrutement et de

réserve de la Dordogne, Soussigné, certifie avoir

de route le 7 septembre 183¢. 1o e ;
int & MG Prés
commune de Sarlat, sous la d,ai]e du 4 gﬁeni%ltre de M. lepr:"]‘n%; ?ired]
a

» Périgueux, le 28 septembre me mois de g
dant de recrutement, 930, 2 Suit Ia S'gnamreilembre'

M Cm'nman_

- te président : J'ai entendu Ia lect ’

cel officier -général eomma ceture d'ung autre

nouveau. 1 ndant & Périgueux > Veuille l?ﬁ{:: ?]e
Le grefTier lit ; i

» M. le commandant du dépst de rec ;
plainte qu'’il orte contre le nanmé Ger:ll:c!leAm!:l;tises't Prié de joindre 3 l
notification de Tordre de route adressé  ce ieaneumis, Vextrait g
viser cette plainte par M. le sous-Intendant m'}litaife olduty spids faire

» Le géné :

Suit la-mention que : tarent kavanay.a
. » Nonobstant toutes les diligences de 1'offic:
impossible d’obtenir Pextrait de notiﬁcalioﬂlmgsrl'gidr:: l"jlltemem, b
mé (xgruud mais on a joint & la plainte, sous le pe 4 i' mé] 2
lui-méme que M. le maire de Sarlat a gardé entre ses m ins oo Youlh
septe")?re,derPler 5 au dos de cet ordre de route se lrouvaiim heaan t
la notification 4 domicile, ce qui doit tenir lieu de notifi ationton de

« Périgueux, le 4 octobre 1836, » Le Commandant dga;]cggiug

ulement, »

M. le président : 11 est évident i i
. e - ] que si le mai
mains | orQre ge route destiné au jeune soldat, li‘flfeglea:?a: nlrg s
e,tdés_ lors il n’aurait pas di apposer au dos de la menti nouﬁ?'
la{alt nOllfIl)é au pere. C’est trés grave. on e
_.es membres du Conseil partagent ostensiblement I'opini
nifestée par M. le président colonel de Rossi : « Ce fai?p:;?:)on oo
le gréglden[ti, dolll &lre signalé A quide droit, » e
n introduit le prévenu. Il déclare n’avoir jamai ’
Pt p re Davoir jamais regu I'ordrg
M. le président : Vous saviez cependant que
. : vot
avait eu la main assez heureuse pour prendreqle numﬁgi‘:}i iy
vous fait quelques démarches pour oo

' _ aller & un régiment ?
Le prévenu : Oui, Monsieur, j'en avais écrit 4 mon pére qui me

fit réponse que le maire de Sariat lui avait dit j i

présenter devant I'officier chargé du recrutemen(tl?i?a i?a:ligw}]’s ?B

vers le 8 ou le 10 septembre, I'on me dit que I'on avait re J -

lettre du capitaine de recrutement de la Dordogne, ef qu'é Fne

av:;;lt frelrlxqt:yéu les(;l pié}:es garce qu’elles n’étaient pés en régle 0;:
ull fallait attendre. J'en étais 1a qua i

gx’arreter comme insoumis. o i e i e

M. Mévil, commandant-rapporteur, pense que 1 ificati
de I'ordre de déparl n’ayant pas été rééuﬂeremeqnt fa?tenoitll][ric: lIlion
d’a}cquélt}er le prévenu. ; -

e défenseur : I’aprés le réquisitoire de M. le rapporteur ét
I'irrégularité de la piéce principale du proces. i i
que Geraud ne soitg.bsoulz. g VESEriniS, B MR

M. le président : L'expression irrégularité dont vous YOus ser-
vez, Messieurs, est bien douce et ne caractérise pas suffisammeng
un acte qui mentionne un fait évidemment faux, C'est trés-grave
alors surtout que cet acte est signé par un fonctionnaire maire'
d’une ville importante. ’

Le Conseil se retire pour délibérer, et quelques minutes aprés il
rentre‘en seance, prononce l'acquittement de Geraud & I'unanimité
des voix, et ordonne qu'il soit mis & la disposition du lieutenant.
général pour le faire incorporer dans un régiment.

Aprés la lecture du jugement, M. le président dit 4 M. le com-
mandant-rapporteur et & M. le commissaire du Roi, que le Conseil

desire que celte faute du maire de Sarlat soit signalée & autorité
supérieure. 5
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

. — OrvriANs , 27 octobre. — M. Boyard, pfésident de cham-
bre & la Cour royale d’Orléans, vient d’8tre élu député.

Troves. Affaire Rizain. — Cest jeudi 27 que Ie siear Rixain
doil comparaitre devant le Tribunal correctionnel de Troyes. La
question que doit soulever ce procés est grave. Il s'agit de’ savoir
sile condamné & la surveillance qui refuse d’indiquer le lieu ot il
entend fixer sa résidence peut, par le fait seul de ce refus, &tre
condamné aux peines portées par I'art. 44 du Code pénal.

On se rappelle que 'administration avait d’abord prétendu que
Rixain, dés I'instant qu'il refusait d’indiquer sa résidence, devait
&lre, sans jugement préalable, et par voie administratiye, retenu
en prison.

Dans la Gazette des Tribunauz du 23 septembre nous ayons
démontré I'illégalité de cette mesure, et 'administration qui, sans
doute elle-méme a reconnu son erreur, a renoncé i ce premier
projet pour déférer la question aux Tribunaux.

— AnGErs, 26 octobre. — Nous nous sommes élevés bien des
fois déja contre ces rivalités de différens corps d'états qui aménent
souvent des querelles , et ont quelquefois de si funestes conséquen-
ces pour les ouvriers. Il est vrai de dire que notre ville n’offre heu-
reusement que de rares exemples de rixes sanglantes. Hier pour-
tant, nous avons eu a déplorer un événement de ce genre. Voici,
d’aprés ce que I'on nous a rapporté, comment les faits se sont
passés : Quelques compagnons cordonniers parcouraient la ville
en voiture pour distribuer des cartes d’invitation 4 leur féte, qu'ils
célebrent aujourd’hui. D’autres ouvriers les auraient, dit-on, insul-
tés & plusieurs reprises, et auraient méme jeté des orduresdans leur
voiture. Les cordonniers , exaspérés par ces provocations multi-
pli¢es, seraient descendus de voiture au haut de la rue Saint-Laud,
pour repousser les insultes dont ils élaient I'objet. Alors s’est en-
gagée une lutte & coupsde poing et 4 coups de cannes Plusieurs
des combattans ont été blessés, mais deux surtout trés-griévement,
un maréchal et un cordonnier. On a été obligé de transporter cé
dernier a son domicile.

Les ouvriers ne comprendront donc jamais tout ce qu'il ya de
barbare 4 entretenir ces haines entredes professions différentes ! 1}70
sont-ils pas tous enfans de la m&éme patrie, et ne concourent;lls
pas tlous ensemble & satisfaire aux besoins du commerce et del'in-
dustrie? A quoibon alors cette espécede ligne de démarcation qui
tend 4 avilir un élat plus qu'unautre? Nous ne blimons certespas le
compagnonage, parce que cette institution comporte en elle-méme
d’excellentes choses et assure aux membres de l'association plr'O-
tection et secours. Mais aussi, respect a toutes les professions! et
dans un siécle ou tout porte aux idées de liberté, il est au moins
étrange que des ouvriers, qui tous ont combattu pour elle, exer-
cent & I'égard les uns des autres une sorte de tyrannie.

(Journal de Maine-et-Loire.)

— Deux boulangéres vivaient en paix ; un coq survint et vo::i
la guerre allumée. Ce n'est pas le cas d’ajouter : .4mour, _tufz 45
dis Troie! 1l ne s’agit pas de Troie en celte affaire , et d'am

encore bien moins. Entre femmes voisines et de la méme P"’f"ﬁs;
sion, rien n’est moins commun , je ne dirai pas que I'amour, P 2
dans le sens de charité chrétienne et fraternelle, mais quela bonn
intelligence la plus indispensable dans I'ordre social.




i t
e boulangére & Moulins , se donnait I'innocen
", j?ééfggf fizms sa basse-cour un grand nombre t_iel pOllllLES.
plaisir u brillant plumage, & la créte de pourpre, était le sultan
Un co% aail Ce beau coq, objetde sa prédilection et de ses. ‘somf
de ce ls T sgsidus disparut un jour. Grand de_ull au ppulanller [
Js. 1 uﬂ'ct de tris’tesse pour la maitresse du logis , qui I'appela en
l‘?:‘:les |;]l cave au grenier , par tous les noms les plus doux et les
yai

jus caressans ; elle eul grande peine a se consoler ; mais enfin
4 Sur les ailes du temps la tristesse s’envole :
1

i it, on Iui souhaita toutes sortes de

90 AGRUSE !a r°‘;é"§;t%2,}fa§1eﬁgg:ffeﬂa : « Ne pensons plus a lui. »
'm_aux,l_)l“ 1;]3?5 se sont écoulés depuis cette cruelle époque. Une
‘ Dix-hui ient tout-a-coup, par un propos inconsidéré, rouyrir dans
wlsmer‘c’le M=« Déternes une plaie & peine cicatrisée et réveiller le

g cce]::ir assoupi de la perte de son beau coq. « Il n’est pas mort,

= uveuis stre, je I'ai vu, je I'ai entendu, je I'ai parfaitement recon-

. snfiu dans la cour de M=e Fayier, la boulangére en face. On
e a volé votre coq, Madame, et vous avez eu tort d’accuser la
i’Ollif;]e tandis qu'il y a des gens ici plus fins et plus méchans
'ﬁ:ﬁelle’. » Elle dit cela ou & peu prés, puis appe_la_ en lémoignage
de ce qu'elle venait d’avancer quelques autres Yoisines qui atteste-
rent comme elle que le coq élait chez M=¢ Favier. Les époux Dé-
ternes jugérent & propos de signaler ce fait & M. le commissaire
de police qui se rendit sur les lieux, fit comparaitre le coq en pré-
“sence des deux parlies qui p;étendamn& avoir sur lu'x droit de pro-
‘priété, et écouta leurs plaidoyers. L’affaire paraissait d'autant
moins olaire qu’elle était plus longuement expl_lquée_ de part et
J’autre; alors il eut recours & un expédient qui ferait honneur &
Ja sagesse de Salomons; il porta le coq sur un terralg neutre, et dit :
«Le coq appartiendra & celle des deux maisons qu’il choisira pour
"ﬂ;a';gq prit le chemin du poulailler de M= Déternes, tant il est
¢rai que 'on reyient toujours 4 ses premiers amours. !

Tout se serait borné la, sans doute, si M!le Favier, jeune per-
sonne de 18 ans environ, n’et usé de tous les moyens de séduc-
tion pour ramener A elle le coq lmglpun_n. Elle avait soin de jeter
«du grain sur le seuil de sa porte, et | animal, tenant peu de compte
des dissentimens qu’il avait fait éclater e;m:e lt_es deux boulange-
ries, becquetait indifféremment et sans distinction aucune tout ce
qu'on lui donnait d& part et d’autre ; mais, 0 barbarie ! 6 cruauté
féminine! la demoiselle Favier le saisit un jour, s’arme d’un cou-
teau, lui fait au cou une profonde blessure, et va le plumer_ sai-
gnant et & demi-mort & la porte des époux Déternes. Les cris de
détresse du malheureux sont entendus, M=¢ Déternes accourt, M.
Déternes arrive aprés elle ; M, et M=c Fayier viennent, de leur
coté, préter main forte 4 leur fille..... L'heure des grands éclats,
des gros mots et des fortes coléres venait de sonner. Les ennemis
étaient en présence ; pauvre coq! I'un lui tirait une aile, I'autre
une patle el un autre le cou. Que youliez-vous qu’il fit contre qua-
tre ! il mourut! Mais enfin sa maitresse, M= Déternes, remporta
Ia victoire, et obtint & force de poignet les restes inanimés du ma-
lencontreux animal.

Tout ne finit pas ainsi, cependant ; des mots injurieux on &tait
passé aux coups; c’est naturel, comme la pluie aprés le ton-
neire.

Voild ce qui a fait vendredi dernier I'objet de deux plaidoyers
fort spirituels, et d’'un jugement en vertu duquel un coq coiitera a
lafamille Favier la bagatelle de 200 franes.

— CAEN, 25 octobre, Avant-hier, un mendiant, privé d’un bras,
implorait & grands cris la charité publique dans une des rues de
notre ville, lorsqu’un commissaire de police, qui croit sans doute
plus encore aux escroes qu’aux manchots, crut reconnaitre en lui
un ancien condamné libéré qui devait &tre en ce moment en sur-
veillance & Lisieux. L’absence d’un des bras de lindividu s’oppo-
sait seule a ce que la ressemblance lui parat parfaite. Mais bien-
{0f un léger attouchement suffit pour convaincre le fonctionnaire
que ses soupcons n’étaient pas vains.

Le mendiant, qui n’était en effet que le nommé Lemercier, li-
béré, précédemment condamné pour vol, et dont la résidence est
fixée & Lisieux, ne se fit pas trop prier pour reconnaitre lui-méme
sonidentité , et il se décida sans trop de peine a remplacer par son
bras yéritable qu'il avait caché sous son gilet de laine, le moignon
de paille qu’il Jui avait substitué, histoire de plaisanter.

Cet individu a été immédiatement mis a la disposition de la jus-

tice comme prévenu de mendicité avec infirmités simulées, et de
Tupturede ban.

. — ORLEANS. — Quelques jours avant le lirage qui vient d’avoir
lieu au mois d’aont dernier, une vieille bonne femme toute cassée,
QX traits amaigris, dont les yeux caves, le nez long et le menton
saillant rappellent assez extérieur d’une fée, parcourait les rues
rléans en demandant §il y avait dans ces quartiers quelques
Jeunes gens qui dussent subir le sort. Elle s’adressait ensuite de
Préférence aux meéres des jeunes gens pour leur proposer d’as-
Surer leurs enfans contre les chances du tirage, au moyen d’un
Secret qui lui avait été donné pour 14 ans, et qu’elle devait ex-
Ploiter pendant encore 8 ans,
eaucoup de jeunes gens, quand ils étaient présens i ces ouver-
ures, lui riaient au nez; mais les méres, plus crédules, ne croyaient
Pas devoir rejeter cette chance de salut toute faible qu’elle fiit. On
onvenait donc que 2 fr. seraient donnés immédiatement  la vieille
bour qu’elle pat opérer, et quen cas de succés on lui remettraif
4Prés le tirage 10 fr., 20 fr. ou méme 50 fr., suivant les facultés
®la générosite des parens.
i3 ar malheur, les procureurs du Roi sont toujours curieux. Ce-
“N} Or!éans a voulu connailre le secret de la vieille, qui exposait
laudience > AVeC une gravilé admirable, que son procédé
g’ﬁur exempter de la milice consistait a faire des neuvaines;
Urles quarante sous qu’elle recevait, elle en employait 20 a faire
e"ﬁ des messes, 10 A acheter un cierge, et 10 lui restaient pour
Nlendre neuf fois 1a messe & I'intention d’obtenir pour ses pro-
19;59_5 un bon numéro. Mais sa recetle n’était emcace.qu’autantq_ue
(anil‘:]ﬂnes gens ou leurs meéres s'associaient 4 ses priéres en assis-
o f’éeur coté qualre fois & la messe et en lisant pendant neuf
tnoi; Vangile de saint Jean, C’e‘.st ce qui est cause que les (o-
cllo S cilés par le ministére public, et qui avaient eu recours a
2 00t amené wn mauvais numéro,
Sc:it aosu's mentez, la vieille,_ s’écrie _le,si_eur_ Jausset, jeune con-
ol 7 1S au banc des témoins ; moi j’ai fait toutes vos pricres,
42 rapporté le n° 43. »

“ Cestdon S i
Dﬂilr ot ;:el,]frce que yous ne croyez pas en Dieu; il faut Ia foi
I E?T‘Bl"é ces explications que la prévenue croit péremptoires, et
b, orts de Me Vayssié, son avocat, qui soutient que la femme
fir f; a été de bonne foi, quelle a cru elle-méme 4 la vertu des
esﬁe: allumeés devant T'autel de la Vierge et 4 Ieflicacité des
Sidérgy; el des évangiles , le Tribunal, prenant toute fois en con-
i danl](:; lless circonstances atténuantes révélées par les debats ,
el auy fraisg femme Bobin pour escroquerie, & 15 jours de prison
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— SAINT-OMER. Si les débiteurs jouent parfois aux recors des
tours de leur fagon, les recors régalent parfois les débiteurs de
plats de leur métier 5 voici un fail récent qui le prouve. Depuiis
long-temps huissiers et gendarmes étaient 4 la piste d'un débitenr
qui toujours les dépistait; il fallait cependant en finir ; que firent
les hommes de la loi? ils se rendirent vendredi dernier 4 Helfaut
ou le récalcifrant a son domicile, et 14 mirent en usage un petit
stratagéme qui leur réussit 4 merveille. Un des gendarmes s’intro-
duisit d"abord chez le débiteur , qui est en méme temps débitant
d’eau-de-vie, biére et autres liqueurs, et demande la pinte de ri-
gueur ; vile notre homme va la tirer au tonneau; pendant ce
lemps , le gendarme a pénétré dans la cour, il a ouvert la porte de
la porcherie, et les porcs sont bientdt 4 battre la campagne. A pei-
ne le débitant-débiteur eut-il servisa nouvelle pratique, qu’il jeta
les hauts cris en voyant ses pores se sauver & travers champ; ou-

bliant alors que depuis quelque temps il s’abstenait de sortir pour }

se garanlir de se voir mettre la main au collet, il prend son élan
et court aprés les gras quadrupédes; mais & peine a-t-il fait quel-
ques pas, que les hommes de la loi lui épargnent la besogne en se
saisissant de lui et en le menant en prison.

— Avesnes ( Nord). — Angélique Plinguet, femme Dussart,
a Etrceungt, chez laquelle P'huissier Derely, d’Avesnes, s’était ren-
du le 19 septembre dernier, pour pratiquer une saisie, est prévenue
d’avoir regu un peu trop cavalidrement le soutien de Thémis. En
effet, s’armant d’'une main d’un couteau de table, au moment o il
entrait chez elle, elle eut I'impolitesse de le pousser de 'autre main
vers la porte, et d’empécher ainsi 'hoissier et les témoins qui s’é-
loignérent tout épouvantés, de remplir leur ministére. En vain le
maire dela commune se rendit-il devant la maison de celte intrépide
ménageére ; elle fut sourde a ses sommations, et force fut d’ajour-
ner I'exéeution des arréts de justice. Traduite pour ce fait en po-
lice correctionnelle, Angélique Plinguet a été condamnée, pour
rebellion avec arme envers un officier ministériel en fonclions, &
un mois d’emprisonnement et aux frais , le Tribunal ayant admis
des circonstances atténuantes.

L

Par1s, 27 OcrToBRE.

Par ordonnance royale, en date du 26 octobre 1836, ont été
nommeés :

Président du Tribunal de pramiére instance de Montauban
Garonne), M. Cornac. — Juge M. Miquel ;

Président du Tribunal de premiére instance de Sarténe ( Corse), M.
Montera;

Juge au Tribunal de premiére instance de Toulon (Var), M. Biarelli;

Juge-suppléant au Tribunal de premiére instance de Loches (Indre-
et-Loire) , M. Cossin; — Idem de Soissons (Aisne), M. Sonnier ; —
Idem d’Abbeville (Somme), M. Cherbonnier ; — Tdem de St-Dié (Vos-
ges), M. Gazin ; — Idem de Péronne (Somme), M. Sansot; — Idem de
Montargis (Loiret), M. Guillaume.

— Par ordonnance royale, en date du 27
nommeés :

Procureur du Roi prés le Tribunal de premicre instance de Pontoise
(Seine-et-Oise), M. Dupin ; — d’Epernay (Marne ), M. Dubarle; — de
Chalons ( Marne), M. Pelletereau de Villeneuve ; — de Bar-sur-Seine
(Aube), M. Coubard; — d’Avallon (Yonne). M. Ricard;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premitre instance
de Melun (Seine-et-Marne), M. Roussel ; — d"Auxerre (Yonne), M. Aj-
gnan ; —de Meaux (Seine-et-Marne), M. Brochant de Villiers ; — de
Rambouillet (Seine-et-Oise), M. Armet de Lille; — d’Avallon (Yonne),

M. Boutin; — de Quimper ( Finistére ), M. Couteaux ; — de Lannion
(Cotes-du-Nord), M. Cahel.

— Par ordonnance royale, M Boinot a ét¢ nommé avoué prés le Tri-

bunal civil de premiére instance de la Seine, en remplacant de Me
Creuzant,

(Tarn-et-

oclobre 1836, sont

— La Cour royale, chambre des vacations, présidée par M. Jac-
quinol Godard, président, a procédé au lirage des jurés pour les
assises des trois premiers départemens du ressort ; en yoiei le ré.
sultat :

Marve (M. de Froidefond, président).

Jurés titulaires : MM, Ecoutin, notaire; Delafitte, colonel en retraite;
Robert, propriétaire ; Nitot, propriélaire ; Rousseau, propriétaire; Les.
cuyer d’Agnicourt, proprétaire ; Heulin, propriétaire; Maillet, médecin;
Folliet-Louis, md. de vins ; de Belly, percepteur; ‘Warin-Thierry, imp.-
libraire ; de Thélin, propriétaire; Godot-Desbordes, propriétaire ; Four-
neaux fils, négociant; Gillet-Langlois, commissionnaire; Picart fils, avoud;
Harsigny, maire ; Hiss, propriétaire; Caquot, percepteur des coniribu-
tions ; Contenot fils, propriétaire ; Francois, marchard ; Franquet, maire;
Tourneur-Choisy, md. de vins ; Denizet-Boille, propriétaire ; Dardoize fils;
PJ'opriémire ; Maitre, propriétaire ; Fagot, md. de bois ; Leblane, md. de

aine ; Perardel-Brochard, propriétaire ; Joly, marchand ; Dureau, maire ;
Pageot, maire ; Pochet, notaire ; Druard, md. de vins ; Bourgoin, lieute-
nant-colonel ; Lefebvre, comte de Plinval, propriétaire.

Jurés supplémentaires : MM. Dauphin, capitaine retraité ; Aubé de
Bracquemont, lieutenant-colonel d’artillerie retraité ; Bailly, marchand
en gros ; Regnier, imprimeur-libraire,

SeNE-ET-Man~e (M. Sylvestre de Chanteloup fils, président).

Jurés titulaires: MM. Alloend-Bessand, notaire; Bleu, officier de
santé ; Auberger, propriétaire ; Guillemard, pharmacien ; Buisson, pro-
Briélnire; David-Lyon, meunier ; Gilles, fermier ; Bayard, propriétaire ;

iat, propriétaire ; Louvet, md. de bois : Charpentier, cultivateur; Minost,
propriétaire ; Mercier, lieutenant-colonel retraité ; Moutard, md. de drap ;
Calvet, médecin ; Marchand, notaire ; Roche, fermier 3 Cocault, proprié-
taire ; Andry, propriétaire ; Regnault, propriétaire ; Foiret, cultivateur ;
Sevenet, md. de fer; Colleau, propriétaire ; Fourtier, maire ; Bonnet,
médecin ; Trabé-Fessard, md. de bois ; Foiret, fermier ; Delamarche,
maire ; Vauquoy, propriétaire ; Mauclere, propriétaire ; Barrat, fermier ;
Quinzard, fermier ; Hézard, propriétaire ; Boscary fils, propriétaire ; Du-
mesny, maire ; Masson fils, cultivateur.

Jurés supplémentaires : MM. Gérin, propriétaire ; Amiard, pépinié-
riste ; Drouin, propriétaire ; Joyeux, md de plitre.

See-eT-O1se ( M. Monmerqué, président ).

Jurés titulaires : MM. Delamarre, md. farinier ; Poirier, md. de vin;
Bonfils, meunier ; Langlois-Longueville, médecin ; Delermoy fils, pape-
tier ; Godefroy, fermier ; le comte de Buisseret, propriétaire ; Bouvet,
négociant ; Massé, propriétaire; Allais, propriétaire ; Morin, propriétaire;
Poullalié, macon ; Lheurin, cultivateur ; Sanglier, fermier ; Cabot, pro-
priétaire ; Julien, propriétaire ; Bouvier, ancien notaire ; Bignault, cultj-
vateur ; Letroteur, propriétaire ; Deslandes, aubergiste ; Hardelay, maitre
de poste ; Godin Rigauld, tanneur ; Watebled, propriétaire ; Chachoin :
fermier ; Chevallier, md. de bois ; Barbé, fermier ; Hamelin fils, md. de
bois ; Lefévre, propriétaire ; Lefévre, médecin ; Pasquier, propriétaire ;
Roger, propriétaire; Rousselin, notaire ; Boucher, officier retraité ; Cor-
nillean, médecin ; Bouthemard, propriétaire ; Leplat, propriétaire.

Jurés supplémentaires : MM. Riché, épicier en gros ; Huard, pro-
priétaire ; Thibierge, propriétaire ; Cornillet, propriétaire,

— Est-ce le liew ou la tutelle s'est ouverte qui fixe la compe-
tence du juge-de-paiz pour toutes les convocations du conseil de fq-
mille? (Oui.) \

Celte question qui ne peut, en droil, souffrir une difficults
sérieuse, s’est présentée a 'audience des vacations, présidée par
M. Debelleyme, dans une affaire fort grave. Il s’agissait d’une de-
mande en destitutjon de tutelle, formée au nom deg mineurs Blesi-

M Durand de Saint-Amand, avocat du subrogé tuteur, a fait
sentir la nécessité d’homologuer la délibération du conseil de fa-
mille, tenue sous la présidence de M. le juge-de-paix du 5¢ arron-
dissement de Paris, et de laquelle il résultait que la conduite du
pére était de nature & donner aux enfans les plus funestes exeni-
ples, et qu’en outre, le désordre notoire de ses affaires metlait en
péril leurs biens personnels.

Me Barillon, an nom de M. Blesimare, soutenait, en la forme,
que la convocalion du conseil de famille aurait dit avoir lieu au
lieu de son domicile, puisque ce domicile était celui des mineurs.
Il s’attachait en outre a repousser les attaques dont M. Blesimare
avait ét& I'objet, et les imputations qui avaient molivé Iayis du
conseil de famille. « On a cité, disait-il, pour preuve de sa mau-
vaise conduite, I'entrée dans son domicile d’une servante qui, ilest
vrai, est trés jeune! Il et mieux fait peul-8ire de la prendre vieille
et édentée, mais enfin ses enfans élaient Jjeunes, il a cru devoir les
confier a des mains encore jeunes; et vouloir tirer de ce fait une
preuve d’inconduile, ¢’est faire gratuitement une bien grave injure
4 un pére de famille. Quant a ses affaires, si elles sont peu brillan-
tes, il ne faut en accuser que ses malheurs; et d’ailleurs il offre &
titre de garantie 'emploi des deniers appartenant & ses enfans. »

« Le Tribunal, sur les

conclusions conformes de M. Lascoux, aveeat
du Roi, attendu en droit

uele domicile de la tutelle est, a I'ézard des
convocations successives %e conseil de famille qui doivent étre faites, au
lieu de P'ouverture de la succession ;

» En fait, attendu que les griefs concernant Vinconduite du pére ne
sont pas justifiés, mais qu'il résulte des faits de la cause et du désordre
des affaires du sieur Blesimare, et notamment des poursuites dirigées
contre lui, qu'il est incapable de gérer les affaires de ses enfans :

» Homologue la délibération du conseil de famille. »

— Nous avons, dans la Gazette des Tribunauz du 20 octobre,
parlé d’une contestation assez grave qui s’est élevée entre les syn-
dics Franconi et M. Dejean, leur propriétaire. Cette contestation
s’est reproduite aujourd’hui. Il s’agissait de savoir : 1° si la saisie
pratiquée sur les fréres Franconi avait pu &tre suivie contre les
syndics de leur faillite, ou s'il avait été nécessaire de la recom-
mencer ; 2°si le propriétaire avait pu, dans le bail, se faire attri-
buer, 4 titre de nantissement, P'exploitation industrielle en méme
temps que le mobilier nécessaire a cette exploitation. Sur la pre-
miére question, aucune difficulié ne pouvait s’¢lever ; la deuxiéme
élait plus grave, et M. 'avocat du Roi Lascoux exprimait le doute
qu’on pat conférer 4 titre de nantissement une exploitalion dont
la concession ou le maintien dépendait du gouvernement. Cepen-
dant, le Tribunal, sans s’arréler & ce moyen de nullité, a fait main-
levée de I'opposition des syndics Franconi ; et, en l'absence de
contestation positive de la part de ces syndics sur la question du
fond, il a ordonné que 'exploitation industrielle serait comprise
dans la vente.

La question n’en reste pas moins grave, et se représentera né-
cessairement lors de la distribution du prix lorsqu’il s’agira de sta-
tuer sur le privilége du propriétaire.

—Le27septembre dernier, lescommis de 'octroi alabarriére d’En-
fer y virent arriver deux jeunes gens en blouse dont Pair embarrassé
excita leurs soupgons. En y regardant d’un peu prés, ils s’apergu-
rent que les deux droles élaient d’'une rotondité peu en rapport
avec leur &ge. Soupconnant quelque fraude , il les invitérent poli-
ment a entrer au bureau de la barriére. Aprés quelques difficultés,
les deux jeunes gens y consentirent, et, examen fait, on reconnut
qu’ils étaient gros de 37 servieltes qu’ils avaient roulées autour de
leurs corps, par-dessous leurs blouses. Ces serviettes provenaient
du linge de la maison du Roi ; elles étaient marquées L. P., et la
marque élait surmontée d’une couronne. Renseignemens pris, on
sut que plusieurs douzaines de serviettes avaient 66 volées A la
blanchisserie du chateau de Neuilly. On en on retrouva méme un
paquet assez! considérable sous une haie ou les voleurs I'avaient
probablement placé pour l'introduire séparément dans Paris. Les
individus arrétés étaient les nommés Verne et Riviere. Le pre-
mier n’était sortide Bicétre que depuis quatre jours seulement.
Aujourd’hui aux débats Verner et Riviere font preuve d'une
rare effronterie, ils opposent des dénégations brutales aux charges
les plus évidentes, injurient les témoins, les traitent de mou—
chards, de gens vendus 4 la justice. Le Tribunal les condamne & 13
mois d’emprisonnement. Verner qui est de plus en état de vaga-
bondage restera pendant 5 ans soas la surveillance de la haute
police. s

— M. Romaguet, plaignant : Il est sir et certain que Monsieur
et Madame Certain, ainsi que Mme Gambier, leur complice , onk
fait le siége en régle de mon domicile. Je ne suis pas homme &
voisiner, entendez-vous, j'aime & &tre maitre chez moi et je ne
prétends pas qu’on m’envahisse. Figurez-yous que ¢’était une véri-
table émeute ou ces dames n’étaient pas les moins harpies. En pre-
miére récidive on m’a cassé mes carreaux. Clest Mme Gambier qui
a donné le signal de I'attaque avec un cul de bouteille et M=e Cer-
tain a continué la ruine de mes carreaux avec la cuiller & pot dont
elle remuait en cet instant la bouillie de ses enfans. En seconde
récidive, je passe naturellement la téle par I'ouverture d’un des
Carreaux cassés pour voir I'éemeute; pour lors, M. Certain m’allon-
ge une giroflée 4 cinq fenilles, dont je n'ai sentj heureusement
que Pextrémité des doigls.

Cing & six témoins assignés par Romaguet et qui depuis I'ou-~
verture de 'audience sont rangés autour de lui en bataillon serreé,
viennent broder sur ce théme et déposer en variations des griefs
énumérés par le plaignant.

La dame Gambier : Voild une clique de faux témoins qui me
font tout I'effet d’avoir trinqué ce matin avec ledit Romaguet qu
est une mauvaise langue et unlocataire tant soit peu véreux. Vous
allez entendre vingt témoins, si yous voulez, qui vous diront, apreés
avoir levé la main, que le plaignant a appelé mon mari montay-
ciel el joli-portier. C'est peu de chose au premier coup -d’'eil, mais
cela tient & des circonstances qui vous seront racontées par d’au~
tres témoins. Vous avez le papier, M. le président, vous les enten-
drez si vous avez le temps. Quant aux carreaux cassés et autres
fadaises, vous allez entendre mes témoins.

Un tambour de la garde nationale se présente en parfaite tenue,
préte serment avec infiniment de grice et se posant dans I'aligne-~
ment des deux audienciers placés & droite et 4 gauche du Tribunal,
il attend les questions de M. Je président.

M. le président : Avez-yous yu casser les carreaux ?

Le tambour, saluant Non, Monsieur.

M. le président - Avez-vous yu jeter une bouteille ?

Le tambour : Non,

M. le président : Avez-yous vu donner un soufllet ?

Le tambour : Non.

M. le président : De quoi avez-yous donc été témoin ?
. de tambour : J’ai entendu M. Romaguet vomir
lions contre M. ef me Certain, et M>c Gambier qui avai¢nt recu
ordre de la propriétaire de l'empécher de déménager. Quand il a

mare contre M. Llesimare, leur pére.

sur lui, que deux carreaux ont été cassés; c'es t alors
Gambier, qui était au puils, a lancé son seau plein d’eau

ue Mne
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eu vidé son sac et écumé sa bile, il a fermé si violemmel%:c\ porte

mille im;}féca-: :




Romagret, mais celui-ci ¢tait si éloigné, qu'il n’en a pas re¢u une
goulte_

Pomaguet - Tinvite la justice 4 ne pas eroire un mot de ce que
dit. 1e tambour ; c’est le frére de M. et M=« Gertain.

Le tambour : Je I'ai €16, c'est vrai, mais je ne le suis plus.

M. le président, sourianl : Comment cela ? ‘

Le tambour : J'étais leur beau-frére autrefois, par alliance, mais
m’étant remari¢ en secondes noces, je ne le suis plus.

Plusieurs témoins déposent des faits qui élablissent que Roma-
guet a ¢té le provocateur ; aussi paiera-1-il les dépens de sa plainte.

Les prévenus sont renvoyés de la plainte.

— Tl s’agit, dans l'affaire de la femme Marie contre Lemonnier,
de coups de fouet, injures, gros mols et gourmades de toute espé-
ce échangés enlre une tante et son neveu, Tl n'y a pas le plus petit
mot pour rire dans I'alfaire, si ce n’est la queue du témoin Dhalu,
vieux postillon dont ies tresses, blanchies au grand air des grandes
routes, fixent depuis (rois heures Ialtention de tous les observateurs
présens & Pandience de fa sepliéme chambre. Jamais, de mémoire
de posiillon, on n'a va plus volumineuse cataquois que celle
du témoin Dhato. C'est sans doute la vue de cette admirable cata-
quois qui inspira Villustre auleor de la pitece du Coiffeur et le
perruquier lorsqu’il mit dans la bouche de Poudret ces vers em-
preints de si touchaps regrels sur la décadence des queues :
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brassons-nc,us embrassons-nous tous ,
ah bah! »

Lemor.nier, déclaré coupable avecdes circonstances at ‘nuantes,
est condiamné 4 5 fr. d’amende.

et que ca finisse. Ah bah}!

— Isepuis quelques temps, on entendail un bruit: souterrain
dans f{e faubourg St-Antoine, a la hauteur des n°s 180 et 182. Ce
brui', qui, généralement se reproduisait toutes les nnits, mit plus
d’'wae fois en émoi tous les locataires ; chacun I'attribuait & des
carases diverses ; mille fables, mille versions allaient se propageant,
el. Dieu sait combien de contes les vieilles commeéres ont da débi-
ter sur I'¢événement qui se passait dans les profondes cavités de
ces maisons construites sur le terrain d’'une ancienne abbaye.

La clameur publique éveilla l'attention de la police qui, ne s’ar-
rélant point aux contes des bonnes femmes du voisinage, traita la
chose avec plus d'importance. M. Fouquet, commissaire de po-
lice du quartier des Quinze-Fingts, se transporta un soir avec
une brigade d’agens, dans I'une de ces maisons , pour s'assurer de
la vérité ; et, en effet, lorsque le calme commenga & régner dans
le faubourg , tous les agens de la foree publique entendirent trés-
distinctement un bruit sourd et profond , semblable, selon les uns,
au courant d’'une riviére , et, selon d'autres, au souffle de plusieurs
instrumens de forge ; mais la surprise devenait bien plus grande b

de ce bruit souterrain, que toutes Je
] entendu, et dont 'autorité a elle-mér:mp :rl;:z?tl:l%s;gu “’iSi“ﬂEa ont
Lgs bonnes femmes persistent 4 dire que Jag aexistence.
de I'ancienne abbaye viennent visiter leur angje e flop Moineg
l?s géologues du faubourg , neptuniens d’un cmgﬂe deme_ure; e
l'autre, se livrent & de profondes recherches syp ;- caRiens dg
phénoméne. SUr 1 nature g ce

— Dans la nuit de dimanche dernier un
nomme Pierre, apercut dans la ruelle Siﬁuon.
rue de la Vannerie, non loin de la rivigre u
qu'il ramassa Ce paquet contenait une 1
talon, une demi-blouse, des bas et
& I'exception des bretelles,
teints de sang
ceinture.

ouvrier deg ports
1nel, au coin go la
0 paquet ds g
DB il g 1088
et des brelelles, et Y 3
étaient d-la-fois m 1ous ces Objetss

odle
; quant au pantalon, il étaj culés ' de bouef;

tperes & la hauteur g,
Fort étonné d’une telle découverte, Pj i

trouva une seconde chemise également ense;;;l;ﬂ&l;“gil Sa route g
mouvement machinal, il jeta dans la Seine, aprés ,quo(ilugi par yp
chez lui. Le jour venu, il s'empressa d’aller prendre Z;ol rent
son maitre, qui gré\rint alors le commissaira de police du ﬂSe.[ de
Lorsque cel officier arriva, un nouvel objet avait entore gtéarner;
ve. A Taube ‘du jour, on avait découvert dans la gargon 0

La cataquois languit abandonnée !

1is ont coupé les ailes de pigeons!

Et du boudoir la pommade exilée
Se refugie au dos des. postillons !

Dhalu a cu raison, cent fois raison de rester fidéle 4 l'antique
mode de la quede; c'esf un vieux type resté comme jalon dans:
Thistoire des mesurs et des modes francaises. Honneur 4 la queue
de M. Dhaluyc’est presque un moniument historique dans le siécle
@ la 7¥tus ot nous vivons ! Dhalu s’avance pour déposer: un mur-
mure flatteur d’approbation le suit jusqu’a la barre. Dhalu s’en
¢tonne, et se retournant brusquement,
tention générale un mouvement cireulaire qui le rejetant violem-
ment sur son ¢épaule gauche, permet aux magistrats, qui ne voient
Dhalu que de face, d'apprécier les causes des précccupations de
Tauditoire. « Parlez, ‘pére Dhalu, dit le prévenu Lemonnier au
témoin; parlez, dites tout; vous &les un bon enfant, pére Dhala;

dites tout ! » Dhalu fait vivement un m

el la queue ramenée ainsi & son élat normal, est rendue & Padmi-

ration du public,

« Ah bah ! ah bah! dit Dhalu, ¢'est pas grand’chose et presque
rien que tout ca. Nom d’'un petit bonhomme ! entre z’amis, entre
parens du méme sang, faul-il user da papier timbré au lica de
fraterniser comme de braves gens, avee du picholet 4 12 sous.
Ah bah ! ah bai! j'ai tout vu, j'ai rien vu, ni vu ni connu. Le ne-
veu a tort; Phomme ne doit jamais lever un fouet téméraire sur un
sexe de femm?®, surtout quand ce sexe estla soeur de sa meére.
Mais nom d'un petit bonhomme, ¢’était rien

Ahbah!ahbah!....
du tout et pasgrand’chose. Foide Dhal

imprime a objet de 'at-

ouvement de téte a droile;

part.

u, qui est mon nom, em-

lorsqu’a certains intervalles, on entendait quelques coups vigou-
reux reproduire le mouvement qu'ils imprimaient jusques sur les
vitrages de la maison. Les agens de police crurent reconnaitre I'en-
semble d'un travail qui avait pour but une fabrication d’armes de
guerre ; d’autres pensérent que 1a se trouvaient des ateliers de
faux-monnayeurs.

M. Fouquet, dans le but de surprendre les malfaiteurs en fla-
grant délit, se transporla pendant plusieurs soirées sur le terrain,
avec les mémes agens. Il se fit accompagner aussi d’ouyriers et de
gens de I'art, quiaprés avoir écoulé altentivement, exécutérent
par scsordres plusieurs fouilles dans les caves des maisons voisi-
nes el sonderent profondément le terrain sans rien découvrir; on
fit descendre des ouvriers dans les puils d’alentour. Mais peine
perdue! plus les ouvriers approchaient de 'eau et plus ils enten-
daient le bruits’éloigner et disparaitre. Lorsqu’au contraire, en re-
montant ils se trouvaient 4 une cerlaine hauteur, ils I'entendaient
de nouveau se reproduire, Alors une autre difficulté s2 présentait,
ils ne pouvaient plus préciser de quel coté ce bruit pénétrait jus-
qu’a eux. Tantot il leur semblait qu'il venait de droite, mais s'ils
prétaient attention & gauche ils l'entendaient également de ce cové.
Toutes les fouilles comme foutes les recherches furent
le bruit disparut d’'une maniére insensible.

Mais depuis quelques jours les habitans des maisons ne: 180 et
182, sont encore inquiétés par ce bruit qui se reproduit avee une
nouyelle force. Dans la nuit de dimanche dernier surtout, on 'a
en tendu dans Ia maison, 180 ; quelques locataires en ont méme

élé réveillés. Mais il y a toujours incertitude sur le point de dé- == La Table sur laquelle doit étre posée la couronue dy v
vient d'éire expédide de Paris. Cette table, d'un beau: travail , sort deg

Maintenant on se demande quelle peut &tre la véritable cause magasins -le M. Vacher fls,

et un'sac ensanglanté qui

lice ne douta point qu’un

afin sans doute de faire d
ment perdu.
Quoiqu'il en soit, la ¢h

bris'de chair que l'on sup

bles suppositions.

inutiles et

d’instruction.

ruisseau qui baigne la méme rue Simon-Finet un chape
Rapprochant ces diverses circonstances, le commi

dre de fouiller dans la riviére, ou, selon toute app
de la victime avait été jeté par le meurtrier, qui 'avait
sur son dos, ainsi que semblaient 'le démontrer les sig
qués sur la demi-blouse trouvée dans la nuit. L'assassin, voyant
vetemens couverts de sang, avait di les jeter sur la vafe e g

veille dans la’ riviére, a 4té repschée le lendemas

héraient encore; mais, malgré les recherches les
on/n’a pu découvrir jusqu'a ce jour ni le cadayre
Pauteur présumé de eet attentat quidonne carrié

ouille dy
élait vide, 3 de soig
Ssaire de po-
S. 11 donna o
al‘ence, le CO!

transporga
Nes remar.

assassinat n’eil été commi

; 9 publ
1sparaitre un indice qui l’cm-ijamﬁ:;::

emise sanglante qne Pierre avaijt Jetéela
n. Quelques .
S humain y a4.
plus mu!tipliée;,
de la victime, i
e aux plus horrj.

pose provenir d’un corp

2

— Nous avons annoncé la découverte faite dimanche matin dang
un champ de navets, sur le territoire de

d’un boucher que 'on supposait s’tre suicidé. Quelques ¢irgops.
lances ayant éveillé les soupcons de I'au
que I'exhumation du corps a été ordonnée,
transportée hier sur les lieux, accompagnee d'un homme de Tart
l'autopsie du corps a été faite en présence

Charenton, du cadayre

Llorité, nous apprenons
et que la justice s’étapt

de M. Legonidec, jugé

Te——

Othon ,
rua Laffitte ne 1.

ASSURANCES SUR LA VIE
ET PLACEMENT EN VIAGER.

Compagnie génerale, rue Richelieu, 97.

¥ Assurance de capilaux payables en cas de décés, constilutions de rentes viagéres, de pensions

aux employés, veuyes, elc., ete.; garanties par

des capilaux effeclifs montant & plus de

DIX MILLIONS DE FRANCS.

Celle compagnie, fondée en 1819, est la premiére établie en France et la seule dont le capital
Soil enliérement réalisé ; elle posséde & Paris pour prés de QUATRE MILLIONS dimmeubles ;
7,500 contrats, s'élevant 4 plus de TRENTE-HUIT MILLIONS de francs, souscrits au profil d’as-

surés appartenant a foutes les classes de la soci

inspirer. Ses actions se négocient & 36 pour 0/0

¢été, sonl une preuve de la confiance qu'elle a su
de bénéfice.

SOCIETES COMMERCIALES.
(Lot du 31 mars 1833.)

D'un acte sous seing privé fait en double &
Paris le 14 octobre 1836, enregistré le 18 du
méme mois.

1l appert :

‘Qu'ane sociélé est formée par les siears Ju-
¥ien COURTIAL, marchand de dentelles, de-
meurant a Paris, rue St-Denis, 310 ; et Alphon-
se-Marie-Amable VILLETARD, commis négo-
<iant, demeurant aussi 4 Paris, rue des Forges,
2, pour I'achat et la venle des dentelles et tulles
«e coton unis et brodés, sous la raison COUR-
‘TIAL et Ce. La sociélé est faite pour six ans;
e fonds social est de 30,000 fr.

Le siége de la société est élabli rue St-De-
@is, 208 ; la signature appartient au sieur Cour-
tial seul.

VILLETARD.

" I¥un acte sous signatures privées fail double
4@ Paris 1e 25 octobre 1836, enregistré le méme
Jour, fefio 50, Re, case6, par Fresnes qui a re
o5 4t 40 c.

Il appert -

Que ‘1a société établie entre M. René-Pierre
LAUMAILLIER, ¢t . Jean-Hippolyte LAT-
MAILLIER, sous la raison seciale LAUMAIL-
LIER fréres, pour I'exploitation pendant 15 an-
mées d'un fonds de commerce de bomneteries
€n gros, sisd Paris, rue 8t-Denis, 192, 2 éLé dé-
clarée disssale, a Pégand des tiers, @ eompter
dudit jour 25 octobre 1836, et que, néanmoins;
Yeffet de celie dissolution remonterait i Fégard
des associés.au 15 décembre 1835,

. M. René-Pierre Laumaillier a é4¢ chargé de
1a liguidation.
Pour exirait,
René-Pierre LAUMAILLIEE.

D'un acte sous seing privé en dale
25 oclobre 1836; il appert: que la seciélé en
commandite pour la fabrication et le négoce de

blondes et dentelles, formée par MM. COUK-
TOLS et VIDECOQ, négocians, rue du Caire,
16, est dissoute 4 compler de ce jour.

D’un acte sous seing privé en date & Paris du
20 octobre 1836, envegistré ;

Il appert : qu'une société en nom colleetil a
€1é formée entre M« Marie-Anne DARDELLE,
épouse du sieur Jean- Alphonse PORTE, ladite
dame dument autorisée, et demeurant avee son
mari rue Quincampoix, 55.

Et demoiselle warguerite -Virginie DAR-
DELLE, demeurant aussi a4 Paris, mémes rue
el numéro.

Celle société a pour bul le commerce et la fa-
brication du carlonnage.

Elle commence au 20 octobre 1836 ; sa durée
est de six ans. Le capital apporté par moitié
par chacune des associées est de deax mille
francs.

La raison sociale est : Femme PORTE et Ce.

La signature est donnée a Mm=¢ Porte, mais
seulement pour tous les acles d’administration,
Elle ne pourra émeltre d¢ billels ni engager la
sociéié que conjoinlement avee la signature de
mlle Dardelle.

Paracte passé devant Me Poslansque, notaire
a Vaugirard prés Paris, le 20 oclobre 1836, enre-
gistré , - MM. Gabriel-Pierre LETELLIER et
Pierre-Louis MADUREL , tous deux fabricans
bijoutiers a Paris. rue St-Marlin n° 104, passage
de la Béunionne 7, ont déclaré dissoudre, a
parlir du premier janvier mil-huit cent lrente-
sept pour toul le temps gui en restérait & cou-
Tir, la sociélé établie entre eux sous la raison
gociale LETELLIER et Ce, suivant acte passé
devant Me Viellard, notaire @ Vaugirard, le dix-
hwit octobre 1836, envegistré et publié, et ayant
poar objel 1a fabrication el la vente des chaines
d'er; ladile sociélé conlractéea partir du quinze

4 Paris da | février 1835 jusqu'au premier oclobre 1843.

M. LETELLIER a été nommé liquidateur de
ladite Sociéte,

arrangemens particuliers , M. Letellier devait
rester seul propriélaire de I'établissement de
bijouterie.
Tous pouvoirs ont été donnés au porteur d’un
extrait.
Pour extrait,
POSTANSQUE.

Suivant acle re¢u par Me Hailig et son collé-
gue, nolaires & Paris, les 15 el 21 oclobre 1836,
enregistré,

MM, Nicolas REGIS, propriélaire, demeurant
a Paris, rue de Louvois, ne 10 ; Claude-Félicien
CHOLLAT, propriélaire, demeurant & Paris, rue
Rochechouart, n° 8, el les autres personnes dé-
nommées audit acle ; seuls propriétaires de lou-
tes les actions de la société , fondée , & Paris ,
sous la ralson REGIS et Ce, par acte sous seings
privés du 14 juillel dernier, enregisteé, publié
et déposé audil M= Hailig, notaire, par acte du
15 du méme mofis ,

Ont définitivement arrélé les statuts de ladite
Société, ainsi qu'il suit : La Société est en nom
collectif et en commandile par aclions. MM RE-
GIS et CHOLLAT sont seuls associés gérans et
responsables.

La Société a pour objet la construction et 'en-
tretien des voitures etla [abricalion des harnais
de_lout genre; la raison sociale est REGIS et
Ce. L'entreprise prend le nom de Carrosserie
§8't-Chaumont. Le siégé de la Sociélé est fixé a
Paris, rue de la Butte-Chaumont, ne 6 ; la du-
rée de la Sociélé est de vingt ans qui ont eom-
mencé & courir le 14 juillet 1836.

actions au porteur, de 5¢0 f. chacune.Il estrepré-
senté, 1° jusqu’a concurrence de 330,000 [. parI’é-
tablissement de carrosserie el.seilerie, exploité
dans I'immenble ci-aprés désigné, ensemble
lout le matériel, Pachalandage etles marchésen
dépendant ; 20 Par une propriété immobiliére,
si¢e 4 Paris, roe de la Butte-Chaumont , nes 4 ,
6 et G bis, jusqu’d conearrence de 70,000 francs,
excédant de 'sa valeur sur les charges ; 3+ Et
pour le surplus; par une somme de 400,000 fr.
destinée aux besoins de 'entreprise.

M. REGIS a seul la signature sociale ; les gé-
rans ne peuvent conlracler d’emprunt pour le
comple de la Société, Lypothéquer ses immeu-
bles', mi seuserire aucun engagement en son
nom, par reconnaissance, billet ou acceptation,
sans autorisaiion de 'assemblée générale dos
actionnaires.

Pour extrait,
5 HAILIG,

D'un acte sous signatures privées du 20 octo-
bre 1836. enregistre le 22 par Chambert,

Entre M. Louis-Théodore VIETTE, négo-

Et les parties ont cnnoncé que d’aprés leurs | ciant .

Le fonds socialestde 800,000(., divisé en 1,600

s | bre 1836, enaegistré le 27; M. Pierre Anezas et

s demeurant & Paris, cloitre St-Honoré,
n :

ELM. Nicolas Félix VARLOTEAU, négociant,
demeurant i Paris , tloitre St-Honoré, ne 16 ;

Il appert que les susnommés associés
suivant acte.du 20 aoit 1831, enregistré le 2
seplembre suivant, fo 162, yo¢. 4 et 5, ont mo-
difié l'acte constitutif deleur société, en arrélant
que désormais M..VIETTE aura seul la signa-
ture sociale, et que, dans son absence pour vo-
yages, il ne pourra laisser a la maison, cloitre
St-Honoré, ne 16, siége dudomicile social, d’au-
tre mandalaire que Mme Félicité Georges, épou-
se de M. Varloteau.
Pour extrait,

CHAILLOU.

Suivanl acte passé deyant me Casimir Noél
et son collégue, notaires a Paris, le 14 octobre
1836, enregistré ;

M. Pierre-Josaph MOZARD, propriétaire et
ancien négociant en papeterie, demeurant a
Paris, rue Vivienne, 3, en vertu de la faculté
qui lui avait été accordée par les statuts d’une
sociélé élablie pour la fabrication et la vente
Q’un papier de sareté infalsifiable, aux lermes
d'un acte passé devant ledit Mc Casimir Noél et
son collégue, le 21 septembre 1836, enregistré.

A mommé M. Charles-Auguste DRONSART,
propriétaire, demeurant & paris, avenue de
Neuilly, 29, son remplacant définitif dans les
fonctions de géranl qui lui avaient 616 altri-
huées par I'acte de société sus-énoncé, avec fa-
culté, pourtant, pour . Dronsart, de’laisser la
raison sociale sous le nom de M. Mozard, sl
ne youlail y substituer le sien, et d’agir a I'é-
gard des aclionnaires comme si ledit sieur
n{qf?ni était encore le gérant réel de la so-
ciété.

paur extrait, &3
C. NocL.

A_NEC_DNCIiS LEGALES.
Par acte sous seing privé en date du 25 octo-

dame wélanie mMaqueret, son épouse, demeu-
ranl a Paris, rue Neuve—du-Luxembeurg, 3, ont
vendu 4 mme Anne-wmarie Saive, veuve Bouche-
n:-‘!l_c, demeu_mm a paris, rue de Lille, 40, le
caié de la Trésorerie, situé a raris, rue Neuye=
du-Luxembourg, 3, moyennant le prix el aux
eharges, clauses el conditions exprimés audit
acle.

VAUVILLE.

ANNONCES JUDICIATRES.

ETUDE DE M* ENNE,

Successeur de Me Pallée, avoué.
Vente sur licitation entre majeure et mineurs

Sl

en I'andience des criées du Tribunal civil de
premiére instance de la Seine, au Palais-dee
Justice, & Paris.

D'une MAISON, sise & Paris, passage Suul-
nier, 15.

L’adjudication préparatoire aura lieu le sa-
medi 5 novembre 1836, une heure de relevée,

L'adjudication définitive aura lieu le samedi
26 novembre 1836, a4 la méme heure,

Mise a prix : 65,000 fr, X

S'adresser, sur les lieux, pour les voir, et
pour avoir des renseignemens :

1o'4 Me Enne, avoué poursuivant, rue Ri-
chelieu, 15,

204 Me Poisson-Séguin, avoué colicilant, rue
St-Honoré, 345.

AVIS DIVERS.

ONZE ANNEES DE SPECIALITE,
Ancienne Maison de Fo¥ et Ce, r. Bergéreil.

Cel élablissement, si utile d la société, est le
S8EUL en France, consacré spéciatement pour
les négociations des mariages.( Affranchir.)

PILULES STOMACHIQUES

Les seules aulorisées contrala consiipalion,
les vents, la migraine , les maux d'cslomacy
la bile el les glaires. 3 fr. 1a boite avee Noti=
ce médicale. — Pharmacie Colbert, galerie
Colbert.

HEMORRHOIDES.

Traitement et guérison. Au dépot des médi-
camens anglais, rue Laflitle, 30.

CHOCOLAT PORTUGAIS

Fabrique de M. BEIRAMEZ, br‘t’b‘ﬁt’“ﬁ"'
bonne. 11 est d'un goiit exquis, plus fin et y ‘:_’
léger que les meilleurs chocolats E:‘ang,'u!S;EPl_-
50 ¢.1a livre. DipoT au grand magosin d
CERIE, rue de la Bourse, 8, 4 PARIS:

Jap i

Brevet d'invention et de pg;-[echonﬂem::"
POIS ELASTIQUES LE PERDRIEL POUR
: CAUTERES.

Avec ces pois les cautéres produisent tg?uslﬁ
hons effets possibles, sans causer la m e
douleur , 2 fr. le 100. PHARMACIE LErés e
DRIEL, faubourg Montmartre, B. 75, P
carrefour des Martyrs,

=

H. Schealt, mineur, rue de la Ferme-des-Ma-

s ; | et Ce. —Chez
- Postel, monleur en métaux, concord. 3 DU Lacour, mde de charbons, Sanitaire, sous la raison Bellct Llﬁ,‘- c
DECES ET INHUMATIONS. thurins, 20.. Grignac, charbonnier, syndicat. 3| le 4 3| M. Charlier, rue de I'Arbre-Sec, i0-
3 | Devoluet, négociant, Je 5 10
Du 25 octobre TRIBUNs\L DE COMMERCE. Du samedi 29 octobre. {Jolly, md de nouveaulés, le 5 BOURSE DU’ 27 OCTOBRE.
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Mm=e Girardin, née Gissin, rue de Sclrres, 14, ° 1 o ) £o. | — Chez M. Hamel, rue St-Honoré $85. P—mﬁ‘;nmcg;l;gzl;!”* i i e =l
M. Gaudefroy, minaur, rus'Hauteville, 52. Asselin, md cordonn. ter, reddilion - Habert, négociant, & Montrouge. — Chez MM. | “MP. 1% VIR A & R ] o7 :
Mme Voisy, née Levasseur , rue Vieille-Notre=| de comples. Do 10 CLOTURK DES AFFIRMATIONS. | Decagny, cloitre St-Méry, 2[;; Tudesq , de la | F!n; f;.“{cr b -L- e G "g" —
Dame, 2. Clavet, Gaubert et Lah relis, négo- Oclobre. heures | * maison Hulenot , 4 I'Enirepot, g ‘,“_r;'p R W e
M=¢ nuguier, née Chiteau-Renaud, rue du cians, concordat. ; 10 Darly, md épieler, 16 3 1’Chnrlron, fabricand de clouterie, rue du Fau- ey ‘_‘"mf"'(.' LS e e 1R 1“:.'; 90
Faubourg-St-Denis, 10. Anthoni, serrurier en \'oitures et Gibert et femme, tenant ins— bourg-Sainl-Denis, 17. — Chez M¥. Sergent, |* ',?:""f'"",;;» V18 20i78 30 78 ‘3-53 I
MU= Demon, rue de Sévres, 151. : : charron, syndicat. 12 | = itntion de jeunesidemoi rue des Filles-Sainl-Thomas, 17; Lasson, R i "Orr,::,.r"" 98 1095 5098 4 i
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hotel de la Meunaie, 11, Reynolds, libraire, nouyea n syndicat. 1 'ubert ’négom.m Te -:51 5 | Blaisot, marchand d’estampes, a Paris, galerie P— ¥ nﬂ:‘lm‘ " ey e L '_j_. -
M. Drugaillicre, dit Lagrave, rue Mouffetard, | V¢ Blachez, entreprencur de voitu- » as’ ) | Viyienne, 49. — Chez M- Finot, rue des Ma- ‘-Efrpj “3,' AL el £ A
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M. Jullien, rue Picpus, 78. fication. 31 faires, le 3 2! sonnom que comme gérant de la Société 1ih gl ettt
y 7 g . dissement,
Enregistré 2 Paris, le IMPRIMERIE DE BRUN, PAUL DAUBREE ET C+, RUE DU MAIL, 5. Vu par le maire du 3° a:loll;mlﬂl“ Ce.
Recu un franc dix centimes. pour légalisation de la signature Bauw, Pa




