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| JUSTICE CIVILE. )

COUR DE CASSATION ( chambre civile ).

(Présidence de M. Portalis, premier président. )
RENTE VIAGERE. — NULLITE. — DONATION,

Larticle1975 du Code civil, qui déclare sans effet la rente viagére
constituée sur la téte d’une personne qui vient a décéder dans les
vingt jours de Uacte, d'une maladie dont elle était atteinte lors-

wil aété passé, est-il applicable a la rente viagére constituée d
fitre gratuat ? (Non.)

Lest-il @ unerente viagére que le donateur s'est réservée en faisant
Fabandon de ses biens au donataire ? (Non.)

Par acte motarié du 10 féyrier 1830 le sieur André Cantal fit
donalion & son frére de lous ses immeubles, en se réservant toute-
fois une petite portion de terre, une rente annuelle et viagére de
366 francs et quelques faisances.Le 15 féyrier, cing jours seulement
aprés la donation, il mourut d'une maladie dont il était atieint au
jourdu contrat. La veuve el les héritiers du défunt prétendirent que
Tacte qualifié de donation n’était en réalité qu’un contrat de rente
viagére 4 litre onéreux, et ils en demandeérent la nullité aux fermes
de I'article 1975 du Code civil,

LeTribunal de Béziers, saisi de la conltestation, ne vit dans le
contrat en question qu’une libéralité dont la réserve de rente via-
gére n'avait pu changer le caractére, et refusa d’appliquer les dis-
positions invoquées. ;

Mais sur I'appel la Cour de Montpellier infirma, le 23 décembre
I'r 1832, la senlence des premiers juges par les molifs suivans.:

« Attendu_que de la combinaison des articles 1974 et 1975 du Code
civil, il résulte que tout contrat par lequel une rente viagtre est créée
sur la téte d’une personne atteinte de la maladie dont elle est décédée
dans les vingt jours de la date du contrat, ne produit aucun effet ;

» Attendu qu'il importe peu que Pacte du 10 février 1830, en vertu
duquel larente dont il s’agit est réclamée, soit qualifiée donalion et en
présente les caractéres , puisque, d’aprés Part. 1969 du méme Code , la

Tenie viagere peut étre constituée i litre purement gratuit par donation
eatre-vifs ou par testament ;

_»Attendu qu'il n'est phs contesté qu’André Cantal est déeédé dans les
vingt jours du susdit acte du 10 février 1830, de la maladie dont il était

| dllemt lors de cet acte ; qu'ainsi ledit acte ne doit produire aucun ef-
fet; ete., etc. »

Get‘arreta élé déféré A la censure de la Cour de cassation pour
Yiolation des art. 902, 1969, 1974 et 1975 du Code civil.

«Sans doute il est jusle, dit Me Crémieuxdans Iintérét du pour-
¥oi, d'annuller une renle viagére constituée 4 titre onéreux dans
les cas prévus par les art. 1974 et 1975 du Code civil. Le prix de

those vendue moyennant une rente viagére, c’est la chance que
court I_e débiteur d’en servir les arrérages pendant un lemps plus

. Oumoips long. Si la personne était déja morte, ou atteinte d'une
Maladie dont elle est décédée dans un délai exirémement rappro-
ché, ll,p’y a plus de chance, par conséquent plus de prix, partant

; plus_d elémens d'un contrat valable. Mais ces principes ne sont pas
ipplicables & une rente viagére constituée a titre gratuit.

»La Cour de Montpellier, en reconnaissant dans I'acte du 10 fé-
Vrier 1§30 les caractéres d’une donation et lui appliquant néan-

. Moins Part 1975, a visiblement erré. Il ne peut y avoir sur ce point
i 2 doute sérieux. Peut-ttre soutiendra-t-on que, dans I'espéce, le
| : nirat a éLlé faussement qualifié de donation, que c’est en réalilé

i contrat 4 Litre onéreux, la rente viagére n’ayant 61é stipulée
spéi? echange de 'abandon des biens. Cet argument ne serait que

| nn(?ufi. La rente viagére n'est pas le prix, Féquivalent des biens
' N s,:S ,dl; est un condition apposée a une libéralité. Le donaleur
; aitnl epouille Pas moins de ses biens 4 titre gratuit ; seulement
N réa.reserve d’une renle destinée 4 sa subsistance. De ce que
| ah Serve ne produit son effet que pendant peu de jours, il n’en
- !ihé: F_@S que P'abandon des biens soit nul. La condition s’éleint,
Ty e survit. Le sieur Cantal n’a pas vendu, mais donné ; il
i:as stipulé de prix. »

| <2 MOP?“OZ', en (éponse 4 son adversaire,
: o cOlnll)elher a éte trop loiq en déclarant I'art. 1975, applicable
is il s'(;;‘il qui aurait les véritables caractéres d'une donation ;
du 10 o lorce de de‘moptrer que cette Gour a mal apprécié 'acle
i Dteuye (‘iéllt’r 1830, G elait, dit-il, une véritable vente ; il en tire la
2 e a4 comparaison de la valeur des biens cedés avec les
- e poﬁlll;)sees au frére du défunt qui se trouvaient fort oné-
®nlray o rle cessionnaire. La qualilé donnée par les parties au
‘st 1 réal('lt%esuon’ ne doit pas arréler les regards de la Jjuslice 5
fixer s 1te des actes, et non une qualification erronée qui doit
tion g aﬂcalrgcléres; sans cela on éluderait toujours I'applica-
Baluit 1y rept 74 et 1975, en presentant comme constituée 4 titre

a Cour € Viagére a lm_'e onéreux.
Bingry] o ','Cls'l‘:lll:llelsecloélqlu'i]m;]iS%Uélformes de M. Tarbé, avocat-
Prég ) Juille , au rapport de M. Béranger
p«é.sq U0 court délibéré Varret suivant : o ik

i
T

reconnait que la Cour

“E‘nd » "
f".‘“”par c‘;]’él‘“ Un[e donation ne perd pas son caractére d'acte i titre
o lisery UUE!‘E‘S‘[E]:‘(: “J:Ja%ic donateur a imposé au donataire la condition de
» - re;
ue |e 5 A " N
EXemple ggnateur est libre d'apposer des conditions A sa libéralité ,
fafave s paiese réser,ver 'usufruit des biens donnés, ou de stipuler en
ture g la dgnay o0t d'une rente viagére, sans pour cela changer la na-
> Atteng,, Juon; ¥ 1 g
Ndy . g dscbt g ity s
tog e cgng’i?izcéunscqucm, qu'une rente viagére ainsi constituée ne
e, cnmmrle comme le résultat d’un acle a titre onéreux, mais
ﬁ".Que la lof ae ﬂ_COHt!ll:m.l d’une libéralité ;
ire o € différep, Pris soin d’établir dans les art. 1954 et 1978 du Code

~¢ Marquée entre les effets des actes i titre gratuit et A

e gy ot & 18 rente viagre i
o Viagire sﬁplﬁé premier de ces articles, le défaut de paiement de la
€ comme condikion d’une libéralité, autorise le dona-

teur a rentrer en possesison des biens , andisque suivant le second, le
créancier d’une rente viagére constituée & titre onéreux n’a que le droit
de saisir et faire vendre les biens de son débiteur et de faire ordonner sur
le produit de la vente, 'emploi d'une somme suffisante pour le service
des arrérages ; G

» Attendu que I'art. 1795 n'est applicable qu’aux .rentes viagéres
constituées a prix d’argent ; A

» Que cependant la Cour de Montpellier, aprés avoir reconnu que la
rente viagére dont s’agit était constituée A titre gratuit, I'a annulée en
vertn dudit article ; et que dés lors elle en afait une fausse application ;

» Casse, etc. »

COUR ROYALE DE PARIS (3¢ chambre).
(Présidence de M. Lepoilevin).

1° La traite souserite par le failli avant le concordat au profit d'un
créancier est-elle nulle comme formant double emploi avec la
créance, pour laquelle le créancier a été admis a la faillite, lors-
que surtout celui-ci déclare renoncer @ prendre part auzx divi-
dendes ? (Non.)

2° Néanmoins, les créanciers concordataires ont-ils le droit d’inter-
venir sur la demande a fin de mise en liberté formée par le débi-
teur, et de demander que la condamtion prononcée contre ce der-
nier ne soit exécutée qu'aprés Uexpiration des termes fixés par le
concordat pour le paiement desdividendes? (Oui.)

Gautheret, créancier de Charles, failli, s’était fait souscrire par
celui-ci, avant le concordat, et probablement pour prix de sa si-
gnature, une traile d’'une somme égale & celle pour laquelle il
avait été admis 4 la faillite.

Depuis le concordat, mais avant I'expiration du terme de paie-
ment des dividendes, Gautheret avail poursuivi le paiement de
cette traile, et obtenu contre Charles un jugement de condamna-
tion, en vertu duquel il I'avait fait- écrouer pour dettes.

Celui-ci avait interjeté appel, et, par I'organe de Me Lafargue,
concluait devant la ‘Cour 4 la nullité du titre, comme lui ayant é16
arraché par la violence, sans cause légilime, et comme faisant,
d’ailleurs, double emploi avee celui pour lequel Gautheret avait
été admis A sa faillite, et en vertu duquel il avail droit aux divi-
dendes promis par le concordat.

M- Baroche, pourle sieur Gautheret, répondait que, d’une part,
les faits de violence loin d'étre justifiés étaient au contraire dé-
mentis, et, d'autre part, Gautheret déclarait renoncer & prendre
part aux dividendes; enfin, il est passé en jurisprudence, au-
Jourd’hui , que le failli n’est pas recevable a demander la
nullité des billets souscrits par lui soit pour favoriser un de ses
créanciers, soit pour obtenir la signature du concordat, par appli-
cation de ce principe que nul ne peut se faire un titre de sa propre
turpitude.

Deux des eréanciers concordataires de Charles s'étaient rendus
intervenans. Leur avocat, M® Montigny, demandait comme le sieur
Charles la nullité du titre, concluaient subsidiairement a ce qu'il
fut sursis & I'exécution du jugement obtenu par Gautheret jus-
quaprés les termes stipulés pour le paiement des dividendes, par-
ce quele paiement de cette condamnation et surtout l'incarcération
de Charles pouvaient le mettre dans I'impossibilité d’exécuter son
concordat.

La Cour a, le 23 juillet 1836, rendu I'arrét suivant :

« La Cour, en ce qui touche la demande de Charles en nullité de la
lettre de change : Considérant que si lalettre de change en question fait
double emploi avec la créance pour laquelle Gautheret a été porté au
bilan de Charles, il n’en résulte pas que ladite lettre de change soit nulle,
mais seulement que Gautheret ne devra pas prendre part aux dividendes
stipulés par le concordat; en ce qui touche la violence alléguée sur
Charles : Considérant qu’il résulte des faits et circonstances de la cause,

ue ladite lettre de change a été librement et volontairement consentie par

harles, et que les faits allégués ne sont ni pertinens, ni admissibles. En
ce qui touche les conclusions des intervenans ; considérant que les inter-
venans n'ont point intérét & faire annuller la lettre de change en question,
mais seulement a assurer I'exécution du concordat ; considérant que Gau -
theret, qui a signé le concordat qui fixe les époques de paiement, ne peut
nuire i I'exécution de ce coneordat, et que c’est ce qui arriverait si la
condamnation ptononcée contre Charles s'exécutait immédiatement ;
puisque le paiement de la lettre de change et les moyens accordés pour
I'obtenir pourraient entraver le paiement des dividendes, confirme les ju-
gemens dont estappel, et néanmoins ordonne que la condamnation pro-
noncée contre Charles au profit de Gautheret, ne pourra recevoir son exé-
cution qu'a I'expiration des termes fixés par le concordat pour le paiement
des dividendes ; ordonne, en conséquence, que Charles sera mis sur le
champ en liberté ; donne acte & Gautheret de sa déclaration qu'il n’entend
prendre aucune part aux dividendes stipulés par le concordat, elc. »

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE DE STRASBOURG.

_ (Correspondance particuliére. )
Audience des criées du 2 septembre.

POURSUITES DE L'HOSPICE DE STRASBOURG CONTRE UNE ALIENEE,
POUR FRAIS DE GUERISON,

Une scéne péniblea eulieu, & I'audience des criées du Tribunal
de Strasbourg (Bas-Rhin), le 2 septembre. Au moment ot un avoué
requérait I'adjudication préparatoire de deux ou trois pi¢ces de ter-
re, saisies & la requéle de la commission des hospices de Stras-
bourg, sur Madeleine QuemplfT, fille majeure , domiciliée & Mols-
heim, celle-ci, assise dans 'auditoire, s'est leyée et a protesté vi-
vement. D’abord, on ne comprenail rien 4 ses clameurs, et le Tri-
bunal s'effor¢ait de réclamer le silence ; mais un autreavoué a don-
né officieusement quelques explications. Il en résulte que, par ju-
gement du 24 décembre 1835, M™ Quempff, admise & 'hospice
desaliénés, a été condamnée & payer a la commission administra—

jour, sans préjudice de ce quiestdi pour le temps postérieur, avec
intéréts du jour de la demande et aux dépens. Ce jugement fut ob-
tenu par défaut. Il parait que celte malheureuse ignorait ce qu'elle
avait a faire pour résister'a la deinande ; d’ailleurs , 4 cetle épo-
que, elle se trouvait encore dans la maison des Aliénés, ou
le jugement lui fut signifié le 21 janvier 1836, en parlant ¢ sa
propre personne, selon 'expression de I'huissier. Le 26 mars siii-
vant, délibération de la commission des hospices par laquelle,
considérant qu’elle a épuisé toutes les voies de conciliation pour
parvenir au remboursement des frais d’entretien de la fille Quempif,
elle arréte (la commission) que la vente par expropriation forcée
des immeubles appartenant 4 cette alicnée sera immédiatement
poursuivie. Il parait encore quela guérison de celle pauvre fille
eut lieu vers le mois de mars, car ¢’est & Molsheim que le 24 lui
fut notifié le commandement de 30 jours. Toulefois, et la procé-
dure en expropriation ayant été¢ conduite avec aclivité, c’est dans
Ia ‘maison de refuge de Strasbourg que Pon signifia & Madeleine
Quempff et la dénonciation de la saisie (le 26 mai) et la nolifica—
Lion des placards (le 6 juin) ; nous ne pouvons dire si cette infortu-
née avait éprouvé une rechute ; quoi qu'il en soit, ¢’est le 2 septem—
bre qu’ont été adjugées préparatoirement et moyennant 600 fr.,
les trois petites piéces de terres qui semblaient réservées a ses bew
soins pour le restede sa vie Malgré les représentations paternelles
de M. le président, qui cherchait & lui faire comprendre qu’elle
aurait do former opposition au jugement de condamnation (on
vient de voir qu'il lui fut signifié lorsqu’elle etait encore aux Alié-
nés), et qu'on ne pouvait faire droit a ses griefs 4 Faudience des
criees, force a é1é de faire expulser la malheureuse Quemp(l de
I'auditoire ; elle ne voulait passoufirir qu’on venditle peu de biens,
la seule ressource qui lui restat; et a Pimpression qu’elle en res-
sentait, il était facile de prévoir que I'hospice lui rendrait le mal
dont elle avait été guérie. En sortant elle étailexaspérée!...

A la rigueur il est possible que la commission ait eu le droit
d’agir ainsi; elle peut soutenir qu’elle ne doit de secours gratuits
qu'aux indigens. Cependant ceux qui ne raisonnent pas loujours
d’aprés la rigueur du droit ; ceux qui sayent les immenses revenus
de I'hopital de Strashourg, et qui ne s’arréteront qu'a I'apreté des
poursuites dirigées contre M=¢ Quempfl, alors méme qu’elle ne
pouvait se défendre, trouveront ces poursuites au moins prématu-
rées. Un habitué du barreau disait 4 celte occasion : « Je croyais
que les hospices étaient des établissemens charitables, »

T R S et
JUSTICE CRIMINELLI:.

COUR ROYALE DE PARIS (chambre d’accusation).
(Présidence de M. Deherain.)
PRISONNIERS POUR DETTES. — TENTATIVE D'EVASION,

Les détenus pour dettes sont-ils, en cas d’évasion ou de tentative d’é—

vasion par bris de prison, punis comme les détenus pour crimes 0w
délits 2 (Rés. nég.)

Dans la Gazette des T'riburaux du 25 aott, en rendant comple
de la prévention dirigée contre plusieurs détenus pour detles de
la maison de Clichy, 4 I'occasion d’'une tentative d’évasion, nous
avons annoncé que la chambre des mises en accusation avait dé-
cidé que le délit de tentative d’évasion n’était pas applicable aux
détenus pour detles, et qu'en conséquence les prévenus avaient
¢Lé seulement renvoyés devant la police correctionnelle pour bris
de cldture.

L'importance et la nouveauté de la question jugée par la Cour
hous engagent & donner le lexte completde I'arrét qu'elle a rendu.

La Cour,

» Considérant que de Ia combinaison des articles 238, 239, 240 et 245
du Code pénal il résulte que les peines prononcées contre ceux qui se se-
raient rendus coupables d’évasion ou de tetative d’évasion ne s’appli-
quent qu'aux individus détenus pour crimes ou délits et non a ceux
qui ne le sont que pour dettes ; qu'a égard de ces derniers aucune dis—
position de loi ne prononce de peine contre eux pour tentative d’évasion;

» Annulle l'ordonnance de la chambre du conseil ; dit qu'il n'y a lieu
i prévention ni i plus amples poursuites contre lesdits Bau ry, Roclaudts,
Hébert et Delaunay, sur ce chef;

» Mais attendu que des piéees et de Pinstruction résulte prévention
suffisante contre Baudry et Roclaudts d’avoir, dans le courant de 1836,
détruit des clotures, et contre Hébert et Delaunay de s’étre, 4 la méme
¢époque, rendus complices de ce délit en aidant et assistant les auteurs
dans les faits qui 'ont préparé et facilité;

» Renvoie Roclaudts, Baudry, Hébert et Delaunay devant le Tribunal
de police correctionnelle pour y étre jugés suivant la loi. »

———
COUR I’ASSISES DE LA VIENNE (Poitiers ).
( Correspondance particuliére.)
PrEsmpence pe¥M. BounenoN e Lavee. — fudiences des 26-30 aotit.

Greffier accusé de fauzx en écriture publique et authentique, de sup-
pression et délournement de minutes, de concussions. — Soizante-
dix-huit chefs d'accusation.

Un jeune homme 4gé de 27 ans, greffiier de la justice-de-paix
du canton de Civray (Vienne), comparaissait devant e jury sous
le poids d’une accusalion ui pouvait entrainer contre lui la peine
des travaux forcés a perpétuité. Cetle affaire qui excitait vivement
I'allention publique a duré cing jours.

Le nommé Dupont, appartenant & une des familles les plus ho-
norables de 'arrondissement de Civray, était greflier, depuis deux
années, de la justice-de-paix du canton. Une négligence, dont on
ne saurait donner uneidée exacte, présidait 4 latenue des registres

live la somme de 327 fr. pour frais d'entretien, 4 dater du 22 octo-
bre 1833 jusqu’au 31 décembre 1834, 4 raison de 75 cenlimes par

du greffe. Elait-ce la faute du greflier? I'aceusation le soulenait,
L’accusé prétendait, au contraire, que le juge-de-paix avait 4 se re-

ey s




procher presqme fouiss les erreurs et les omissions quise trouvaient
sur les registres dugveflier, en lui défendantde rédiger lesjugemens
prononcés lorsquedes partiesles exécutaient volontairement; de sorte
que le malheureux greflier, dans I'attente de ces exécutions volon-
taires, laissait passer des délais assez longs avant d’inscrire les ju-
gemens sur ses minutes, et se trouyait plus tard foreé, lorsque }es
parties ne s’arrangeaient pas, de changer ladate & laquelle les ju-
gemens avaient été prononcés, parce que dansl'intervalle d'autres
jugemens ayant été prononceés et rédigés on n’aurail pu inscrire &
la suite de ceux-ci des jugemens rendus ultérieurement.

Aussi de nombreuses surcharges, des grattages, des ratures se
rencontraient sur ces minutes, et souvent le corpsdu jugement ve-

* pait donner un démenti 4 la date. Ainsi I'on trouvait dans un juge-
ment définitif a4 la date du 25 juillet, quil avait été rendu sur les
lieux oul le juge s'était transporté en vertu d'un jugement prépara-
toire en date du 28 jutllet; et le juge-de-paix venait expliquer ce
fait en avouant qu'il avait défendu au greffier de rédiger les juge-
mens préparatoires, de sorte que I'une des parties voulant néan-
moins lever quelque tempsapreés 1'un et 'autre jugement, force était
bien de porter le préparatoire a une date postérieure a la véritable,
d’autres jugemens ayant été inscrits jusqu'au 28 dans l'intervalle.

Ces explications peu satisfaisantes, semblaient cependant ressor-
tirdes débats.

M. I'avocat-général Messine a, dans le systéme de I'accusation ,
expliqué toutes ces altérations par I'intérét qu’aurait eu I'accusé,
qui par sa négligence encourait fort souvent le double droit, faute
de faire enregistrer dans les vingt jours, a reculer la date de ma-
niére & se trouver dans les délais pour ne payer que le droit sim-
ple, ou du moins pour metire le double droit d la charge des par-
fies. C'est de ce point méme que parlait I'accusation pour soutenir
que Dupont s’élait rendu coupable du erime de concussion.

La défense, présentée par Me Pontois et Olivier Bourbeau , qui
ont, dans celte affaire, rivalisé de talent et de zéle, s'est attachée a
démontrer, en prenant séparément chaque chef d’accusation, qu’il
n’y avait pour l'accusé aucun intérét possible, et qu’il avait, an con-
traire, bien payé ses négligences par les nombreuses amendes aux-
quelles il avait été soumis. L’accus# était placé sous I'autorité du
Jjuge-de-paix qui, dans les intentions les plus pures sans doute, et
pour éviter des frais 4 ses jusliciables, entretenait néanmoins, de-
puis longues années, les plus graves abus. La défense soutenait en-

* fin que, méme dela part des fonctionnaires publics, il ne pouvait

Y avoir faux qu’autant qu'on prouvait et leur intention coupable

et le préjudice réel ou possible qui résullait de I'altération com-
mise.

Les efforts de la défense n'ont obtenu qu’un demi-succés. Aprés
six heures de délibération, le jury, écartant l'accusation de concus-
sion, a déclaré I'accusé coupable de faux et de suppression de mi-
nutes , avec circonstances atténuantes. En conséquence, Dupont a
été condamné & 5 ans de réclusion et & 'exposition.

11 s’est immédiatement pourvu en cassation.

'COUR D’ASSISES DE L’ARIEGE. (Foix.)

Correspondance particuliére.
PrisipExce pE M. DArNAuD.

Accusation d’ assassinat. — Reévélations.

La Gazelte des Tribunauax du 20 mars dernier a fait connaitre A ses
lecteurs les détails du erime qui, depuis un an, jpréoccupe si vivement
tous les habitans de I’Ariége. On sait que le nommé Pierre Durand; dit
Fargayré, apres quatre jours d’absence, fut tronvé pendu dans sa de-
meure au hameau de Séron, commune d’Arnave, et que les circonstan-
ces qui accompagnérent la déconverte du cadavre donnérent a penserque
ce malheureux avait été victime d’un assassinat.

La clameur publique accusa tout d’abord un certain Bernard Berna-
dac, dit Margaridot, et sa femme.

Ce Bernadac devait une sommede 300 f. & Durand. On savait anssi qu'ils
ne vivaient pas trés bien ensemble, et des traces de sang apercues dans
un armoire, parmi les effets et les papiers du défunt, semblaient indi-
quer que 'assassin avait eu pour but de satisfaire autre chose qu’un sen-
timent de vengeance. Une visite domiciliaire avait éié faite dans la mai-
son de Bernadae, mais il ne put représeuter les vétemens qu'il portait
habituellement. Enfin, interpellés s'ils avaient quelque connaissance du
erime, ou de s¢s aiileurs; si, par suite de la position des licux, ¢qui leur
permettait de tout voir et de toutentendre, ils n’avaient pas quelques ren-
seignemens a fournir, Bernadac et sa femme avaient constamment déclaré
nerien savoir. Ineriminés par ces indices que corroberait I'opinion, Ber-
nadac fut arrété quelquesjoilrs aprés, une'instruction se poursuivit contre
sa femme et conlre lui ; mais par une exeeption que rien ne saurait jus-
tifier, la premicre demeura libre et put communiquer journellement avee
son complice.

On avait entendu déja plusieurs témoins, lorsque certains bruits ré-
pandus dans la conirée et parvenus aux oreilles de M. le juge d'instruc-
tion cngagérent ce magistrat & diriger la procédure dans un autre bat.
Trois individus inculpés d’avoir trempé dans le crime, comme auteurs ou
comme complices furent bientétmis en état d'arrestation.C’étaient les sicurs
Michel et Paul Turiere, pére et fils, et Arnaud Combes, dit Comlois. Le
premier, riche propriétaire d’Arnave et adjoint au maire de celte com-
mune, demeurait au hameau de Sérou avec son fils Paul, dgé de 32 ans
environ. Le second, taillenr de pierre, était domicilié dans la commune de
Celle. Lejour présumé du erime, il avait placé des dalles dans la maison
des Turitre. Cetle eirconstance et quelques propos échappési son bavar-
dage attirerent sur lui Pattention publique ; personnellement il n*avait
pasintérét a assassiner Durand qu'il ne connaissait pas, mais il élait
homme, disail-on, & se préter aux vengeances d’unautre. En méme temps
la rumeur du pays prétait aux Turitre des propos menacans contre Du-
rand. Ce dernier, dapres les on dit, aurait été cause de la rupture d’un
marisge fort avanlageux que Turitre fils devait conclure dans la com-
mune de Lavelanet. C'en était assez pour allumer le courroux de ce jeune
homme et celui de son pere. De li, les soupcons dirigés contre les trois
nouveaux prévenus, et qui molivérent le mandat d’arrét lancé contre
eux.

Au milieu des indices contradicloires que la procédure lui fournissait,
la chambre du conseil du Tribunal de Foix crut devoir metire en accu-
sation les cing individus dont nous venons de parler; mais par son ar-
rét du 16 janvier 1836, la Cour royale de Toulouse (chambre des mises
en accusation), déclara qu'dl n’y avait lieu a suivre contre les Turicre et
le Comtois , et renvoya seulement devant la Cour d’assises de I'Aridége
Bernadac, Margaridot et sa femme. Nous ne reviendrons pas sur les dé-
tails de cette audience, qui se trouvent suffisamment développés dans
notre numéro du 20 mars. Condamné aux travaux forcés a perpétuité ,
Bernadac, le lendemain de son jugement, demanda & faire des révéla-
tions. Elles incriminaient les prévenus relaxés parla Cour précitée; aussi
une instruction nouvelle fut-elle ordonnée; les charges ayant parn suffi-
sanles, ont mit en accusation les Turiere et le Comtois ; mais ce dernier

seul a comparn deva:t la Cour d’assises : on n'a pu saisir encore les |

deux prétendus complices.

L’époque de I'ouverture des débals élait connue depuis plusicurs
jours dans le public : on savait que plusieurs audiences seraient
consacrées i ce procés, et néanmoius, malgré I'accablante chaleur
qui a régné dans ces derniers temps, une foule immense encom-
brait le -prétoire el ses avenues : foule variée , avide d'émotions,
qui court aux solennités judiciaires de celle nature ayec des senti-
mens si divers. On remarque derri¢re Ta Cour M. Mazéres, préfet
du département, et les principales autorités du chef-lieu. Un triple
rang de dames se presse dans I'enceinte réseryée,
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M. Dénat occupe le fauteuil du ministére public. L'accusé est
défendu par M* Rumeau, On Vintroduit au bout de quelques in-
stans. Rien de changé dans sa mise et dans sa tenue : il est le
méme qu'aux premiers débats. « Voici notre Seigneur , dit-il en
s'asseyant , il est ici, crucifiez-le, il ne lui manque plus que la
croix. » (Rires prolongés dans I'auditoire.) :

Le greflier donne lecture de I'arrét de renvoi et de I'acte d’accu-
salion ; pendant cette formalité, le Comtois prend la parole et s’é-
crie : « Jésus! que de mensonges!... des paroles, oui, j’en ai dit 5
je suis si bavard ! ¢’est ma langue qui m’a perdu; mais quant au
crime, j'y suis étranger, et je n’en connais pas les auteurs.

M. le président, aprés cefte lecture, expose 4 'accusé les char-
ges qui en résultent contre lui.

Le Comtois : Puis-je encore parler?

t ](lifl . le président : Altendez que j'aie fini; votre tour viendra plus
ard.

lic Comtois : Il me semble pourtant qu’il serail temps que je
parle.

Aprés I'exposé de M. le président et celui du ministére public,
qui retrace l'ordre dans lequel les témoins seront entendus, le
greflier les appelle individuellement, ils sont au nombre de 66.

Ceux qui déposent sur I'existence du corps du délit sont enten-
du les premiers. Vient enfin le tour du condamné Bernadac Mar-
garidot, sur les révélations duquel la mise en accusation des Tu-
riére er du Comtois a eu lieu. Un mouvement marqué de curio-
sité se manifeste dans l'auditoire & son aspect. Il s’avance escorté
de deux gendarmes et prend place sur le siége des témoins. Chacun
cherche a lire dans la physionomie de cet homme les senlimens
qui doivent agiter son ceeur’; mais il baisse constamment les yeux.
Son front plissé par le souci et quelques regards jetés a la déro-
bée sur le public, laissent croire & ceux qui les ont vus, que son
dmne inquiete supporte en ce moment plus d’'un combat.

M. le président rappelle & Bernadac, ce qui s'est passé avant et
depuis sa condamnation, et I'engage 4 dire tout ce qu'il sait.

Bernadac, d’'un ton embarrassé : J'ai dit la vérité... ils ont com-
mis le crime... Voila le plus redoutable ( désignant le Comtois) et
Paul Turiére...Je suis innocent, on m'a condamné 4 faux... Faites
de moi ce que vous voadrez, la justice me fait bien souffrir.

M. le président: Ge n’est pas ce qu'on vous demande. Dites ce
que yous savez touchant le crime ; votre sort je vous le répéte est
a jamais fixé, il n’est pas de puissance au monde qui puisse détrui-
re l'arrét qui vous frappe. Je me trompe, le roi peut adoucir votre
peine, mais il faut pour cela mériter cette faveur par la franchise
de vos ayeux.

Ici Bernadac raconte & sa maniére les faits rapportés dans le second
procés-verbal des révélations. Il dit avoir vu les assassins A travers le
troude la serrure; mais il déclare contrairement 4 sa version écrite qu'en
se remettant au litil ne dit rien & safemme de ce qu'il avait apercu. Il
croit que Durand a été tué pendant le fen de St-Jean, c’est-a-dire, vers
9 heures du soir et qu'on I'a pendu ensuite.

Le Gomlois, qui jusqu’alors avait écouté patiemment Bernadac,
prend vivement la parole : « Malheareux!.. s'écrie-t-il, vois donc
le Tribunal qui devient noir... Vois-le comme il noireit. » Ces mots
dont la traduction ne rend que difficilement I'énergie qu’elle em-
prunte au patois de 'accusé, produit tout & la fois dans 'auditoire
une impression d’élonnement et de gaité. A cette apostrophe, Ber-
nadac dont on suil difficilement le langage diffus et incorrect ,
changede ton ; il palit; il n’ose regarder Comtois.

« Malheureux ! reprend alors celui-ci, tu oses dire que tu m’as
vu dans la maison de Durand, ce n'est pas assez d’un crime, tu
veux en commetlre un aulre en aceusant un pére de famille ; par-
le, ose le soutenir. C'est toi qui I'as commis le crime, malheu-
reux ! tu voudrais te sauver & mesdépens...

En pronongant ces paroles, le Comlois est rouge-de colére.

M. le président. Enbien ! Bernadae, vous entendez les protesti-
tions du Comtois. Persistez-yous & llaccuser?

Bernadac, aprés un moment de silence : Oui... ¢’est lui... je
n'ai qu'une dme. (Prenant un fon hypocrite) £t croyez vous que
je me déchargerais au détriment d’un autre... Je suis lavé de ce
crime comme la neige... La viede ce monde n’est qu’un passage...
il'faut penser 4 'éternilé... que chacun ait sa econscience. ..

Et chacune de ces phrases, précédée d'un croisement de mains,
est mélée d'invocations au seigneur et 4 la Sainte-Vierge : « Je ne
puiseroire, ajoute-t-il, que je sois condamné. »

M . le président : Vous I'étes eependant Bernadac, et pour tou-
jours. 'Tout le monde est méme persuadé qu’on a frappé juste en
vous déclarant coupable comme complice. Pénétrez-vous bien de
celle idée ; peut-8tre alors serez-vous plus sincére et nous direz-
vous foute la vérité. A qui donc voulez-vous persuader que vous
connaissez tous les détails du erime si yous ne figuriez pas au nom-
brede ceux qui 'ont commis?

Bernadac - Que voulez-yous que je vous dise... je suisinnocent. . ,
on m'a condamné & faux... que la justice fasse de moi ce qu’elle
voudra.

M. le président : 11 est inutile d'insister davantage sur ce point ;
enfin yous affirmez & la justice que yous avez vu le Comtois el les
Turiére dans la chambre de Durand?

Bernadac : Suivant ma connaissance, ce sonteux... et je vous
ledis... et Notre Seigneur qui est 1A (montrant uu Christ placé der-
riere la Cour) ne m’en fera pas de reproche.

M. leprésident, a I'accusé : Vous le voyez, Comtois, Bernadac
persiste & soutenir qu’il vous a vu avec les Tariere autour du ca-
davre de Durand ; est-ce vrai? ;

Comitois : 1l peutdire toutce qu’il youdra ; il a bien eule temps
de se concerter avec $a femme pour m'accuser... Parce que je suis
un pauvre misérable on veudrait faire tomber sur moi toute la
charge, mais je suis innocent ; si j'avais fait ou su quelque chose
croyez-vous donc que j'eusse pu jusqua ce jour lenir ma langue.
Mais j'aurais tout dit mille fois. Savez-yous surtout quand est-ce
que je l'aurais dit? c’est lorsque vous me fites arréter, le jour du ju-
gement de Bernadac, et que je me Llrouvais entre les mains des
gendarmes ; oh! alors j'aurais déchargé mon dme ; mais je r’ai
rien fait, je ne savais rien. J'ai couchd la nuit du’24 4 la grange des
Turiére. Jen’ai pas bougé de 14 ; ¢’est & la grange que jai attrapé
I'année de prison que j'ai deja subie avant d'étre jugé.

e Rumeau : Bernadac peut-il affirmer qu'il a va la scéne qu'il rap-
porte, d travers letrov de la serrure?

Bernadac : Qui.

Me Rumeaw : MM. les jurés voudront bien se souvenir qu’il résulte
du procés-verbal de M. le juge-de-paix et du dire de la blanchisseuse
qu'il n’était pas possiblede distingner, méme le jour, & travers ce trou ,
ce qui se passait dans la chambre de Durand.

Le défenseur continuant ses interpellations:

D. Bernadae peut-il affirmer ¢ u‘i{l a vu Durand mort, étendu sur le
plancher et revétu de ses habits;

R. Oui. £l

M* Rumeaw : La proeédure établit que dans cette partie de la chambre,
on n'avait apercu aucune trace de sang; quau contraire, la chemise de
Durand était ensanglantée; qu'il en étail de méme du drapde litinférieur,
sur lequel on remarquait une trace sanglante, depuis Poreiller jusqu’au
pied du lit,

D. Pourquoi le lendemain Bernadac n'a-t-il pas été en dénoncer les au-
1 p

tt_:}lrs_)?PPourquoi a-t-il été travailler e
riere? Pourquoi enfin, quand la justios « 14
et lui cnt—ig déelaré qltjl‘ils ne sz{t'lj:gact :ié‘lgg'o"‘fert le c;da't'?em:'des Tu.
Bernadac, embarrassé : Eh.... ils en avajens ¢ » 82 famjj,
raient pu m’en faire autant. ... Je voulais gller ;f;s"?ss'“é Qautres ;)
tice, mais aprés réflexion faite je I'ai laissé 0iX le déclape 3 $ an.
vitent s'ils peuvent), me suis-je dit. o QUE sab Bipgn (qu‘i? Jus.
. M* Rumeau : Pourquoi" Bernadac n'a-t-j] Pas repre A
journalier, lorsque M_. le juge-de-paix a fajt che lepresenlé SOn hats
liaire ? Qu’en avait-il fait? Z 1ul une yjgj, do a.b}t
Bernadac ne ré{mud l"j'en. e
Me Rumeau : Bernadace a dit dans sa dépocir: :
tant au lit il avait raconté A sa femme ce qel??[m:?:a-‘:cgm qu’en se rp.
dience, au contraire, il a prétendu ne lui avojr rienldje oir; § Cetle gy,
profondément & son retour. Qu'il s’explique. Let s'éire endory;
DBernadac : Je ne m’en souviens pas.
Me Rumeau Pourquoi Bernadac, aprés sa condamnag
gendarmes lui mettaient les menottes, dit-il auy perm:n(m‘ et lorsque |,
naient et qui I'engageaient & révéler ses complices s'j e qﬂl_l‘envimn_
je ne sais rien; tout ce que je savais je I'ai dit. » iy \
Bernadac ne répond rien, *

On appelle la femme Bernadac. Elle ficurai
le banc des accusés, mais elle a oblenu %m a;tr:é‘ée;* S0n marj sup
Aujourd’hui elle s’exprime en ces termes : acqum"mem.

« Le jour de Saint-Jean, aprés la nuit close toute
 Pexception de Félicié, une de mes filles, elait ajjgr
voir le feu de la Saint-Jean : celle-ci voulait y aller aussi
les autres ; mais ne voulant pas Tester seule 4 |3 maisoSI o
naturellement peureuse, je m’opposdia ce qu’elle Y allat elz" Jo tu
cai a rentrer & lamaison. Comme jétais sortie pour'la fajre p s
vis passer devant moi et se diriger vers la maison de Durae‘[t}em"sil
Turiére et le Comtois ; ils s'arrétérent et avaient l'air de can G,
semble ; je rentrai chez moi avec ma fille, et immédiateme‘rllster b
j’entendis une voix que je crus étre celle du Comtojs appel. aprig
deux fois Durand ; I'instant d’aprés j’entendis ouyrir 13 pg t."f par
maison de ce dernier, et j'entendis comme un cri plaintif elt] c'(; i
bruit que font plusieurs personnes qui marchent sur le [l;lmelg
d’une chambre. Ce bruit partait de celle de Durand. Ja mf,,’ i
lit sans penser 4 mal et je n'entendis plus rien. Mon mari :\;s -
deux filles revinrent d’Arnave et se couchérent, Leg filles ar i
rent les premiéres, et mon mari aprés. Je m’endormis. Je n;m.
souyiens pas si mon mari se leva dans la nuit ; il dit qu'il se [
et qu’il yit ce qu’il yous a raconté. "

M. le président : 11 parait, lémoin, que vous n'avez pas fo
jours tenu le méme langage. Pourquoi n’avez-vous pas dit plu[]j;
a la justice ce que vous saviez? ;

R. J'avais peur d’étre assassinée ; ils en ont assassin

Le défenseur : Pitoyable excuse! odieuse calomnie ! Que ce (-
moin s'explique. Quels sont les fails criminels qu'il peut repro-
cher aux Turiére ou au Comtois.

La femme Bernadac : Eh! on dit qu'ils en ont assassiné d'ss-
tres... ils en sont bien capables.

M Rumeau : Je demanderai au témoin si, quand elle vit ls
Comlois, il avait quelque marteau dans les mains?

La ferme Bernadac: Je n’en vis aucun, mais il pouvail bien &
avoir.

Le Comtois: Je n’avais rien, j'élais comme 4 présent. Malhes-

lendemaip pour le ¢

a famill
& Arnayg

6 d’aulres,

qui avez commis le crime et vous voulez m’en charger! Il y a m
Dieu au ciel qui ne vous pardonnera jamais. Vous irez briler i
I'enfer. ;

On entend d’'autres témoins; le sieur Jean Sicre entre aulres,
domeslique du métayer des Turiére, est appelé.

Il déclare que le soir de Saint-Jean, il rentra & Sérou vers dix
heures, qu'il alla coucher & la grange immédiatement ; qu'il ¥
trouva Comtois, que celui-ci lui demanda pourquoi il se retiraisi
tard ; qu’il se coucha a colé de lui; qu’avant Ie jour il se leva pour
donner & manger aux beeufs. Que le Comtois lui demanda pour-
quoi il s'était levée sitot; qu’il se recoucha; qu'a la poinle do
jour, il fut travailler aux champs et qu’il laissa le Comtois a1t
grange* :

Le Comtois : J'ai couché toute la nuit du 24 4 la grange, mis
je ne me souviens pas d'y avoir vu le témoin. (Etonnement dans
P’assemblée.) :

Me Rumeau demande 4 lire la déposition de Jeanne Galicié, file
de service chez les Turiére & 'époque du crime; il en résulte:

Que cette fille rentra & Sérou, vers 9 heures du soir; quele
trouva Paul Turiére couché dans son lit; qu'elle pril la chandelle
dans la chambre de ce dernier; cue Michel Turiére revint di o1
vers O heures un quart, et qu'il se mit immédiatement au lit. Blé
ajoute qu’elle couche au-dessous de Ia chambre de Paul; s'il booge

aprés le coucher de ses maitres.

Un juré : Je désirerais que M. le président fil comparale
Margaridot pour lui demander s'il nest vrai, qu’a son relour
d’Alger le fils de celui-ci ayant été voir son pére 4 la lour el Wf
ayant demandé : «Comment, mon pére, avez-yous pu tremper daos
ce crime? » Bernadac lui aurait répondu : « Que veax-iu, moa
fils, j’ai été tellement vexé que je n’ai pu faire de moins.» .

M. le président donne l'ordre de ramener Margaridot la sé_ane‘
est un moment suspendue. Oa la reprend a Parrivée du témoi
M. le président lui adresse la question ci-dessus.

Bernardac dénie le fait. : .
Le juré : Comment, vous soutenez que ce n'est pas Vidis o/
mentez. Je le sais moi ; je vous ferai voir des témoins qul ";: o5

dit. (Marques de surprises dans I'auditoire ; le défenseur pr
notes. @ | Al
M %e président interpelle de nouveau le témoin sur scsil;:'igf i
tions; il Ie conjure au nom de la justice, de la loi, de Sonersislea
de dire toute la vérité ; mais tout est inutile. Bernadacéplarﬂ!ions
se dire innocent et & renonveller en peu de mots ses déc
contre Comfois et les Turiére. %
La parole est & M. Dénat, procureur du Roi,
ment 'accusation. P L
M¢ Rumeau, défenseur de I'accusé, se léve au milied dunp
fond silenee ; il est pile et parait souffrant. ot 08
« Enfin, dit-il, Pheure de la défense est arrivée: eﬂf_ir:; 22{’” re u0¢
parcles accusatrices , il est permis au défenseur de ra";;m-l-i
vnixjnmic. 11 était bien temps; mais, Messieurs, ne s :
? S
tar)«)] Naguére encore, heurcux d'étre I'avocat du 'Comtols,!riﬂ;“}‘e‘
ardeur le moment de la latte, et dat;s mon iu&gﬂll;:m:)lic énergie,
mais, imprudent, contre les sages lenteurs d i . d'ott
» D'm‘:r vient done qu'a I'heure oit s réalisent me":]:mpulﬁ;queje s
w'au moment ol je devrais éure le plus fier de {n"“érf’d»;m vieaty dis3"
gevum tout ce que cette ville offre de plus distingt®: o pé
oue mon ame se laissealler a la tristesse et que je trat
fardeau que j'avais accepté d'abord avec tant de joic.
» Vous le dirai-je , Messicursr; t“puiﬁ({i ctlil:[l"lg‘;
? rop longue session, mes forees phys
(rl.i:.l:ﬂp(l: (;}i’jtr n'avais a défendre la téte L]l'un homme -

qui soutient vive-

ais a7
fasplié®

oy vieok

premicre fois ma cause, jlaurais confié & une vm;nu ’
mienne le soin d'arracher un innocent au bourreéats

reuse, vous aussi, vous voulez me perdre 3 ¢'esi vous et yotre mari

elle ne peut manquer de I'entendre; elle n’entendit aucun brul ‘




aelque pénible que soit pour moi ]'accompllissemcnt de ma ta-
ns battre encore dans mon cceur quelque chose de cette éner-
i ne saurait totalement m’abandonner. Je sens que tout fai-
ple, tout novice que je suis peut-tre, le Comtois pourrait encore trouver
un :-,ppui dans celui dont il a fait choix pour son défenseur. »

Aprés cet exorde, Pavocat discute successivement foules les
¢harges de I'accusation. i ;

Deux questions, I'une de culpabilité principale, 'autre de com-

licité avec prémeditation sont ppséesa MM. les J_urés. Aprés une
délibération de deux heures, ils répondent affirmativement 4 Ia se-

nde, mais avec des circonstances allénuantes. En conséquence ,
((;ﬁ,mu’;is est condamné aux travaux forcés a perpétuité.

. M Rumeau se léve et demande acte & la Cour, entre autres cho-
ses, de I'incident provoqué par un juré au sujet de la conyersa%mn

e’ Bernadac aurait eue avec son fils quand celui-ci revint giAI-

er, incident qui n’est résulté ni de la procédure civile ni des
dé?,zlséour délibére au moins une heure et finit par donner acte
avec quelques modifications de peu d'importance. _

Pendant le prononcé de I'arrét qui le condamne, Comtois ne ma-
pifeste aucune émotion ; on dirait qu’il joue dans celle affaire le
role de curieux. Quelques personnes qui l'entourent I'engagent

rler, §'il connait les auteurs du crime. ;

« Que dirais-je , répond-il, je ne sais rien. On m’a conda_mné
jnnocemment ; mais n’importe, je ne ferai pas comme Marga.rldot,
je w'irai pas dire ce que je ne sais pas. Je souffrirai, mais je ga-
gnerai le ciel. » %, |

Les gendarmes le raménent au milieu d'une haie de spectateurs
composée en grande partie de femmes.

P.-§. La tranquillit¢ du Comtois n’a pas été de longue durée.
Pour éviter qu’il ne se rencontre avec Margaridot , on les a pla-
cés tous deux dans des salles différentes. Ils n’en sortent que
pour prendre lair séparément dans la cour commune. Cette
mesure commandée par la prudence, a singuliérement contra-
rié¢ Comtois; le ver I'a pris (pour employer son expression), et
dans un accés de chagrin ou de rage il a jeté I'épouvante dans la
prison a tel point qu’on a da le mettre au cachot. Il ne youlait
prendre aucune nourriture, déchirait les vétemens qu’on lui a don-
nés, et la téte appuyée contre les barreaux de sa chambre, vo-
ciférait d’atroces menaces contre Bernadac Margaridot. « Le sc¢-
lerat m'a fait condamner, disait-il ; et pourtant je suis inno-
wnt_ n
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CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

— Nicolas Delangle a comparu le 1¢* septembre devant la Cour
dassises du Rhone , sous une accusation d’homicide volontaire.
Yoici dans quelles circonstances :

Dans la nuit du 2 au 3 mai, il y avait banquet et bal dans un
des cabarels de Saint-Christophe-la-Montagne. Delangle y arriva
avec la femme d'un de ses amis ; il danse une premiére contre-
danse avec elle, et il se proposait de danser une seconde fois lors-
qu'un des buveurs , Pierre Frank , le prie de lui céder sa dan-
seuse. Delangle refuse ; une explication s’engage ; plusieurs amis
de Frank prennent parti contre Delangle. Dumoulin, I'un d’enx,
semporte avec colére ; il franchit une table qui le séparait de De-
langle , le saisit et le pousse avec violence jusque dans I'embra-
sure d'une fenétre dont un des carreaux ful brisé.

Mais Dumoulin lache bientot prise ; on le voit se rapprocher
Péniblement d'un banc pour s’y appuyer ; il s’écrie : Je suis blessé
au venire ; il chancelle et tombe baigné dans son sang.

Le coup dont il a été frappé a été porté avec une telle violence,
qu'un pantalon neuf en velours , un calecon et une chemise en
Brosse toile, formant en cet endroit plusieurs plis, sont traversés;
le ctiurleau etail entré si profondément dans les entrailles , que la
mort fut presque instantanée.

C'est Delangle qui.avait porté le coup mortel,

A laudience , les témoins s'accordent pour déclarer que la rixe
8¢ provoquée par Dumoulin lui-méme, qui d’ailleurs était con-
ol pour emportement de son caractére. Le matin méme il ayail

La plusieurs témoins : Je veux me battre aujourd’hui ; j'en bat-
rais bien trois. On a trouvé dans sa poche une pierre nouée dans
$0n mouchoir. Ses habitudes I'ont fait surnommer le bourreau des
Crdnes : & maintes reprises il eut des démélés avec la gendarme-
te, el le brigadier a déposé que Dumoulin I'avait menacé de lui
faire un mauyais parti,

Quant 3 Delangle, il était dans des dispositions fort pacifiques,
il n’a fajg que se defendre contre les allaques de Dumoulin.

Apres quelques minutes de délibération ,ila 616 acquitté.
].ul‘u‘rlgamant volewr. Encore un amant voleur ; encore un de ces
lout-: '[Joux pour Iesqqels le contrat de mariage se transforme
ol .'h?up en mandat d’arrét, les garcons de noce en gendarmes,
- ¢ Joli réve d'une couche conjugale , en noir cauchemar sur le

de paille d’une prison, '
licipistl're Ricoud , rattacheur de son état , s’est approprié par an-

ancémn’ la somme de 69 fr., cachée dans Farmoire de sa
M“E' e S0us une paire d_t; bz}sl; mais ¢'etait 14 L_glitc la fortune de
hjusrlri;lm_e 5 et Dite Vll‘glf]l(},' lmnnét:puvn‘lqre , espérant que

3 ait]cL lui rendra son petit trésor, fruit de bien des épargnes,
Wriver quun saut de la mairie ou se publiaient les bans, pour
el-ﬂnumi Pribunal de police correctionnelle. La elle retrouve son

Eunr Poux protestant qu'il ne lui a rien pris. Le raitacheur
Tilé 4o regard de co]ér_e sur la pla:gnz'mte , qui jure de dire 1‘51 vé-
” Hapn[ule la verité , rien que la vérité. La pauvre fille , hélas!
o ., C}u‘? trop bien son serment. .

i EP_femd!ent : De {quoi yous ])[alg{woz—vouq? 1 o

esgxrnme : Pallais m epouser avec lui que voild, qui possédait
Bleg d&nss affections , dont Jje lui avais donné des marques sensi-
Rrémen; e"llﬂ,bqu_ngt de colon, un marteau et autres objets d’a-
argen;. Tulilité , que j'avais achelés pour lui de mon propre

¥ Toi viio. . ]
ted s‘é‘vre‘glme baisse les yeux et conlinue .:i demi-vyoix le _ré‘ciL de
 file dt‘vanf“iure‘ Tout un bataillon de témoinsdu sexe féminin dé-
oles o ¢ Tribunal, qui jamais n’avait enlendu plus de pa-
inja 0Ins de temps. Commeéres du quartier, amies de Vir-
Nes mailresses da rallacheur , sept femmes parlent

,_anmen
0is . ¢ : g :
18 : cest 1 confusion des langues , et Dieu sait de quelles

la%%ues!
Dlug'iieégrésde"l fait eiter pendant ’audience un nouvean témoin :
Laey o vient plus les charges s'accumulent contre le prévenu.
Me gp ¢, ;sa_ Possessionla ¢lé de la chambre de Virginie : un hom-
an que aille A €6 vu dans lescalier 4 dix heures du soir , pen-
z‘ﬁlie: 1 Irginie était an bal. Enfin , le m&éme soir il a dit a4 Mle
: nm m:l:;—lu 53 1_0, 20_, 30, 50 fl:a_ncs? li_cn's , les voila » ;
Ures dansons PS 1l montrait & MU« Zélie, en présence de deux
' ,a‘,ele;-ls.es » Une poignée de pitces d'argent. »

Qui Peut a At valoir les hons anlécédens du préyvenu et tout ce

allénuer g5 Premiere faute,
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Le Tribunal, sur les conclusions conformes de M. le substitut
du procureur du Roi , condamne Désiré Ricoud 4 six mois d’em-
prisonnement et aux dépens.

M'* Virginie se retire doublement

aflligée de la perte de son
amant et de son argent.

T i e
.PARIS, 6 SErTEMBRE.

— M. le prince de Talleyrand-Périgord, qui exploite une des
grandes usines de France, avail commandé 4 M. Scipion Périer,
de Chaillot, une machine a vapeur et & basse pression, de la force
de yingt chevaux. I1était da un solde de 23,000 fr. au vendeur. Le
prince ayant refusé le paiement de ce reliquat, M. Scipion se dé-
lermina & recourir 4 la voie judiciaire. L'affaire a éLé appelée au-
Jourd’hui devant Ie Tribunal de commerce présidé par M. Lebobe.
M* Durmont a porté la parole pour le demandeur. M¢ Legendre
a donné des explications pour le prince. Le Tribunal a renvoyé la
contestation devant arbitres-juges, conformément aux conven-
tions des parties.

— Nous avons rapporté, il y a huit mois , Un jugement par
défaut , rendu contre M. Raspail , au profit de MM. Lenteigne et
Ce, pour fournilures de papier faites au journal le Réformateur.
M. Raspail a formé opposition 4 I'exécution de celte sentence , et
s'est présenté en personne cel aprés-midi 4 la barre consulaire ,
pour développer ses moyens de défense. Il s’est efforcé d’établir
qu’il n'avait jamais été membre de la société 4 laquelle apparte-
nait le Réformateur ; qu'il n’avait jamais été qu'un simple em-
ployé, sous le nom d’administrateur et de rédacteur ; qu'en con-
séquence il ne pouvail étre poursuivi ni dans sa personne, ni dans
ses biens, pour le paiement des dettes sociales. Le Tribunal p
aprés avoir entendu Me Martin-Leroy pour MM. Lenteigne et Ce,
a mis la cause en délibéré, au rapport de M. Pierrugues.

—M. Emile de Girardin était cité ce soir comme, directeur-gérant
du journal la Presse, devantle Tribunal de commerce, que presidait
M. Lebobe, par M. Berardy, maitre menuisier, qui lui réclamait
1,209 francs pour travaux de son état. Cetle cause, aprés quel-
ques observations échangées entre Me* Durmont et Henri Nou-
guier, a été renvoyée devant un expert. M. Emile de Girardin se
plaint de ce que le maitre menuisier a enflé de plus de moitié
son mémoire.

— Aujourd’hui lafemme Message comparaissait devant la Cour
d’assises, comme accusée d'un vol de quelques livres de café au
préjudice de son épicier. Les débats ont révélé chez I'accusée une
espéce de monomanie du vol que rien ne peut arréter. Son avocat
s’est emparé de celle espéce de phénomeéne physiologique, corme
d’un moyen pour la défense, el a essayé d’établir que celte mono-
manie ayant été constalée plusieurs fois, était désormais un fait
acquis 4 la science. Entre autres citations historiques il a rappe-
lé que Henry IV était alteint 4 un degré inimaginable de cette in-
curable manie. Il volait sa femme, ses parens, les ambassadeurs
francais et étrangers, et ses maitresses surfoul; seulement le roi
avait I'habitude de rendre le lendemain les objets dérobés. Nous
avons connu nous méme un homme d’une haule naissance, d'une
fortune immense et d’'une brillante éducation, qui élait atteint de
méme de celte fureur du vol, était le premier & en gémir, mais se
sentait poussé par un besoin impérieux,

Ce systéme du défenseur, quoique habilement présenté, n’a pas
prévalu. La femme Message a éLé condamnée a deux années d’em-
prisonnement. :

— Ala femmeMessage suceede le nommé Guilbert, accusé de faux
en écriture privée. Les débats ont établi que Paccusé, soldat en
congé limité, s’était présenté chez le sieur Philippe Soumis, agent
d’affaire pour passer aveclui un trailé a’engagement militaire. Le
traité fut signé par Guilbert sous le faux nom de Dujardin. Mais le
sieur Soumis ayant reconnu 'aceusé pour s’étre déja présenté chez
lui un mois auparavant, et sous un aufre nom, conduisit Guilbert
chez le commissaire de police qui le fit arréter.

M. le président : Accusé, comment ayez-yous pu signer le nom
de Dujardin? Vous sayiez bien que vous faisiez un faux.

R. Mon président, il faut dire aussi que j'étais en ribotle, eton
m’a pris la main comme ¢a..... on m’a fait ecrire, et ma foi, je ne

- sais pas comme le coup s'est fait, mais j'ai écrit Dujardin au lieu

de Guilbert.

M. le président : Singulier moyen de défense !

L’accusé : Aussi bien, je pouvais signer. Dujardin, car mon pé-
re s‘appelait Guilbert Dujardin.

M. le président : Celte explication vous vient un peu tard. Pour-
quoi ne I'avez-vous pas donnée lors de votre premier interroga-
toire?

R. Ah! c’est que voyez-vous, j'élais encore en ribotle et ca obs-
curcit la mémoire.

M. le président : Mais enfin, ou est yolee pére ?

R. Il est mort a l'armée. Jélais son fils naturel, il ne m'a pas

reconnu, mais c¢’est un bruil dans le pays que j'élais son enfant.

(On rit.)

Les débats ont en outre établi que I'accusé se livrait 4 un genre
particulier d'escroqueries. Il se présentait dans plusieurs maisons
de remplacement militaire, et au moment de traiter, annoncait
qu’il avait déposé ses papiers en gage pour 5 fr.; on lui donnait
celle somme el il ne revenait plus.

Le jury a répondu affirmalivement surla question de faux, mais
en reconnaissant I'existence de circonstances atténuantes.

. Guilbert a é1é condamné 4 deux ans de prison, 100 francs d’a-
mende et aux frais,

— Dansles classes inférieures de la sociélé, les plaintes en adul-
lere sont rares. Les meeurs, moins frotiées de civilisation dans la
forme que dans les classes supérieares, y sont au fond plus chastes
el plus pures. Il arrive aussi que, parmi les gens du peuple, le mari
oulragé se fail justice lui-mbme au moyen de corrections conju-
gales le plus souvent suivies de franches réconciliations. On cile
de meryeilleux raccommodemens opérés par le lire-pied du save-
tier ou le fouet a longue méche du conductenr de charriots. Ily a
aujourd’hui exception 4 cette régle devant la 6° chambre. Cest
d’abord une marchande de friture et un cocher d'omnibus qui
viennent s’asseoir sur le banc, pour céder ensuite leur place & un
ouvrier el une ouvriére en casquetles.

Stableau, le premier des plaignans, a I'air profondément médi-
tatif, le teint jauni, la barbe longue, les habits déchirés, sans doute
en signe de deuil. A I'appel de son nom, il s’avance le front baissé,
se croise les bras devant le Tribunal, dans l'attitude d’'un homme
résigné qui défie le sort et méprise les sourdes rumeurs qui sor-
tent d’'un groupe de comméres qui est venu faire cortége & Mme
Stableau. Il s’appréte a répondre aux interpellations des magis-
trats.

M le président : Persistez-vous dans volre plainte?

Stableaw : Oui, M. le président; devant Diea ef devant les hom-
mes ; je léve la main que je ne puis plus lever le front Sans rou-
gir...

M., le président : Vous m’'avez fait passer il y a quelques jours
un désistement positif. i b

Stableaw : 11 fallait le prendre alors, j’étais dans un bon mo-
ment. Depuis j’ai réfléchi el je repersiste. : <
i"M. Vavocat du Roi : Vous avez donné votre désistement, c’est
qu’il y avait sans doute eu rapprochement, réconqiliahqq? s

Stableaw : Rapprochement! oh horreur!... Réconciliation! ja-
mais!!!

M. le président : Exposez votre plainte.

Stableau : La crainte d’étre viclime de la scéléralesse des mons-
tres male et femelle ici placés, bien au-dessus encore de leurs mé-
riles, m'a fait seule braver celle du ridicule. Je sais, en effel, que
le mari outragé doit savoir se laire ; mais je ne me lairai pas, je
parlerai, je parlerai haut, Madame! Je suis un vieux soldat, hom-
me simple, naif et tendre, qui croyais avoir trouvé une femme
pour me sympathir... Je n’ai plusrien & dire, les preuves sont au
procés-verbal, et d’ailleurs ils n'auront pas le front de nier, les cou-
pables qu’ils sont!

M. le président, au sieur Devers, le prévenu : Vous viviez avee
la femme Stableau depuis un an.

Devers : Comment ! depuis un an !

M. le président : Vous 'avez ayoué,

Devers : Dites donc depuis bien plus d’un an.

M. le président : Votre aveu est positif.. ..

Devers: 11 y avait plus de quatorze ans que je vivais avec ma-
dame, voila la vérité.

Stableau : Cest toi, misérable, qui me I'as enlevée.

Devers : Cest plutol toi qui me I'as prise, caril y avait treize
ans qu'elle était ma femme quand tu as ea la lacheté de I'épou~
ser. Ose donc soutenir que.tu ne me I'as pas rendue! Je I'ai tou-
jours traitée comme ma femme, je m’en fais gloire en bon ci-
loyen.

Laltention du public se porte ici naturellement sur la femme &
deux maris, la timide et gémissante marchande de crépes el pom-
mes de terre frites. Son ceil éraillé verse des larmes, elle se frappe
la poitrine dans I'attitude d’une Madeleine repentanle qui s’éerie ;
J’ai péché!

Le mari s’attendrit visiblement, le complice du délit s’est ren-
fermé dans une stoique impassibilité, Le Tribunal prononce son
jugement qui, attendu certains renseignemens peu favorables con-
tenus au dossier, sur le compte du mari plaignant, ne prononce
contre les prévenus que 15 jours d'emprisonnement. Un houra de
bravos et d’applaudissemens parti du camp des comméres, qui
sont venues & l'audience, accueille cetle décision. Le cceur de 1'6-
poux outragé en est touché. Il s’approche de sa femme que les
gendarmes reconduisent déja en prison, et se penchant a4 son
oreille, il lui dit: « Je n’en ai pas voulu avoir le démenti. Voila
mon droit la justice, est pour moi ; mais je te pardonne, 6 mon
épouse ! Rentre dans la sociélé dont u peux faire encore 'orne-
ment. »

— Aux époux Stableau succédent sur la scéne Judiciaire les
¢poux Boishunon. Il y a dans cette cause un diable de garcon de
magasin qui s’appelle Cilin de son nom de famille, nom prodi-
gieusement fatal 4 un ménage, ou des incompalibilités d’humeur
ont déja fait souffler le feu de la discorde. Galin, ouvrier en cas-
quettes, comme les époux Boisbunon, a fini par inventer a I'usage
de son bourgeois, une coiffure pour laquelle il s’est bien gardé de
demander un brevet d'invention. Boisbunon prenant la chose aa
plus mal, I'a voulu metire a la porte, Cilin a tenu bon; il a pré-
tendu que la force seule le ferait sortir d’un logis o il se trou-
vait au mieux. Il s’est cramponné de toute la force de ses vingt-
deux ans au domicile de la communauté; mais le mari s'obstinant,
il assure anjourd’hui que c’est bien 4 contre ceeur quil s'est va
forcé de partir avee la moilié de son cher patron. .

Mm=e Boishunon, [faible femme, regarde Calin d’vn air qui veat
dire: jene me suis pas beaucoup fait prier, puis elle pleure et
essaye de détourner I'orage en balbutiant contre le plaignant de
timides accusations de barbarie et de brutalité.

Le Tribunal condamne les deux prévenus & un mois de prison,
Boishunon trouve que ce n’est guéres. Sa femme trouve apparem-
ment que c’est trop, car elle fond en larmes de facon si attendris-
sante, que le jeune municipal, préposé 4 sa garde, croit pouvoir
allier la sévérité de la eonsigne aux égards dus & un sexe faible et
souffrant en lui adressant & voix basse de touchantes censolations.,

-~ On a beaucoup écrit, beaucoup plaisanté sur la philantro-
pie: c'est que bien des induslriels, gens 4 tout exploiter, ont fait
de la charité, de celte verlu des vertus, métier, commerce et
marchandise. Oncite tel philantrope que la charité méne en bon-
ne voilure 4 la plus confortable des maisons de campagne ; tel au-
tre qui comple ses bonnes actions par ses coupons de rentes. La
philantropie amenait aujourd’hui sur les banes de Ia police
correctionnelle M. le comte Godde de Liancourt, fondateur, se-
crétaire-général d’une sociélé philantropique en faveur des nau-
fragés. C'est une des branches de commerce oubli¢es par Robert
Macaire, d'inventive mémoire !

- Sept ou huit fournisseurs désappointés venaient aujourd’hui
porter plainte en escroquerie contre M. le comte Godde. Ils pré-
tendaient dans leur plainte que celui-ci, sous le prétexte de don-
ner une grande fdle a Tivoli, au profit des pauvres naufragés
avait palpé les receltes sans acquilter leurs memoires, Ry

M. le comte Godde de Liancourt se serail, & une précédente au-
dience, présenté portant a la boutonniére un large ruban ronge
que, sur les questions de M. l'avocat du Roj , il avait déclaré dtre
Vordre de ’Eperon-d’Or, el qu’il avait prudemment avjourd’hui
remis en poche,

M= Lafargue, avocat des plaignans,
d’un modeste charpentier de Liancourt, s’est décoré du titre de
comte et a, dans ses prospectus, pris le titre de commandeur de
la Légion-d’Honneur; qu'il s'est fait remeltre, sous le prétexte de
la féte donnée & Tivoli, une somme de 2.500 fr. qu'il a mise en
poche, en laissant en soufirance pour plus de 7000 fr. de fourni-
lures.

M. le président , au prévenu Quels sont vos droits & porter le
titre de comte, l'ordre de I'Eperon-d’Or el lo nom de Liancourt,

Le prévenu : Voici mon brevet de comte palatin, chevalier de
I'Eperon d’or. 11 est signé par le comte Sertorjus, Quant au nom
de Liancourt, j’ai cru pouvoir le prendre puisque mon pére était
acquéreur du vieux castel de Liancourt.

M. le président : Le comte Sertorius qui délivre ces
ces tl[:’cs de comte, ces décorations , pour de largent, a é1é cou-
damné pour les mimes faits, en police correctionelle » & un an
de prison ; vous ne pouviez lignorer.

€ prévenw : Jignorais cette condamnation et j'ai d'ailleurs cru
avoir le droit de prendre ces titres puisque le diplome conti

diplomes,

mention expresse des pouvoirs donnés par Charles-Qujuf.a Ya f4LP

mille Sertorius
perond’or,

M. le président : Les prétendus pouvoirs du
ont été joints a la procédure; ils n'étaient pas signés,\%l,

pour créer des comtes palatins, chevalférs de I'é~

que que votre diplome est, comme tous ceyx qui ont éjj'?‘é{tdp.
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préciés parle Tril unal, contresigné par le prétendu secrélaire Be- |
nedictus a Billaudis ; ce qui veut lout sinplement dire : Benoit
de Billaud.

Le prévenu : Ce diplome, que je crois bon, m'a été delivré &
titre gratuit. Je ne crois pas, j'ose le dire, que ce parchemin m’ho-
nore, je crois plutot honorer le parchemin, el mes services ren-
dus au pays....

M, le président : On a écrit & la Légion-d Honneur , et il est
cerfain que vous n’avez obtenu aucune aulorisation pour porter
ces titres et ce ruban, g

Le prévenu : Je suis en instance, el yoici mon récépisse.

Le prévenu tire ici d'un riche portefeuille une foule de lettres
émanées de personnages les plus honorables qui acceptent le titre
de membres-associés de la sociélé dont il se dit le fondateur. Il
souticnt que sl les produits de la féle avaient répondu & ses justes
espérances, il aurait payé tout le monde; mais que les recelles
n’ayant pas couvert les frais, il a dd pourvoir aux demandes des
plus pressés el des plus nécessiteux. Il affirme qu'il paiera tout
le monde.

Le Tribunal déclare que les réclamations des plaignans ne peu-
vent &tre légalement poursuivies que devant la justice. civile. Il
ne reconnait pas dans les faits arlicules les caractéres constitutifs
de l'escroquerie , et renvoie le sieur Godde des fins de la plainte
correctionnelle , en condamnant les plaignans aux dépens. Cette
‘décision excile parmi ces derniers une vive rumeur.

Le sieur Godde : Messieurs , vous serez tous payeés.

Un des plaignans : Oui, par un voyage 4 Bruxelles.

Le prévenu sort de I'audience, escorlé de la foule des plaignans
qui lui adressent de sévéres epithétes et le reconduisent en l'ac-
compagnant de leurs clameurs jusqu'a la porte du Palais-de-Jus-
tice.

— Une demande en restitution d’'un perroguet a occupé plu-
sienrs audiences de la jutice-de-paix du 5¢ arrondissement. Le dé-
bal existait entre M=¢ Clément et M. Giraud. Voici comment & la
premié¢re audience, M. Pigeau, mandataire de M~ Clément a expo-
s¢ I'objet de la demande:

« M=e Clément, dit-il, posséde depuis 17 ans un perroquet, et
elle 'aime d’autant plus que c’est elle qui I'a- élevé et éduqué. 11
est eependant dun naturel trés insoumis, et s'est atliré souvent
des corrections sévéres. Un jeur entr’autres il s’insurgea , mordit
sa mailresse ; celle-ci exaspérée, se laissa emporter aux violences
les plus graves... Enfin le perroquet sortit de la lutte avecla palte
droite cassée et un ergot arraché. (On verra hientot que ces détails
intéressans par eux-mémes, mais qui au premier abord semblent ne
pas se rattacher a I'affaire, y tiennenl au contraire intimement.)

Ce moment de colére passé, on tenterait vainement de pein-
dre le désespoir de M~ Clément. Elle donna au pauvre blessé les
soins les plus touchans ; Jacquot guérit & peu prés : mais depuis
cette lerrible aventure, il nourrissait dans son coeur un secret
ressenliment, facutum vivit sub. pectore vulnus ; Jacquot dissimu-
Iait. En septembre 1834, il prend son vol par la fenétre , mais il
est arrélé au milieu de sa course vagabonde par un voisin qui le
relient prisonnier, et le met au secret pour n’élre pas trahi par les
cris du captif. Aussi les recherches de M= Clément sont d’abord
sans résultat. Aprés quelques jours le geolier croit pouvoir lever
le secret et rendre le perroquet & la lumiére ; aussitot le prison-
nier célthre sa demi liberté par des chants d'allégresse : cette
voix bien connue yient frapper l'oreille de M= Clément..... Clest
Jacquot! c’est Jacquot! — Mais ot est-il? — Et M=¢ Clément erre
autour de I'habitation de laquelle ces crissemblent sortir.

Aprés de nouvelles recherches, on découvrit que le perroquet
était relenu par M. Giraud; on se transporte chez lui et I'on
conslate l'identité que prouvaient suffisamment la fracture de la
patte droite et I'absence de l'ergot. 3

Mais M. Giraud ne voulut pas entendre raison et renvoya la da-
me Clément en lui disant : « Si vous avez des droils vous les ferez
valoir. Ce sont précisément ces droits que cette dame vient aujour-
d’huiexercer par une action en revendication. »

B L'identité étant ainsi articulée, M. le juge-de-paix ordonna la
comparulion du perroquet en personne. Un perroquet comparut
effectivement, mais il avait deux bonnes pattes et tous ses ergots.
M=« Clément offrit alors de prouver qu’il y avait substitution et
fraude ; que le perroquet qui se trouvait chez M. Giraud avait une
palie cassée et un ergot de moins, qu’il était d’'un &ge mar, que son
éducation était compléte, tandis que celui représenté était un nou-
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veau débarqué, qui n’avait pas encore débuté dans la sociélé fran- g
caise, dont méme il ne parlait pas la langue.

Pour sortir de ce cas vraiment difficile, une enquéte fut ordon-
née, et les témoins confrontés au perroquet déclarérent que ce
n'était pas celui qu'ils avaient vu chez M. Giraud.

En conséquence, M. le juge-de-paix a mis fin & ces longs dé-
bats en condamnant M. Giraud & restituer le perroquet dans les
trois jours de la signification du jugement, sinon & payer la som-
de 100 francs. Le perdant est de plus condamné aux frais.

— Il y a six semaines environ, la Gazefte des Tribunaur a
rendu compte d'un jugement prenoncé par le Tribunal de simple
police de Villejuif, qui, sur la plainte du ministére public, a ren-
voyé sans dépens les propriélaires riverains de la Bievre, preve-
nus d'avoir établi sar les berges des murs de cloture des poteaux,
des lerrasses, elc., etc. Le juge a donné pour molif que l'arrél du
conseil du 26 février 1732 n’était plus en vigueur.

Mais cinquante-huit autres contrevenans, aussi propriétaires ri-
verains, ayant été cilés devant le Tribunal de simple police de Pa-
ris, présidé par M. Ancelle, juge-de-paix du 4=¢ arrondissement.
Ce magistrat, aprés s'étre transporté sur les lieux et les avoir visi-
tés, vient de rendre un jugement contraire & celui prononcé par
M. le juge-de-paix de Villejuif. Voici le texte de ce jugement :

» Attendu que exécntinn de I'arrét du Conseil du 26 février 1732, fai-
sant le réglement général de la riviere de Bicvre, suspendu seulement
pendant la premiére révolution, a é1é ordonnée suivant arrété du 25 ven-
démiaire an 1X, par le gouvernement consulaire, en qui résidait la haute
autorité administralive, et qui pouvait ou faire @ novo un réglement
pareil i celuide 1732, on ordonner la remise en vigueur de ce réglement ;
que 'ordonnancedu préfet de police du 19 messidor an IX a été prise en
vertu de cet arrété du 25 vendémiaire an IX;

» Attendu que la loi da 14 floréal an X1 (4 mai 1803), altribue a I'ad-
ministration le droit de pourvoir au curage et  I'entretien des riviéres non
navigables et & faire contribuer les riverains;

» Attendu que I'art. 538 du Code civil promulgué postérieurement, n’a
pas retiré & I'administration publique la surveillance des riviéres non na-
vigables qui ont toujours éte placées sous la surveillance de I'adminis-
tration générale, ainsi que 'exprime formellement Parrété dss consuls, du
30 frimaire an XI, concernant M. Hanch, et publié au Bulletin des
lois :

» Quesi cet article désigne particulitrement les riviéres navigables et
flottables, comme faisant partie du domaine public, il est loin d’attribuer
aux riverains: la propriéié des rivieres non navigables, puisqu’au con-
traire il comprend également dans le domaine public, tout ce qui n'est
pas susceptible d’une propriété privée;

» Que P'avis du Conseil-d’Etat da 30 pluvidse an XTII n’a fait que re-
connaitre aux riverains un simple droit d’usage pour la péche dans les
rivitres non navigables, mais ne leur a nullement attribué la pleine pro-
priété de ces riviéres ;

» Doil il suit que les arrélés et ordonnances des 25 vendémiaire an IX
et 19 messidor an IX doivent recevoir leur exéculion et trouver leur
sanclion dans V'application de Var. 471, § 15 du Code pénal ;

» Condamne chacun des contrevenans i Pamende et aux dépens; or-
donne en outre qu’ils seront tenus de faire enlever et disparaiire tous les
objets établis, sinon qu’ils y seront contraints  leurs frais, & la requéte
du ministére public. »

— Depuis quelque temps les employés de la Préfecture de po-
lice croyaienl s’apercevoir que les porls d’armes, qui leur élaient
présentés pour &tre renouvelés, offraient des signes de, graltage et
d’altérations dans le millésime de 'année. On supposait que , pour
éyiter les frais el les embarras d’un renouvellement annuel, cer-
tains chasseurs se bornaient 4 changer la date d’'un port d’armes
périmé. En conséquence, des ordres furent donnés pour empécher
a l'avenir de semblables abus.

Il y ‘a deux joursun riche négociant de la Chaussée-d’Antin
se présenta pour faire renouveler son port-d'armes. Celuj qu’il
remit offrait des traces d’altération. M. B... interrogé immeédiate-
tement, chercha d’abord & nier, mais bientot il fut foreé de re-
connailre que son port d'armes, délivré en 1834, avait regula fausse
date de 1835.

M. B... quideyait partir le soir méme pour sa campagne a été
mis immédiatement en élat d’arrestalion. Pour se soustraire au
paiement d'un droit de 15 fr. , M. B.. est maintenant sous le coup
d’une grave prévention,

— Le logeur Pajot, cet homme qui a acquis une si triste célé-
brité dans l'affaire Lacenaire, a élé extrait hier de la Force et
conduit entre denx gendarmes & Versailles, pour répondre a l'ins-

truction dirigée contre lui pour recel d’objets volés.

— La chaine des for¢ats parlira de Bicol
tobre prochain. On avait eu la pensée de rﬁggg;r'g"lulon le 4
d'une grande chaine pour le transport des condamné a formation
re conduire dorénavant par la gendarmerie, de hriga 3 et de Jes ai.
mais on a reconnu que ce mode offrirait Lrop de mb“? e(l;hngade;
L’ancien systéme sera donc provisoirement suiyj - t()uisr Evasiop
rail que les voitures de transport seront couvertes de p L
meltre les condamnés & 'abri des mauvais temps, ef & ‘?amere i
aux regards du public. 2 €S cachep

— Dimanche dernier, une querelle déplorable ' 2
village de Stone, présde Dartford, entre ltrois utviiiits :[t'g&ﬁeg
Hifferan, sergent d'un régiment de lanciers recruté par le -
gnols. Les ouvriers tombérent & coups de baton sur e m?l.l"‘s}’a-
qui tua Pun d’eux d'un coup de baionnette et prit la fuite e,

Instruit que T'on faisait des recherches sur celte affaire. Hi
ran s'est présenté volontairement & I'audience du lord-ma,lireme‘
I'a envoyé sur les lieux, mais il a ét& mis bientdt en liberts’ s
la’ déclaration du jury d’enquéte que le meurtre avait en lieu ds“r
un cas de légilime défense. ang

— Giltrow, garde-chasse du colonel Hanmer, membre qy p,
lement d’Angleterre, a ¢Lé trouvé assassiné dans la garenpe deBdr'
genham. Tl avait le front, les yeux, le nez meurtris par un i!r]a~
trument contondant, et il était horriblement défiguré. Op dgm:'_
vrit & vingt pas du cadavre les débris de la monture et de la haye.
rie & percussion d’un fusil que Ion soupgonna 2tre celui de Tho.
mas Bates, 'un des plus intrépides braconniers de la contrée

Bates, arrété aussitot, se renferma dans une dénégation éom.
pléte. Pendant I'instruction, la femme de Bates obtint du constable
une entrevue particuliére avec sonmari. Apreés celte conférence, Ba.
tesdit au constable en pleurant: «Je vais vousdire toutelavéritéf En
traversant la garenne avecmon fusil, je vis une pi¢ce de gibier g,
giter dans le feuillage : c¢’était un faisan; il se leva, je I'ajustai el le
manquai. Au bruit de la détonation le garde Giltrow accourat, g
me prit au collet en disant: « Ah! je te tiens enfin, il y a 10’115,
temps que je te guette; cette fois tu ne m’'échapperas pas
Comme il voulait me conduire hors de la garenne pour e
faire mettre en prison, j'eus le malheur, dans un mouvemen
de vivacité, de le frapper avec la crosse de mon fusil. Giltrow tom.
ba en s'écriant : « Ah! mon cher ami! » Je cessai de lui porter
das coups et jetai dans un étang, & quelques pas de 14, le canon de
I'arme qui seul m’était resté dans la main.

Vérification faite au bord de I'étang signalé par Bates, on y
trouva le canon de son fusil. Le jury d’enquéte a prononcé la misy ©
en jugement de ce malheureux pour homicide volontaire.

— M. le préfet de la Seine, appréciant les seryvices que peut rendre}
Linstruction la Société.des Dictionnaires, vicnt d’autoriser celte société
tenir une séance littéraire annuelle, dans la salle Saint-Jean , & I'Hotel-
de-Ville.

—La 40e édition de ' Almanach du Commerce de Paris, des déparie
mens de la France et des principales villes du monde va étre mise
S0US presse. .

Les personnes & ‘r][ui il a été demandé des renseignzmens, ou qui at- '
raient quelques modificalions, notes ou additions a y faire faire ou ins
rer, sont prides de les adresser,, sans perdre de temps, & Seb. Bottin,
éditeur, rue J.-J. Rousseau, n° 20, a Paris.

k.

— Nous avons déja fait connaitre le résultat des opérations de la ban-
que philantropique pour le trimestre d’avril, mai et juin. Les assurances =
recueillies par cet élablissement pendant le mois de juillet, se sontéle-
vées A 332,453 fr. 65 c. Cette somme a produit pour les indigens 831l
13 c.

— En rendant compte des brillans succés obtenus par 'institution
Sainte- Barbe-Delanneaw dans les concours universiiaires, nous avons
omis de mentionner le jeune Rodrigues qui a remporté le premier prit )
de mathématiques spéciales (prix d’honneur des sciences) au eoll
royal de Louis-le-Grand, et le jeune Harlé gui a remporté deux premier

rix en mathématiques élémentaires. Ces deux éléves app:lrlpﬂh@ﬂ
' Ecole spéciale préparatoire, récemment annexée aux divisions lit
raires de Ste-Barbe. Cette nouvelle division, placée sous la direction it
ticuliere de M. Duhamel, répétiteur a I'Ecole polytechnique, compied
un grand nombre de jeunes aspirans aux Z'coles polylechnique,

Cyr et de la Marine, qui souliennent dignement par leurs suc
vieille réputation de I'lnstitutton Sainte Barbe.

Fublication nouvelle chez ALLARDIN, 57, quai de ’Horloge.

L'EMPIRE
OU DIX ANS SOUS NAPOLEONMN,

(& vol. iu-8. 30 fr.) PAR UN ANCIEN CHAMBELLAW.

.

(Les 2 premiers scnt en vente. )

SOCIETES COMMERCIALES.
(Lot du 31 mars 1833.)

Il appert :

ETUDE DE M°® DAUNAY, HUISSIER,
Sise a Paris, rue Thibautodé, 12.
D'un jugement rendu par le Tribunal de

1836.
commerce de Lyon, le 5 aoat 1836, Et que les parties ont ét¢ renvoyées devant
Entre

: : ; arbitres sur toutes difficullés.
Le sieur VALLAT, négociant 4 Lyon, rue de Pour exlrait.

la Vieille-Monnaie ; et M. JORGY, et demoi-

Que la sociélé formée entre les susnommés
par acte sous seing privé du 20 mars 1836, en-
registré, ayant pour objet un cemmerce de
cartonnage, maison 4 Paris el a Lyon, a é1é dis-
soute el résiliée, ainsi que Loules celles qui au-| re dissoute d’'un commun accord, 4 compter
raient pu exister de fait & compter du 12 juillet | dudit jour 31 aont.

EMPRUNT de S. A. R. te grand duc de H-sse,

REMBOURSABLE PAR 10 MILLIONS 767,530 FRANCS.

s B4 A ' i o[ rem-
Cet emprunt est composé de 95,000 obligations, qui seront sucresyvcmmt aqp(lee;laellsl o

boursement avee accroissement du capilal et des inléréls. Le prochain rembourseme

pulé comme suil : %

t obligalion pour

Le moindre remboursement pour chaque obligation est de 56 fr. 70 ¢.: npruat ¢
plus élevé est de 105,000 f.— On peut se procurer le prospectus frangais de cel el
obligations au prix de 70 fr., chez

el
e

. 50 It
84,000 (r.| 2 obligations & 525 [r. ‘g;g'
16,800 2 — 262 50 i
4,200 20— 105 5880
2,100 70 | — Sh S 51030
a fr. 1,050 2,100 (900 — 5677 050k

igations r sées par franes 169,785. i
1,000 obligations remhboursées par francs 169,7 :, rcmbouriﬂ"‘“ 'y

ang. et recev.—génépl.

‘ HENRIREING M“W

1l appert :

Que la société formée le 10 aoidt dernier, en-
tre M. L. GAUDRY et plusieurs commanditai-
res, pour le commerce des produits chimiques,
sous la raison L. GAUDRY et Ce, est et demeu-

priseurs et MHuissiers, a céder de suile. — S™a-
dres. a M. KOLIKER, ancien agréé¢ au Tribu-
nal de commerce de Paris, rue Mazarine, 7. —
Les lellres doivent élre affranchies.

e L

A vendre, un OFFICE d"“""?%'(fa“f?.. 18

sidence de Rouen, moyennant 18, lélrM‘"“a

fixé parle Tribunal, el qui dmm:llan! T2 cais®
avant la prestation du serment

AVIS DIVERS. Calais).

CABINET DE M. KOLIKER, exclusi-

A GEDER Vune des meilleures études d'A.
VOUL, prés le Tribunal de St-Pol ( Pas-de-

S'adresser 4 M« CauTmion, avoué au Tri-
bunal de la Seine, rue de I'Arbre-Sec, n. 48.

du receveur-géniral. o
oir des
S’adresser a4 Rouen, pour mlg:‘l;”_d de C3e%
gnemens, a M. Dauflresne, bot

; £8;
! 2 auw!slne-
16, on & ». Jubert, boulevar gednl. i B

selle FAYARD, tous deux négocians, demeu-

rant & Paris, rue de Thorigny. 31 aolt dernier ;

Par acle sous signatures privées en dale du

vemenl desliné aux venles des offices judiciai-
res. — Plusieurs litres el offices de Nolaires;
d’Avoués, Grefliers, Agréés, Commissaires-

A VENDRE : un FONDS de BONNETERIE
bien achalandé, — S'adresser, le malin avant
10 h., a M. Degagny, 2, rue du Cloitre-Si-Merri.

i
el pour étre porlé comme can esier
mu[')d, syndic de la chambre des huk
Saint-Denis; 40.

|

DECES ET INHUMATIONS.
Du 4 septembre.

Mm=e ye Yhert, rue dela C16, 21.

Mme Lhote, rue des Boucheries, 56.

M=< Drovot, roe Servandoni, 22.

M. Jacquier, rue Beaubourg, 63.

M. Puissant, rue des Beaux-Arts, §.

MUs Duvois, rue du Petit-Bourbon-Saint-Sul-
pice, 8.

Mle Labesse, rue d'Orléans-Saint-Marce!, 16.

M. Deslanges, Champs - Elysées , carré le
Doyen.

M. Oache, rue Thiroux, 8.

Mle Boyers, rue duCaire, 1.

M. Lefiyre, rue des Treis-Bornes, 15.

vérification.

Rénouard, négociant, id.

Labouret, agent de commerce

Davia, entrepreneur de bati-
mens, id.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DE CREANGIERS.
Du mercredi 7 septembre.

Peissonneau et Colomb, négocians ,
Bonnot, md épicier, concordat.

Bonneau, md miroitier, syndicat.
Groncheld, ex-md de nouveautds, id.

du charbon de bois, cloture.

Du jeudi 8 septembre.
Desclozels, négociant-droguiste ,

Micault, fabr. d’ébénisteries , Enfans.

Enregistré a Paris, le
Recu un frane dix centimes,

.

vérification, 2| md de meubles, le 10 2 BOURSE DU 6 SEPTEMBBB'
Vavasseur, négociant, id. i 2| Colson, serrlllrier‘ le 10 - -————""‘Tﬂ;'/””{
Dame v¢ Leroy, md a la toilette, Maurice Mathias , de la société er g, |pl. BB 22 0T
cloture. % 3 Mnthials] fréres, le 12 10 ""LTE!}PI"L!I’I@T%i%mTBTg :g ®
ziat, anci nd ins, concordat. 3 | Lebouteiller, négocianl-gquin- 3 0% comptl..e. - ¢ o AE 30"~
heures | 4125 o9 nd 0e T, cailler, le 3 s 2 12|— Fin cu}:rant.. 109 30 -1_(_” ffl__ .-!: =
10 12 CLOTURE DES AFFIRMATIONS. Baron, fab. a la toilette, le 12 1| Esp. 1831 compt.|— Z|7 _j- =7 -
10 1/2 /5 Seplembre. heures | Bernard, fab. de cols, le 12 1 |— Fin cour....s s —= ’;J =T
1 Cayillier, fils, charren-carres- Beauvais, ancien md de nou- Esp. 1832 cempl. — = =i e 5
" sier, le 9 10| veaulgs, le 14 12 | — Fin courant.. . —6 T 0 "5 80 ]
i Robert, md de vins-traiteur, Lebaube et femme, restaura- .‘_’-"/o{“omp.(t:.u.LS 1580 80 89 ] 7
le 9 2| tears,le 14 12 |— Fin couranl..-'{*f'-' 4599 70 99 o0 100~
o | Sanders, et femme, tenant ho- : f.de Napl. comp. 99 00,100 =99 Fp_ -
tel garni', le 10 10 PRODUCTIONS DE TITRES. — Fin courant.... 99 ok o -"‘l"' _.-l? e
3 Evrard, md de vins, le 10 10 | Dubrujeaud, entrepreneur de yidanges, a Pa-| R.perp. d Esp. c-|—' T e
Milius [réres, faisant le com- ris, place de I'hdtel-de-Ville, 17. — Chez M. | — Fin courant...|1=— "‘ﬁ,
merce de couleurs, le 10 12| Potlier, marchand de vins, rue des Bons- /
ent,

IMPRIMERIE DB BRUN, PAUL DAUBREE ET Ce¢, RUE DU MAIL, 5.

Vu par le maire du 3% arrof
pour légalisation de la signature Brun,

paul DaushEt




