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COMPTE-RENDU tances peuvent exercer sur le mouvement de la criminalité. En 1834,] le 6,142 ou 88 sur 100 ont €été traduits devant les assises des départemens Ti
o i nombre des accusés jugés contradictoirement a été de 6,952 ; en le com- auxquels ils appartenaient soit par la rllalss.:lélce, Soitau mlomls] par le d(1)~ |
: NG arant & la population totale du royaume., on trouve qu'il ya eu 1 accusé | micile, Les femmes étant en général-plus sé entaires que les ommes, le i
DE EA JUSTICE CRIMINELLE PENDANT L'ANNEE 1834. Eur 4,6;34 hlz:bll?lans. Jamais depuig 1826,’ ce rappor(t] W'avait été si peu | nombre de celles qui ont Eté jugées hors des départemens oul elles étaient 2
€levé. 11 s’écarte bien peude celui que 'on trouvait en 1833, et qui était domiciliées est relativemen} beaucoup plus faible que celui des hommes, J
Rapport aw Roi. de 1 accusé sur 4,676, En 1§26, année dans laquelle il a été le plus élevé, | La proportion pour ceux-ci estde 13 sur 100, et de 7 seulement pour les |
2 il était de 1 aceusé sur 4,195 habitans. C’est entre ces limites assez étroi- | femmes. : |
Le Moniteur de ce jour contient un rapport d!e M. le ga rtllye-dcg- fes quila varié de 13254 1834, : Parmi les accusés dont le domicile a Pu étre constaté, 4,144 habitaieng T, il
sceaux sur l’ﬂdmlmss:jl‘éi‘l:loﬂi? ?g;?_ (;]:1]&;;Zecgr&?éﬁinfngfgg&?;irgnn T La moyenne que nous venons d'indiquer pour 'année 1834 a été dé- | des Communes rurales -et,?2,63
oyon { .
1834. Nous cr

2 § des communes urbaines. Celles-cj , Jf
passée dans 29 épartemens, en téte desquels figure toujours le dépar- | dont la population est & celle de tout le royaume dans le rapport de 21 3
Aprés quelques considérations générales, le rapport continue :

tement de la Seine. Ce département a présenté 1 accusé sur 1,191 habi- 100, ont contribué i la masse totale des accusés dans la proportion de 39 l
Hed tans. Mais il faut remarquer que parmi les accusés, an nombre de 785, | sur 100. Il est méme & remarquer que dans huit departemeng les accusés IJ
ainsi ' gl 38 foass qui ont 616 jugés dans le département de la Seine, 444 n'appartenaient & | appartenaient en plus grand nombre aux communes urbaines qu’aux i
La premiére partie du présent comdpte{,:cumpg.see_s est,s}Ehaeseg:]ltx, If_eS_L ce département que par le domicile et non par la laissance, et 76 y communes 'rurales. %ur] I(I)o.aecursés‘;1 on (ill sgrr?pte 51 dcdcell-[e Sc.:w_lefgone i
exclusivement destinée aux trmf_aurcr es Lours d55ie L gid rP. ?, é[aiemco&)plélemenlélrangers. Aussi, en ne prenant pour terme de com- | dans le departgment ¢ la Loire, 52 dans le epdrte%c'ng ‘¢ 1a Seine-In- |
noncé contradictoirement sur 5,125 acc;f‘al,l?-gs' @ j;"g” Lsre Aes | paraison que les acouscs nés et domiciliés dans le département de la [érieure, 57 dans dans le deparler(l;pnt des. Hal(lltesl- )renee.(a: 59 dans le I
1,685; il en a admis 211!?_3 1‘55“5 d'm° f;fff‘ 'in[::;iminés, changemens | S€ine, en y ajoutant quelqucs_acqnsés qui appartenaient au méme titre a gepaltcm?nt du Var, bsmdfms le depart;:mept e la He&r,lte-l;alo.)’n]e,dﬂ A
changemens dans la quali Bass by ‘i’S 3 dans 456 affaires, et ne | €€ département et qui ont été jugés dans d autres parties de la France, le | dans le département du Rhéne, 91 ans le qeparler’ne_mr es Bouches-du- |
ui leur ont conservé le .caraclure,l‘ chr]nle dA‘i, 6 alfa 13;’4 e rapportn'est plus que de 1 aceusé sur 3,476 habitans. Rhone, et 95 dans le depar_lement_de la Seine. On s’exp ique axségngn_t I’é-
Jear ont laissé que le caractére de délit dans SG&‘ 0l en. 1834, sur £ e i . lation, présentent Je | 1€¥2tion de ces. trois derniers chiffres, puisque les départemens quj Jes
usalions, 32 ont été rejélées , 26 ont été a Mmises en parlie , et 42 «€S deparlemens {ui, relativement a leur popu L 1k donnent ont pour chefs-l:euxLyon,-MarseilIe et Paris, |
e ne restriction. - plus grand nombre d accuses, sont les départemens des Pyrénées-Orien- g
i e g : . s tales et de la Corse., Pour le premier, le rapport est de 1 accusé sur 1,619 i
Sur. 100 accusations, le nombre proportionnel des accusations rejetées

i 608 accusés lisaient et éerivaient bien ; 203 |
: i 33 et 1834, Ainsi la ré- | ¢Cusés du département de la Seine, ceux qui ont été jugés dans ces | ayajent reéeu une instructien supérieure. Dot il résulte qu'en 1834 com-

1831, de 33 en 1832, et il Efjllaiff;ﬁ.‘:i‘; l?esene;lséglét ‘:um'ut' S ‘Ea deux départemens Y élaient presque tous (92 et 94 sur 100) nés et do- | mie en 1833, sur 100 accusés, 59 étaiont complétement illettrés. La,pro-

ion des crimes, qui s’é b ; , v : :

gg;::;gis en s'a[fer’m[gssant depuis 1832. Sans doute ce résultat est dq | Miciliés

oens 3 4,080 accusés ne savaient nj lire ni éerire; 2,061 possédaient imparfai-
habitans, CUSE sur 1,843 pour le second. A Ia di érence des i i
aéléde 31 en 1826, de 32 en 1827, 1828 et 1829 ; de 33 en 1530, de 37 o, rode gt de 1 accusé sur 1,843 p
\ 1
portion des accusés illettrés était de 60 sur 100 en 1832 et en 133; ; de { |
principalement aux progrés de la raison publique et au besoin mieux Les départemens dans les 29 [

_ quels le rapport des accusés et de la popula- | 61 en 1830 et en 1339,
senti chaque jour de faire respecter Uordre et les lois ; mais n’a-t-il Pas. [ tion est le moins élevé sont

ceux de: Cette Proportion, du reste, varie suivant 'dge des accusés, et, ce
# aussi été secondé par les moditications apportées en 1832 & notre législa-

i
) La Creuse, qui n'a eu que 1 accusé sur 11,538 habitans, est assez _rerparqua_ble, elle diminue E(_“:.nesure que les accusés avancgl‘:t
tion criminelle, et 1a répression n’a-t-elle pas gagné en cerlitude ce qu’elle La Meuse 1 11,235 en dge ; Amnsl, tandis que, pendant leg cing derniéres années, [a propor- ‘

aperdu en sévérité, par Ueffet du_pouvoir nouveau attribué au Jury d'at- Lot-et-Garonne 1 10,202 tion des illettrés, parmi les accusés de moins. de vingt-un ans, a é1¢, terme :
tacher & son verdict la déclaration spontanée de circonstances atténuan- La Corréze 1 10.167 moyen, de 65 sur 100, elle n'a ¢té que de 60 sur 105 POUT le3 accuséy do 1
1¢s, el de proportionner ainsi selon sa conviction les chatimens aux eri-

i : - & : : : uels on trouve le moins d’accusés, Mais avant de tirer 'induction que 3 : € S
gl facullé] “‘?”‘2'!‘[’;‘;’{jﬁ;f‘;fégﬁﬂ,'.ﬁgns 'iiqgﬁ]ézifﬁﬁéé's“gu’i"of},‘{cﬁ.fff guggére cette donnée, relativement 3 1a supériorité de la population de la fluence du def_&tuld'l{tslruellon sur le dévelo
marquée sur la s.";]c “e(’ 4 Pinflexibilité de Pancien Code pénal, on avait | Creusesous le point de yue de I moralité, il fauttenir compte des migra- | nels, i] faudrait savoir quel est le rapport : ’ i
e 1833, pour éc ap(;l) i IIJS doctrine de Pomn sotence du jury, et | tions annuelles ®une partie notable de sos habitans, qui ‘vont chercher | population générale du royaume. Nous ne possédons encore & cet égard ! f
recours & la f.alusse. ¢ cangerel (l:‘e\;cluqion arbilrairel dlhna Cirwimg;,pe de Pouvrage dans nos grandes villes, et vérifier en quel nombre ils ont que des renseignemens incomplets. Le plus précieux est celuj qui ré- I
trop souvent il arrivait que, par‘t transformé en délit sans respsct pour | ¢omparu devant d’autros tribunaux. Il résulie de cetie vérification, faite | sulte des relevés faits tous les ans au ministére de [a guerre sur la masse ‘ '
PR 1o crime se bt ol 46 ol Tl g depuis 1835, année dans laquelle on a commence s indiquer le domicile | des jeunes gens appolds aa tirage pour le recrutement de Parmée. Lo |
la vérité, dans la seule vue de moditicr 1a sévérié g ot A des accusés, jusqu'en 1834, quele nombre des accusés appartenant i I3 nombre proportionnel des illetrés, parmi ces jeunes gens, a été de 51 it
. Par remédier & ce mal, le législateur s’est adressé & la conseience dy ' ]

bl i Creuse, par la naissance o le domicile, qui ont été jugés ailleurs, est au | sur 100 en 18305 50 en 1831; 49'en 1832 ; 48 en 1833. Il
iry. Ila pensé que 'on obtien rail des jurés I'expression Sillcere'et com- | s jugé d ) Ainsi, grice A 'impulsion donnde ar le gouvernement 3 Pinstruction -
éle de leur convietion sur les crconstances aggravantes dy crime, Sl | tandis Juc.cette proportion, calculée pour toute la France, n'est que de 25 primaire fa proporliofl des jeunes ge}?ls illel%rés a diminué d’un centiéme F
I était permis de mamfesler’auss! l_m’\prcsswr} produite par des eIr- | sur 100, On trouve, en réunissant tous Jes accusés de la Creuse, dans chaque a’nnée. ¢ J
Tiislances atténuantes, et d’opérer ainsi Palténuation forcée de la peine. quelque lieu qu’ils aient 6 jugés, quece département a eu, terme moyen,
Lattente duy législateur n’a point éi¢ rompée. Le nombre proportionnel

Pour tirer de ces chiffres de justes inductions, relativement 3 P'in-

pement des penchans erimi-

¥ ! Vingt & quarante, etde 57 seulement our ceux de quarante ans ef plys.
mes? Ce que I'on peut affirmer aujourdhui d’aprés Pexpérience, c'est La Creuse figure presque tous les ans en tétedes départemens dans les- ik ; p 5 a
e la population illetirée 3 la

A 1834,.80 46 18 3ur les hommes Pris séparément.
Tl £ oo : afrBang 00, et le plu nd éc etle moyenne n'a été que de 2 sur 100,
Jdlistique joint & Pénumération des alfaires leur qualification’, on | 100, pus grand Ecart de cette moyenne i de la criminalité, comme on 4 déji essayé de le faire pour chaque ige de
Léablir cette proportion, soit pour chaque espece de crimes, soit pour La proportion du nombre des femmes est toujours plus forte dans les la vie. En résuu;ant tous les renseignemens recueillis & cet égard. .
Mimes que P'on croit devoir c asser ensemble Q’apres_chtalﬂﬂs Ana- 4 crimes contre Jes propriétés que dans les erimes contre les personnes, 1828 jusqu’en 1834, on trouve que guram cette période de fe‘l { anndes |
. La statistique, qui se borne & recueillir les faits, doit s abstenir de 1 €n trouve, pour 1834, 18 sur 109 dans la premiére classe et 13 seq. Sur 100 accusés ﬁe’sachant ni c{ire’ni éerire. 26 0‘3“ Bté Omsﬁi‘f;, o
iy SSifications, qui appartiennent 4 Ta science. Elle présente la divi- | Jement daas la seconde. La moyenne des nenf dernitros annces est aussi | o0 - contre les. personnes, et 74 pour eimee Lor. i el i
Ia plus naturelle des crimes qui, réduits 3 leur Elément primitif, | go (5 SUr-100 pour les crimes contre les personnes, et de 20 sur 100 pour | °! p > €L 74 p contr es propriéiés,
WSltuent oy des agtentats contre les personnes, ou des atteintes i la |

i
: . . PR A . |
bre-p ) chaqueannée, de 1828 4 1834, 1 accuse Sur 6,473 habitans, ce qui 16 fait Parmi les hommes, sur 100 aceusés dgés de moins de vingt-un ans, I
Hceusations admiscs sans changement dans Ja qualification des faits Passer du premier au douziéme rang A peu pres, - Proportion des.illettrés aété de 63 en 1830, — 62 en 1831, — 63 en 1832, ||
- inerimi i dtai 100 en 1826, de 41 en 1827, et qui, A par- ! LS e 5 : —O61 en 1833, — 63 en 1834, ' il
i ﬂ?f:gqglgéagadif :gcilé;sigemcnl des’cendu 4 38 en 19,([28: 33p en Des crimes contre les propriélés étaient imputés 4 4,736 accusés, et des % ) it : o <4 ] 2 i '.
18,3 34 cn 1330 430 en 1831, s'est élevé & 38 en 1832 et & 43 et 42 | crimes contre lus Do onnes & 2,216, ce qui donne pour ceux-ci Ja pro. | L i laruction étant en général moins rebandue parmi les femmes qug ff I
a3t sgap 2 portion de 32 sur 100; elle étaif de 31 en 1533 etde26 seulement en 1832, | parmi les hommes, 1a proportion des accusés illetirés est plus forte pour il |
; ; : £ La | les femmes : clle s'gléve 3 76 sur 100, tandis qu'elle descend 4 55 pour it
Ntmsavons pris d’abord les accusations en masse, pour évaluer le Parmi gles accusés, t011 t_:omptall;] 1,15'513 feémr:gzé ou 17 sur 100. La il |1}
3 : o ittemens. Com- | Moyenne de ce rapport, prise sur anndes, de i Bt ; il
JRire proportionnel des condamuations et celui des acquitterm 0 On peut constater quelle est, & chaque degre d'instruction, la tendance-

|

il

€s crimes contre les propriéiés ; Je plus grand écart de ces denx moyen- CI'P‘ e SR et v A T i ;‘ ’
Z 3 = 3 i |
i - D Tegrelte toutefois que la nécessitd de ne point compliquer | peg s encore été que de 2 sur 100, Cog proportions changent suivant pio D(frl;igiu:s?gle savaient imparfaitement lire et cerire, la s : i
e division géuérale, qui doit étre reproduite dans un grand nombre de | 13 nagure des crimes. La proportion des femmes dans les crimes contre IfJ)ur Ceux qui savaient bien lire ot dorias o 28 g 2 |
wﬁaﬂp it empéché de former une classe  part des crimes publics qui les personnes serail extrémement faible sans Jes crimes d'infanticide, qui el A L It

'miPﬂﬂl:ipnlement dirigés contre la stireté de I'Etat, I'ordre et la paix

= S ; : e :
forment des deux tiers a la moitié de la totaljt des crimes contre les per- Pour ceux- 1% avalent une instruetion L RS S i S
que. Ces crimes, qui se distinguent par un caractére spéeial, ont été sonnes commis par des femmes, eg qui appartiennent presque exclusive- On a continué de cons
F ifon Us dans [a classe des crimes contre les personnes, et ceite confu- ment & ce sexe. Les erimes dans lesquels |a proportion des femmes est 1a | eusés : 1,183 n’en exerca
acontrihyg Pour quelque chose 4 'accroissement que 'on remarque plus élevée ne sont Pas ceux qui supposent le moins d’immoralité, mais | ment des poursuites ;
h 15 ‘Iue!ques années dans le nombre total des erimes de cel_le classe. ceux qujcxigen[ p[ug de dissimu[u[joﬂ et de ruse que de force et d’au- 1(3. compte d’leuirllll. l
i Mroportion Croissante des crimes contre les personnes s’explique aus- dace, et qui se commettent dans le cercle des relations domestiques et cedemmcnt‘f'mbh, en neuf classes, dont chacune réunit en les distinguant i
: "m“_m% €N partie, par la diminution du nombre des erimes contre de famille. Ce sont, aprés les crimes d'infanticide o d’avortement, ceux | les prufcs_:‘ssmns qui paraissent présenter entre ofles le plus d'analogie,
]saﬁ?“éles, qui n’avait Jamais été si faible que dans les années 1833 et d'cmpuisnnuemﬁmt, de parricide, de fz_mx témoignages, de blessu(qs’ et | La premicre classe, celle deg individus ﬂ”ﬂd'éﬁ a Pexploitation dy sol , i
. 01834 1557 accusations avaient pour objet des erimes contre les coups envers des ascendans ; et parmi les erimes contre les propriétés , | est toujours la Plus,nombreuse : dlle renferme a-elle seyle prés du tiers |
Ay lies, €l 3568 des crimes contre les propriéids. La proportion des | Jes yvols domestiques, les incendies d’édifices , les extorsions de titres et | des accusds, 31 sur 100, C’est dans cetle classe el dans Ia huitiéme, qui
] _c:,emre &g personnes, qui était de 29 sur 100 on 1825, et qui s'était | Jog vols dans les églises. lcnmprcnd les individus exercant des professions libérales ou vivant de |
! mentabaissée i 25 en 1826 €1 1827,4 25 en1828,4 24 en 1829,423 : L 3 e gt Lokl : €Urs revenus, qu’on trouye com varativement le plus erand nombre d’ac-
lm'gipms €tait remontde 4 27 en 1831,etd 25 en lszn,s'eqtéle\-éehggen % Les HFC”S(%‘S_H '»“f“:lgfireﬁ dﬂP{*:JS ‘0‘}13 T%’P Sfi_fg\fllfzm\_f:]{lsi .de:gg 31;1{- cusés de [.rimes?,omre &8 pm.w"[:,es' La e 3
B Jpearc €0fi0 & 30 en 1534 Cette proportion est fort différente suivant | Valentpas 16 ans; 8,326 avaient de 16 4 25ans ; 2, ghavalent de 28'4 a5
|l € Rombre proportionnel des crimes contre les personnes, | A0S, et 2,363 étaient plus Agds. Parmi ces derniers il s'est trouvé 38 | miére, et de &8 pour la seconde ; tandis qu’elle descend 3 14 dans I;
' Em‘:':té de 52 syr 19 d[;:nsple Haut-Rhin et.dans ‘l’llérau[r-, de 53 dans |-Septuagénaires et 5 octogénaires. vieme ctlusse, celle des gens sans (('H'L'll. qMais, en 'fe\';z‘:nti:c, dnl']';'irc:I :;gl::
* ﬂ-: &)lre,lgg 56 dans la .L?zére, de,:’?'? d;,;!:‘; l(is ]'yrénée%-Of'ieiil;i« l’qur_ étre i pm-[éc‘d‘apprécjfgr avec exactitude l’in[lu{fr)ee de ]’Qge sur :}liére clu:-sc, parmi lcsv'n;s accusés dmllt Ae[lc'sc compose,
ndy ans Anege, et qui s’est ¢leve jusqu’a fi._darrs IQ -(4("-'507 est | I3 criminalité, il serail nécessaire de (:nuumzrullu Feparlition, par dge, de | 508, ou 79 $ur 100, auxquels des vols élaient imputds.
"sﬁne 17 et & 10 dang les départemens de la Seine-Inférieure et de la population entiére de la Franee. On pourrait alors, en comparant les Des rapprochemens dé et gees
. accusés de chaque age i la partie correspondante de |a population, déter- £t proC M)

I
tater avec soin les diverses professions des ze- : I
ient aucune et vivaient dans Poisiveté ay mg. i
2,287 travaillaient pour leur compte, et 3,482 pour
Tous ces acusés ont été divisés sutvant 'usage pré-

g

' Proportion de ces aceusés, dans {
les deux classes dont i€ viens de parler, est de 46 Sur 100 pour la pre- : {
|

i

en ‘présente

i .f" Béngra) s Paceroi

T qui ne sont pas sans intérag, pourront l
b b 5 étre faei ement effctués pour cha lasse snoce rime

o ssement du nombre des crimes contre les person- | miner celle qui présente |'_1r0|mrlmuuellf.mem le plus grand nombre d’ac- au moyen d’un tablean ([;eu‘\“v[)uf;u‘} if;hcﬁl‘::,lg‘{?i espece de crimes,

I lhiill:g“ra!l\‘ement au nombre des crimes confre les propriétés, de | cusés, et conslater ainsil'influence de Page sur la criminalité ; mais on d L A I 0 reg

R T S ¢ ‘

ard des fails ineri-
Onfyy) s'es Téparti entre les départemens de la *France d’une ma- mangque de lafsf;c:z_s pour ur pm:wl (zé-llcuii' On ne peut tj
o o e & Pordre dans Jequel se présentaient déja ces départemens lis par la statistique, c'o!)‘wrn.mf | Jge e ' v :
h‘u,dedgl:“ﬂ dp ]a{l:és_luonco des crimes contre les personnes. D,ll'rzm{ la lql:ves anx lem]un(;cs tjnerses et a la di tionde : ax “Aprrrs avoir considéré les aceusds sous le rapport du seke, de
‘i“"m‘m 8;31 4 1834, de méme ((ue pendant les six anndes aniérieures, f’uruns' dges de la vie, En prenant les aceusés Juges pendant les 9 années P'état de famille, dy domicile, de Pinstruction et de |
%“ ué de femarquer, en (éte de Ja liste des départemens qui pré- | ccoulées de 1826 & 1834, en les classant par dge, ef en comparant dans
'Nem 3upnofnﬁmn nombre de crimes contre Jes personnes, comparali- | chacune de ces classes le nombre de

re

\
|
2 : minés le nombre des indivi i A8S€ AUXqUels ces faits ¢iain
rer des faits recueil- iatas ombre des individus de chaque classe auxquels ces faits éaieng
§ accusés, que des inductions re i
rection de la eriminalité auyx dif- I'ize, de
5avy
: nille 1 a profession, je vaig
: t aire connailre i Votre Majesté le: résultat des poursuites dirigées contre
§ aceuscs de crimes contre les per- | eux. :
e du 1, € erimes contre Jog propriétés, 1és départemens de |a Sonnes & celui des accusés de crimes contre les propriétés, on trouve que,
v Ot ) : '
Arjey d
[
|

\
|
l- i
Fehy 0 ol I
riége, des Pyrénces-Orientales, de la Lozére, de | avant 21 ans, sur 100 accusés, 18 sont poursuivis pour crimes contre les Sur les 6,952 {mcuséﬂngqs contradictoirement en 1834, 2,788 ont été |
| “‘miide”[ém““, du Gard, de Ia Haute-Loire, des Basses-Alpes, Personnes, et 82 pour crimes contre les propriétés, ci 18—82 ; ﬂC(RluleS,tct 4,164 condamnés; sayoir » '
!7'013 'D,BT "H?l-Garomle‘ des Hnillesu]’\fréné(-s, de I'Aude et de ’'A- De 21 4 30 30—70; g Imor g O ) 25 |
N’-‘»iiu gﬂ dulre oy, Jog départemens de la Seine, de la Seine-Infe- De 30 a 40 28—12; Aux ttrav.mg fnrcé,s & perpétuité 151 i
i ?Cﬂvados“}i la 1o2is, du Nord, de la Somme, de PAisne, del'Oise, |  De 403 50 SR (P reclon forcés & temps 825 I
‘ :"Hu.Nc’, d“ la Manche, de POrne, de la Sarthe, ¢’Ille-et-V ilaine, des De 50 & 6o 28—72; o iL ﬂm]_sset. 694 i
T Nsenlenlt. ljedu Jolret et du Rhéne, ont figuré & la téte de ceux qui De 60 ans et plus 32—68. A la dételnlic:::cm 1 (’ il
Sy, Moins . : inze ie : i : o : i " Cecte
! des orip o ns; e, pendant que dans ]98 quinze premiers l‘i Parmi les accusés il Y avait 4,168 célibataires ; 2,?77 ét‘al.ent mariés ou des peines correctionnelles “ 3 it
hil Contre Jeg personnes augmentait de 3 pour 100, terme E g s int d’enfans, L'étar civil de sept ac- ¢ : 487 i
i “Mait que de 1 o 100 dans les quinze derniers. veufs ; 549 de ceux-ci n’avaient poin +uctat cv p la surveillance de haute police sans autre peine 3 I |
\M%Ne dePadmsia: B gl .. | cusés n’a pu ére constaté. Enfans de moins ge seize ans & détenir par voie de 3l
h t'el]'u’un éle‘lédmlmstratiop de la justice serait incomplet et ne ferait La proportion des célibataires estde 66 SUr 100, Cette proportion, qui | correction ptl | j
ey " Tatigy, e“an:::)nlabstraude la criminalité, s’il ne <r9|1ten,iyllt q}:e est & peu prés la méme pour les lmn!mes, et pour les femmes Pris séparé- —_—
k&‘:}gﬂ“m B :‘C{Itﬂﬂture des crimes. Les documens il'“ l"}l‘ ment, s’est élevée en 1834 ; elle avait été de 55 Sur 100 en 1832 et 1833 ,, Total
"hn- tan i legy <ent les actes criminels, mais les agens, avec

; Sy % deaiil a Afin de facilit_er la con;pamismnI de ;:es résultats ayvee coyx des annéeg
' Clui de Jeyr dor o fession , leur degré 241 accusés n'éaient pas francais ; 168 n’avaient pas de domicile fixe précédentes; j’ai rapproché dans le tableau sujvang les condamr
> de mapja, iur domicile, leur pro : contradictoires prononcées depuis 1825 jusqu'a lafin de 1534,

i o 2 lations
dire apprécier 'influence que ces circons- | ou connu; 401 élajent élrangers au département ou ils ong é1é jugés ; enfin

4,164 ’ i
iy e lieu | d€ 56 sur 100 en 1830 et 1831, et de 57 en 1829,
M'i:‘ssancgu' elu" 331“ Personnelles, leur age, leur sexe, le lien )

|
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On voit par ce tableau que les condamnations correctionnelles ont été
bien plus nombreuses & partir de 1832, que pendant les années précé-
dentes. Cest la conséquence prévue de la nouvelle législation, qui fait
baisser la peine d'un ou de deux degrés dans toutes affaires ot le jury
déclare qu'il existe des circonstances atténuantes en faveur des cou-

ables. '
. Cetle innovation, la plus importante de celles qui ont été introduites
récemment dans nos Codes, intéresse i un si haut degré Padministration
de la justice criminelle, que j’ai cru devoir en retracer les effets dans un
tableau particulier. FED ; (La suite @ demain,)
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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALI’E DE PARIS (1r¢ chambre).
(Présidence de M. Séguier, premier président.)
Audiences des 16, 23 et 29 aoitt.

ENFANT NATUREL. — ENFANT ADOPTIF.
CONTRACTUELLE.

— INSTITUTION

La reconnaissance faite par la mére, pendant son_mariage, d'un
enfant naturel né d'elle avant ce mariage, est-elle opposable au
mari ow a sesreprésentans, . lorsqu’elle est établie par documens
autres que laseule déclaration de la mére ? (Oui.)

L adoption antérieure au Code, bien que non accompagnée des for-
malités prescrites par le Code, est-elle valable ? (Oui.)

Toutefois, les qualités d’enfant naturel ou d’enfant adoptif, établies
par acle antérieur d la loi du 18 janvier 1792, qui a permis l'a-
doption yusque-la non autorisée par la lot, et a celle du 12 bru-
maire an 11, qui accorde une réserve aux enfans naturels, ne
peuvent-elles étre opposées d U'institution contractuellerésullant du
contrat de mariage au profit du mary survivant ? (Oui.)

Chassés de Saint-Domingue par la révolution qui éclata dans cette ile,
M. et M=e Grellet, mariés en 1775, se refugierent en France avec leurs
deux filles, Marguerite-Antoinette, dite Bonne, et Rose dite Zozo. Cette
derniére décéda en 1795. Le sieur Grellet retourna & Saint-Domingue ot
il périt; Mme Grellet décéda elle-méme a Bordeaux, le 28 nivose an VII,
apres avoir déelaré deux jours auparavant par acte notarié, qu'en Iab-
sence de l'acte de naissance de Marguerite-Antoinette, sa fille, elle at-
testait que celle-ci était née le”15 juillet 1774, et qu'au surplus elle adop-
tait en tant que besoin serait:pour son enfant ladite Marguerite-Antoi-
nette. Le testament mystique de Mm=e Grellet, daté du 27 nivése an VII,
institpait en outre sa fille iégat;:ire universelle. Le 19 floréal an IX, un
jugement intervenu entre cette dernicre et les héritiers collatéraux de sa
mére, reconnut la maternité et ordonna quant ala question de paternité
la mise en cause de Grellet, ‘qui'ne put avoir lieu, celui-ci étant décédé
en I'an X. A I'époque dela concession de Pindemnité allouée aux anciens
colons de St-Domingue, MUe Grellet se pourvuti la comniission de liqui-
dation, du chef de sa mére ; plusieurs héritiers collatéraux de la dame
Grellet ayant formé de semblables demandes, les parties renvoyées de-
vant les Tribunaux, un jugement contradictoire du 12 décembre 1827, en
donnant acte 4 la demoiselle Grellet de ses réserves d’établir sa qualité
d’enfant légitime, déclara valable I'adoption du 26 nivose an VII, etlui-
adjugea la totalité de I'indemnité liquidée & pres de 20,000 francs. Mais,
en 1828, tierce opposition & ce jugement par les héritiers d’un sicur Ber-
trand, institué légataire universel.du sieur Grellet, auquel, suivant ces
héritiers, appartenait la succession de la dame Grellet, en vertu d'une
institation contractuelle, contenue au contrat de mariage pour le cas ol
cette dame ne laisserait point d’enfant. M!e Grellet n’eut pas long-temps

A débattre contre le tiers opposant: elle décéda en 1829, et sa succession |

advint par déshérence au domaine de I'Etat, qui s’en fit envoyer en pos-
session.

Le Tribunal de premiére instance, dans ce conflit entre les représen-
tans du mari, donataire contractuel, et le Domaine, représentant de la de-
moisello- Grellet, déclara que celle-cin’était que fille naturelle de la da-
me Grellet, comme étant née.avant le mariage de'celle-ci, sans avoir de-
puis é¢é nullement reconnue par Grellet. Quant a Pacte d’adoption et
au legs universel au profit de’la demboiselle Grellet, le Tribunal considéra
qu'il n’en résultait aucun droit en*présence del'institution contractuelle;
qu’en effet iln’avait pas été libre 2 la femme, sans le concours de l'insti-
tué, de préjudicier & institution etde porter atteinte par des actes de li-
béralité 3 des droits irrévocablement’ acquis. Puis réglant, d'aprés le
Code civil, les droits de la demoiselle Grellet, enfant naturel reconnu
par sa mére, décédée en I'an VII; le Tribunal fixait ses droits aux ter-
mes de Particle 757 du Code; aux trois quarts de ce qu'elle aurait eu si
elle eiit {é1é légitime , c'est-i-dire, en suivant la combinaison des articles
915 el 1094, aux 9 seiziemes .des: biens.,

_ Cejugement a été frappé d’un double appel, savoir : par les héri-
tiers Bertrand, qui prétendaient & la totalilé de la succession de la
dame Grellet, atlendu que la reconnaissance au profit de la demoi-
selle Grellet n’avait pu préjudicier 4 I'institution contractuelle aux
termes de Particle’ 339 du Code civil; et incidemment par le do-
maine de I'Etat qui réclamait pour la demoiselle Grellet la quali-
té de fille adoptive, préférable a celle de fille naturelle, seule ad-

(988)

mise par les premiers juges; et par conséquent aussi I'intégralilé de
la succession et de lindemnité. M® Blanchet était Porgane.des
griefs des héritiers Bertrand sur 'appel principal.

M. Delapalme, avocat-général, a conclu & la confirmation sur
cet appel, et & I'infirmation sur I'appel incident.

Contrairement & ses conclusions, la Cour, aprés avoir établi
par les faits et documens de la cause, que M'® Grellet élait
seulement fille naturelle de la dame Grellet, a rendu I'arrét suivant:

» Considérant que la maternité pouvant étre recherchée et étant dans
I’espéce établie autrement que par la reconnaissance, lart. 357 du Code
civil serait inapplicable;x -

» Considérant que 'adoption faite par acle authentique depuis le 18,
janyier 1792 etavant le Code, est valable, aux termes del'art, 1z dela loi.
du'15 avril 1803 (25 germinal‘an’ XI); quoique non‘accompagnée des con-
ditions imposées depuis pour adopter el€tre adopté; = iR

= Mais - considérant. que les lois n’ont pas-d’effet rétroactif, et ne peu-
ven{ porter atteinte & des droits-irrévocablement €lablis ; v s
__» Que la donation universelle entre époux par contrat de mariage, do-
nation licite et irrévocable, doit étre régie dans ses.effets par les lois do-
minantes au moment oi elle a été stipulée, bien que l'exécution en soit
renyoyée au moment du décés du donateur ;

» Que le droit résultant d’une donation de cette nature n’a pu étre gre-
vé que des légitimes telles qu'elles élaient fixcées par la législation en vi-
gueur A 'époque du mariage et au profit seulement de ceux auquels cette
législation attribuait des légitimes ;

» Qu'en 1774, époque de la naissance de Marguerite Antoinette, dite
Bonne, et en 1775, date du contrat de mariage d’Antoine Grellet et Marie-
Anne Lacaze, d’'une part, les enfans naturels ne pouvaientréclamer que
des alimens, et n’avaient droit & aucune réserve; de l'autre, la législa-
tion et la jurisprudence n’autorisaient pas les adoptions ;

» Que la succession de Marie-Anne Lacaze a été acquise a Antoine
Grellet, en vertu d’un titre légitime et irrévocable antérieur a la loi du 18
ianvier 1792, qui a autorisé 'adoption; antérieur également & la loi du 12

rumaire an 11, relative aux enfans naturels, et & celles qui 'ont suivie ;
qu'ainsi la réserve qui a pu étre établie par ces lois au profit de Margue-
rite-Antoinette, dite Bonne, soit comme enfant naturel, soit comme en-
fant adoptif, n’a pu frapper au préjudice de Grellet sur des biens dont
la mére naturelle ou adoptive de Marguerite -Antoinette, dite Bonne, §’é-
tait irrévocablement, quoique éventuellement, dessaisie au profit dudit

Grellet, avant I'élablissement desdites réserves; ™
» Infirme le jugement ; au principal attribue aux héritiers Bertrand la

- totalité de I'indemnité. »

Audience du 30 aoi.

PROCES ENTRE ETRANGERS. — NULLITE D'EXPLOIT, — INCOMPE-
TENCE DES TRIBUNAUX FRANCAIS.

Les Tribunauz francais sont-ils incompétens pour statuer, entre
étrangers plaidant sur la succession mobilicre d’'un éiranger,
sur une demande en nullité d’exploit signifié en France? (Oui).

Mme veuve Campbell, anglaise;, a formé entre les mains d’un
sieur Gennois, par exploit de Batterel, huissier 4 Paris, une sai-
sie-arrét sur les valeurs mobiliéres dépendant de la succession de
sir James Campbell, son mari, décédé a Paris. Les Tribunaux
francais étant, suivant les sieurs Mackay et Charles Campbell, exé-
cuteurs testamentaires, incompétens pour juger les prétentions
élevées par la dame veuve Campbell, sur la succession mobilicre
de son mari, ils en induisaient la conséquence de la nullité de
I'exploit de saisie-arrét signifié par cette dame, lequel était nul,
en outre, d’aprés la loi francaise, faute de dénonciavon dans le
délai prescrit.

Mais le Tribunal :

¢ Attendu que P'instance existe entre des étrangers surla succession

d’un étranger. et qu'il nes’agit d’aucune action sur des immeubles situés
en France;

* » Que le Tribunal ne pourrait, sans préjuger l'instance, statuer sur les
oppositions ou autres actes conservatoires faits par la dame Campbell ;

» Sans s’arréter A la demande en nullité de ladite opposition faite par
les exécuteurs testamentaires, se déclare incompétent ; renvoie les par-
ties dans I'état devant qui de droit.

Appel par les exécuteurs testamentaires.

Me Blanchet, leur avocat, soulenail que les Tribunaux francais
‘sont compétens pour statuer sur la validité ou la nullité des actes
du ministére des officiers publics francgais. Dans I'espéce, suivant
Iavocat, les premiers juges avaient confondu deux choses essentiel-
lement distinctes, sayoir : les contestations qui peuvent s'élever en-
tre les parties relativement & la succession mobiliere du défunt,
dont la connaissance appartient exclusivement aux Tribunaux an-
glais, et l'appréciation des actes faits en France par des officiers
publics frangais, essentiellement réservée aux Tribunaux francais.
Or, il ne s’agissait que de statuer sur la nullit¢ ou la validité d’un
exploit signifié en France & des étrangers, par un officier ministe-
riel francais 4 la requéte d’une personne étrangere. Prononcer
cette nullité, ce n’était point préjuger les contestations qui peuvent
s'élever devant les Tribunaux anglais, mais simplement remetire
les parties dans 1'élat ou elles étaient auparavant et les rendre res-
pectivement & I'exercice de leurs droits, pour les faire valoir de-
vant les juges compétens.

Malgré ces moyens, la Cour, sur les conclusions conformes de
M. Delapalme, avocat-général, adoptant les motifs des premiers
juges, a confirmeé le jugement.

TRIBUNAL CIVIL D’EVREUX (1* chambre.)
( Correspondance particuliére. )
PresipEnce DE M. Masse. — Judience dw 27 aout 1836.
NOTAIRES. — RESSORT.

Le notaire, qui a sa résidence fixée dans une commune, peut-il se
rendre @ jour fixe aw chef-liew de canton, le jour du marché,
par exemple, pour iy recevoir des actes, encore qu'il exisle un
notaire en cet endroit ? est-ce la une libre et juste concurrence
résultant du droit conféré aux notaires d'exercer dans le ressort
de leur résidence?

Le Tribunal civil est-il compétent pour statuer en pareil cas et ap-
pliquer des peines disciplinaires?

Me Lauger, notaire 4 Illiers-VEvesque, canton de Nonancourt (Eure),
se rendait habituellement au chef-licu de canton les jours de marché ety
recevait les actes de son ministére.

Me Tilleul, notaire & Nonancourt, auquel cette concurrence locale por-
tait préjudice, se plaignit & la chambre des notaires qui, sur la persis-
tance de Me Lauger de continuer & aller recevoir des actes i Nonancourt,
enjoignit par mesure générale aux notaires de se conformer aux disposi-
tions de la loi du 25 ventdse an XI sur le notariat, laquelle porte entre au-
tres choses, que chaque notaire est tenu, sous peine d’étre considéré
comme démissionnaire, de résider au liew qui lui a été indiqué par
Uordonnance qui I'a nommé.

Une expédition de la délibération de la chambre des notaires fut adres-
sée au procureur du Roi, qui, en vertu de Part. 53 dela loi du 25 ventose,
a fait assigner Me Lauger devant le Tribunal civil, pour le faire condam-
ner disciplinairement en 1,000 fr. d'amende et quatre mois de suspen-
sion pour s'étre transporté i jour fixe & Nonancourt, Y avoir recu: des

actes , causé un tort considérable & son confrére, et eompromis |'hanneur
du notariat par une sorte de courtage d'affaires..

ier cas, le gouvernement ‘seul qui a fixé la réstde;u

L]
Devant le Tribunal, M¢ Lauger
compétence, el soutenu, qu’auE lefmggl()i?asf’ag?e
ventose an XI, le gouvernement seunl pourrait ép li
nes prononcées par la loi; subsidiairement Mle li)‘?“ o5l
avocat, a scu_te_nu en fait que son client pe fai£1 it de:a 3
sur la réquisition des parties; en droit que tout notair actes que
d’exercer son élat et d'aller recevoir des actes dan s t.oule e drojy
munes de la circonscription de son canlon : ‘ €5 les

: : u'aut r
restreindre le droit de eoncurrence que | (U aut rement eg gory;,

a loi de ventose
g x v A a
a tous les notaires dans I'élendue de leur ressort re: spectif. ccorge

Le ministére public répondait surila compéten: » 5
distinguer entre le notaire qui_quitte saréﬁden‘gg' ;f;;u:_lu il fallajy
dre une autre, et'le cas o, sanSvchangerf'de:rééi'dé]la.&-’ieen pren.
se transporle momentanément el sans réquisition d. 1ns l.il:lot.an*e
lieu pour y altendre les cliens et recevoir des actes - dans ‘?eagg.i

; : et ©.ale droj
d’apprécier celte infraction ; dans le second cas, il s'agit ‘d'{,l:‘edm“
travention disciplinaire qu'il appartient aux Tribunan; © de récou,
mer. ' Pri-
Au fond, le ministére public a soutenu que si la loi
libre coneurrence aux nolaires dans I'étendue de leur ,gf,, r;\te téme
en ce sens qu'ils peuvent aller rédiger les actes de leur n 1i:fis[§:
q;.;and on les a préalablement reguis, mais qu'ils ne pewmn ent pag
aller envahir & jour fixe et usurper périodiquement } 3
d’un collégue. 1 ghih
Que cette usurpation compromettrait, dans tous les
ractére publie du notaire.

Le Tribunal a statué en ces termes :

Vules articles 4, 5, 6 et 53 de la loi da 25 ventdse an XI -

Attendu que Me¢ Lauger en se rendant le matin 2 Nonancourt cha,
jour de marché, pour rentrer le soir a son domicile, ne peut étre c:;ngﬁT;
comme ayant cessé d’aveir, & Illiers, la résidence qui lui est fizde. |
conformité de 1’artiele 4 de la loi citée; L

Quil est vrai aussi qu’il a droit d’exercer e notariat dans tou
due du ressort de la justice-de-paix dont il dépend, et qu'il
pétemment des actes & Nonancourt ;

Mais que telle n’est pas la question ;

Qu’un notaire peut passer valablement deg actes et étre néanmoins pi
préhensible, quant a la discipline intérieure, dans les moyens qu’il
ploie pour se procurer ees mémes actes ; <

Or, attendu qu'il est notoire que certains wotaires ont pris l'hahiiudb
de quitter périodiquement leur étude, pour se rendre aux foires et mar.
chés de leur canton, sans en étre requis et pour y attendre et provo
la clientelle [Jﬂl' leur présence ; s ol

Qu’une telle conduite porte atteinte a la eonsidération du notariat ;

Que celte vérité généralement sentie , a €é1é reconnue par la cham'lre
des notaires de cet arrondissement, dans sa délibération du 20 oetobre
1835 ;

Attendu que c’est ce cas de discipline qui est imputé & Me Lauger,
que pour le réprimer, le ministére public conclut contre lui & Pamends
et & la suspension, qu'ainsi le Tribunal est compétent;

Attendu, au fond, qu’il est néeessaire de rechercher 1° si Me La-
ger, en se rendant périodiquement aux marchés de Nonancourt, a en pour
but de se procurer des actes et de s’attiver des cliens, qui sans cette dé
marche ne Pauraient pas requis ; 2° jusqu'a quel point cette manceuvre a
réussi;

Autendu que les aveux de M¢ Lauger tant dans son soutien du 3 mai
dernier, devant la chambre des notaires, que dans ses conclusions d'as-
dience, tout en faisant naitre de graves présomptions, ne sont pas asse
explicites et n’offrent pas de données suflisantes quant & présent, pour
baser une condamnation; d’oti la nécessité, pour le Tribunal, de s'entos-
rer d’autres élémens de preuve ; s

Le Tribunal, avant de statuer au fond, ordonne que Me Lauger pro-
doira ses répertoires pour apprécier la quantité d’actes qu’il a pu faire
a Nonancourt et I'époque ottils ont été recus.
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE D'ORLEANS (appels correctionnels).
( Correspondance particuliére. )
PrisipEnce pE M. Pernor.—Audience du 29 aoit.
PISTOLETS DE POCHE. — ARMES NON PROHIBEES.

Les pistolets de poche doivent-ils étre considérés comme Grms
prohibées ? (Rés. nég.)

Dans la Gazette des Tribunaux du 22 aoit, nous avons lJE’bh.é
quelques observations critiques sur le mal jugé des décisions judi-
ciaires qui considérent les pistolets de poche comme des armes pré-
hibées. La solution que nous donnions 4 celte difficulté vient de re-
cevoir une éclatante sanction par I'arrét qu'a rendu hier la Cour
royale d’Orléans. Nous nous empressons de faire connaitré celle
décision-qui est fort importante dans les circonstances actuelles,
et qui, peul-étre ne sera passans influence sur lajurisprudence gs
Tribunal correctionnel de Paris. ;

La queslion s'était déja présentée devantle Tribunal depolice o™
rectionnelle d’Orléans, sur les poursuites dirigées conire les arl_l;ﬂ';
riers de cette ville, et n’avait point été résolue par cetle premt i
juridiction. Le Tribunal avait renvoy® les armuriers de 12 Pm:;_
suite par des considérations tirées de ce que les lois ni les Tég
mens invoqués n'avaient défini les Pistolets de poche ; qué e
loi pénale, rien ne doit étre laissé a Iarbitraire du magistrat; €t e
d’aulres moyens de fait. k De-

Le ministére public avait interjeté appel de ces quemeﬂls-com_
vant la Cour, M. I'avocat-général de Ste-Marie a facilemen e
battu les moyens de fait sur lesquels s'étaient fondés les P{gu
juges ; il a presque rien dit du moyen de droit, et allan'ia sot-
vant d’un aulre moyen qu’il savait devoir étre mv?qUé’bl‘et spe-
tenu que le décret du 14 décembre 1810 n’avait quun © Jer oul®
cial et ne pouvait étre considéré comme ayant youlu abrog
la législation antérieure sur la matiére. : Tintértt

Me Lafontaine , pour les armuriers, a fait remarquer ¢ Paris
que les attentats commis tout récemment dans les ruBSe il 5
répandaient sur la question ; pour senlir son lmportan%,;a.;ani le
rait qu’elle compromit la sarete individuelle, - en M
droit de défense personnelle. . Tation s 11 ave

Jetant un coup-d'eeil rapide sur 'ancienne législa o e’ Ja plus
dans ces prohibitions tant de fois remouvelées , la pre‘_e e confi”
évidente qu'elles n’avaient jamais été observeéess flﬂl‘érets Jast
mation de cette vérité, que les lois qui blessent Ies 10 ées_d’imp'“?
ciélé, quicontrarient un besein énergique, S0 rralljtgnt’eﬂ faves?
sance. Presque tous ces réglemens d’ailleurs adme o posﬂ"
de certaines classes de personnes, Ges e%cepuonsc‘gs_ it
la possibilité de fabriquer et débiter, au moins pour i &
les pistolets de poche. Vil . declarati® e

En rcmeuzmtp eu vigueur, sans la mOd‘ﬁer}_‘llﬁ (}g 153‘;,;
1728, le législateur de Yempire, par son décrele Jegishatet! d;lb!
a encouru un reproclie, souvent meérité par islatifs,

; R : ns 161>
Restauration, celui d’exxhumer de yieux monume oo 165 ex_lg'“’.;'p
mu{,e Joi 7,

gl ) : je av
' $inquiéter si leur rédaetion ¢était en hamonie .

| et les principes de notpe nouveau droit criminel.

|
|




" du royaume, résultant des visa qu'elle met chaque jour sur les

"

- COnnaissait depuis prés de trois ans, et qui, comme lui, fréquentait
“ Ceealé. Ils jouaient souvent ensemble, et jamais le jen n’avait ame-

“4 jouer , Bruard perdit plusieurs parties. Sujet a s’irriter facile-

- %00 adyersaire avait commise en plagant, pour marquer son jeu,

- thoy

W,

. lus exacte précision ¢e ¢u’elle permet et ce
rr?l‘irfg‘}i gﬂgyens. Un]t)a loi qui prohibe les plslolels de
les définir, sans fixer les dimensions au-dela desquelles
e sera licite ou défendue , qui laisse une porle ouverle a

°.am-' e du magistrat , el aux décisions conlradlpt‘mres' des tri-
farbitrai st une loi viciée dans son essence, une loi inexécutable.
pant, £ resqu’aussitot apres le décret de .1806, est venu un
n%%érg inconciliable avec le premier, qui ne peut élre exé-
qutre & e temps , qui dés-lors, d'aprés la régle posteriora de-
cutéen mriaf-.ibus , a yirtuellement mais nécessairement abrogé la
ant tﬁJ n:de 1728 jeen-ce qui concerne_les pistolets de poche :
décmadéc?r'-eté&ud‘i'décembrc" 1810, Ce.décret portant réglement:
lost 1e. od destinées awcommerce,fixe les conditions sous lesquelles
mmerce; de telles” ou- telles .armes,sera, permis.. Il établit un,
le.fo-ng,‘,ﬁ'e}nem*"d’acceptdtion , une épreuve,, il-fixe la-quotité de;
PO'[:fé_pour la charge, réserve a la Régie.le droit,de fournir la
PO.“-d:e pour les armes dont il s'occupe; et une de ses dispositions
l)out'onne littéralement les pistolets de poche; une aulre, aprés:
i arlé des pistolets d’arcon, s'occupe des pistolets dans les

- ensions de 123 millimétres jusqu'a 81 millimetres , dimension
dm']estcelle des pistolets de poche les plus petits.
qu;ﬁ loi de 1834 est venue renouveler les menaces contre les armes

rohibées ; aussitot el comme tout exprés, pour perpétuer celle
sornelle contradiction entre les mesures réglementaires sur ce}tga
ele:‘iére une ordonnance royale du 2 décembre 1835 a modifié
:n: droil,s d’épreuve pour toutes les armes de la manufacture de
sez.Elienne, y compris les pistolets depuis 123 millimétres, jusqu’a
41 millimétres. LA ;

Qu'on ajoute a ces monumens législatifs, qui supposent de toute
pécessité comme licite la fabrication, le débil et le port des pis-
{olels de poche,, les actes de I'administration supérieure qui jour-
pellement permet l’mtrpduchor_n ala f['ontxt-re des pistolets de po-
¢he de fabrique étrangére, qui percoit un droit de douane et im-

rime SUr ces armes une marque pour constater la perception ;
Vinaction et la tolérance de la police administrative et judiciaire ,

i de tout temps a eu les yeux frappés par P'exposition publi-

ue des pistolets de poche dans toules les boutiques d’armuriers ;
1'approbau‘0n facile de I'autorité municipale dans toutes les villes

1 i
relle inle
e sans

avoir P

regisires lenus par les armuriers et sur lesquels sont inscrites les
yenles de pistolets de poche , comme celles de toutes autres armes:
¢l que 'on se demande aprés si une condamnalion est possible!

Aprés avoir éLé ainsi provoqués a la fabricalion el au commerce
des pistolets de poche par les acles législatifs et administratifs,
ayoir été entretenus dans la plus profonde sécurité, par les fails
el par les lois, des citoyens, ainsi frappés de s’alsle‘dan_s leurs
propriétés, poursuivis et mulctés d’amendes, n'auraient-ils pas
le droit de trouver une telle justice fort rgssemhlante a la justice
turque, et de s’écrier avec Bacon : non pejores laquei quam laquer
lequm !

yCe systéme de défense a été couronné par un plein succés. La
Cour, dans un arrét forlement motivé et dont nous donnerons de-
main le texte, a renvoyé les prévenus de la plainte dtrigée contre
€UX, g

COUR D’ASSISES DU RHONE. (Lyon.)
( Correspondance particuliére. )

Présipence pE M. JossErann.—Audience du 27 aoif 1836.

Accusation  d’assassinat  dirigée contre wn gendarme.

Une foule immense encombrait la salle et les couloirs, el attendait,
avide, la condamnalion du gendarme Bruard, accusé d’assassinat
sur la personne du nommé Richoud, ouvrier en soie. Les nombreux
témoins de cet événement, les amis de la malheureuse victime, & la
fureur desquels il avait é1é difficilede soustraire le meurtrier, apres
1a perpétration du crime, étaient réunis 1a. Tls parlaient presque
haulement de vengeance et témoignaient de leur defiaace pour une
Justice trop lente a leur gré. De pareilles dispositions avaient di
nécessiter, de la part des magistrals, un déploiement de forces ca-
pables @’assurer la liberté et la tranquillité des délibérationsdu
dury.

A neuf heures et demie 'accusé est introduit. Il est dgé de 34 a
“364ns; sa contenance est calme et décente, son extérieur doux et

Prévenant. Pendant son interrogatoire etdans tout le cours desdébats

863 réponses et son attitude expriment un profond el sincére repen-
i, A de fréquens intervalles, des pleurs viennent mouiller sesyeux,
s il s’efforce deles dérober aux regards, et ne paraft pas songer

S¢en faire un moyen pour attendrir ses juges.

Voici les faits qui sont exposés dans 'acte d'accysation :

Le dimanche 17 juillet dernier, Pierre Bruard, gendarme, étant

€ seryice 4 la barriére Saint-Clair, entra, vers midi, dans le café

Usieur Baloffy. I1y trouva le sieur Richoud, ouvrier en soie, qu'il

D€ entre eux de sérieuse altercation. Comme d’habitude ils se mirent
Ment des pertes qu'il faisait, il releva avec humeur une erreur que

Unjeton du coté des dixaines au lieu de le placer du coté des uni-
8. Richoud consentant & démarquer son jéton, Bruard le pritet le
_“l}_‘lrla dans son propre jeu. Sur observation que lui fit Richoud
“JIU._!l ne devait pas'se I'approprier et commettre ainsi une autre
CITeur qui serait 4 son avantage, la partie demeura suspendue.
ne heure aprés, les joueurs la recommencérent. Richoud .ga-
-gla c‘{ﬂSlamment, et ses chances heureuses lui inspirérent des plai-
pa];tl?nes qui dirent augmenter encore Pirritation de Bruard. La
alorleg. se prolongea jusqu’a huit heures du soir. Bruard proposa
?Siems- RPucho.ucl de monter & la Croix-Rousse pour souper chez le
Sonl Oussain. La proposition n'étant pas acceplée, il sortit

\’a}}{'ijéﬁ heu!'es moins un quart, il revint au café Baloffy, ety retrou-
S oud jouant au hllla}rd avec pl_usw.urs autres personnes. On
in rr(c)l!la que Brua_rd avait Iair soucieux et preoccupe ; Richoud
done dl!ltp_lt Sa partie pour luiofirir un verre de biére. « Donnez
Send)y it-il, en plaisantant, un verre de b_ll?l’t" a ce grand filou de
Yersa amlf'-" Bruarfl accepta 'offre qunllm etait l'al.L'e. Richoud lui
<ontent, oire, el._ § apercevant, 4 son air, qu’l! a\"all quelque mé-
t‘uardemem’ lui dit plusieurs fois : « Pourquoi m’en voulez-vous?»
"'u(‘.hesge répondant pas, il ajouta : « Est—cg a cause gies huit
darmp, ; e bi_ere que yous avez perdues? — Non, répondit le gen-
‘ezins’u {fé Suls prét a en faire venir huit autres..... Ma}s yous m’a-
ichoug é“ Il proféra, adiverses reprises, cette derniére phrase.
Wayaiy al‘ Pliqua, en prenant tqujours Ig ton de la .p_lmsangern' qu’il
! OnsIL S quilté de toute la soirée : « Sije vous ai insullé sortons,
core “aouq ‘baltrons & coups de poing. » Bruard lui demanda en-
Al hm‘ Suite de celte conversation, §'il voulait monter avec lui
1X-Rousse. Sur son refus, il lui parlade la Guilloti¢re. Ri-

4 lui répongiy que peut-&tre ils’y rendrait plus tard, mais qu’il

(989 )

Un ami de Richoud s’approcha de lui, au méme instant, pour lui
proposer de parlir, Il réponditaffirmativement et prit de I'argent
dans sa poche pour payer sa dépense. Tout-a-coup Bruard porte
la main sous son habit, en retire un pistolet et I'applique sur la poi-
trine de Richoud. Unedétonatioan se fait entendre et le malheureux

tombe mortellement alteint, sans proférer un seul cri. Sa mort, au

dire des hommes de l'art, dut étre immédiate.

Bruard s’appréte a recharger son arme. Les spectateurs de celle

épouvantable scéne se jettent sur lui et le mettent entre les mains

de l'aulorité,

Bruard n’a pu nier son crime ; il a seulement prétendu avoir été

provoqué par des injures et.avoir. dit céder d’autant plus facilement

a celte proyocalion qu’il était échauffé par-la boisson. Il a affirmé

aussi, quiétant de service, il avait dés.le-matin pris ayec lui son,
p,i\stole.t‘. ks 7.‘ FYRASROSIRITIIPTT e A LR e v
L’accusation'a été soutenue par M. Gilardin, substitut de M. le:
procureur-général.. » ORI WA e s

En présence des fails articulés par les témoins,: la'défense_pré-+
sentail de sérieuses difficultés, elles ont été habilement surmontées

par Me Pine-Desgranges, défenseur de Bruard. Ses efforts ont ten-

du & faire écarter la circonstance de préméditation, et sa chaleu-

reuse et entrainante plaidoirie faisant ressortir tout ce qu'il pou-

vait y avoir d’honorable dans les antécédens de Bruard, on a pu

prévoir que le jury userait d'indulgence. En effet, aprés une demi-

heure de délibération, il a déclaré P'accusé coupable d’homicide

volontaire, mais sans préméditation, admettant de plus en sa fa-

veur des circonstances alténuantes.

En conséquence, la Cour a condamné Bruard 4 dix années de

reclusion.

Malgré les avertissemens séyéres de M. le président, la foule a

accueilli cet arrét, trop indulgent pour elle, par un lopng murmure

d’improbation, et des précautions ont été nécessaires pour proté-
ger la sortie du condamné.

B

Ic* CONSEIL DE GUERRE DE PARIS.
(Présidence de M. Everard, colonel du 45° régiment de ligne.)

Audience du 30 aoiit.

Foies de fait envers un brigadier. — Défense présentée par un
lreutenant.

Nouvellement incorporé dans le premier régiment de dragons, le
jeune Harmand se trouvait le 19 juin dans un cabarel de Melun ;
plusieurs autres dragons arrivérent et burent avec lui quelques
bouteilles de vin. Quand vint le moment de payer, on fit I'addition
de ladépense, puis on proposa de faire la division, chacun devant
payer son €cot ; mais cette proposition fut vivement contestée par
deux vieux dragons nommeés Laurent et Massonat, qui soutinrent
que Harmand avait seul /e droit de payer toule la dépense ou au
moins la plusforte part. Le conscrit se fiche et s’obstine 4 ne vou-
loir payer que son écol; alors Laurent s’approche de lui, lui réitére
I'invitation de payer, l'autre refuse, el aussilot deux giffles appli-
quees par le vieux dragon réclament de nouveau le paiement ;
Massonat vient sc joindre 4 son camarade pour maltraiter la re-
crue; untroisiéme dragon allait frapper aussi lorsque le brigadier
Alix, duméme régiment, accourut au secours du jeune soldat et le
délivra des mains des assaillans. Massonal et Laurent se précipitent
sur le brigadier; l'un le prend aux cheveux, tandis que I'autre
l'accablant d’injures et le saisissant au collet parvient & le terrasser.
Heureusement que des camarades l'arrachérent & son tour des
mains de ces forcenés qui prirent la fuite ; mais repentans de leur
faute ils reviennent peu de temps aprés inyoquer le pardon du bri-
gadier.

Traduits devant le 1¢* Conseil de guerre, Massonat et Laurent
avaient a répondre & une accusation capitale, pour injures et
voies de fait envers un supérieur. .

Massonat prétend qu'il ne sait comment le brigadier Alix a été
renvers¢, mais qu'en tout cas il I'a aidé a se relever; quant aux
injures et menaces qu’il a proférées contre le brigadier, il déclare
qu’élevé avec Alix dans le régiment, il s’est borné & lui rire au
nez quant il I'avait menacé de 1a salle de police.

Laurent soutient qu'il s’est ténu toujours & trois pas de distance
du groupe qui luttait.

Le brigadier Alix : J'ajouterai que c’est Massonat qui m’a pris
par les cheveux et ¢’est Laurent qui m’a frappé et saisi par le col-
let.

Massonat , vivement : Moi, je jure que non ; moi tirer un bri-
gadier par les cheveux! jaurais préféré m’empoigner par les
miens méme.

Laurent : Brigadier vous m’affligez; je ne vous ai ni touché, ni
renversé & moins que ce ne soit pas mon souffle venant de deux
4 trois pas de distance.

Les témoins sont nombreux, et leurs dépositions contradictoires
sur quelques points, s’accordent sur les violences exercées envers
le brigadier.

M. Tugnot de Lanoy, commandant-rapporteur, soutient I'accu-
sation et termine ainsi son rapport :

« En prononcant la condamnation des deux dragons insubordonnés,
vous apprendrez & tous les militaires que I'autorité du grade doit étre res-
pectée et écoutée_n’importe le lieu ou 'on se trouve. Cette lecon, Mes-
sieurs, sera un utile avertissement pour I'audiloire militaire “qui nous
écoute, et en particulier pour les quatre témoins qui n'ont pas craint de
vous cacher la vérité. Votre décision leur fera connaitre qu’il est difficile
d’enimposer a la justice. Il leur restera un regret, un remords, celui de
n'avoir pas accompli leur sermentdont la religion ne doit jamais étre mé-
connue. »

M. Houdard, lieutenant au 20¢ de ligne, présente la défense des
deux insubordonnés et rejette tousles torts sur le brigadier.

Le Conseil, aprés une demi-heure de délibération, a dgéclaré les
accusés, a la majorité de b voix contre 2, non coupables sur l'ac-
cusation de voies de fait, et & la minorité de faveur de 3 voix con-
tre 4, non coupables d’insultes et menaces envers leur supérieur.
En conséquence le Conseil a ordonné leur mise en liberte.

— e T

CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

— Les ayocats & la Cour royale de Lyon ont procedé, le 24
aolt, au renouvellement du Conseil de discipline. M. Vincent
de Saint-Bonnet a été élu batonnier & la presque unanimité. MM.
Journel , bitonnier sortant ; Favre-Gilly , Desprez, Valois, Mar-
gerand , Perras , Boissier, Genton et Humblot ont été nommés
membres du Conseil.

— MM. les avoeats du barrean d’Aix ont nommé pour biton-

Savait €ncore rien,

Lnier Me Dufaur. : !
Les autres mensbres du Conseil sont : MM. Moutte, Perrin,

Bernard pére, Boutueil , de Laboulie fils, Tavernier, Beuf et
Bedarrides.

A la suite d’un brillant concours, M Lombard a élé nommé
professeur-suppléant a la Facullé de droit d’Aix.

— L’affaire de M. Pillot , directeur de I'église frangaise uni-
taire du Pecq, sera incessamment appelée & l'audience du Tribu—
nal correctionnel de Versailles. Une audience extraordinaire doit
étre accordée & celte affaire , a cause du nombre des (émoins qui
ne sont pas moins de quarante. M. Pillot sera défendu par M* Fer-
dinand Barrot.

— Le rédacteur du Censeur de Lyon annonce qu'il s’est pourvie
en cassalion contre larrét: de la. Cour ‘d’assises qui le condamne
"4 six. mois de prison. sed g sy 4
= On 1itIdans 12 T oulbnnais 2~ g =
" On assure que le Conseil de guerre doit juger les cing mattres
de la marine et les trois m

| s matelols quisont quitté la goélette la Lé-
“gere 4 Bouc: C'est peut-elre ce quifanécessité le retour de ce ba-
_timent. C’est M. Colle quiaété choisi comme défenseur parles
marins que 1'on’ adcugq':',diﬁjsuvl)(ir‘@*i’g'ﬁji(}“ri. »

— Parmi les affaires grayes.portéesdevant la Cour d’assises des:
Bouches-du-Rhone,- siégeant.agLyon ,.figure une accusation de
meurtre , soumise une premiére.fois.au jury de la Corse , el ren—
voyée devant la Cour d’assises. des. B
de cassation. Bs .

Le nommeé Jérome Bastiani .comparaissait le 17 aoit devant le
jury , sous le poids d’une accusation.de meurtre surla personne
de Baptiste Pisanelli, jeune homme & peine dgé de vingt ans.

Voici dans quelles circonslances ce crime aurait élé commis,,
d’aprés I'acte d’accusation : Dans Januit du 8 janvier dernier, Pi-
sanelli pére, meunier., entendit.du bruit dans une écurie attenante
a son moulin, et ou se trouvaient des chevaux appartenant & M.
Colona. 11 y courut et vit.deux individus armés de fusils, qui s'é-
taient emparés d’un cheyalet, cherchaient & 'emmener avec eux.
Pisanelli pére voulut s’opposer’a un vol aussi audacieux , ‘mais
il était sans armes , et les deux.yoleurs , aprés s'étre contentés de
lui jeter des pierres pour le faire retirer,, continuérent leur, course,
Aux cris de son pére, Baptiste Risanelli s’'empara d’un fusil chargé
et vola a son secours. En le voyanlt arriver, les deux bandits aban-
donnérent le cheval et s’embusquérent derriére un mur. Vaine~
ment Pisanelli pere cria a son fils de ne point avancer ; le coura-
geux jeune homme fit quelques. pas rapides et il tomba mort,
frappé de deux balles. Au bruit de la double explosion, le malheu-
reux pere élait accouru, mais il n'avait plus trouvé que le cada-
vre inanimé de son fils; les medrtriers-avaient disparu. De graves
soupcons s’étaient bientot élevés contre Jérome Bastiani et un au-
tre Corse que I'opinion publique signalait comme son complice. Tra-
duits tous les deux devant la’ Cour d’assises de Bastia, Jérome avait
¢té condamné & quinze ans.de travaux forcés et & I'exposition ; son
prétendu complice avail élé acquilte.

A T'audience de ce jour , onze témoins ont été entendus , pres—
que tous membres de la famille_de la yictime. Un interpréte as-
sermenté traoduisait leurs dépositions & la Cour. Me Desfougéres
était chargé de la défense de I'accusé. 1l s'en est acquitté avec ta-
lent et avec zéle, et s’il n’a pas obtenu un triomphe complet, il
a'du moins fait admettre par le jury des circonstances atténuan—
tes en faveur de son client , et la Cour faisant application des dis—
positions de l'article 463 du Code pénal, a abaissé la peine de
deux degrés, et a condamné Basliani & huit années de reclusiom
sans exposition. dok 3o

——————E—
Paris, 30 Aour.

— Voici la composition des diverses chambres du Tribunal de:
premiére instance pour I'année judiciaire 1836-1837.

tre Chambre. MM. Debelleyme, président; Buchot, vice-président 3
Collette de Baudicour, Barbou, Anthoine de St-Joseph, juges ; Ad. La-
my, Duranton, juges-commissaires aux liquidations ; Pasquier, Labour,
juges-suppléans’; Micheiin, Hallé} juges d'instruction.

2¢ Chambre. MM. Roussigné;. vice-président ; Pinondel , Theurier ,,
Lepelletier d;Aulnay, juges; Dieudonné, Zangiacomi, Jourdain, juges
d’instruction. *

3¢ Chambre. MM. Bosquillon de Fontenay, vice-président; Fouquet,.
Jarry, Duret d’Archiac, juges ; Vanin'de Courville, Fleury, juges d'in-
struction. S

4¢ Chambre. MM. Portalis (Auguste), vice-président; Thomassy,
Perrot de Chezelles , Dequevauvilliers, juges; Geoffroy, juge d'instruc—
tion ; Berthelin, juge-suppléant d'instruction.

5¢ Chambre. MM. Brethous de Lasserre, vice-président ; Guillon d’As-
sas, Pelletier, Tlua, Piéquerel,. Dherbelot, juges; Fournerat, Perrot ,
juges d’instruction ; Puissan, juge-suppléant d’'instruction.

6¢ Chambre. MM.' Eugéne Lamy, vice-président; Mourre, Pérignon,
juges; Geoffroy-Chateau, juge-suppléant.

7¢ Chambre. MM. Mathias, vice-président; Danjan, Portalis Fréderic,
juges; Bazire, juge suppléant.

8¢ Chambre (1). MM. Rigal, vice-président; Casenave, de Saint-Al—
bin, Prud’homme, Picot, juges-suppléans; Corthier, Legonidec, juges
suppléans d'instruction; MM. Delahaye, Martel, Voizot, juges-commis—
saires aux ordres et contributions. |

Service du petit Parquet. MM. Geoffroy, juge d’instruction; Berthelim,,
juge-suppléant d'instruction.

— MM. Busson, Devaux, Vivien et Tarbé , nommés , le pre-
mier , procureur du Roi a Dreux; le deuxiéme , substitut & Char-
tres ; le troisiéme, substitut a Sainte-Menehould ; le quatriéme ,

substitut a4 Etampes, ont prété serment 4 I'audience de la 1=
chambre de la Cour royale.

— Par ordonnance royale du 19 aotit 1836, M. Grosjean a été nommé
avocat aux conseils du Roi et 4 la Cour de cassation, en remplacement
de M. Jacquemin , démissionnaire.

— La chambre du conseil vient de statuer sur les poursuites.
dirigées contre plusieurs étudians , 4 I'occasion des troubles aux~
quels a donné lieu & 1’Ecole de Médecine, la nomination de M.
le docteur Breschet. Huit d’entre eux seulement onl été renvoyés:
devant la police correctionnelle, sous la prévention de brisde clo~
ture et de destruction de propriétés mobiliéres. Les autres incul-
pés ont été relaxeés en yertu d’une ordonnance de non lieu.

L’affaire sera appelée dans le courant du mois de septembre.

— La fatale affaire d’Alibaud a eu avjourd’hui son dernier re-
tentissement a la sixiéme chambre. On se rappelle cette circon-
stance véritablement providentielle qui avait placé 14, surle liew
du crime, celui méme qui avait inventé le fusil-canne employé
par Alibaud. La présence de’ M. Devisme, sergent de la garde

leries, évita 4 la justice de longues démarches, et & une fouled'i

(1) Om se rappelle que cette chambre a été constituée prps
par ordennance royale : il parait que cette chambre va rec
ganisation définitive. Si nous en croyons les bruits du Pala
cas o1 ka loi nécessaire i cette orgamisation serait rendue, M.
nommé vice-président, et MM. €Casenave , Prud’homme e
juges.

ouches-du-Rhone par la Cour

nationale, commandant par intérim le poste du drapeau aux Ty




vid ,us qui auraient pu exciter les souppons de'la’ justice, les mal-
hi urs d’une longue prévention. Alibaud ful reconnu, signalé par
I inventeur, bien innocente cause d'ume catastrophe qui enl pu étre
* si déplorable, désigné 4 la juslice; ses antécédens bien connus ,
Tempressement qu'il mit, en‘bon mioyen, aaider la justice dqns
TJes recherches quelle eut & faire, ne lﬂ‘iSS.’l mé:_ne pas un se_ul in-
.slant planer surlui les soupgons; mais ua fait matériel existait,
.celui de fabrication et venle d'une arme offensive, eachée et se-
créte. Une instruction dut avoir liea contre M. Devisme. Elle s'esl
terminée par son renvoidevant lapolice correctionnelle sous la
prévention d’infraction aux'dispositions de la loi du 24 mai 1834,
M. Devisme se présentetdeyant la_justice , avec la faveur qui
s'attache 4 sa position bien connue, et surtout avec cetle circons-

tance remarquable d'un_jugement. readu par la chambre méme

devant laquelle il comparait; et.qui le 27 aoat 1834, I'a renvoyé de
la plainte dans une espéce quil soutient &tre entiérement analo-
ue. A

% M. Jules Persil, avocat da Roi, rappelle, en soutenant la pré-
vention, que la Providence'a youlu que celui-la méme qui, bicn
innocemment, avait fourni:I'instrament du crime, fdt assez heu-
veux pour en arréter lauteur.”En reconnaissant que cetle circons-
tance est toute favorable & M Devisme, il n’en conclut pas moins
4 l'application des peines portées par la loi. Le réglement de 1723,
le décret de 1806, la loi récente de 1834 ont dans des termes dm“q-
rens, mais avec une intention conforme, proscrit et punila fabri-
cation et vente des armes offensives cachées el secrétes.

Or, une canue-fusil quiycomme dans l'espéce, sous l’apparen_ce
d’un bambou léger, cache un canon de fusil destiné 4 conduire
le plomb meurtrier qu'il contient, est une arme secrete et cacl}ee.
La loi est donc applicable."M. I'avocat du Roi en requiert Pap-
plication sévere, a raison méme des circonstances qui ont accom-
pagné le délit. duy 2

Me Liouville, avocat de' M. Devisme, rappelle en commengant
que le procés seul d’Alibaud 2 mis en évidence une prétendue
contrayention contre laquelle's’éléve d’abord la jurisprudence du
Tribunal de police correctionnelle. Il s’agissait en elfet, devant la
6° chambre, le 27 aont 1827,°de la canne méme qui fait aujour-
d’hui le sujet de la prévention.” Le moteur qui alors elait em-
ployé pour enflammer la capsule du fusil Devisme était un ap-
pendice de sarbacanne remplacant dans celte arme a feu l'office
de la batterie ordinaire. Ce, mécanisme a élé remplacé par un res-
sort 4 boudin, langant, au moyen d’une délente, un cylindre de
meétal sur la capsule. L'effct est le méme; les moyens de jonclion
ont seuls changé avec les perfectionnemens apportés chaque jour
dans les arls mécaniques.

Invoquer le réglement de 1669 et 'ordonnance de 1728 serait un
anachronisme, une prétention inadmissible, alors qu’il est cons-
tant qu’il n'a pu s’agir dans ces deux prescriptions de découvertes
inconnues qui ne datent pas de plus de dix ans. Aucune loi n’est
donc applicable, etla loi récente de 1834 en proscrivant les armes
prohibées par les lois et réglemens d’administration publique, a
donné un double mandat aux magistrats. 1ls sont 4 la fois juges et
législateurs ; ils doivent appliquerla loi faite, écrite, puis encore
décider en législateurs quelles sont les armes prohibées. Le Tribu-
a ¢té.déja appelé & 'examiner le 27 aotit 1834, lorsqu’ayant & pro-
noncer sur la canne Deyisme, il a rendu. le jugement dont voici le
texte :

« Attendu qu’il résulte de Uinstruction et des déhalg, que la canne
saisie chez Devisme ne peut éire rangée dans la catégorie des armes pro-
hibées par la loi; \ {9 ;

» Renvoie Devisme de I'action intentée contre lui, et ordonne que la
canne saisie lui sera remise. » ;

(990)

Le Tribanal, aprés en ayoir délibéré, a rendu le jugement sui-
vant, quis'appuie comme on peul le remarquersur une ordonnance
interprétative, récente, dont les dispositions n'ont point été plus
rappelées par I'ordonnance de renvoi que par le réquisitoire du
ministére public.

« Vu les dispositions de 'ordonnance du 1e* aotit 1820 ;

» Altendu que ce reglement d’administration publique prohibe la fa-
brication et la vente d'armes offensives secrétes et cachdées ;

»Que les cannes, bitons creux, renfermant de quelque maniére que ce
soit des armes offensives et cachées, sont prohibés par-la loi du 24 mai
1834 simaamill co oot v Ms e o sn ity o, ok

» Faisant'application des circonstances atténuantes ;. b

» Condamne Devyisme i 1 franc d’amende et 4 la confiscation ‘des ar-

mes saisies. » 3

— La chatne des forgats qui vient de Brest, et qui doil partir
pour le bagne de Toulon, le mois prochain, a couché la nuit der-
ni¢re a Pontchartrain, d'ou elle s'est dirigée ce matin &4 quatre ,
heures sur Bicétre.

Celte chaine, forle de 86 condamnés, est entrée, ce matin & qua-
tre heures moins un quart, dans les cours de la prison.

" Le déferrage s'est fait, selon I'usage, en présence de M. Olivier
Dufresnes, inspecteur-général des prisons de la Seine, et de M.
Becquerel, directeur de la prison de Bicétre.

Aprés celte opération terminée , chaque condamné est allé pren-
dre place sur les bancs qui longent chaque coté de la cour. En-
suite, l'appel nominal a été fait pour la décharge du capilaine :
qui jusqu’a 'accomplissement de cette formalité, demeurerespon-
sable de toutes évasions. Immédiatement aprés, les condamnés
conduils dans une vaste salle, six par six, sont plongés dans une
grande baignoire; au sortir du bain, ils reviennent prendre leur
place sur les bancs, ou ils sont aussitot rasés par quatre barbiers.
Puis on leur donne & manger, et chaque condamné se rend aprés
le repas,-dans la cellule qui lui est réservée, en répondant i un
nouvel appel par le nom de la prison d’ou il sort. Cet appel a fait
connaitre que quinze condamnés venaient de Landernau, treize
de St-Brieuc, vingt-deux de Rennes, neuf de Laval, dix-neuf d’A-
lengon et huit de Dreux.

— Dans notre numéro d’hier . nous avons annoneé 'arrestation
de trois individus soupgonnés d'étre les auteurs d’'un vol commis
avec violences. Nous nous empressons d'ajouter que deux d’entre
eux , les sieurs Jean Kirpech et Francois Paulin, ouvriers en por-
tefeuilles, ont ¢ié mis en liberté aprés une instruction de quelques
heures. Il a été reconnu que ces deux honndtes ouvriers étaient
totalement étrangers au crime qui avait été commis.

—A la féte des Batignolles, les inspecteurs de police Lepleux et
Dardillac apergoivent une jeune fille qui semblait épier les mou-
vemens d'une dame qui achelait et payait quelques jouels d'en-
fans. En ouvrant sa bourse, la dame avait laissé voir quelques
pieces d'or.

*L’altente des agens de police ne fut pas trompée; car dix minutes
apres la bourse et les piéces jaunes étaient dérobées. La person-
ne volée et Ia voleuse furent aussilot controntées, et ¢'est alors
qu'on appril que les pitees d'or n’étaient que des jetons dorés. On
conduisit la délinquante a la Préfecture de police; le grand livre
rouge fut compuls?, et 1a on apprit que cette jeune fille de 17 ans,
se nomme Parmijaai (Sophie), née a Orchies (Nord), se disant mu-
sicienne. Bienlot aussi on sat qu'en octobre 1831, elle avait éLé
condamnée & Lyon, & un mois de prison pour vol ; puis en avril

1835, & deux mois de la méme peine, par le Tribunal de Paris,

pour vol & la tire, dans les salons dy Louyre

exposition. lors de 1 dernjgre

— Le 25 aott, vers dix heures et demie d
dait sur les bords du canal Saint-
lant Boyard, il partit, reyint peu
nouveau.

; 0 soir
Martin, P‘eﬂ\’ovg Unrholnme T

d’instans aprés el fyy ,-:[ SUryej).

= 1YOyé de
Cet homme contrarié dans son dessein, dit quiil :
tromper la vigilance du gardien,  dat-il aller au pont Ifﬁurall biep

tant : « C’est anjourd’hui le jour de ma féte et ip v oyal, ajg
puis lcng—lemps-, Je suis malheureux en mghiﬁr: Béitx_m?u‘ri!-.’ d::
finir. », ~* . ' Sk o0 desire g
Le surveillant Boyard lui donna e conseil de se ;
ce qu’il parut exécuter, car il dit en abandonnant la plac
avez raison, j'ai des enfans el je dois yiyre pour eu)I(] ,,('c: « Youg
la direction du faubourg du Temple. A peine a-t-j] fait t il prig
pas, que le surveillant U'apergoit se glissant le long des dielqueg
bientot il reparalt encore prés du bassin des Marajs se maison
riére un treillis, et dte son gilet, > 7 Chche et
Le sieur Boyard I'aborde de nouveau et lui ordo
retraite, (Il était alors minuit.) « Vous avez beau
connu, je ne vous écoule pas, j’ai un but en vena
plirai. »
Dans cet instant une patrouille de Ia ligne vint
surveillant fit arréter gt condaire au pgosl‘,e voiginpiise,:]’ let o
reux qui a dit se nommer Canapville (Louis), &tre ags 2Iheq.

domicilié rue des Fontaines, 10, et journalier de son étgf. % am,

retirep chez Iy

nne de quiger
faire, ai gi .
nt ici, je Taecop,.

—Ta mllit derniére, & une heure aprés minuit, un affreuy gyg.
nement est venu iger 1F: o
Louisl.] v affliger les paisibles habitans e I'Tle-Saipg.

Depuis quelques mois M=¢ B. .. était tourmentée par Jag g
frances que lui causait une maladie incurable. Depuis trojs Ay
surtout, cetle malheureuse avait perdu lout espoir et a\'ailei:um
de se deétruire. Cette tentative de suicide commandait une a.?yé
surveillance et dés lors on donna une garde a celte dame, T4 ,l; 17
on présente & M= B... un breuvage, elle brise le verré'conlrgl
téte; ensuile elle tente de s’enfoncer une épingle dans le crine E]s[:
prie la garde d'ouvrir la fenétre, parce que, dit-elle, elle ma'n
dair; celle-ci obéit. Mme B... éloigne celte femme soug un ra::e
prétexte, et profitant de son absence momentanée, celle infnrluné;
se précipite par la fenétre sur le pavé. Trois locataires Yoising sopg
aussitot descendus pour la, relever et la transporter dans sop do-
micile; mais elle avait la 8te fracassée et elle a succombeé pey
d’instans aprés sa chile, sans proférer une parole,

— M. Alfred de Wailly nous prie d’insérer Ia lette Suivante s
i « Fapprends & la campagne que dans le compte-rendu d'un procés re-
latif & la succession Séguin, on m’a attribué un legs de deux cent m]lls
francs. C’est une errear que je vous prie de rectifier, Ni mes fréres pj
moi, nous n’étions portés en aucune maniére sur le testament qui faisaip
l'objet du procts, et nous ne pouvions I'éire » Puisque aucun de nous pe
connaissait feu M. Séguin, méme de vue

Recevez , etc.,

ALFrED DE WAILLY, professeur de réthori-
que au collége royal de Henri IV,

'

ke

— Lhnstitotion  Ste- Barbe , dirigée par M. Pelanneau, a obtenu,
dans les distributions de prix des ‘colléges royaux de Louis-le-Grand et
St Louis, eent wingt nominations dont vingt-un prix. Parmi les nomi-
nations qu’elle avait obtenues la veille au concours-général , on a re-
marqué le jeune Delacour qui a remporté deux prix et un aceessit en se-

conde. Cetle maison, célébre par ses fortes études , a dignement soutent
sa vieille renommée. )

FUSILS LEFAUCHEUYX,

10, rue de la Bourse. — De fabrique, 150° d 300 fr.; de Paris, 350 d 750 fr.

—

1836, et finiront en conséquence le 1er apiil
1845. Le siége de la sociélé sera & Paris, rue
Saint-Bernard, 26, faubourg Saint-Antoine. La
raison sociale sera DAUPTAIN et C¢ pendant
les trois premiéres années de la durée de ladite

GOUTTE, NEVRALGIES, KHUMATISMES.

Dolorifuge DU DOCGTEUR COMET,

Chevalier de la Léginh-d‘ﬂonnéur, rue Newve-des-Bons-Enfans, 17, @ Paris.

Deux ou trois applications du remede guérissenl immédiatement les Douleurs rllqnmtisma-
les, goulleuses et nerveuses. — Prix : 25 {r.; une brochure de 120 pages, contenant I'exposé de
celte méthode curalive externe, se trouve chez 'Auteur; prix: 2 fr. 50 c. Les expéditions sont

faites contre Penvoi des fonds ou d’'un mandat sur la poste.

société, et DAUPTAIN et BRIERE pendant les
annces suivantes. Chacun des associés aura la
signature sociale, mais il ne pourra en faire
usage que pour les affaires el les besoins de la
société. Le fonds social a été fixé a 120,000 fr.
qui seront fournis par moilié¢ par chacun des
associés.
Pour exfrail :
BOUARD.

Suivant acte regu par Me Bouard et son col-
légue, nolaires a Paris, les 13 el 26 aoat 1836,

enregistré,

il appertqu'une sociélé a été formée entre MM.
Joseph LOUVOT, NOVEL ‘et Ce, commission-
naires de roulage, demeurant a Tours, et MM.
BONJOUR fils ainé et Charles VERRIER, aussi
ommissionnaires de ronlage, demeurant rue
Saint-Denis , 148 ; et M. PIQUOT fils, aussi
commissionnaire de roulage, demeurant a
Paris, rue de Bondy, 8, pour I'exploitation du
servicederoulage de Paris 4 Bordeaux et de Bor-
deaux d Paris, pour dixannées, & partir du 25
Juin dernier, avec faculté de proroger la durée
de ladite sociélé, mais pas au-dela de dix autres
années. Le service sera chargé a Paris par MM.
Bomjeur et Piquot fils, et & Bordeaux par les
soins de MM. Bonjour, Verrier et Piquot fils,
d’'une part, et MM. J. Louvot, Novel et Ce, d’au-
tre part. La mise de fonds consiste seulement
dans le matériel nécessaire 4 ladite exploita-

aussi chel d'institution, demeurant a Paris, rue
Louis-le-Grand, 29, ont formé une sociélé en
nom collectif’ pour I'exploitation d'un pension-
nat de jeunes gens établi a4 Paris, rue Louis-
le-Grand, 29, connu sous le nom d'institution
Morin.

La durée de cette société est fixée i 17 ans e
6 mois qui ont commencé le 1er juillet 1836 el
finiront le 1¢r janvier 1854.

Le siége de la société est établi & Paris, rue
Louis-le-Grand, 29. b

La raison sociale est MORIN et BELEZE.

La société sera gérée par les deux associés
conjoinlement.

Pour extrait :

BOURNET-VERRON.

SOCIETES COMMERCIALES.
(Lot dw 31 mars 1833.)

Par acte sous seing privé en date du 15 aoit
1836, enregistré le 25 aoit, et déposé le 27 au
Tribunal de commerce & Paris, il appert qu’il
a é16 formé une société en nom collectif & 1'é-
gard de M. PAGART, gérant de la société, et
en commandile en ce qui concerne ' Mme yeuve
DANIEL de PERNAY et DANIEL de PERNAY
son fils, ayant pour objet I'escompte et la com-
mission, La mise de fonds des commanditaires
est de 40,000 francs, qui seront versés immé-
diatement. La durée de la société est fixée
a dix années, & partir du 1= septembre pro-
chain. La raison sociale sera PAGART et Ce; le
gérant seul aura la signature, et il ne pourra en
disposer que pour les opérations de la société,
dont le siége est provisoirement établi rue de
Bondy, 78, 4 Paris.

Aux termes d’un acte pagsé devant Me Bouard
et son collégue, notaires{d Paris, le 21 aont
1836, enregisiré¢, M. Jean-Bapuiste-Francois
DAUPTAIN fils ainé, négociant, demeurant a
Paris, rue Saint-Bernard, faubourg Saint-An-
toine, 26; el Mmc Francoise-Virginie DAUP-

TAIN, épouse autorisée de M. Auguste DAN-
COURT, propriétaire, ayec lequel elle demeure
i Paris, susdite rue Sain{-Bernard, 26, ont ar-
rélé que la société en nom, collectif formée en-
tre eux pour la fabrication\des papiers peints,
sous la raison sociale DAUPTAIN fils et seeur,
et créde aux termes d’un aclegpassé devant ledit
Me Bouard et son confrére, las § et 10 novem-
bre 1830, était dissoute & confpter du fer aodt
1836. M. Dauptain fils et M=* Dancourt ont

lous deux éié chargés de la liquidation de celte

société, et ent dés lors été invest's de tous les
droils néeessaires pour arriver & ce but.
° Pour extrait :
BOUARD.

Suivant acte regu par Me Bouard et son col-
légue, notaires & Paris, le 22 aott 1836, enre-
gistré, M. Jean-Baptiste-Francois DAUPTAIN,
négociant, demeurant a Paris, rue Saint-Ber—
nard, 26, faubourg Saint-Anteine, et M. Pierre-
Adrien-Jacques BRIERE, voyageur de com-
merce, demeurant & Paris, mémes rue et nu-
méro, ont formé entre eux une société en nom
collectif, ayant pour objet la fabrication et la
vente des papiers peints. La durée de celte so-
ciété sera de neuf années entiéres et conséeu-
tives qui ont commencé & courir au 1er aoit

M. Pierre-Frédéric INGOLD, horloger-mé-
canicien, demeurant & Paris, au Palais-Royal,
galerie de Valois, 177, a apporlé quelques mo-
difications & nn acte pass¢ devant ledit Me
Bouard et son confrére, le 1¢r juin 1836, en-
registré, qui contient les statuls d’une sociélé
crécée par le sieur Ingold pour la fabrique et le
commerce de Phorlogerie, sous la raison sociale
INGOLD et Ce, et dont ledit sieur Ingold esl
gérant-fondateur.

Par cet acle modificatif, 1a durée de celte so-
ciété a é1¢ fixée 4 douze ans, 4 partir du fer
juin 1836, et il a ¢té slipulé qu’en aucun cas el
sous aucun prétexte il ne pourrait étre fait
d’emprunt ni d’appel de fonds que par I'émis-
sion de nouvelleg actions lorsque le gérant le
jugerait convenable, jusqu'a la concurrence
d’un million, conformément & Particle 4 des
statuts de la sociélé,

Ces modifications ont été adopiées en pré-
sence et du consentement du commissaire de
celle société.

Pour extrait :

BOUARD.

D’an acte sous seing privé fait quadruple, en
date des 29 juillet dernier, 11 et 16 aodt, pré-
sent mt_)is, enregistré par Cirambert, qui a regu
les droits, en date du 30 de ce mois; et déposé,

DECES ET INHUMATIONS.'
du 28 aoat.

M. Duplessy, rue Castiglione, 2. 3

M. Berger, rue Neuve-des-Pelits-Champs, 60.
M. Mourey, rue Rochechouart, 15.

M. Roberston, rue Cadet, 10.

Mme Marechal, née Méline, rue des Filles-du-
‘Calvaire, 18.

Mile Ourselle, rue de la Cerisaie, 7.

M= Mewesen, née Mewesen, rue du Pont-
Louis-Philippe, 8.

MUe Lacarriére, rue Picpus, 15,

MU= Dauchez, rue Saint-Guillaume, 12.

M!ls Dallemagne, quai de la Teurnelle, 35.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DE CREANGIERS.
du mereredi 31 aott.

heures
Fortier et Philippon, commer-
¢ans en vins, clothre. 12
Beauvais, ancien md de nou-
veaulés,id. 12
Lebaube, et femme, restaura-
teurs, id, 12
Taullard, ancien mégissier, concordat. 12
Fleury, md de draps, vérification. 1
Courajod, négociant, concordat. 2

du jeudi 1er septembre.

Beuvain ainé et Ce, négocians, reddi-

tion.

Pour extrait :

ANNONCES JUDICIAIRES

RAOUL LESIEUR. Adjudication préparatoire le 18 seplembre

Il appert:

mé andit acle,

1er seplem

Qu'une soeiélé en commandite a éLé eréée
entre M. PECRO
: ainsi que les persomnes qui y
souscriront; que M. Pécros est seul associe res-
ponsable et directeur-gérant; que son objet est
la vente de tableaux; que le fonds social estde

e prochain.
Pour extrail,:

1836, en I'étude de Me Leroux, notaire d5¢ns

Drun acte sous seings privés en date du 24 |de MAISON, TERRES, BOIS of PRES, aus fine-
aoll courant, enregistré le 26, ; v :

ges de St-Valérien , Villeneuvc-ia—[)omla&"":
et la Belliole, arrondissement de Sens, le 10U
divisé en 37 Jots.

Eslimations ct mises & prix: ~ 53,800 [r.

S'adresser audit Me'Leroux, notaire & Sens
el pour voir les biens au sieur Alexis Lajon »
garde au Chaubourg, commune de Si-Vd
rien.

S, et le commanditaire dénom-

160,000 fr., représenlés par huil cents aclions; 1T A
que le si social est impasse du Doyenné, 5;

que' Ia ale est PECROS et Ce, et 14 AVIS DIVERS.

durée de la sociélé fixée a sept ans, 4 partir du gmeete oo

VESICATOIRES-CAUTERES-LEPERDRIEL
PECROT.

ivant acte

reca par Me Bournel-Verron et
notai 3 i 36

tion, demeurant a Paris, ‘rue Louis-le-Grand,

29, el M. Guillaume-Louis-Gustaye BELEZE, | Coquenard.

Seuls admis @ I Exposilion.
Les serre-k i
chissans, les p T
Lils de Leperdrie!, sonl emjnuru‘_imjI i oo!
. | moyens employés pour entretenir s -‘fksarls
loires el les cauléres avec propreie L.- st
odeur ni démangeaison. A la I'Emrm-“ez
perdriel, faubourg Montmartre, 78, Pres

———-—'—'—-_-“-’

res a Par

le 3
, e

[
5

ORIN, chel d’institn-

i

tion de comptes.
Beziat, ancien md de ving, eloture.
Pellecal, fab. de brodéries, concordat.

W o M

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.
Septembre. heures
Delaroche fils, md de vins, le 2 10
Rudler, imprimeur sur ¢toffes,
le 12
3
3
3

Postel, monteur en métaux, le
Roy, md de vins, le
Janet et Colelle, libraires, le

Sanders el femme, tenant ho-
tel garni, le 3 10

Eyrard, md de vins, le 10
Bourbonne, parfumeur le 12

WM N

e

Micault , fabricant d’ébénis-]

teries, md de meubles, le (EE3

o

| Kontzag, md tailleur, le 6 1 BOURSE DU 30 AOUT.
| Mairet, sellier, le 6 2 TR
Davia, entrepreneur de bali- A TERME. 1°rc. [pl. hl--i’t"”,"_’!-'or"
mens, le 7 3|5 % compt..... 108 95 109 10 mg Ef :‘}9,
Cuyillier, fils, charron-carros- — Fin courant. . 109°'— 109 10 3_0 e E s
sier, cloture. 9 10 5'_'59".!331 compt.‘;: | T
. s Fin cour..... |-
Robert, md de vins-traiteur, Esp. 1832 compt.|— —|— —|— T|= =
le 9 2| —Fin courant...|— ‘—|— {0 g5/g0 e
Milius fréres, faisant le com- 3 %o comp.(c.n.)|79 95{80 1080 —|50 15
merce de couleurs, le 19| = Fin courant.. 180 180 5[99 45(99 o
o8 10 R.de Napl.comp. |99 50199 5250 gy 60
Colson, serrurier, le 10 2| — Fin courant...|99 60{99 65199 7
R.perp. dEsp. ¢.[— —[— —|7— _|— —
PRODUCTIONS DE TITRES. =Fin contant.. I== L= -
Chevallier, fabricant de carlonnages el mar- BRETON
chand de papiers, 4 Paris, faubourg du Tem- REE 8107
ple, 75. — Chez{M. Richomme , rue Mont- IMPRIMERIE BRUN, PAUL DAUB .
martre, 84,

Rue du Mail, 5 =

Enregistré 3 Paris, le
Recu un franc dix centimeg.

Vu par le maire du 3¢ arrondissen_leﬂe't’ c
pourilégalisation deﬂt signature Brun, Paul DABREE




