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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes ).
(Présidence de M. Zangiacomi pere. )
Audience du 17 aoiit,
JUGE-DE-PAIX. — COMPETENCE,

[e juge-de-paix estincompétent pour statuer méme sur une demande
en patement de 50 fr. que le défendeur prétend étre le reliquat
dun engagement de 150 [r.s si le defendeur soulient que son
obligation originaire ne $'élevait réellement pas d cette somme,
mais seulement @ celle de 100 fr,

Lacontestation, ainsi engagée, pra‘s.cntenécgssa{remcnt@ drz_’c{der_ la
question préliminaire de savoir si la parte citée était originaire-
ment redevable de 150 fr., et cetle question excéde ¢videmment
la compétence, méme en premier ressort, du Juge-de-pmiz.

Le 10 octobre 1834, M. Goupil de Préfeln cita devant lefuge de paix
Me=e veuve de Noirville pour lafaire condamner 2 luj payer la somme de
cnquante francs qu’il prétendait lui rester due sur celle de 150 fr. que
cettedame s’était engagée verbalement & lui payer a titre de souscription
pourlaréparation du grand chemin d’Ai‘genl_an a Trun. A

Mee dej Noirville soutint qu’elle ne s’¢lait jamais obligée que pour la
somme de 100 fr. , et que cette somme ayant été acquittée par elle, M.
Goupil de Préfelnn’était point fondé dans $a demande.
« Celui-cidemanda & prouver ‘par témoins que Mme
consenti’ ' étre portée sur la liste de souseription

Ir. '
l{,I‘L:juge de paixadmitla preuve; et sur le'vude Penquéte qui fut consi-
dérée comme probante, la dame de Noirville fut condamnde au paiement
dés 50 fr) réclamés. : ! . A

Surl'appel, M= de Noirville opposa Pincompétence du juge de paix,
allenda que le débat portait-sur unengagement que le demandeur soute-
nit étre-de 150 fr. et que le défendeur réduisait & 100 fr.

Le Tribunal civil d’Argentan saisi de cet appel accueillit I'exception
dincompétence, par le motif que la compétence se détermine par la som-
L me demandée ou contestée, et que dans I'espéce la somme demandée par
M. dePréfeln et contestée par Mm=e de Noirville n’est pas seulement de
501r. ¢ mais de 150 5 en conséquence , le Tribunal infirma an fond la sen-
teice du juge-de-paix.

Pouryai en casssation pour yviolation de I'article 9 du (itre 3 de
laloi du 16-24 aout 1790, ainsi concu : « Le juge-de-paix connaitra
de foutes les canses purement persounelles et mobiliéres , sans ap-
Pel jusqu'a la valeur de 50 livres et 4 charge d’appel jusqu’a la va-
leur de 100 livres. »

Daprés cet arlicle, a dit Me Lacoste, avocat du demandeur, ¢’est l'im-
rance, la valeur du litige qui fixe la compétence. Quelle était cette va-
A, dans Pespéce? La citation devant le juge de paix établit que la de-
Mande se bornait & 50 francs. Peu importe que cette somme fit partie
e somme plus forte originairement due, et dont on reconnaissait que
dulre partie avait ¢té payée. C’était le véritable intérét du proeés qu’il
l'allaurechercher, et cet intérét se concentrait tout enlier dans la question
Savoir si la dame de Noirville devait réellement la somme de 50 francs
i lui était réclamée par le demandeur. Le juge de paix était done com-
Peent, M. Carré, dans son ouvrage sur la compétence, enseigne positi-
xément qu'elle se détermine par la valeur de la chose en litige, ¢’est-i-
€ de la chose demandde d'une part et contestée de I'autre, »

M. Yavocat-général Nicod a forlement appuyé ce moven et a
fnclu & Yadmission;

Mais I Cour, au rapport de M. Briére-Valigny, a rejetéle pour-
Yol par les motifs ci-aprés :

: Cﬂusid_érant que quoique le demandenr n’ait conelu, dans son exploit
DAuetif dinstance, qu'au paiement de la somme de 50 franes, néan-
'eorlsns :! s'est fondé sur ce que la dame de Noirville s’élait engugée_ en-
U au paiement d'une somme de 150 franes , et que le juge
‘_DEIP“:_-‘ a €té, par suite, mais néce_ssairernem) saisi de la question de sa-
Si Ja dame de Noirville avait contracté cet engagement de payer

de Noirville avait
pour la somme de

140 {{H.HCS, question qui excédait la compétence du juge de paix; :
s endrg que Je 1‘rihunfxi d’'Argentan, en le ‘décidant nsi, n'a commis
1€ violation de Ig loi, rejette,
.
ferﬁ]th' Cette .dé(;ig:ior{ de la Cour supréme nous parait etre_ con-
wnméllélfhyrz_us principes ; car pour que M=e de Noll."vl]]l’__' fit re-
Jiger o itrice d’un reliquat de 50 fr., il fallait nécessairement
0, 1y dﬁorq que son engagement pr_mmllj avait ete de 150 fr.
1ig ¢ AUestion de savoir si elle sélait obligée & souscrire pour
*= elait point du ressort du juge-de-paix.

COUR ROYALE DE pARIS (1 chambre.)
( Présidence de M. Séguier,

premicr  président. )

Audience du 8 aoit.

LT
ER LON R ¢ .
£ Nox IF-‘“ IGABLE, — PRISE D’!C:\U.——- REGLEMENT D EAUX.

— PRESCRIPTION,

i ﬁ;gﬁgtﬂi?'e, dont héritage borde une riviere non navigable ni
Tipgyq: PEUEUL acqueriy par prescription, a U'égard des autres
Ylemen fan crieurs, une prise d’equ non autorisée, lorsqu'un ré-
Cean gqne "W général, fait pour lg riviére, défend toute prise
% Qulorisation? (Non.)

0sla

mpg ];,‘f;‘”fffe‘ des Tribunauxr du 6 juin, nous ayons rendu

Miére @Ay, Proces entre Jme de Neuilly et autres usiniers de la
i &et‘ésoltie de’ ans lequel 1a question que nous venons de poser a
| h“!'ivéeau A0S le mae sens. Une conlestalion identique a été
| ;:"ell AVopa nbl.'ﬂal_de Dreux entre M. Teston et M. Ansiaume,
, hsm'-"lsieurs UL, suivant geg advyersaires, prenail pour Iirrigation

app e col:tt{CES de pre, d'environ sept arpens, et qui n'élaient
g U reo SUeS 4 la riviere, des eaux qu'il rendait & leur cours
R Teston ul's’dl}ne !mmense étendue et au dela de Pusine dp
' * 1€ Tribunal de premiére instance de Dreux avait

décidé qu’en supposant que cette prise d’ean fit en'cont.rayention
au reglement d’eaux du préfet d’Eure-et-Loir, qui inlerdlsalt‘ toute
saignée au lit des riviéres sans autorisation, il y avait prescription
au profit de M. Ansiaume. II avail, de plus, jugé, en principe, que
rien dans la loi ne restreignait le droit d’irrigation a la faculté d'ir-
riger seulement la propriéié joignantimmédiatement I'eau courante;
que cetteinterprétation serait contraire i ce qui sepratique de temps
immémorial dans les vallés del'Eure, de I'Avre ou de la Blaise, ou
des prises d’eau s’opérent aun profit de propriétés heaucou_p plus
¢loignées du lit de’ces riviéres et séparées soit par des chemins pu-
blics, soit méme par d’autres propriétés particuli¢res.

Ge jugement, contraire quant a la question de prescript_ion a ce-
luirendu par leméme Tribunaldans la cause de M=<de Neuilly,a 6té
attaqué par M. Teston, par'organe de Me Dupin, son avocat, et
soutenu pour M. Ansiaume, par Ms Walker. Les 6lémens de cette
décision sont connus par le compte que nous avons rendu de
I'affaire de Neuilly.

Voici le texte de I'arrét de Ia Cour :

« La Cour, considérant que les réglemens faits par I'autorité adminis-
trative, pour assurer le libre cours des eaux, sont obh;ga‘tmre_s pour les
citoyens et les Tribunaux, aux termes de Vinstruetion leglslal!\'(; du 14-
20 aolit 1790, de la loi du 28 septembre, 6 octobre 1791, et de V'art. 45
du Code civil ; ! )

» Que deux arrétés dupréfet d’Eure-et-Loir, des Is_tliqrmldox: an VIIIet
18 thermidor'an IX, défendent d’auvrir sans autorisation préalable, des
saignées dans la riviere de 'Eure, et prescriventila fermeture’ dés saignées
ouvertes sans autorisalion ;

» Qu'Ansiaume, qri a acquis de diverses personnes, le 10 novembre
1826, un pré de'7 hectares dit de ' Abba au-deld ‘du vieux-chemin de
Chérisy & St-James, et le 11 Janvier 1828 deux picces de terre. entre le
vieux chemin:de Chérisy et la rivitre d’Eure, sur lesq_ur:!les 1_l a creusé
des canaux pour arroser la piéce de sept hectares, a ' fait faire les sai
gnées destinées l'irrigation de sa piecede sept hectares sans autorisation,
contrairement aux dispositions desdits arrélés ;

» Que le moyen de prescription accueilli par le jugement dont est ap-
pel w’est pas fondé ; quela prise d’eanest un fait suecessif qui constitue
une nouvelle ipfraction et interrompt la preseription chaque fois qu'il se
renouvelle en contravention aux réglemens; ‘que les réglemens sur les
eaux faits dans 'intérét général le sont aussi pour protéger les intéréts
des particuliers, et notamment ceux des usines ;

Que les propriéiaires de moulins ont intérét et droit de déférer A la
justice les contraventions sur les cours @’eau qui leur causent un dom-
mage en diminuant la force deleurs usines 5

» Infirme le jugement du Tribunal de Dreux ; en conséquence ordonte
que dans le mois du présent arrét Ansiaume fermera les saignées ouver-
tes saus autorisation sur la riviére d’Eure, etc. »

Awdience du 23 aoiit.

CONTESTATION ADMINISTRATIVE. — MESURES PROVISOIRES., —
REFERE. — COMPETENCE,

Le président du Tribunal de premiére instance, jugeant en refére,
est-ib incompétent pour ordonner des vérifications ef simples me-
SUTEs Provisoires sur une action de lg compétence du conseil de
Ppréfecture? (Oui.)

Sur assignation en référé, 4 la requéte de M. de Ribes, au pré-
fet de la Seine, dans lintérét du département, au sujet de dégats
occasionés & la propriété de M. de Ribes par des travaux exécutés
de I'ordre de I'administration, M. le président du Tribunal de pre-
miére instance acommis, en référé, par défaut contre M. le preéfet,
un architecte expert pour visiter I'état des licux, les infiltrations,
dégradations et dégals articulés par M. de Ribes, I'indemnité qui
en pourrait résulter et les travaux a faire pour y porter reméde.

M. le préfet a interjeté appel de 'ordonnance de référé. Cet ap-
pel élait molivé sur ce que le conseil de préfecture étant seul com-
petent pour connaitre du fond du proces, le président n'avait pas
qualité pour ordonner des mmesures provisoires qui auraient pu
sembler inutiles au conseil de préfecture.

M- Benoist, avocat de M. de Ribes, convenait que le fond était
de la compétence exclusive de ce conseil, mais il n’apercevait au-
cun inconvénient *dans la mesure ordonnée, le conseil devant Y
avoir tel égard que de raison.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Delapalme,

Considérant que le juge du principal I'est nécessairement du provi-
soire, qu’il est avous par Pintimé que la décision du fond appartient au
conseil de préfecture, et qu’il résulte de cot aveu celui implicite que la
mesure provisoire ne pouvait éfre porlée qu’au conseil de préfecture ;

Infirme et renvoic les parties devant qui de droit,

W_
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
( Présidence de M. Lassis.)
Audience du 28 aoit 1836,

AFFAIRE DE M. SIREY FILS. — ACCUSATION D'HOMICIDE DANS
UN pukL. (Yoir la Gazette des Tribunauz des 9, 26, 27 et 28
aott.) d

Me Crémieux, défenseur de Sirey, se léve au milieu d’un profond
silence, el s’exprime en ces termes :

« Honneur et respect, respsct et pitié aux pleurs d'une épouse,
a la douleur d’une veuve quj vient demander justice contre celui
qu’elle appelle le meurtrierde son mari! Honneur et respect, res-
pect et pitié & la douleur dune Jeune mere qui tenant 4 la main sa
fille, comme elle couvyerte de deuil, vient demander justice contre
celui qu’eile appelle le meuririer du pére de sop enfant !

» Oui, je les ai ‘concues ces émotions qui ont da s’emparer de
I'dme du défenseur qu'ellea choisi, je les ai moi-méme éprouyées;
mais que M. I'avo cat-général vous engage 4 yous livrer yous, MM,
les jurés, & ces & motions qu'on avoulu faire naitre dans YOS ames,

- quiln’y a eu ici ni

¢’est ce que je ne puis comprendre, ce que je ne puis admetire.'
Yotre conscience doit élre calme et jimpassible comme la
grande sociélé que vous représentez, commie la  Joi qui vous a
confié Ia destinée d’un homme ; yvous n’écoutez aucune émotion,
Yous inlerrogez en silence les faits dont le tableau: s’est dévoilé
devani yos yeux, et yous prononcezla main sur votre ceeur la déci—
sion qu'en réclame de voire conscience et de voire raison, Clest 1a,
Messieurs, ce qui me rassure, ce (ui fait ma sécurité.

» Quoi done ! j'irais lutter d’émolions avec une yeuye ! J irais lut-
ter d’émotions avec ce malheureux enfant qui n’a plus de pere? et
je parle pour celui qu’on agcuse de meurtre, pour celui qui a répan-
du le sang du pére, de I'époux. Siles émotions doivent pronencer,
c'est I'échafaud qui va se dresser pour lui, car 'émotion gest la
tombe qui la réclame, c’est le deuil qui I'excite. Non, point d’é-
motions, je les récuse, je les: repousse, el sile ciel m’ayait départi
assez de talent pour en faire naitre parmi vous, je ne ne cherche-
rais pas a le faire, et je vousdirais : Mon devoir est de prouver

déloyauté, ni perfidie, ni mensonge ; il y a en
triste accomplissement du plus douloureux des devoirs, il y a eu
Je ne sais quel entrainement fatal qui devait porter le fils vengeant
Iinsulte faite & son pere & percer le coeur d’un homme qui fug
long-temps son ami, d'un_homme auquel plus d’une fois il tendit
une main secourable ; voild  ce que je vous dirais. Je ne voudrais
pas arracher & yos émotions une décision quine serait pas le résul-
tat de I'examen libre de votre conscience.

» J’arrive sans autre préambule au proces.

» Il ne s’agit pas de savoir. s'il ¥ a eu duel, car & cet égard nous
n’aurions pas a nous défendre ; e duel a eu lieu ; §'il est coupable
par lui-méme, 'accusé doit porter sa téte sur I'échafaud’; mais il
s’agit de savoir si la loj punit le duel, et s'il peut Y avoir assassinat
dans le duel comme dans toute autre altaque de quelque nature
qu’elle soit.

» En premier lieu, Ia loi ne punit pas le duel. C'est,-dit-on, une
faiblesse de la Ioi? I'ai é14 élonné d’entendre ce reproche dans
celle enceinte, o laloi régne en souveraine maitresse; elle or-
donne, qu’on obéisse! elfe se tait, qu'on respecte son silence!

« Laloi a été faible ; mais nous avens eu pendant long-temps les
lois les plus énergiques contre le duel; Ta peine de mort étaif tou-
Jours appliquée , les polences se dressaient pour le gentilhomme
comme pour 'homme du peuple, 4 uneépoque ou le gentilhomme
voulait ayoir le privilége d’une mort honorable , eomme tous log
autres priviléges de la sociéle, Que produisaient ces lois barbares?
Vous le savez. Richelieu s'est baigné dans le sang des nobles. Eh
bien! I'on bravait une double mort, la mort sur le champ de ba-
taille et Ia mort sur la polence; ¢'est quil y a | (dirai-je malheurey-
sement? ) au fond de nos Ames de Francais, je ne sais quel senti-
ment qui nous opprime,, qui nous dévore, quand on croit avoir
Iecu un ouirage, qui nous appelle 4 une déplorable vengeance.
Cette vengeance, ah! je la flétris plus que yous; ear yous avez une
viclime, et moi j'en ai deux; une dans la tombe et une sur le
banc des accusés. Mais, hélas! on se laisse aller & cet enfraine-
ment fatal, a ce déplorable préjugé qui fait que ce n’est pas 4 la
loi qu’on demande Justice, mais qu'on demande justice a la lame
de son épée, au canon de son pistolet, au fil de son sabre. Clest
13 un grand mal, un mal affreux. Mais c¢’estune lépre avec laquelle
il faut que la sociélé Vive, parce que nous ne sommes pas des étres
parfails, parce que la perfection est en Dieu, elle n’est pas- dans
les hommes.

» Si vous voulez punir le duel, faites une loi qui soit en rapport
oD pas avec ce que vous appelez un crime, mais avee le délit
qu'on peut reprocher au duelliste, quand il n’y.a ni fraude, ni:
assassinat dans le duel ; celte loi, je le sais, mon honorable ami
qui vient, dit-on, d’abdiquer le ministére de lajustice, s’en oceu-
pait sérieusement. Mais, qui donc aujourd’hui peut se permeitre
de dire au jury que la loi punit le duel; qu'un homme qui, dans
un duel loyal, a le malheur de tuer son adversaire, doit dtre dé-
claré coupable d’assassinat? La loi est muetle, et 1a jurisprudence
proclame le silence de la loi. On nous dit que cette jurisprudence
est_erronée. Erronée, quand elle se manifeste par six arréts de-
la Cour de cassation, datés de toutes les époques de notre histoire
nouvelle ; quand un de ces arréts a été rendu partoutes les cham-
bres de la Cour de cassalion, réunies sous Ia présidence du garde-
des-sceaux de cette époque ; quand tous ces arrdts successifs et
solennels deyant lesquels il faut nécessairement plier (car si vous
n’avez pas de jurisprudence, vous n’aurez jamais de lois), ont pro-
clamé que quelque soit Poutrage porté par le duel, & la morale ef
a la religion, il ne pealy aveir infraction 3 la loi, puisque Ia loi
est muelte, puisque la loin’a pas prévu le cas du duel.

»Que m’importe, maintenant, qu’un: orateur du gouvernement
donnant son opinion personnelle comme I'opinion de Ja loi, ait
déclaré que la loi punit le duel? Si Ia Jjurisprudence ne recoit pas
un éclatant hommage dans le sein des 'Pribunaux, ou voulez-yous
qu'elle se refugie? Mais comment n’altaquerait-on pas la juris-
prudence, quand on accuse la loi de faiblesse? et ce n’est pas la loi
et la jurisprudence seulement qu'on’ aceuse : leg magistrals scnt
faibles, et il faut les gourmander; les jurés sont faibles, et il faut les
soulever d’indignation.

» Voila ce que j’entendais tout-a-I'heure sortip de la bouche é1-
quente du magistrat, Ha réponse est toute simple : S'i] existe dans
nos Codes, déja assez sévéres, une loi qui punisse je ne sais quel
crime, ef qu'il se trouve un corps aussi grave que Ia Cour de cas-
sation qui déclare co prétendu crime hors de toute alteinte pénale-
s'il ne se lruuvq Pas de magisirats, pas-de jurés qui veuilient ap:
pliquer cette loi, gardez-vous d’en réclamer les effets, Celte loi es
morte : la sociélé I'a répudiée ; il y a divorce entre celle loj ef pog
meeurs,

» Je sais que dans une autre enceintoegn 'aﬁff(';ét‘\oraicurs don ¢t

Litnmense talent sert de passeport aux/Adées leg plusaeuyes, a sov i
tenu que la loi contre le duel est dan woire Code i@ sais ([L;G cell o
Voix, d’une si rare e

¢loquence, a fait

. fendge au Sein \méme de
que la magistratu IS

Cour de cassation
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el rapide improvisation, qui Testera comme wne magniﬁque pro-1
teslation contre le duel, en relevant encore la gloire de V'oraleur,
ne saurait étre accueillie par les criminalistes. Et remarquez d’ail-
Jeurs que le savant procureur-général, siildit que le duel esl du
ressort des Cours d'assises, ajoute que le jury saura bien I‘alrg la
part des circonstances , el ne condamner gue le meurtre, que I'as-
sassinat prouvé dans le duel;

» En cela, nous sommes d accord. =

» Oui, le duel peut &lre un assassinal ou un délit; et lorsque

mon contradicteur vousdisait tout a I'heure qu il y avait une foule
de circonstances dans lesquelles le dt_lel était un g&ssassmat , il avait
raison. Oui, si sur Je champ de bataille, un Emserable prevocateur
- ou 'homme provoqué, je ne ferai pas de .dlﬂerence, aeula .lalchelé
au moment o son adversaire se disposait au comb'c_ll, de lu'l percer
Je cceur avec son épée, ce misérable esl un assassin, ce misérable
doit étre punide mort, non parce qu’il est allé se hattre en duel,
mais parce quil a yiolé les lois de I'honneur sur ce terrain
ou Pon prétend qu’on venge I'honneur. Oui, siun spadassin
dont 1a lame a été rougie du sang de plusieurs de ses conciloyens ,
se présente dans mon cabinet, et qu'insult¢ par lui, ou menace
dans ma personne, j'aie le lache courage de le suivre sur le ter-
rain ; §'il est bien démontré qu'il ait youlu me lend,re un guet-a-
pens, et qu'il me tue; tuez-le, car il n’aura fait qu'employer un
autre moyen d’assassiner un homme; c'est que le duel a ses ré-
gles et ses lois: il a son Code qu'un hoqorahle citoyen vient de
dresser, et qu'il a bien voulu transmettre a mon gontradlcteur et
4 moi. (1) Dans ce Code nous trouvons, lui, qu'il ne faut pas, a
peine de trailrise, provoquer en duel pour terminer une affaire
«’argent ; moi , que, lorsqu'un pere est offensé et qu il a plus-de
soixante ans, son fils doit se baltre pour lui.? : ;

»Ce Code est fatal, il est affreux, il est déplorable. Ah! jele dis
hautement : si vous pouviez punir celui qui aura ét{s se balire en
duel, qui aura tué son adversaire, il faudrait le punir ; car il fau-
drait arréter ce torrent qui nous inonde, qui menace de nous enya-
hir.

»Mais comment punir un homme choisi parmi tant d’autres, pour
un duel obscur dont la loyauté ne pourra bien tot plus étre contes-
tée, lorsquon se tait devant ces duels qui font retentir le monde
entier de leur éclat?
> »11 y a eu un duel entre deux députés, dont T'un a frappé I'autre
au visage et I'a étendu raide mort d’'un coup de pistolet; celui qui
est lombé, ¢'élait 'homme des meeurs les plus douces el les plus
honnétes, ¢'était I'espoir etla consolation d’un de ces hommes dont
1e nom seul est un éloge ; qui dit Dupont (de I'Eure), dit la probité
personnifice. A-t-on songé & exercer des poursuites? (Mouvement.)

» Bt ce dernier duel dont le souvenir fait couler mes larmes, qui
aprivé laFrance d'un si grand et si digne citoyen ! Ferventapotre
de la liberté, fils idolatre de sa patrie, Carrel, qui & 35 ans s'élait
placé au premier rang parmi nos plus grands publicistes, n'est-il
pas mort par la chance fatale d'un duel? quelqu’un a-t-il songé &
poursuivre I'adversaire quil'a frappésur le champ de bataille? N'a-
vons-nous pas vudeuxnobles généraux déclarer que celuiquilavait
tuéayantagi loyalement surle terrain, nedevait céder & aucune pro-
yocalion surle méme sujet? Voila comment le duel est jugé dansle
monde. Vous, hommes du monde, yous, pris au milieudela societé,
avec toutes les idées que la société vous donne, vous prononcerez
que le duel, quand il 0’y a eu ni fraude ni assassinat, n’est niun
crime, ni un délit.

» Prouvons que laloyauté a présidé & ce malheureux duel.

» Messieurs, on a beaucoup plus parlé de ce qui est en dehors du
procés que du proeés lui-méme ;11 semble en vérilé que je n’ai pas
un seul accusé, mais deux accusés & défendre ; que le pére et le fils
soient tous deux traduits surle méme banc. Un de ces hommes fa-
norables dont le nom veat quon le rappelle , Sirey, qui nous a
facilité A tous Ventrée dans la carriére que nous parcourons, dont
les livres si éminemment utiles ont guidé nos premiers pas dans
cette route si difficile; Sirey, pour le fils duquel j’invoque le bien-
fait de la jurisprudence , de cette jurisprudence qui doit (ant & ses
veilles laborieuses, et qui I'en récompense aujourd’hui dans la cause
de son fils; Sirey que nous ayons tous connu riche el puissant par
ses ceayres et par cette noble forfune que ses ceuvres lui avaient
acquise ; et qui poursuivi par des jugemens et des saisies, voit sa
vicillesse préte A finir dans la misére, son enfant chéri trainé de-
vant la Cour d'assises ; voild 'homme que je suis chargé dedé-
fendre, voila 'homme qu’avec une profonde et cruelle ironie, on
vient de vous montrer comme I'homme le plus habile en affaires
et comme s'étant enrichide la ruine de la famille & laguelle il sélait
uni. Heureusement que celte partie de ma tiche sera douee et faci-
le; et que j'anrai le bonheur de ramener le calme dans ce coeur
quon a youlu déchirer, de rendre 'honneur & ces cheyeux blancs
qu'on a voulu flétrir. J'ai besoin d’entrer dans quelques détails
fastidieux pour vous, qui &tes appelés non 4 juger des intéréts ci-
vils, mais 4 juger hommejunfaccusé d’avoir tué¢ traitreusemen! un
autre homme ; mais on m’y force. »

Ici, dans une discussion vive et précise, Pavocat établit par des actes
que Sirey, dans les temps de sa brillante fortune, avait prodigué. le
fruit de ses sueurs et de ses {ravaux dans lintérét de la famille du
Saillant. Les quatre domaines qui composaient la fortune immobiliére]de
cette famille éiaient criblés d’inseriptions hypothiéeaires. Sirey, sur les
sollicitations écrites de du Sailiant le pére, en acquit trois, mais en lais-
sant & du Saillant et & ses fils le droit de les reprendreenle remboursant.

Le premier domaiue, appelé les Pressoirs, avaitété vendu par expropria-

tion, 75,000 fr. Sirey I’a rendu & ses neveux quil’ont revendu 125,000 fr.,
c’est-i-dire avec 50,000 fr. de bénéfice. Il leur a rendu le domaine dn

<

s ne I'aient pas encore remboursé, il lui est dd 22,000
64,000, Ila voulu leur restituer le domaine de Comborn, il I'avait
20,000 £. Ses neveux n’ont pas voulu exercer le réméré, il leur a
nné 10,000 fr. de plus. Quant au'quatritme domaine, celui d’Aigue-
perse, une part seulement provient de la famille du Saillant, le surplus
appartenait & Sirey lui-méine. est sur la propriéié d'Aigueperse qu'un
s déplorable a ¢été intenté, et eontre M. Sirey, et contre la mémoire
. du Saillant, pére de ceux qui nous accusent aujourd’hui, Cest la
qu'on a placé ce fantdome effroyable de I'hypothéque légale dont on a
tant parlé.; cette hypothéque légale qui épouvantait M. Sirey, qui ne lui
laissait pas de repos. Et ¢'est & cet homme si habile en affaires que vous
opposezde si. miscérables objections ! C'est une pareille fantasmagorie que
vous faites passer devantses yeux. Rien de plus simple, Messieurs, que
ceite hypotheque légale. M. Thibaut a donné, & ce sujet, un renseigne-
ment qut éclaireit tout. M. du Saillant, pére de six enfans, avait/perdu sa
femme; I'en prétendait que comme  tuteur de ses enfans, il se trouvait
débiteur de sommes considérables ; M, du Saillant sontenait qu'il ne de-
_vail rien, et qu'an contraire i lélait eréancier; il ne voulait entendre par-
ler de rien ; éeoutez, Messieurs, ce qu'il éerivait 3 M. Sirey en 1824.
(M Crémieux lit une - lettre formelle de M. duSaillant.)
_ »M. Sirey sejette encore an milieu de la famille, Le pére ne voulait pas
£tre déclaré débiteur de ses enfans ; il voulait que ses enfans fussent au
contraire ses débiteurs. Awvait-il tort? avait-il raison? Ni vous, ni moi ne
pouvons le sayoir ; nous ne sommes pas appelés, moi & discuter, vous i
décider des questions d'intérét civil. Aprés bien des sollicitations, on
parvint a faire entendre raison & M. du Saillant pere : il consentit 4 un
acte qui le rendait débitenr de toutes les sommes que sa femme avait re-

de N

I ( U ‘4! de (.lie‘alrfml_\'illnrd vientdans un ouvrage intitelé : Code du dicel,
de réunir une ".’.“i”,”[' documens pleins d'intérét sur le duel et la Iégisia-
tien a Jaquelle i a éé soumis, ;

(9%0:)

cues ou empruntées avec sem autorisation, un acte qui constituaiten fa-
veur de ses enfans une créance pupillaire d’'une somme de 312,600 fr.
Mais il ne le signa qu'aprés que ces mémes enfans lui eurent constitué
une pension de 6,000 fr. pour le reste de ses jours. Cette hypothéque
légale remontant au joar du mariage, d’aprés la législation et la juris-
prudenee, primait en faveur de ses enfans toutes les créances postcrieu-
res & la célébration du mariage.

» Telle est l'origine de cette fameuse hypothéque légale dont Durepaire
disait qu'il avait trouvé la clé. ,

» Je crois, Messieurs, que vous saisissez facilement ce que j'énonce.
Les enfans étaient censés eréanciers de leur pére d’'une somme de 312
mille franes ; Phypethéque légale couvrait toutes les propriétés dont jai
parlé ; elle convrait le Pressoir, le Saillant, Comborne et une portion d’Ai-
gueperse; mais comme le pere ne voulait pas étre poursuivie et que,
d’un antre c6té, M. Sirey était en possession de ces propriétés, dans I'in-
térét méme de la famille , on renoncait, quant & lui, & hypothéque 1é-
gale, et les enfans faisaient au pére une pension de 6,000 francs. Voila,
Messieurs, la grande histoire de cette hypothéque légale consentie par
le pére au profit de ses enfans, pour qu'ils ne fussent pas dépossédés
par des créanciers,

» Quelle est maintenant Ia position de M. Sirey, relativement & I'hypo-
theque légale? eomme I’hypothéque légale ne frappe plus aujourd’hui que
sur le domaine d’ Aigueperse, - qui w’appartenait 2 la famillle du Saillant
que pour une portion, il en résulte qu'aujourd’hui si ce qu'on appelle
I’hypotheéque légale pouvait encore exister, cette hypothéque légale frap-
perait le bien que M. Sirey a acheté 95,000 fr. et qu'alors il serait obligé,
non pas de (}uitler ce bien, mais de payer cette somme de 95,000 fr. a
I'’hypothéque légale ; ou bien que si cette hypothéque légale n’existe pas,
il seraobligé de payerla somme de 95,000 fr. aux créanciers. 1l n’a donc
rien & gagner nia perdre. La famille du Saillant seule risque de voir s’é-
vanouir cette hypothéque, c’est ce que M. Sirey voulait éviter ; ce qu'il
tichait de faire comprendre aux enfans; voila pourquoi il finissait par dire
qu’on I'avait réduit & ce point de malheur, que pour ne pas comprometire
I'avenir de son enfant, il serait peut-étre obligé de mettre dans une fausse
position Fortuné du Saillant.

» C'est 1, Messieurs, tout ce que j'avais & dire sur cette hypothéque
légale. Maintenant vous parlerai-je de ce procés, de cefte vente sur la-
quelle on a fait peser des paroles (ie dol et de fraude ? Quand Aigueperse
a 616 acheté par M. Sirey, M, du Saillant s’est prétenda tout & la fois et
donataire et héritier de sa mére; il venditen cette double qualité, et on a
fait décider par le Tribunal de 1 instance cet éwrange point de droit que
Pindividu qui avait vendu n’était ni donataire, quoiqu’il y ail une donation,
ni héritier parce qu’il avait abandonné I'héritage, aprés I'avoir accepté sous
bénéfice d'inventaire. On a soutenu en droit que I'héritier bénéficiaire qui
a abandonné¢ les biens, ne peut les vendre, méme en rendant comple aux
eréanciers du prix de ces mémes biens. On a parlé de dol et de fraude, et
on a déclaré que P'acte ayant eu lieu pour empécher une licitation de la
part des eréanciers, il y avait eu fraude ;.on a déclaré que Sirey ne reste-
raitpas propriétaire et devrait remettre la propriétéa la succession vacante,
et on I’a condamné & des dommages et intéréts , non pas pour le passé,
mais A défaut de faire la remise et & raison de tant par jour de retard. Heu-
reusement, le Tribunal n’a pas été jusqu’a ordonner I'exécution provi-
soire du jugement, et M. Sirey n’aura pas de dommages-intéréts a payer,
car j'espere bien qu'a la Cour royale it sera décidé que M. du Saillant avait
qualité pour vendre, et qu'en eonséquence M. Sirey restera propriétaire,
sauf, si 'hypothéque existe, & payer le prix aux enfans, et sielle n’existe
pas, a le payer aux créanciers.

» Cest tout, Messieurs; 'hypothéque Iégale n'est pas autre chose. J'ai
voulu d’abord me débarrasser de cefantome quon nousa si souventprésen-
16, en nous disant: Vousne viviez plus ; pure fantasmagorie que cette hy-
pothéque légale. Comment! vous prétendez qu'un procés sur ce point
aurait épouvanté M. Sirey, qu'il voulait la mort de celui qui le menacait
du proces ; mais attendez. 8n_a voulu tromper M. de Lestrade, on a
voulu lui persuader que Fortuné avait des droits contre Aigueperse, a
cause de cette hypotheque légale, Sommé par M. de Lestrade de lui dé-
clarer la vérité, Sirey intenta lui-méme une instance en radiation de
cette hypothéque!

» Avait-il peur du proeés, éerivait-il & son fils d'aller provoquer Du-
repaire, celui qui adressait & toute la famille une assignation destinée &
faire juger le procés méme de Ihypothéque légale? Ainsi cette accusa-
tion capitale, celle accusation par laquelle on veut comprometire d’'une
maniére effrante la vie d’un citoyen...

M. Vavocat général : Vous savez bien qu'il ne s’agit pas de la vie.

Me Crémieua; Vous pouyez ne pas vouloir sa téte, mais 'aceusation
lajdemande.

M. le président : Me Crémieux a raigon.

Me Crémieux: Jedis done que dans une affaire™do cettonature, quand
on vous présente de si puériles aagumentalions, on parait croire ou que
vous n’entendez rien au droit et aux faits, ec qui serait une injure pour
vous, ou que vous étes capables de vous laisser entrainer & des émotions,
ce qui est une autre injure.

« Messieurs, ceux qui accusent M, Sirey pére, se sont mis & ses pieds,
non ipas 4 uneépoque ot il était administrateur de. la fortune des du
Saillant, mais récemment encore, mais jusqu’en 1§32, jusqu’au moment
ot son fils, que vous allez voir étre son complice dans cetle mission sa
crée, est devenu A son tour le protecteur de la famille du Saillant. Oui,
Sirey pére a éié constamment interpellé par les lettres les plus chaudes
de venir au secours de chacun des enfais da Saillant, de Durepaire iui-
méme. Une longue correspondance prouve que Sirey n'était pas le spo-
liateur, qu'il était Poncle et le pére affectaenx; qu'il n’élait pas le voleur,
la canaille, qu’il était le bienfaiteur et le protecteur de cetle famille.

» Vous parlerai-je de Charles, de celui qui est mort et dont les let-
tres ne peuvent éire conlestées ? Eeoutez ce qu'il éerivait a son bon on-
cle Sirey en 1832,

( L’avocat cite une lettre dans laquelle Charles, dans les termes lesplus
affectueux, priait son oncle de lui préier 2000 [r., prometiant de ne pas
faire comme Fortuné, son frére, qui_avait abusé de sa bonté. )

» Voild, reprend P'avoeat, ce que Charles éerivait & M. Sirey, qui avait
fait Yannée précédente pour Fortuné ce gue Charles réelamait pouvr lui,
et Fortuné avait dévoré argent.

» Durepaire aussi dépensait tout, déyorait tout. L'argent méme destiné
i Penresistrement de Pacte de vente, quesi-il devenu? on ne I'a pas re-
trouvé dans sa succession. 1

» Durepaire éerivait en 1832 & son bon oncle Sirey, en lui parlant de
cette famille du Saillant, dans laquelle on accuse M. Sirey d'avoir porté
le trouble, le désespoir, la discorde. Il lui demandait aussi de l'argent,
quil promettait sur Uhonneur.de lui rendre bientot; il nel’a pas renda.

» Le temps du paiement arriva; il adressa, pour toucher le se-
mestre, un brevet de pension déjh payé; je ne veux pas insister sur
ce point. Plus tard , Durepaire, accabi¢ par un procés , sous le poids
de hillets protestés, s’adresse encore & son oncle; il le supplie de lui préter
4,000 fr., de prendre en garantic une eréance d'indemnité. Le nouvean
service est’ rendu, la créance d'indemnité est sans consistance ; les
4,000 fr. n’ont jamais été payés.

» Messieurs, c'est trop s’apesantir sur de pareils fai ne
voyez-vous pas qu’on en fait la_base de Vaccusation? Avoir justifié Sirey
pére, ¢’est avoir justifié Sirey fils. Or, je le demande, Sircy pére n'est-il
pas noblement vengé de tant de calomnies? Oui, mon_ vieux et savant
confrére, en sortant de cette errceinle, vous pourrez tendre la. main & vos
amis : ils serreront la voire et vous diront: « Nous savons que vous
étes un honnéle homme dans vole vie privée, comme vous avez ¢lé un
homme utile dans la belle carriére que vous avez parcourue. »

Cette partie de la cause est suivie d’'un long mouvement, qui inter-
rompt Porateur. Il reprend apres r|m-.’lim:.~a minutes en ces termes :

» Jarrive & Sirey fils. Le pére était p oursnivi ‘et harcelé de tons edtés ;
le fils avaitun pen d’argent, il avait un domaine qu’il faisait valoir; ne
pouvant obtenir du pére qui n’avait plus rien, on §'adresse au fils. Dure-
in (qui, on vous Pa dit , depuis dix ann des 1:-.'1\'11il|;|il.z‘1 prouver les spo-
iations que Sirey pere avait commises, qu i, depuis 10 années, n’onbliait
pas un seul jour le but qu’il s’était proposé de démasquer les noires intri-
gues de Sirey pere spoliateur de sa fortune;’ Durepaire, comme tous les

autres, réclamait constamment de 'argent de , Sirey fils, qui, quand il n'en
avait pas, en empruntait pour lui en. préter. s “elle ("lnill, a cet égard, sa
chevalerie romanesque, qu’il est en ce moment prisonnier pour une dette

mais

de 30,000 fr., provenant d’un cautionnement qu ‘il a donné pour un au-

tre de ses cousins: Sirey fils n'a pas une dett ‘
- s e per:
n'emprunte pas. Charles, Fortuné, Bonne, opaty elle, 1 Dréte p.. |

s : Durepai <
lui demander de Pargent, il leur en a donné i tous r},e Wai sont Veng |
y pas Yoyl |
Ure. |

monter loin, je n'ai voulu parler que de 1832 et 1833

_ » Quant & Durepaire, dit M* Crémieux, nous avéns d
sier pour plus de mille francs d’effets qui ne sont pas ans
avons acquiltés pour lui. Au milien de toutes ces leg s
sous vos yeux, veuillez-écouter celle-ci ;

3 Qe
er.s, qui gas llou;
; « Cléd .
» Mon cher Aimé, A, 6 févriey 1833
» Me voici en votre présence, et avec des torts bi I
- e V'

embarras est extréme. 1 graves; ausy;

» Jen’entrerai point dans les détails qui pourrai

, : . aient
qu’en résultat vous avez un vif chagrin. . Jox ﬂtlénue,.’ Puis.

» Tous mes caleuls sont contrariés. Depuis deux mgjs
vaises affaires ... que de my,_

» Pour vous rembourser, je suis en marché avee Johston ¢ ¢
de terre enclavée dans les siennes, sise dans l’arrondjssen;] ne pig
gueux, et sans hypothéque. Ce ne sera pas long; les fondem de P
destinés : ma position est trop embarrassante vis-a-vis de Vg: VOUS soy
demandez une autorisation pour toucher 330 francs sgr Je S Vous pg
mon beau-pére : hélas! je vous confie que je suis sous le isﬁmesmd‘
de la part de la dame Porcher, et cet argent lui estdeslinép?e["’ de iy
ce secret, ne le trahissez pas... n’en dites mot & personpe ; OUS confiy
le .courage d’empécher cette destination?... 1+ S UTeEz-yopg

» Je ne vous renvoic pas de billets, je les manquerai

: e s : is peut-

serez payé plus t6t, j'espére; au moins de la majeure l],};:.ll%eé“.',e. Vong
sir. Mes prévisions ne peuvent plus étre contrariées jusque-13 Jen gjg
_» A Dieu ne plaise que je veuille vous rendre intermgg; P
tits nuages qui s'élévent entre votre pére et moi; je vous ep ﬂ;ﬁe des pe.
vous convaincre de mon dévotiment et de mon affection inallpé §”’

» Votre cousin dévoué, Tables.

» Signé : Dy
» Voila, Messieurs, quelles ont été les r€1aﬁo£h3:"g‘,‘;'r';‘- i
Sirey fils avec la famille du Saillant et avec Durepaire, SPOlia{ Te ef
sin, voild comment on traite le pére et le fils. Avant le dyg . st
premier : Mon bienfaiteur : on disait: Mon frére au second. on disait gy

» Ce duel a-t-il donc été uu assassinat pour qu’il puisée anéanf
ie passé? Durepaire, cetle main fraternelle que je vous ai mnd'[‘l anir oy
appel s’est-elle rougie de votre sang dans un guet-apens infa:,e'l.fh““l“

» Laestle procés ; mais venez-y donc, au procés, accusateur. v
donc Ne perdez pas le jury dans un dédale. » Venez

» Oui, Messieurs, quand on vous présente une aceusation, on v
ve de suite, on en parle sans retard ; mais ici pendant plus de’de yarti.
res mon adversaire et moi nous sommes obligés de parler de tulk -
chose que de I'accusation : il s’agit de savoir si unhomme a u-m‘lgl o
ment {ué un autre homme en duel, et 'on a voulu vous jeter claﬂ l’fuse-
b_yrml!_]e des affaires de famille les plus compliquées ; il s'30it d:sel‘f ‘
si un jeune homme a tué un autre jeune homme, il a fally g‘occu o~
tout le passé d’'un vieillard; il s’agit de savoir si un cousin a m];erde
cousin, et il a fallu s’occuper de toute une famille nombreuse ;i 5 r:ﬁn ‘
jusqu'é satiété vous fatiguer sur vos siéges de tout ce qui devait direj x
médiatement écarté de V’accusation, s

» Nous y sommes enfin; nous arrivons au duel.

» Vous en connaissez le résultat fatal, épouvantable, odieux: Ahtjele
déclare au nom de celui que j'assiste, il n’aura pas un jour dans sz
vie,sans que I'image de ’homme qu'il a tué, quoique loyalement, nese
présente i lui; il n’aura pas une nuit. dans sa vie, sans qu'au milien des
chastes embrassemens de I'époux & I'épouse vienne se placer le fantine
de celui qu’il a tué ; c’est la punition, la punition inévitable qui atteint le
duelliste; il y a un remords qui poursuit partout Phomme qui a fué
I’homme; il y a une ombre qui ne 'abandonne pas; il y a celte pierre qui
vient s’asseoir & son festin; il y a cette ombre qui vient se placeran §
pied du lit conjugal ; il y ace pére qui vient dire au pére : Ta filie nefe
rendra pas heureux ; car tu as privé ma fille de son pére. (Vive sensi-
tion. L’orateur s’arréle et reprend d’une voix émue ;)

«Cette punitionestgrave, elle est terrible, elle ne manque jamais; vili

ourqui la loi n'estpas faible, quand elle ne punitfpas le;duel’; parce
e duel estun outrage & la morale et & lareligion, et que le vengeur del
morale, ¢'est la conscience ; et que le vengeur de la religion, c'est Diea.
(Nouvelle sensation. (Quelques braves se font entendre.)

« Sirey aura ses remords, dit Me Crémieux , d’une voix énergique, &
aura ses remords, il n'a pas besoin de votre peine...

«Enfin, quelle a ¢été la cause du duel? Pourquoi a-t-il en lien? Est<
un meurtre prémédilé, un assassinat concu dans une folle et misérabie
téte? Examinons: -

« C’ost une affaire d’argent, ditnotre adversaire, ce ne peut Eire aulre
chose, et dés lors, c’est un assassinat; qu’est-ce en en effet quun dud
dont objet est @empécher un homme de vous poursuivre en justice, dost
le but est de tuer pour qu’il ne puisse pas vous poursuivre 24 = .

» Mais d’abord il est prouvé que celte grande peur qu'on dc\'ait}f‘ﬂ&:
de Durepaire n’estque dans I'imagination de nos aceusateurs. A i ‘
I’hypothéque Iégale, existe la preuve que le pére Pavait consentie m{ﬂfi':‘
nant une pension de 6,000 fr., et que l'acte qui dtablissait Ihiypotied®
légale, fait dans Pintérét des enfans, ne pouyait donner agcun ¢
contre M. Sirey pere;

» Mais allons plus avant : e

» 11 s'est passé entre Durcpaire et Sirey une seéne qu'on ne 'con:e_sa 11:1!5-
Ce west pas Sirey le fils qui I'a provequée; Durepaire sest présentc R
Jui a dit : « Votre pére s’est permis une offense gravea mon l‘E{r‘_*o{li :
puis lui en demander raison, je viens vous en demander raison dencori
Cela n'est pas contesté, M. Chauveron en a déposé, vous avez ° g
Jettre de Durepaire qui dit que sa premiere proyocalion reste dans
tégralité.

% Veuillez remarquer qu'il ne s’agit pas 1a d'une offense de 1a P,
Sirey fils: on ne demande une réparation au fils que parce a'on se8
peut demander une au pére. et on la demande au fils parce (rl[-wﬂ' 1
que 'honneur d’un fils et celui d’un pere se confondent. Qlie Liagh
rey fils? « Jaccepte la pn,‘w?'q)ca\lml:;, nous nous batirons atel]
yrovocation, de qui part-elle? de Durepaire. : 41 do
SRl procis en raaﬁpel}u deux autres, I'une relative a il ::;nsm.d
par Sirey 4 un meunier de M. du Saillant ; on ne se bzgilli }lix'h"lﬂ'e: ds

» L'autre n’a pas eu de suiles plus graves, mais a ‘“rm_
malin, Sirey fils est obligé d’aller, en bas de soie, au 50
chercher ses armes 4 une grande distance; et si tout sar
la suite d’explications provoquées par Sirey fils. Sirey avan :
avee la méme demoiselle, Durepaire s'en éiait offense, 1 ‘fémm de I
Ainsi, trois provocations bien élablies, toutes trois pri
repaire contre Sirey. b

1” Venons a la gﬂuse funeste de 'évé ement qui ﬂm“;’;; pint 62k
vous. Durepaire a-t-il insulté Sirey pére? Voild e premi L-rg s,gmg’r“’é
cir. Sirey dit : « Durepaire, & table d’'hdle, a appelé mon P L est vrd w
volewr of canaille» ; lamaitressede Panberge vient 3

£

Sirey der®

dire: ¢
ot jatear
M. Durepaire en me parlanta moi, a appelé M._5|11'C‘1’ ‘SF:fﬂ.m_ Da
naille. » Un témoinqui était a la table d’hote, dcc.ai‘eu-e . il
a dit_que Sirey pire était un spoliateur, un voleur ; qble L'hitey €
était de la canaille. » Les injures ont été prof_uret;;il tal i
fait avéré, L'accusé Pa sus car, dés le premier jour, |
veux blanes de son pére avaient éé ipsultés. Les
avant le duel. 1 ne I'a pa su, dites=vous , =
propos ont été tenus a table d’hote, a Limoges ; et ‘Jire}'
de Limoges, et plusieurs témoins ont tout entendu.
ces oulrages. ;

» Bt quel est cet homme dont on insulte si gra"esmcﬂ
dis pas seulement qu’il existe entre ce pere el ce i‘{s rlle pt e
d’allections ; quel pére naime pas son fils et quel I lus PrOjpesst

; ot le
pour son pére? Mais ce fils a pour son pere le 1'83[13;5"@l i em’\_w,
vénération la plus grande ; de bonne heure il a tr u ore. Rappre pare”
&’un ami en méme lemps que les conseils d'un bo .lfssioﬂs entr s i
ce qu'il disait 3 M. Chauveron, a la suite des d}s;me' itd mohuiesl i
paire et M. Sirey : «Je peuk supporter tout ce qu s pires
ne puis tolérer qu’on insulte les cheveux blancs s
mes veux I'étre le plus parfait qu'il y ait sur la terre-
smend-)
(Voir le Suppie™”
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& stnul oy Laissez, laissez-cette déelaration.
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, Sirey fils voulait donc se battre, venger I'insulte faite & son. pére. 11
o ‘insulte, il est parti pour en venir demander réparation. Lil
‘ :Ln dites-vous, que c'est pour empécher le [_Jmct-s qu'il est venu i
il ‘Cest d’abord qu'il devait Y avoir un proces ; sans contredit : ce

5 F.wéss’ devait avoir pour objet 'hypothéque légale ; oui, mais ee procés,
s Pavions déja entamé, c’est nous qui depuis le mois d’octobre avions

: “‘?qiné en radiation de cette hypothéque légale. Comment dong aurions-
" ”5;; eu pear dece procés que nous avions nous-méme commeneé ? Du-
.o

ire, diles-vous, est venu a Paris pour faire le proeés ; il I'adit, répé-
'Wavant son départ. Oui, Durepaire I'a dit, mais les dépositions pein-
2 nt les personnages. 2 s { g
»Avant son départ, il va trouver un maire de vnll:,]gc_ et un prétre; il
gadresse au maire et [ui dit : « Jai la clef de toute Paffaire du Saillant,

Y j)ya 312,000 f. d’hypothéque légale 4 réclamer, et Ta part de ma femme

sera de 100,000 £.» Que dit le maire ? « Pai pensé qu'il parlait ainsi parce

" qu'il étail sous le coup d’une expropriation et qu’il voulait avoir de Par-
¢ t, en faisant croire i une prétendue fortune de sa femme.» A

» Au prétre il a dit qu'il aurait besoin de 1,000 f., et il ajoutait : «\pus

pe risquez rien, car je vais toucher 90,000 fr. pour ma femme.» Le prétre

répond : «Si ce n'est pas pour acquitter une dette de Jeu, je veux bien vous
avancer cette somme.» S A

~ 5 Ainsi voila Durepaire sous le coup d’une expropriation, d’aprés le

dire du maire ; sous le soupcon de dettes de jeu, d’aprés le dire du pré-

tre. C'est i ces deux personnages honorables que Durepaire parle de la

~ eéance de sa femme, comme font tous les gens qui n'ont pas le sou, et

i veulent emprunter,

5 Au reste, s'il savait que Phypothéque légale était sans résultat possi-

_ ble, il nepeut en avoir parlé que par fanfaronnade. I le savait, car il avait

donné sa renonciation formelle et s’é(ait engagé sur I’honneur a faire don-

. per eelie de safemme. Les autres enfans y avaient ézalement renoncé.

Ainsi cette hypothéque légale, ¢’est un édifice qu’il a bati en venanta

aris. 11 est allé chez M. Fagniez; M, Fagniez est un des hommes los

- El:ls lionorables dans le eorps des avouss ; mais que pouvait-il savoir ?

que lui disait Durepaire, qui ne parlait pas des actes qui fondaient les
droits de M. Sirey.
» Enfin ce qu'il s’agit de savoir, ce n'est pas ee qu’a dit Durepaire, c’est
ce qu'a fait Sirey et les motifs qui Pont fait agir. Or, encore une fois, Si-
-~ Tey Wavait aucun motif d'empécher un proces relativement i Phypothéque
légale, puisque ce proces était déjh entamé. Comment dés-lors supposer
..que Sirey soit venu se battre pour empécher Durepaire de faire le pro-
ces? Suivons d'ailleurs les circonstances de ce fatal combat, et nous
verrons de plus en plus qu'il ne s'agissait pas d'intéréts de famille, que
leduel n’avait d'autre motif que les injures faites au pere de laccuse.
» Dés le 23 novembre Sirey présente une déclaration & Durepaire, Si-
* 1ey affirme que cette déclaration ne disait pas un mot d'affaires dintérét,
d’gypothéque lézale. Mais on invoque le témoignage de M. de Morle-
mart, de. M. Mérimée. Cn leur a dit qu'il §’agissait d’affaires d’intérét;
Quidone le leur a dit? Durepaire. MM. de Vielcastel et de St-Marsault
ont eu la déclaration en mains. Le premier ne se rappelle pas les ter-
mes, le second les reproduit : « Je déclare que M. Sirey pere, loin d’é-
e le spoliateur, a été le bienfaitéur de notre famille. » Ces expres-
‘ sions, ce sont celles que nous avons nous-meémes indiquées dans nos
| interrogatoires.
p » On ne se battait done pas pour de Pargent. .
¢+ _»Mais dire & wn homme qui veut Yous ypoursuivre : Déclarez tue
Jé suis votre bienfaitenr, c’estanéantir d'avance la poursuite. Quoi done?
sicel homme a dit de moi que je suis un spoliateur, un voleur, quelle
. dulre réwractation puis-je réclamer ? Est-ce que Durepaire Pavait entendu
autrement avec M. Chauveron? Cet honnéte et loyal jurisconsulie avait
TPl un propos qui touchait i Phonneur de Durepaire : Durepaire ac-
, court, lq pistolet au poing, la menace i la bouche : « Rétractez-vous par
éerit, lui dit-il, ou nous noas battrons & mort, » Se battre & mort avec un
lion_lme de plus de cinquante ans , avec le pere de six enfans, s'il ne le
| Salislait par une rétractation éerite ! Voild Durepaire. Et il se refuse i
saommer en faveur d'un oncle qu'ila si cruellement offensé une réiracta-
- tion éerite. Elle et andanti le proces! mais c'est absurde. Est-ce que
B A violencene détruit pas tous les actes? Est-ce que Durepaire waurait
& P3S lout anéanli en disant devant les Tribinaux : « Je n’ai vouln dans
* celedéclaration que rétracter des injures; s'il en résulte le moindre in-
I6€ que j'ai voulu renoncer 2 des proces, la violence a dicté cet acte, il
! Son texte est contre vous ;
20US €lendez yainement Pintention de celui qui Pavait dictée, il ne vou-

 § ~ait q;ls d'abandon d’argent, il voulait une rétractation dinjures.
3 ! »

bici d’autres preuves. On se rend au lien du combat. M. de Morte-
- Mart déclare j Sirey que ce combat & bout portant n'aura pas lieu; ce n’est
SIS un duel, dit-il, ¢est un crime, et d’ailleurs il s’agit d’affaires d'inté-
8. Non, dit Sirey, il ne s'agit pas d’intéréts... M. de Mortemart ne veut
TED entendre, Mals M. de St.-Marsault entend, lui. IT voit Sirey : « Com-
men:,{iuj dit-il, vous vous hattez pour des affaires dargent | — (Yest faux,
:nsafur, c'est faux ; je me bats pour venger les injures dont il a souillé
N pere. »
nl:[.)st-ce elair, est-ce positif?

5 o Hoursuivons. Quel était le combat proposé par Durepaire? Le pistolet
LUt portant, un senl pistolet chiargé. Sirey Paceepte, 1 accepte ce duel,
ML, qui veut absolument, tuer Durepaire pour éviter un procés. 1l Pac-
#PEL mais il va done jouer sa vie sur un coup de dé, sur la pile ou la
fice d’un éou? Ey s Durepaire obtient le pistolet chargé, Sirey meurt, sa
ille et andantie, et Durepaire, qui 'a tué, reste libre de faire rendre
eRSE AU pére spoliateur. Ah! Messienrs, comprenez-vous rien i une pa-
el f? ie? Non, non, s'il s'agit d’argent, oui, s'il s'agit d’honnenr. L'hon-
14, Phonneur, eomme on F'entend, c’est la rétractation ou la vengeance ;
lion compléte ou vengeance aveugle ; un démenti & des paroles

. Urieuses oy up pistolet & bout portant.
» Ce n'est DPas tout. Le duel n’a pas lieu cette fois, mais Sirey veut
i -‘m:lr de cet impasse ou son adversaire I'accule. Son pére est insulté,
: chsant ne veut pas rétracter Uinjure et ne veut se battre qu'avec des
$ ]m: lons proserites par les témoins. Il faut en finir. Deux hommes
s orables, Chatard et Duclere, vont chercher M, de Saint-Marsault chez
' » Cliez Mmadame sa mére, au ministére de I'intérieur, ils ne le trouvent

K5, Sirey Jeg accompagne.

‘ * 11s se rendent enfin chez Durepaire. Tous deux montent dans son
ment, ils sont porteurs des propositions de Sirey qui attend la
B Ty 5¢ : Monsijeqr, c_ﬁsem-ils, voulez-vous rétracter la provocation que
i S AVez faite 4 M. Sirey? Il répond : Non. Voulez-vous rétracter les

i hwos Y€ vous avez dites conire M. Sirey pére? Méme réponse. Vou-
ot o B YOus hattre avee M. Sirey fils? Non.

ire _U‘a“-ﬂ question d’argent ou de procés ? bt

- Ne demi-heyre §’écouleen pourparlers inutiles. Impatienté de cette

o %P‘-‘f_ au visage, Mais dans
L Sagissai

g gl Ql!lrawe
T 1
pl F liong E'a’r
i % i:'ls ur of;

L qn,lﬁ.‘;ri]e;;'c!f monte i son tour, et gravement arrive & Durepaire. Les

» &Hler m?nnes sont dt;bout. bu:ey s'avance : « Monsieur, youlez:vous
& ¥y i ' provocation ?— Non; Monsieur. — Voulez-vous rétrac-
¥ Balra 5 UT€S chntre mon pere? — Non, Monsieur. — Voulez-vous vous
4 i'.[mi;""i\ﬂﬂ,_l\lonsieur_ «Vous savez que Sirey eut alors le malheur de
ce moment fatal, prélude du dernier

" Engy, til d’argent, de procés? Non, mille fois non,
A3 plge . U0€ preuve. Le soufflet est donné , il y a vengeance.

%&aﬁ lg;at“chm]urc, on a répondu par la plus grave injure., Dés ce
| Garahy . shalige pour Sirey. Durepaire avait voulu se battre 2 la
Distolet & hoyt portant; avant le soufllet donné, Sirey accep-
T :a]j‘" se battre: aprés le soufflet, il est vengé, il refuse [e
S ; mais Egangl}l ajoute : Qu'il choisisse le pistolet ou I'épée, j'y

i T S0n Soufflar \_gux pas me battre au szllhrc,let']’e pars ce soir. d“
5 e"lt'ndey-v » Jje sms. s‘llibf.lll,]e n'ai p us de vengeance a lllrer e
' e ,;";Sa lI\Iess‘p(:urs: ? Plus de n:ngciance, le soufflet a ven-

Plus rien. Qui done songe alors au proeds, aux ré-

t, & votre hyp:):‘f)u'rque légale! Tout est fini, j'étais venu &

I n
Zen

3 eSSiEur;e?lr Téparation, il me I'a refusée, je I'ai prise. C'est assez,
i élaitpas . A Preuve est maintenant sans réplique. La cause du duel,
; argent Neg Proces Menacant, c'était I'insulte provocatrice. Non, non,

Nenp estpllmr i d'ﬂns la fatale reucontre qui va suivre, le poing
~ halire oéut_ Ce nest plus Sirey vengé qui veut se battre, ¢'est
2P * Ma tausgpélq-m Jeut, & son tour, une territle vengeance.

I ?&lamﬂ ;v:];;luv Messieurs, dans cette preuve. Est-elle assez
r N ‘on 0 > l'ls-'ll{.llou,)
. ¢ mainteng t appeler guet-apens la visile de MM, Chatard

L .
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nattendue qui fut le premier pas vers le champ
avec nous ces deux citoyens ou se résoudre i ne
tstreuse que ce qu'elle fut: envoi de deux amis
le par une réiractation ou par un duel; impa-
, et enfin sa eolére, lorsqu’a ses questions net-
tement pesces, I'offéfSeur répond par le refus le plus énergique.

» Le soufflet, s’éfrie-t-on, c’était le duel 3l fandra done pour une parole
étre forcé de marcher & la mort ? mais Ie soufflet n’est porté qu'aprés le re-
fus de la rétractation; mais la rétraetation empéchaitle duel. Etn’est-il pas.
juste qu'on réfracte des paroles calomnieuses ? Darepaire n'avait-il pas
exigé de M. Chauveron une rétractation on un duel & mort ?

» Reste, Messieurs, les préparatifs da combat et le duel.

x Dans les préparatifs, on cherche encore déloyauté. Vous vouliez
vous battre a I'épée , nous dit-on , ¢'est que vous éliez habile 4 I'épée; au
pistolet, c’est que vous étiez un habile lireur; et Durepaire n’avait jamais
touché une épée, jamais tié le pistolet. Etce qui prouve votre déloyauté,
c'est celte letire, non timbrée de la posie, que vous supposez écrite & M.,
de Cailleux, par vous, qui le priez de porter des pistolets, ne voulant pas
que Durepaire propose les siens. L

» Répondons ; =

» 8i Grisier, le maitre d’armes qui, dans 24 heures, met un homme cn
position de ne pouvoir étre tué, dépose que Durepaire ne savait pas te-
nir Pépée ; Ponce, autre maitre d’armes, en dit autantde Sirey. Les chan-
ces élaient égales. Quant au pistolet, A vous entendre, Durepaire necon-
nait pas cette arme ; vous lavez proclamé, et quand sur le banc de la fa-
mille Sirey , un murmure improbateur s'est élevé, vous avez paru sur-
pris. Ce murmure, c’était le premier mouvement d'une légitime indigna-
tion. Durepaire avaitdes pistolets, il était habile tiveur. En voiei la preuve,
(Mouvement.) Durepaire, royaliste dévoug, avait obtenu les sympathies
royalistes, comme a Paris’ celles de M. de la Rifaudiére. Voici
un journal publié dans le lieu quil habitait, un journal , expression
de son opinion politique; et, dans une note ot le rédacteur parle de cette
mort fatale qui n"vcilllc, dit-il, thutes 65~ sympathies pour le brave Du-
repaire, il ajoute : « Durepaire tirait fort bien le istolet ; nous qui Vavons
connu, nous’ avons ¢ié souvent témoins de son adresse. » (Mouvement
prolongé, surtout au banc des juréds.)

Me Chaix-d’Est-Ange demande le journal , que Me Crémieux lui fai
parvenir. :

« Aprés tont, Messienrs, reprend Pavoeat, on ne s’est batta 1 au pis-
tolet, ni & Pépée, le duela eu lieu au sabre. Or, Sirey ne voulait pas du
sabre ; il n’avait jamais touché un sabre, arme militaire, arme de soldat.
N’importe, nos adversaires nous supposent encore fort habile an sabre, et
M. Grisier dépose que le malheureux Durepaire n’avait pas méme eu la
force de le soulever dans son académie. Mais les faits ne sont-ils pas 1
pour répondre? Dans cette lutte 4 jamais. déploruble, Durepaire a porté A
Sirey debout trois coups de poi.ie qui I'ont touché, 4 Sirey wmbant deux
autres eoups, dont un lui a frappé la main, Pautre lni a percé la chemise;
et Sirey, jusque-li vaincu, n'a donné lui-méme le coup de mort qu'en re-
cevant au meme instant une sixiéme atteinte.

» Les armes étaient Jone égales; mais Sirey veut un masque, il veut
un gant; le masque, oui, il Pa réclamé; le gant, c’est Durepaire qui I’a
voulu. Parties et témoins, tous ont accepté. Jusqu'a présent, la loyauté
est partout. Quant i la loyauté da combat, qui donc oserait encore élever
des doutes sur Sirey? Il a chancelé, il a tombé, il a reen dans sa chiite
deux coups de sabre de son adversaire, emporté par la chalear de P'ac-
tion, arréié par les témoins ; mais lui, il n’a fait aucun manquement, au-
cune infraciion.

» Et pourtant, Messicurs, 11 surtout, 1 était Vimputation Ia plus
odieuse, celle, n'en doutez pas, qui seule a motivé la mise en accusation,
Des témoins ¢loignés avaient parlé d'une botte traitreuse portée par Si-
rey, la présomption du crime était 13. Vous'savez comment elle s’est
dissipde,

» Messicurs, nous voici 4 Pheure supréme. Sirey fils, «qui depuis qua-
tre jours a caché son arrivéed sa femme, 2 son enfant, a son pére, Sirey
sent le besoin d’avoir un baiser d’adieu, d’obtenir la hénédiction pater-
nelle. Le bziser de sa femme, de sa fille, il Paura ; mais de son pere, il
entend ces derniéres paroles : « Point de duel avee ton cousin ; mort ou
vif e’est une maiédiction que tu recevrais. »

» 11 pleare, I'infortuné, mais il court ofi son devoir appelle. Son de-
Yoir, juste ciel! ¢’était de demander pardon pour le coup fatal porté sur le
visage de Durepaire ; il conrt laver les cheveux blanes de son pére ; les
laver, malheareux! les laver dans le sang. Il arrive troublé, plein d’émo-
tion, il recoit plusienrs coups, sans qu'il puisse en donner un scul ; la
terre maique sous ses pas, il chancelle, il tombe devant son adversaire.
Mon Diea ! va-t-il périr ? non, non, il se reléve, ce n'est pas lui qui mour-

ra , mais, hélas! c’est Durepaire dont la vie reste i Ia pointe du
sabre homicide. Le voild étendn sur la poussiére, celui qui fut son parent,
son ami; et lui, il a besoin d’une voix qui le rassure,, il 8’élance dans les
bras de M. de la Rifaudiére, du témoin choisi par la victime , etil lai de-
mande : « Me suis-je bien conduit? — Tres bien, lui répond le brave té-
moin ; » et il Pembrasse, et il se retire dans la douleur, dans le remords
qqui ne le quittera plus. Le soir, le lendemain, a toutes les heures, il vient
& la porte de la maison ot le blessé succombe » €t quelques heuares apris,
fout est fini : le silence et la mort, voili ce qui suceéde au bruit de la eo-
lére, au cliquetis des armes ; le deuil d’'une veuve, d’un enfant, de toute
la famille, voila ce quune ardeur de jeane homme, ce quun dévoament
fatal ont produit!

» Ah!je le blime, je le blame! et j'ai encore besoin de le défendre;
car on n'en a pas fini de ces accusations de guet-apens, d’assassinat.
L'infortuné Durepaire est mort, mais s’il elit survécu, aprés avoir lui-
méme tué Sirey, d’autres dangers le menacaient. Malheureux ! on nous
accusait tout & 'heure de n’avoir pas voulu I'égalité dans le combat ; on
nous accuse maintenant d’avoir voulu violer celle ¢galité, méme par la
mort. Durepaire succombe, tout est finj ; Sirey succombant, de Caillenx
venait provoquer Durepaire, Indigne, affreux reproche! odieux menson-
ge! Oui, M, de Cailleux avait dit : « Si vous tuez Sirey, & moi la ven-
geance! » Mais il I'avait dit 2 Durepaire, voulant se batire avee un seul
pistoiet & bout portant, lors de la premiére affaire qui finit sans ecombat.
Quelle horrible confusion dans les faits, dans les débats! Oubliez-vous
done qu'a cette derniére lutte les témoins étaient convenus d’arréter les
adversaires au premier sang! ks vous Pont dit, ourtant, et vous voulez
que ce témoin, qui au premier sang aurait fait finir la lutte, pensat a la
renouveler!

et! Ducelre, of
du deuil? il f; 0
voirdans celte seéne
pour terminer une.(
tiencede Phomm

» Assez, assez d'injures, assez d’outrages. Cet homme que vous
accusez d'assassinat, il a voulu metire sa vie a I'enjeu contre un
coup de pistolet 4 bout portant ; il s’est battu au sabre, sans con-
naitre le sabre; il avait comme Durepaire une femme, un enfant ;
le deuil serait sur éux, comme il est 1a (montrant la veuve et I'en-
fant de Durepaire ), s'il et succombé , et vous savez qu'il a failli
périr dans Ia lutte. Cel homme que vous accusez d’une spéculation
brulait du noble desir de Venger son pere; cet homme enfin qui a
eu le malheur de tuer son parent, il I'a loyalement tug... (Mouye-
ment prolongé.)

»Ah! Madame, g’écrie tout-d-coup Porateur, en se tournant vers
la veuve de Durepare, ah! Madame, pardon, mille fois pardon ; il
I'a tué, pardon, grace pour lui. Vous étes bien malheureuse, vous
et cetteenfant, objet de tant d’amour et de tant d'intérét, mais lui,
lui ne peut pas éire heureux. A Yous, au contraire, arriveront
toutes les consolations : vous ne retrouverez pas sans doute I'epoux
qui vous est ravi; mais vous avez une fille, et soyez-en sure, Dicu le
voudra, votre fille sera heureuse ; et le bonheur d’une fille, ¢’est le
bonheur d’une mére » !

Me Crémieux prononce ces derniéres paroles avec la plus vive
émotion. Il tombe épuisé sur le banc des avocats, toute la famille
Sirey s’empresse autour de lui et le couyre de ses embrassemens,

Les avocals en grand nombre au barreau I'entourent et le félici-
tent. ;

De vifs applaudissemens se font entendre et sont bientdt com-
Primés par la voix de M. le président.

M- Chaix-d’Est-Ange et Crémieux reprennent successivcment]a"

parole. Dans des répliques vives et animées, les avocats s'atlachent
Surtout & discuter les circonslances da combat Nous regrettons de
ne pouvoir les suivre dans celle nouvelle lulte, que Me Cremieux
a lerminée par une brillante péroraison.

Ce matin & I'ouverture de Faudience, I'accusé demande la per-
mission de dire quelques mots. 11 s'exprime en ces termes : ;

« Messieurs les jurés, je croyais n’aveir plus rien a dire apres la
brillante plaidoirie de mon défenseur ; mais je dois lavouer, j'é-
tais attéré des mots infaimes qui m’avaient ¢t¢ prodigués ; j'avais
Peur, non pour moi, mais pour mon pére, ma femnie el mon en-
fant, j'avais peur de I'infamie, et je cherchais si je n’avais pas ou-
blié quelque chose, je le chercha’'s avec un effroi indicible. Oh!
quelle nuit j’ai passée, Messieurs ! quelle horrible nuit! Je voyais
sans cesse devant moi ce formidable stigmate de la fiétrissure....
Si jamais je deviens magistrat, ce qui est possible, quelle réserve;
quelle prudence, quelle circonspeclion je garderai au milieu des
débats ! Combien je tremblerai d’envoyer & la mort, au bagne et &
l'infamie un homme pur, sans tache, loyal! Je n'y songe encore
qu'ayvec un frémissement nerveux.

» On a fait de moi un lache, un assassin, un brave! on a 056
dire qu'il y avait un. procés au bout de mon ¢pée! on a essayé de
faire planer sur moi d'infAmes soupgons ... Oh! celte nuit je priais
Dieu de me donner une nouvelle preuve, une preuve matérielle de
mon innocence. Car, en effel, on avail insisté sur un point grave :
Prouvez, disait-on, que votre letire 4 M. de Cailleux est authenti-
que; cetle leltre ot vous disiez : « Je me bats avec un misérable
» qui empeisonne les derniersjours de la vie de mon pére. » Prou-
vez, me disait-on, I'existence de celte lettre. En voici une, dua 15
Juillet 1836, de ma sceur, qui répond éxidemment 4 une lelire que
Je lui atrais adresséeen méme lemps que j'éerivais & M. de Cail-
leux. Celte réponse de ma sceur confirme ¢videmment celle a M.
de Cailleux, car elle en parle en termes explicites ; elle en repro-
duit les détails les plus caracleéristiques ; et celle-1a est timbrée de
la poste : son existence est certaine. »

L’accusé donne lecture de celte lettre. Arrivé & ces mols qui la
terminent : Dieu nous secourra, il s'écrie : « Dieu ne secourt pas
les bravos, les assassins, les menleurs; mais il secour t ceux qui
vengent leur pére. » Voila done la preuve que je ne me suis pas
battu pour de argent, mais pour venger mon pére, un vieillard
de 75 ans, qui n’a plus que quelques jours & passersur cette lerre,
et ces quelques jours vous avez fait lous vos eflorts pour les mois-
sonner. Yous avez voulu le tuer ce vieillard qui comple tant d’an-
nées de vertu! car, voyez-vous, rien ne tue plus vite les hommes de
la trempe de mon pére que linfamie! Honneur et reconnaissance

éternelle & M. Crémieux qui a compris mon pére, cet homme de-

loyauté et d'inaltérable générosité! honneur A lui quil’alavéde vos
injures et vous ena fait rougir..

« Ilest de ces dettes qu’un fils ne peut jamais payer, et celle-
1a est du nombre; ce ne sera pas assez de toute une vie de respect
et de déyoument pour notre honorable défenseur,

» Ah! nos adversaires ont voulu rire hiecr d'une comédie que
nous aurions invenlée, de la peine de malédiction paternelle ! qu’ils
rient donc aujourd’hui devant cette preuve inaliendue qui les éera-
se! Je vous en défie ! »

Ici I'accusé fait passer la lettre de sa smur a M. le président
qui la fait circuler sous les yeux de MM. les jurés.

M. le président : Un dernier éclarcissement Expliquez de nouveau
comment il ’est fait qu’apres Pespéce d’armistice qui eut fien le 25 no-
vembre sur la place de | %lc-ﬂcorde, vous avez repris la querelle?

L'accusé : Je répete que devant M. de Mortemart Jje ne me suis pas ré-
signé. Si je me suis td, ce n’était Pas que je me rendissed I'avis de M.
de Mortemart, ¢est que je voyais qu’en parlant e Wavancerais pas mes
affaires. Enfin je ne pouvais rester sous le coup d’une premitre proyvoca-
tion,qui avait élé renouvelde devant les témoins,ce qui en constituait pres=
que une seconde. 3

Aprés un résumé clair el précis, M. le président pose aux jurés
les deux questions suivantes :

» Jean-Alexis-Aimé Sirey est-il coupable d’avoir commis le 20
seplembre 1835, un homicide sur la personne d’Alexis Durepaire?

» Cet homicide a-t-il été commis volontairemént et avee prémeé-
difation? »

A midi les jurés entrent dans la salle des délibérations, et ils en
sortent vingt minutes aprés avee un verdict d'acquittement.

On introduit 'accusé. Sa femme el sa jeune fille se précipitent
dans ses bras. ‘

M. le président prononce I'ordonnance d’acquitlement,

M FWest, avoué de la partie civile : Je dépose & la barre de Ia Cour
des conclusions an nom de la mineure Durepaire, représentée par’sa mé-
re el tulrice. Je me borne A faire obseryer que M=¢ veuve Durepaire ache-
vait de remplir un triste devoir, comme lutrice, en demandant 3 |a jus-
lice pour sa fille une incompléte et hien insuffisante réparation d’un pré-
Judice irréparable; que ni clle-méme, ni la mére oclogénaire de M. Dure-
paire e demandent de réparation pécuniaire pour leur comple personnel
a cause de la perte qu'elles ont faite, 'une d’un époux dévoud, Pautre
d’un fils, son soutien depuis trente années de veuva e. Ce serait rentrep
dans les ddbats criminels que d’évoquer de nouvean dans celte enceinte,”
pour justifier I'énormité da préjudice causé i la famille, les eirconstances
d’intérétet de relations de famille qui rendaient P'existence de Durepaire
indispensable & tous les siens ; son absence, si précieuse peut-élre a des
adversaires dans une lutte d’intéréts privés. ;

M Crémieux prend immédiatement la parole ; il s'étonne que
I'on fasse maintenant une question d’argent de ce que 'on avait
présenté dabord comme une question d’honneur et de Justice ; il
s'élonne de cette demande d’argent faite par un parent conlre un

parent qui déja est sous le coup d’une conlrainte par corps pour
une delte de 35,000 fr,

« Que veut-on ? s'éerie Pavocat Pacquit des dettes de Dure
vers nous? Nous ne les demanderons pas; nous déchirerons nos titres.
Nos réclamations contre la terre da Saillant §'élévent & une somme
de 22,000 francs. Eh bien ! si 'on veut abandonner cetie demande en
dommages, nous anéantirons nos droits devant la Cour, car nous n’a-
vons plus d'argent a réclamer devant le cadavre de Durepaire. Oui, nous
vous plaignons, maiheureuse veuve, et de toute notre ame! Qh! pillt au
ciel qu'il nous fat donné de vous secourir vous et votre fille. Nous ferons
avec bonheur tout ce qui dépendra de nous. Nous le ferons pour cet en-
fant, nous le ferons pour réparer ce crime du sort, ce fatal duel ot vous
avez succombé. »

M* West : Faut-il que ma cliente souffre del’
défenseur? Nest-il pas de mon devoir, sans m’écarter de ma mission
qui m’interdit de me livrer & une plaidoirie sur les dommages-intérts
sur I.esqnels.ia tutrice se confie enticrement i la sagesse de la Cour, mon
devoir n'est-il pas de repousser les injurieuses insinuations, les asser-
tions que 'ona eu le courage ou Pimprudence d’émettre devant Ja Cour!

» On a parlé hier une prétendue dette de son mari envers Aimg Si-
rey. Non, Messieurs, celte assertion est fausse ; on trompe sciemment la
religion de la Cour. Ge matin méme, dans mon cabinet, |3 veuve §'indi-
gnail que, contre toute vérité, on eiit 0sé plaider que son mari avait sue-
combé sousles coups de son créaicier.«J’ai, me dit-elle, A mon domicile
a Clédat, les quittances prouvant le paiement de la eréance - ie Paffirme
sur Phonneur, Jen administrerai la preuve et démontreraj ’l"infamie de
celte assertion, »

» Quant & cette indemnité cédée, dit-on, par Durepaire
nité qui n'existerait pas : mensonge odieux, mens
Feux, en cette circonstance, de faire

paire en-

absence de son éloquent

& Sirey, indem-
K, 1 onge! et je suis heq-
appel & I'un deg magistrats qui sig-




#

_s’empare de lui ; sa raison s’égare ; il saisit une pioche qui se trou-
* ye malheureusement sous sa main, et en porte plusieurs coups vio-

" point mortelles ; il se reléve lni-méme et va chez le chirurgien du

& La Cour I'a condamné a 2 années de prison.”

gent dans cefle enceinle (Me Chrestien de Poly), d'évoquer ses sonvenirs.
Appelé 4 prononcer déja sur un de ces proces Jde familie dont il a éié
question, il a pu oublier cetie circonstance, qu'il cxistait réellement une
indemnité de Saini-Domingie dévolue aux enfans du Saillant, dévolue
pour portion & la dame Durepzire, qui en a fait cession utile & Sirey.

» Mais il est une affirmation qui souiéve au plos haut degré mon indi-
gnation. On a‘eu le courage, Pimprudence de prétendre que Durepaire
avait dissipé.les 6.000'fr. par lui apportés & Paris pour l'enregistrement
du réméré du Saillant.

» Cetie affirmation est fausse ; car, en fait, peu de jours aprés la mort
de Durepaire, la remise du double droit a été obtenue et Uacte enregistré
avec les 6,000 fr. en question, Quelle témérilé & vous, Aimé Sirey ; d'oser
tenir un pareil langage!

» Quant tux ofires an nom de la famille Sirey de faire remise de pré-
tendues erdances fque P'on est venu énumérer, non, Messicurs, non je
naccepte pas ati nom de M»¢ Durepaire de pareilles offves ; jétles re-
pousse avee indignation, au nom de Mre Durepsire, au nom de sa
jiﬂe_ n

M. Uavocat-g
“re de son mari,
tenant c'estson ¢
t-on i dénaturer,

ral Delapalme:
tme Du
de

En venantdemander justice du meur-
repaire a accomplison devoir,d'éponse. M
dre quelle vient accomplir. E¥n vain cherche-
, bl la demande qu’'clle vous adresse: celie de-
mande . elle a di la fuive au nom de safiile, de cette mulheureuse enfant
privée A jamais deVappui, des caresses de son pere. Cette demande, vous
d :vez Vaccueillir. »

Aprés de nouveaux développemens dans le sens de la partie civile,
M. Pavocat-général requiert qu’il plaise i la Cour condamner M. Sivey
fils, vi la mineure Durepaire, en tels dommages-intéiéts quil lui
plaira déterminer.

La Cour, aprés lrois quarts-d'heure de délibéralion, a rendu
Tarré! suivant : '

« Altendu qu'il ne résulte pas de la déclaration du jury qui déclare
Aimé Sirey non coupable, qu’il ne soit pas Pauteur de la mort d'Alexis
Durepaire ; que cette déclaration dépouille senlement ce fait, de Sirey fils,
de toute eriminalité, et laisse intacte la question des dommages-intéréts;

» En ce qui tonche les offres :

» At{endu qu’elles ne sont pas. aceeptées ;

» En ce qui touche les dommages-intéréls :

» Attendu qu'il est constant que ie 26 novembre 1835, le sieur Sirey
fils a porté au sieur Alexis Durepaire un coup de sabre qui a occasioné
sa mort, el ga'ainsi, c'est par sa faute que sa veuve et sa fille 0wt é1é pri-
vées de leur unigue protecteur 3

La Cour, sans s’arréter aux offres faites par Sirey iils, le condamne &
payer & la veuve Durepuire, et i (itre de dommages-intéréls, la somme de
10,000 fr.- fixe & un an la durée de la contrainte par corps pour nen paie-
ment de cell¢ somine. »

OUR D’ASSISES DE LOT-ET-GARONNE. (Agen.)
Correspondai.ce pariiculiére. )
Presmmence pE M. Luovanpie — —Audience du 19 qotll 1836.
COUPS ET BLESSURES PAR ‘UN FILS SUR SON PERE.

Guillaume Dauty pére est un vieillardd’enyiron 72 ans, habitant
la comniune de Saini-Hilaire, non loin d’Agen. Veul depuis quel-
ques années, il vivail avee son fils, le seul enfanl qu'il edt, et sa
belle-fille. Plusicurs fois, depuis le mariage de son fils, la paix du
meénage ayail élé légérement troublée par des discussions et des
querelles d’intérieur, que provoquait presque toujours I'humeur
morose el {racassiére du vieillard. Mais ces discussions, comme un
nuage qui passe, naveient jamais sérieusement altéré 'harmonie
de la petite communauté.

Dans la matinée du 15 juin dernier, vers neuf heures, nouvelle
querelle entre la bru el son beau-pére suscitée par eelui-ci. Des in-
jures sont proférées par le vieux Dauty. Il traite sa brude p...., de
coquine ; le vieillard emporté va plus loin : il 1éve contre elle son
baton. Son fils était 4 quelques pas de 133 & cetle vue, la colére

lens sur la téte de son pére. Le vieillard tembe renversé, baigné
dans son sang. Dautyfils, craignant d’avoir tuéson pére, prend aus-
_sitot la fuite avec sa femme.

Cependant les blessures du vieux Dauty, quoiquegraves, ne sont

yiilage les faire panser. Des soins empressés lui sont donnés, el
peu de jours aprés, il peat reprendre ses travaux et vaguer a ses
-pccupations journaliéres. Celte guérison est presque miraculeuse ;
car les biessures étaient larges et profondes.

Les témoins entendus confirment par leurs dépositions les chefs
de I'accusation. Tous rendent unanimement hommage a la douceur
de caractére et 4 'aménité de accusé.

Me Baze élait sondéfenseur. La défense ne pouvait guére sollici-
ter de la part da jury an acquittement complet ; aussi elle s’est par-
ticulierement attachéed établiz que Dauty fils n’avait frappe son
pére qu'entralnéparune espéce de vertize et poussé par les provo-
cations violentes dont sa femme était I'objet. Le jury a déclare l'ac-
cusé coupable de coups et blessures faites volontairement sur la
personne de son pére, sans excuse; mais il a admis en sa faveur des
circonstances atténuantes.

— Aveni-hier le bane des accusés élait occupe par un mari el sa
femme poursuivis pour infanticide ; hier ¢tait assis sur le méme
banéwun fils coupable de blessures grayes sur la personne de son
pere. Aujourd'hui c'est une femme qui a porlé volontairement,
mais sans préméditation, son mari des coups et blessures qui ont
occasiond la mort.

Le siear Bengué et Marie Ladoux, sa jeane épouse, habitaient
la commaune de Castelnau-d’Auzan, eanton de Mezin. Le régne de
1a lune de miel ful pour eux de courte durée. A peine leur union
venait, pour ainsi dire, dé&tre formée, que la discorde ieta ses
brandons dans leur ménage et en troubla pour jamais la paix et
I'harmonie. Marie Ladoux était une femme d'un caractére extr-
mement violent et emporté. Joseph Bengugé,” au contralre, élait
d’une bonhomie et d’une faiblesse de caraclére telle qu'il soufTrait
patiemment les injures dont sa femme, dans de fréquentes cole-
res, ne cessait de 'accabler. Iise laissait, disent les témoins, bien
souvent battre par safemme, quoiqu’il fut d'une (orce physique

_ trés-supérieure. La vie commune était devenue insupportable en-
tre les deux époux; Marie Ledoux quilta’ le domicile marital, et
se relira chez sonfrére, non loin de 13, dans le département du
Gers.

Le 20 avril dernier, elle revint chez son mari pour reprendre des
meubles et les emporter sur une charretle qu'elle avait amenée. A
quatre heares deVaprés-midi, quand elle yarriva, la maison était fer-
mée. Bengué (ravaillail dans une vigne voisine. Ellel'appelle elle-
méme, el aussitot, sans aliendre qu il soit yenu, eile va chez un
voisin prendre un instrament enfer qu’on nemme ¢renque dans le
pays. A laide de cet instrument elle enfonce le contrevent de la
maison, puis elle reporte la trenque chez le voisin el arme ses
mains d'un sarcloir. 2

En ce moment, Joseph Bengué ap-parait, sa beche sur ses épau-
les, et dans attitude d’un ouyrier qui revient des champs. Tl pose
sa béche dans un coin ets’approche, Sa femme réclame ses meu-

bles avec violence. Le mari répond avee modération qu’il ne re-*
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rdre & ce dé-
-peut revenir
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fuse pasde les lui donner, mais qu’il ne vel
ménagement une journée précieuse de tra !
le dimanche suivant et qu’alors lui-méme #gera sur la char-
rette et aidera a en faire-le transport.“Geite Téponse cst prise
pouir un refus par Marie Ledoux, el allu:i- a.eglcre. Des propos
s'¢échangent, des reproches aigres sont réti uement adressés,
Marie Ladoux, emportée par sa violence, Iéve'le sarcloir dont elle
est armée el en porte, sans provocation, un coup sur la télede son
mari. Ilen est renversé; elle continue dele frapper, a lerre, a coups
{épétés, aprés quoi elle rapporte tranguillement au voisin le sar-
cloir ensanglanlé, et se relire en répondant aux reproches que tous
ses voisins lui adressent : « Tant mieux, il faut périr I'un ou
lautre. »

Cependant le matheureux marig'était releve et ¢lait allé chezle
chirurgion pour faire panser ses blessures. Le sang inondait son vi-
sage et conlait par tout son corps. Il ne trouve poiat chez lni I'Escu-
lape villogeois, et retourne  sa maison. Lui-méme laye ses plaies
et applique ugs @ppareil. Ses voisins bientdl s'empresseat et lui pro-
lizuent leurs'soins. L'officier de santé arrive aussi. Secours lardifs
ou impuissans! A dix heures du soir Benguéayait expiré au milieu
d’horribles souflrances.

L’aulopsie qui fut faite de son corps par les hommes de 'art con-
stata trois blessures, dont deux larges et profondes & la tete, dans
1a région de la tempe gauche, el la troisiéme, moins grave, au vi-
sage. La mort de ce malheureux a €ié, au rapport des medecins,

{ amenée surtout par un épanchement considérable de sang au cer-

veau,

Telle est 'accusation & laquelle Marie Ladoux avait & répondre
devant le jury. L'accusée avait seulement, dil-elle, I'intention de
frapper son mari au bras ; mais la pensée de e tuer, ou méme de
lui faire mal, €tait bien loin d’eile.

Des larmes abondantes qui coulent de ses yeux, et qui semblent
témoigner de son repentir, son jeune age. (elle n'a que 22 ans ) son
jeune enfant, jeune nourssson qui joue sur ses genoux, parient
pour elle et Ia recommandentd l'induigence du jury.

Cest Me Baze qui prétait 4 sa défense Vappui de son brillant
talent. L'accusalion était soutenue par M. le procureur-général.

Marie Ladoux, déclarée coupable par le jury d'avoir porlé yo-
lontairement sur la personne de son mari des coups et des bles-
sures qui ont occasioné la mort , a élé condamnée a quinze ans
de travaux forcés. *

COUR D’ASSISES DE L’AUBE. (Troyes.)
( Présidence de M. Philippon. )
Audience du 25 aoi,
ACCUFATION D’INCENDIE. — CONPAMNATION A MORT.

Sur le banc des accusés est une fille de trenle-six ans, noire,
laide, au regard oblique, présentant dans sa figure et dans sa per-
sonne lous les caractéres de Pabrutissement et de I'ignorance. Cetle
fille est Marie Préaux, née & Vitry-le-Croisé, dans I'abjection et la
misére. Fille de mendians, Marie a eté élevée & mendier elle-me-
me jusqua I'dge de quinze ans, ot elle enira en maison el servil
suceessivement plusieurs maitres. Enfin, depuis cing ans, elle étail
au service du nommé Thomas, berger aux Grandes-Chapelles.
Cette fille eniretenail avec son maitre, qui était veuf, des liaisons
criminelles, et exergait, dans sa-maison, une dominalion insuppor-
table 4 ¢ceux qui I'habitaient. Les trois jeunes filles de Thomas et
la mére de sa femme, dgée de 80 ans, élaient continuellement en
butte aux exigences de celte fille et a la violence de son caraclére
irascible et bratal. Les enfans étaient fréquemment et cruellement
battus, et la vieille femme lui obéissait comme & sa maitresse. Ma-
rie Préaux élait mal, non-seulement avec ses voisins, mais avec
tous les habitans, qui la craignaient.

Dans la journée du 15 juin dernier, Marie-Jeanne avait si bru-
talement battua la fille cadetle de son mailre, avec une corde et un
baton qu’elle lui avait cassé sur le corps, que I'ainée, pour sous-
{raire sa sceur A des mauvais traitemens plus prclongés, crut devoir
I'enfermer dans la cave. Depuis plus de trois heures, cette enfant
gémissail dans sa prison protectrice, quand sa grand’meére, qui
n’avait pu la délivrer 4 cause de son grand dge, eut recours a des
voisins. Grandjanny et Bourrier firent sortir I'enfant ; mais Marie-
Jeanne arriva bientot, furieuse, et, I'injure 4 la bouche, leur de-
manda de quoi ils se mélaient. Elle s’en prit & Bourrier, etlui jeta
une poignée de fumier & Ia figure, pour I'aveugler, dit-elle alors.
Celui-ci eat la prudence de ne pas la frapper; mais il lai dit :
« quon ne savait d’on elle venait, qu'il y en avait & Clairvaux qui
» en avaient fait moins qu’elle, et qu'elle était capable de tout,
» méme de metire le feu. » Elle saisit une grosse pierre et en
frappa au front Bourrier , qui se retira pour étancher le sang
qui coulait de sa blessure. Elle regrettait de n’avoir pas fait pis.

Plusiears fois, on I'a enténdu s’éerier : « Si j'avais eu un cou-
» teau, je le lui aurais enfonce dans le ventre... Je youdrais que le
» yoisinagze fat englouti, gue tout le pays fat abimé. » On congoit
que celle fille élait un sujet d’horreur et d'effroi pour les habitans
des Grandes-Chapelles. _ :

-La querelle avec Bourrier avait cessé vers cing heures et demie
du soir, et I'état d’irritation de la fille Préaux durait encore long-
temps aprés. Elle allait et venait, toujours grondant, grommelant,
Vers sept heures et demie, elle alluma du feu pour faire le souper.
L’ainée des filles Thomas étlait partie au-devant de son pére, la
plus jenne gardait nnmouton dans 'enclos; mais un tas de fagois
lui cachait la grange, et la cadette, assise sur le seuil de la cham-
bre & four, cousait un bonnet, La grand'mére cueillait de Iherbe
dans le jardin; mais Marie-Jeanne I'eut bientot expulsée en I'en-
voyant chez Bourrier. Bien(ot aprés, Geélestine Thomas vit Marie-
Jeanne sortir de la chambre.

Elle portait quelque chose qu'elle semblait cacher; elle se dirizea
vers la grange et y enira. Elle en ressorlit bienlot tenant un panta-
lon qu’elle feignit de vouloir raccommoder, s’assit & un endroit ot
elle n'avait pas J’habitude de se placer, et duquel elle pouvait voir
ce qui se passait dans la grange. La distraction de la fille Préaux
fut remarguée par plusieurs temoins: elle ne travaillait pas, elle
tournait eontinuellement la L&te.

Le soleil élait déja couché el les deux filles Garinchon venaient
de cesser leur travail lorsque I'une d’elles, allant tirer de I'eau au
puits, apergutle feu dans lagrange de Thomas. Elle appela sa sceur
en lui dizant: « Ah! mon Dien, nous sommes perdues! Le feul...»
Celle-ci s'empressa de jeter de la terre sur Pincendie, dont la
flamme s'¢levait déja A trois pieds ; Pautre revint bientot jeter un
seau d’eau sur le feu, et ces deux jeunes filles sauverent peat-tire
tout le village, par leur courage el leur présence d'esprit,

En ce moment Bourrier sortait de chez lui, pour aller chez le
maire se plaindre des mauvais traitemens de la fille’Préaux, et des
menaces qu'elle lui avait faites, en lui disant : « Tu veux me
faire montrer mes papiers ; prends garde de les montreravant moi.»
11 apergut I'incendie et se mit & crier au fen ! Cest alors seulement
que Marie-Jeanne sedécida a quitter sa place et se dirigea vers la

¥ - ;

grange, non pour porter du secours, mais imr Al ‘
arrivaient, ét pour leur dire qu'ilne’fnllait ngga::éutzlg Ceny. m;
qu’il n’y avaif pas de fen, qu’il n’y avait rien. Elle saisit de by it,
sée de paille, qu'elle jeta sur Tincendie éteint, ef se mif o2
dessus. : it & sauter

Le maire et les pompiers arrivérent. On fit retirer leg ol
et la consigne fut donnée & haule yoix aux hommes de ardrangers
laisser sortir aucun habitant de la maison... A dix heurgs 'Fde.n
et ses filles aliérent se coucher, Marie-Jeanne seule resia a o
pompiers. Elie parul inquiéle : elle dit plusieurs fois qu'e“\'ee leg
drait étre de six semaines plusyvieille, sansexpliquer le sehse -
donnait a ces paroles. Eile voulut sortir & minuit, on l'en emql\I Sl
el alors elle feignit I'étonnement en apprenant qu'elle était ch‘?”:
Elle demanda ensuife & aller dans la grange chercher ses %iﬂ‘rdce‘
quelle dit avoir perdus ; on ne le lui permil pas. Cependama:e-au‘
on céda & ses instances, mais on la surveilla; elle s’en aper s
elle ne fit que des recherches simulées. b

Dans Pinstruction et aux deébals, la fille Préaux s'est enferma
dans un systéme complet de dénégation, Elle nie tout, mém;n;
circonstances les plus indifférentes. 7ous les témoins, d"aprgscpes
sont des faux. ... i

Laccusation a é1é soutenue par M. le procureur du Roi, of |
défense était confiée & Me Berthelin. b

Déclarée coupable d'une tentative d'incendie, en mettant Je fen 3
dela paiile qui pouvail communiquer 'incendie a des maisons jq
bitées, la filie Marie-Jeanne Préaux a ¢l condamnée & la peine d;
mort.

o Y T T T S i R

OUVRAGES DE DROIT.

Tutonie pu CopE PENAL, par M. 4d. Chaurveau, ancien avocag
aux Conseils du Roi et a la Cour de cassation, et M. Faustin
Helie, sous-chef du bureau des affaires-criminelles et des graces
au ministére de la justice. — 2 vol. in-8°. (1835-1836.) :

Nous avons de bons et de beaux ouvrages sur le droit pénal, fang
nationaux qu’élrangers ; nous avons dans les grands ouvragesde
Carnol et de Legraverend de bons malériaux pour un trailé com-
plet de notre légisiation eriminelle. Mais ce trailé mangue encorer

En sassujeétissant a la forme du commentaire, ua respécwhi;
magistrat dont la Cour de cassation regretle la perte, Carnot, s'pst
.0l¢ presque les moyens de poser les principes et d'en déduire les
conséquences. Ce sont plutot des notes sur la loi qu'un ouvrage
digne des médilations des publicistes et des wagistrats. Gependang
la multitade de renseignemens recueillis, et la hauteindépen-
dance dont ce magistrat a doané tant de preuves, ont donné upe
assez grande célébrité a ces travauxj ceux-ci lui avaient ouvert Jes
portes de I’Académie. Toutefols, il est yrai de dire que ces ouyra-
ges, loujours bons & consuller, ne jouissaient pas d'un grand cré-
dit, méme dans la praiique. La chambre criminelle de la Cour de
cassation, il importe de ne pas le laire & ceux qui-y cherchent des
oracles, s’est souvent écarlée des opinions de Carnot, efs'élait ral-
lice aux prineipes plus sévéres et si on veal moins généraux da
président Barris. MM. Portalis et Vatimesnil ont sensiblement
contribué, depuis lamort deM. Barris, jusqu’d 1828, drestituerd la
législation criminelle un caraclére moins rigoureux, moins entaché
du matérialisme des Codes de Napoléon, el & puiser les solulions
dans des principes plus élevés du droit public et social, ef
dans la morale universelle. La réyolution de 1830 a conlinué
celle ceuvre, et cependant le crédit des opinions de M.
Carnot n’a pas augmenté, quoiqu’on {at revenu au point da yue le
plus libéral. Cest peut-ttre lameilleure preuve qu'on puisse don-
ner de Uinsuffisance de 'ceuyre de patience qu'il avait entreprise
et mise & fin,

Le grand ouvrage de Legraverend a élé congu dans la forme
d’un traité, et on ne peut lui refuser une supériorité reelle, au
moins quant a Uétude de la législation criminelle, sur le magis-
trat. I1 faut dire aussi 4 la louange de cet écrivain, qu'il s'est dis-
tingué par une grande libéralité d’opinions & une époque ot il fal-
lait du courage pour les professer, et dans une position 0}‘11&
tentation de flatter le pouvoir ou de s’associer & ses passions

était si grande.

Legraverend écrivaitsousles réactions de la Restauration, etne
craignait pas de dédier son ouvrage au chancelier Dambray.

Il a, quant aux juridictions militaires el aux triburaux d'ex-
ception, professé en général les vrais prineipes, et fondé ces tra-
ditions qui ont continué d’exister dans la division criminelle au
ministére de la juslice.

Malheureusement son ouvrage est mal divisé ; les recherches ¥
sont trés pénibles. L'envie ou le besoin de tracer des formules a0x
magistrats ont oté & Pouvrage une parlie de son mérite scientifi=
que. ;

On dit que M. Mangin, dont lacapacité n’est révoqueeci doute
par aucun de ses adversaires politiques, a su mettre 4 profit 1es ]_ljﬂl.‘
sirs que la réyolution de 1830 hui avait fails, el qu'd sa morh IS
laissé un grand ouvrage sur le droil criminel. Malheureusement
ouvrage n'a pas encore vu le jour. it

Il existe nombre d’ouvrages de pratique, lels que ceux de B’:m‘
guignon, de Serre, de Grathés clautres, assurément fort ﬂ-hhs
bles, mais qui ne peuvent &tre mis & colé de ces arands ou\’l‘ﬂge‘;w

MM, Chauveau et Hélie ont donc pu entreprendre lear ;L
sans craint aver toutes les avenues obstruées, D ml'lcurs ¥
réformes faites dans la législation depuis 1832, leur offrawf_ﬂq"
mine.a exploiler, et des moyens d'établir sur des hases presd
nouvelles la théorie et la pratique. 3

Les limites qui nous soni imposées dans un journal fl““}}f‘ﬁﬂ;
ne nous permetlent pas d'entreprendre un examen dc-{allc i
deux volumes qui ont paru; mais nous dirons que 50‘_151 5‘ ot
port de I'analyse des théories professées jusqu'a ce jour, f]’i 1is
veaux aulears ont fait ce quon avait droit d al‘mnql'q ded'ﬂ; an-
n’ont pas dédaigné, et nous les en [¢licilons, les oplmons C
ciens eriminalistes. Ils ont eu recours aux législations Béms
raines des grands Etats de I'Europe el du Nom‘eau-I_'*I?ﬂ % s onk
questions générales, pour combatire I'esprit de FOglnl'“E'm i
écrit dans un esprit suflisant d'indépendance, en e“gra] ps
exagération de principes, quoigu’en professant w'géﬂ c{ecision_
les plus généreuses 3 leur style est pur, fecond ; eur
nette. . .en
Aprés ayoir examiné les bases du droit penal, !g 850“1{'15 Jarg®
dans le commentaire des articles ; mais d’une mani "c %émnpmé
que M. Carnot ;ils ont commencé les explicallons A 5
VapplicAtion des dispositions du Code pénal refaliv Sk
volitiques les plus graves. it Ja Jur
; Peull-élre, llbion qu'ils s"appuient sur les ‘3‘3“5?0;1:5“5 ?]5 l'esl’rg
prudence , sont-ils trop sobres de citations, et ]a“’em peic é":m
incerlain sur I'état ou elle est parvenue, au mOT ayant2s®
vent. Leur ouyrage, sous ce rapport, n‘aura pas s :

P ey
ae tro

— . — r. otk e

¥
rand ouyrage de Jousse. : Théorie 5 :

; Mais ils n'ont pris 'engagement de faire E[:lte !;:e Poul’édﬁ‘
Code pénal frangais; ils n’ont recours aux arrels ;

or- ¥ -




1 ie. Ce n'est pas la jurisprudence de la législation
rer ceueut'lillt’;ozm voulu for:guler en arlicles, a I'appui des lexles
AT pénale qub sistans; & cet égard d’ailleurs tous les matériaux n'ont
.,m:m-::‘3 § ubliés; les registres de la Cour de cassalion ont été &

?é“ xpiorés par les arrétistes, surteut avant la création de I'u-
- ;nfof]rll:ﬂl publié par M. Chauveau, sousle titre de Journal du
i JOUre
Droit Cg;l’:‘r;:zest;lui ont paru font vivement desirer que les loisirs

L!eflguit acluellement M. Chauveau, lui permeltent d’acheyer
gg‘c‘i élpeu de tempsle monument qu'il a commencé & élever a

islation pénale.
polre législation p IsaMBERT ,
' Consetller a la Cour de cassation.
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CHROWNIQUE,

ol DEPARTEMENS.

— On écrit de Lyon : T : o S

« L'affaire du Censeur a été appelée hier devant la Cour d’assi-
es du Rhone. Déclaré coupable d'offense envers la personne du
;loi M. V. Pénicaud, gérant de cette feuille a' ¢(é condamné a six
mois de prison et & 2,000 fr. d’amende.

— On lit dans le Censeur de Lyon : ok r:

»[Voici une nouvelle négligence de I'administration des postes,
négligence qui a eu des conséquences fort graves pour lp commerce
de notre ville. Le paquetdes dépéchesde Marseille, date'du 17 aott,
qui devait arriver a Lyon'le 19, a été dirigé sur Paris, el n’est
reyenu dans notre ville que le 23. On voit clairement quelle per-
turbation cette étourderie a du apporier dans les affaires de plu-
sieurs négocians. La réception de valeurs relardée, des commis-
sions manquées, des avis nuls et non avenus, sont des choses trop
ijmportantes pour que nous ne les signalions pas. Ilfaut éspérer que
T'administration des postes apportera plus de soin & avenir dans
son service ; le fait que nous rapportons aujourd’hui ne pourrait se
renouveler sans exciler de vives et justes réclamations ; le public

i paie assez cher les employés des administrations, a le droit
d'exiger d’eux une exactitude rigoureuse, et nous delvons dire que
les personnes quiont été viclimes de la derniére bévue des pos-
fes s’en sont plaint vivement.

» On voil que les journaux ne sont passeuls & souffrir de ces
irrégularités ; mais on traite les journaux un peu cavaliérement
dans certaine région. Le commerce pourrait bien ne pas se mon-
trer aussi endurant que les journaux et &tre mieux écouté que
nous dans ses réclamations. »

— Un meurtre précédé de circonstances épouvantables a été
commis sur la personne de la demoiselle Vigier, ouvriére en soie,
r.des Prétres  Lyon. Cette fille, qui n’est dgée que de 20 ans, en-
tretenait des relations coupables avec un ouyrier peignier, pérede
famille. En rentrant lundi soir chez elle, cet homme voulut la forcer
aboire de I'acide sulfurique. Sur son refus, une lutte s’engage ;
une yoisine accourt, mais elle est obligée de se retirer; aprés ayoir
Tegu un coup au bras, et sur la demande de la victime elle-méme,
qui espérait apaiser la fureur de son amant. Resté seul avec elle,
ce furieux a consommé son crime. N’ayant pu déterminer sa mai-
tresse & avaler I'acide sulfurique, il I'a frappée d’un instrament
tranchant qui a occasioné sa mort,

. Le coupable est resté enfermé avec le cadavre, jusqu’a Tarri-
vée de la justice, entre les mains de laquelle il s’est remis, et il a
¢lé conduit de suite dans la maison d’arrét.

—Le Mémorial agenais a été traduit Ie 22 aont 1836 devant la
Cour d'assises de Lot-ct-Garonne, & I'occasion de deux articles en
date des 21 et 28 juillet, sur I'attentat d’Alibaud, et dans lesquels
le ministére public avait cru trouver le délit d’excitation A Ia haine
el au mepris du gouvernement du Roi. Le gérant, défendu par Me
Cassaigneau, a éto acquitte.

— On nous écrit d’Auxerre :

« La loi des 15 et 25 ventose an XIIT soumet les conducteurs
¢ Yoilures suspendues, qui voyagent & grande journée, et ne se
servent pas de chevaux de poste, 4 payer aux maitres de poste
une indemnité de 25 cent. par chaque cheval.

« Undécretdu6 juillet 1806 considére comme soumises au droit
Ies voitures qui ont des siéges 4 ressort dans I'intérieur.

“M. Loude, entrepreneur du transport des dépéches de Sens a

f0yes, conduisait en méme temps des voyageurs dans des voitu-
Tes non suspendues, mais sur les siéges desquelles étaient placés

8 coussins rembourrés 4 I'aide de spirales en fil de fer, comme
tertains meubles le sont aujourd’yui. :

« Le mattre de poste de Villeneuve-I'Archevéque crut pouvoir
Soumettre £es yoilures au tribut.
ou'l‘réifé;l‘r"lbqnal de Sens avait donné gain de cause & ee partisan

U‘I €xécution du décret de 1806, et condamné M. Loude a
SoIr. d'amende ef aux frais; mais le 30 a0l 1836, le Tribunal
Or;’éei!‘f{faisaut droitﬂz@ appel interjeté par M. Loude, a ré-
et rg: Jllégemenl da Iribunal deSens, en telie sorle que M.Loude
Youls; talegrer dans sa voiture les coussins sur lesquels M. Foin
Wait jeter T'interdit.
Y0 annonce qu'il ya pourvyoi en cassalion. »
T e R e ———
Paris, 28 Aour.

—_—

d’i\un?]':lg-nie duc de Villequier poursuit Iinterdiction de M. I duc
%Dseilmnim] ]i;!_‘[‘ﬂ. ans le principe, cht.e_lmlcs'dmi]on, qu’un
Cessaire 1)851: des parens et amis de la famille d Aumo,m a jugé
hig ; Slall demandée par madame la duchesse d Aumont.
gl3u15,.changeam de role, madame la duchesse est deye-
b ;crsmr}g'de la ' mesure quelle avait elle-méme prqvoquéa.
Qg éprgﬁe' elat des facultés mentales de M. le due d’Aumont
Chesse o 5 Ve une améh_om_tmg} réelle? Lorsque madame la du-
: umont poursuiyait I'interdiction, elle représentail son

ocha S Une persistance qui ressemblait 4 de la monomanie,
bigng. o Dation sérieuse, abandonnant I'administration de ses
meﬂl’pnurnd Comme un ennemi de la société, la fuyant incessam-
Ires of auﬂmécr cours daps son intérieur aux goats les plus bi-
Tougggpy s 4 263 les plps incohérentes.
Vieillagg de ~t-il donc disparu, et n’est-ce que pour tourmenter la
100 syp 1 SO0 Pére et arriver 4 une tutelle et 4 une adminisira-
Yllleqmel_quelle il jeterait un eil de convoitise, que M. le duc de
Cauga. Ceggm‘sml éncore une interdiction qui n’aurait plus de
" Tribypg) o JU€Ston élait plaidée devant la 1+ chambre
de_},[. le dyg dl}l‘ésmée par M. Mourre, entre Me Paillet, avocat
Tuier, 17y fait eAlllmOnl_et M Glandaz, ayoué de M. le duc de Viije-
;?;Ttlhlé Taborg ?ul;?i{;irdlrllmre conslaté par Ia procédure elle-méme
mu"ﬂl COmmjg [)a}- I‘C[‘ﬁ.demandc en interdiction. Lorsque le ma-
« Boyr Procég ¢ Tribunal se présenta chez le due d’Aumont

me un homme fantasque, préférant 4 tout la solitude, re-4

€r i i . ki 4
S0n inlerrogaloire, celui-ci au liou de le recevoir

(982

senfuit dans son cabinet, et s'enferma & double tour; en vain tou-
tes les personnes de sa maison essayérent-elles de le faire revenir
sur celte résolution en lui exprimant combien ce mépris des ordres
de la juslice pouvait compromeltre ses intérpls el sesdroits; il resta
inébranlable. « Cela ne me regarde pas, disait-il, yenez un autre
Jour.., Je yais déjeqner... j'aila colique, »

Me Glandaz soutenait que celte eonduiie , ¢e refus basé sur des
molifs aussi absurdes, valait 4 lui seul un interrogatoire et ne prou-
vait que trop cette bizarrerie el celie absence d'intelligence que
I'on reprochait au duc d’Aumont. «Ce n'est pas d’ailleurs, ajoutait-
il, le seul fait de ce genre qui puisse étre imputé au duc: lors du
mariage de sa fille, le duc d’Aumont » par un refus que rien n’ex-
pliquait, obligeant & faire des sommations respectueuses , essayait
d’échapper au nolaire qui se présenlait a lui,
dire qu'il n’était pas le duc d’Aumont.» i

Me Paillet repoussait Iinterprétation qu’on donnait & ce re-
fusde répondre, et 11 en trouvait la cause dans un sentiment de di-
gnilé paternelle poussé i I'excés sans doute, qui lui faisait rejeter
avec indignation tout ce qui pouvait toucher de loin ou de prés la
demande en interdiction. « M. le juge instructeur , a-t-il dit, lui a
produit effet de la procédure d'interdiction en personne, se pré-
sentant a la suite de son fils, et c’est ce qui a donné & ce refus une
apparence de mépris pour les ordres de la justice qui n’était
nullement dans sa pensée. » Me Paillet demandait que sur les faits
articulés, le Tribunal, & défaut d’inte rrogatoire, ordonndt une en-
quéle, i

Le Tribunal, aprés avoir entendu les conclusions de M. Poinsot, avo-
cat du Roi, estimant que Pinterrogatoire était en matiére d’interdiction la
formalité qui présentait aux juges le plus de garantie, et attendu qu'il était
allégué quele refus de M. le duc d’ Aumont de se laisser interroger ne de-
vail étre attribué qu'a un sentiment exagéré de dignité paternelle, ce qui
pouvait faire supposer qu’il ne serait pas définitif, a remis la cause au 2
novembre, jour auquel M. le duc d’Aumont sera tena de paraitre a la
chambre du conseil; sinon sera fait droit en Iétat,

— Le jeune Coullebeau, dgé de 13ans, mis en apprenlissage chez
le sicur Bricaire, ébéniste, portait hier , devant la 7¢ chambre,
la plainte suivante, tant contre son ancien patron que contre le
sieur Collet, apprenti comme lui : -

« Ils m’ont pris & deux fois, et m’ont aitaché avec des cordes; la
premicre dans ma chambre au pied de mon lit, et la seconde dans
atelier méme. Aprés ca, ils m’ont fait oter mon habit, et quand je
n'avais plus que ma chemise, mes bretelles et mon pantalon, ils
m’ont frappé de toutes leurs forces, pendant un quart d’heure d’a-
bord, et puis une autre fois pendant dix minutes avec des cordes
qu’ils avaient mises doubles et avec des savates; je criais tant queje
pouvais, mais ¢a ne les arrdtait pas ; enfin, j'ai élé malade au lit
pendant une semaine.»

Sur la demande qui lui est adressée par M. le président, le jeu-
ne Coullebeau convient qu'il a venlu en effet, 5 sous, un bouton
qu’il a trouvé dans latelier. M. le présideat lui fait obseryer que
ce boulon ne luiappartenant pas, il aurait da le rendre 4 son pa-
tron.

Le sieur Bricaire se défend d’avoir frappé le plaignant. Comme
il avait beaucoup a s’ea plaindre, tant sous le rapport du travail
que sous celui de 'honnéteté, il avait résolu de Ie rendre & sa
mére; c’est en aitendant la venue de cette dame, et pour empé-
cher le jeune apprenti ds s'évader, comme il Iavait déja fait plu-
sieurs fois, qu’il avait pris le parti de Uattacher avee des cordes.

Le sieur Collet énumére longuement les différens griefs impu-
tables au jeune apprenti; il rappelle notamment I'histoire du
bouton et la disparition d’une picce de 5 francs qu’il soupeonne
fort le plaignant d’avoir mise dans sa poche. Chargé par son pa-
tron d’aller avertir la mére du jeune Coullebeau de venir repren-
dre son fils, il aurait cédé pour le faire garder aux pressantes sol-
licitations de cette dame, qui le subrogeant m3me dans une partie
de sa puissance maternelle, 'aurait autorisé a corriger I'apprenti
récalcitrant. Usant done avee modération des droits de cetle St~
brogation, il convient avoir donné non des coups de corde, mais
cing coups de savale sur le derriére du jeune Goullebeau, sans
intention, bien entendu, de lui faire aucun mal,

La maman ne se rappelle pas da tout Faccord que le prévenu
Suppose avoir éte fait entre elle et lui au sujet de la correction.

Plusieurs témoins appelés ont bien entendu les cris du plaignant,
mais n’ont rien vu quant aux menus détails de la susdite correc-
tion.

Le défenseur de la maman, quise constitue pariie civile, conclut
4 300 fr. de dommages-intordls.

Apreés avoir entenda M. Favocat du Roi dans ses conclusions et
les défenseurs des deux préyvenus, Ie Tribunal renvoie le sieur Bri-
caire des fins de la plainte, et condamne le sieur Collet 4 10 fr.
d’amende, et & 30 fr. de dommages intéréts.

«Je suis innocent, dit-il, en se refirant, c’est la mére qui m’a
trompé.» EL comme un avocat lui fait obseryer quiln’a été con-
damné qu'au minimum de la peine « ; Jaimerais mieux la mort,!
oui, la mort! je ne Ia crains pas , J’aimerais mieux la mort! »

—A l'audience de la 2¢ chambre du Tribunal de premiére ins-
tance, présidée par M. Coletle de Beaudicourt , M. Antonin, phar-
macien , rue Saint-Jacques , 304 , demandait , par l'organe de Me
Lacouin , contre M. Carteron , tenani maison de santé boulevart
Montparnasse, 63, et contre la demoiselle Griffon , femme de
charge dans son élablissement , des dommages-intéréts considéra-
bles , I'affiche du jugement , et 'insertion dans les journaux : at-
tendu, disait-il, que le sieur Carteron et la demoiselie Griffon
sa femme de charge, avaient répandu le bruit que M. Antonin
aurait délivré de I'extrait de belladonne au licu d'extraitde genie-
vee , ordonné par le médecin , et que l'errear ou lignorance de
M. Antonin aucail occasioné des accidens graves a un pension-
naire de M. Carleron et a M. Carleron Ini-méme. Mais & l'au-
dience , M. Carteron et la demoiselle Griffon ayant déclaré qu’ils
n’avaient jamais imputé a M. Antonin le fait dont celui-ci se plai-
gnait ; qu'ils reconnaissaientque M. Antonin n’avait point commis
Perreur dont il sagit ; que la méprise provenail d’une femme au
service do la maison de santé, M. Antonina consenti & ce que
Iaffaire fat rayée du role.

— Laffirmation d’un voyageur suffit-elle pour prouver le vol
dont il se plaint. Le maitre d'hotel est-il responsable du vol de bi-
joux et de matiére dor, lorsqu'ils e lui ont pas été déclarés ou par-
ticuliérement confiés ef que le voyageur négligé de les renfermer
dans une malle fermant ¢ ¢lé? (Non.) .

Ces questions indiquent ayec précision leg obligations respecti-
ves des voyageurs et des mattres d’hotel; elles ont été résolues af-
firmativement d’abord. (Voy. Gazette des Tribunauz dg 4 juillet).
Mais le jugement a été réformé en appel.

En fait, le sieur Delepine, descendy, i Thotel de Londres, tenu
par M. Pantou, s'est plaini de Ia soustraction detrois bagues
achetées Gurani son sejour a Paris. L'hotelier fot déelars respon-

sable de ce vol en premiére instance,, par les motifs que noug
ayons précédemment rapporlés, et, en outre, par ceux-ci: « Qu&'
» la qualité.du demandeur (M. Delépine, Teceveur & Dieppe), ne
" permel pas de présumer qu'il se soit yolé lui-méme; qu'il offre

et allait jusqua lui.

» @ailleurs d’affirmer la vérité du fait par lui articulé du vol ; que
» lorsqu'il est sorti dela chambre, il a laissé sur la cheminée la
» pelite boile dans laquelle il avait renfermé les trois bagues. »

M Langlois, avocat du sieur Panlou, a soutenu I'appel de ce
jugement. « M.. Delepine et personne, dit-il, ne peul se voler
soi-méme; il est vrai, I'Harpagon de Moliére 1'a seul Supposé un
instant : aussi la question n'est-elle pas la, jimagine, mais bien
de savoir si l'affiimation du sieur Delepine , quelle que soit
d’ailleurs sa qualité, suffit pour prouver le vol, et si en suppo-
sant gﬁ,“ ait eu lieu, la responsabilité du maiire de I'holel est
engagee? :

« La loi dispense sans doule de la preuve écrile, en maliére de
dépot nécessaire, mais non pas de toute espece de preuve : le
voyageur est adinis & prouver par témoins, mais laloi n’accorde au-
cun privilége & sa déclaration sur celle de I'hotelier; M. Delepine
est demandeur el il ne peut invoquer son propre serment. Son affir-
mation pourrait avoir quelque poids sur l'importance des objets
volés , mais il faudrait d’abord prouver le vol.

«En supposant méme qu'il y ait en vol, les circonstances écartent
toute responsabilité de I'hotelier : il s’agit de bijoux ; or, les malié-
res d’or, les diamans ou autres bijoux ache!és ne sont pas des
effets de voyage dont I'hdtelier doil se croire responsable; ils n'ont
rien d’ostensible pour lui, comment y étendrait-il sa suryeillance ?
Il n’y aurait lien d’appliquer Fart. 1953 du Code civil qu’aulant que
le voyageur aurait déclaré au maitre d’hotel I'existence de ces ob-
jets en sa possession ou qu’il les lui aurait confiés.

» Enfinil y a faute de la partdu voyageur, qui ne renferme pas les
choses de prix dans un meuble dont il a les clés: ainsi le sieur De-
lepine aurait da serrer les bagues dont il s’agit dans son secrétaires;
et il doit dans tous les cas supporter la peine de sa négligence. »

M. Delepine adéfendu, par I'organe de M¢ Lanoé, son avocat,
les motifs et Ie bien jugéde la décision du premier juge.

Sur les conclusiens conformes de M. Desmortiers, avocat du Roi,
Ia 5¢ chambre du Tribunal a statué en ces termes

« Attendu qu’il n’est pas suffisamment établi que Jes bijoux dont Dele-

» pine réclame la valeur au sieur Pantou aient été soustrait frauduleuse-
» ment dans Photellerie de ce dernier ;

» Attendu qu'il résulte.des déelarations de Delepine lui-méme, qu'if a «
déposé lesdits bijoux sur la cheminde; qu'il a a s'imputer une imprudence
en ne les ayant pas renfermés dans un meuble ; :

» Par ces motils, infirme. »

— La compagnie des avoués prés le Tribunal de la Seine vient
de procéder a I'élection de quatre membres de sa chambre syndi-
cale, en remplacement de MM. Glandaz, Oger, Papillon et Cau-
thion, sorlans.

Ont été élus : MM. Vinay, Laboissiére, Collet et Huet I'ainé.

Ainsila nouvelle chambre, pour la prochaine année judiciaire,
sera composée de MM. Smith, président ; Fagniez, syndic; De-
normandie, rapporteur ; Labois, secrétaire; Moullin, trésoriers
Delacourtie, Gracien, Vinay, Laboissiére, Collet et Huei I'ainé.

Me Masson, doyen, continuera d’y siéger.

— Premier témoin: Désolé, ma parole d’honneur, de faire languir
Ia justice ; mais de quoi s'agit-il ? (O rit.)

M. le président : 11 parait que Vous avez ¢4 battu,

Premier témoin : Battu ! ma parole d’honneur, j'en ignore, (Hi-
larité.) ;

M. le président : Gomment ! yous n’ayez pas re¢u des coups de
fouet ?

Le témoin: Ah! ah ! attendez donc; mais en effet, maintenang
jem’en rappelie, parole d’honneur, jem’enrappelle fort bien. J¢-
tais en cabriolet, n’est-ce pas? catisant avec un ami, et lout-a-coup
la conversationest interrompue, n’est-ce Pas, par une volée de coups
de fouet qui tombent comme la gréle ; je ne savais ni pourquoi, ni
pour quest-ce : j’ai appris depuis qu’ils élaient deslinés au cocher
ce qui n’empéeehe pas que j'en ai recu la glus grosse part ; et voila
pourquoi, comme dans le fait ca ne me regardail pas, je ne m'en
rappelais pas tout de suite, n’est-ce pas? Mais mainlenant, parbleu
Jereconnais parfaitement bien ce gros gaillard de charretier. Ohf
c’est qu'il n'y allait pas de main-morte, n'est-ce pas? (On rit.)

Le deuxiéme lémoin déclare aussi avoir recu sans cause nj mo-
tif quelques bons horions qu’il a su depuis n’avoir pourtant pas éié
envoyés a son adresse.

Enfin comparait le cocher qui rit dans sa barbe en convenang
qu'ayant été la cause fort innocente, & ce qu'il prétend, decefte
large distribution d'étriviéres, son hon ange avait voulu qu’il n’en
recit personnellement aucune éclaboussure.

M. le président, au charrelier : Pourquoi avez-vous denne des
coups de fouet & des personnes tout-a-fait inoffensives?

Le charretier : Allendez-donc; dans tout ce méli-méla, clest pas
Ia volonté, ¢’est lamain qu’a él¢ fautif : j'en demande exeuse ces
deux innocens, partant n’y a plus rien & dire. Maintenant j'entre-
prends le cocher; et ¢'est 14 qu’y aura du grabuge. Figurez-yous
un peu que jailais mon petit bonhomme de chemin, conduisant
moi-méme, quand v'li v'lan, arrive un cabriolet com
sans crier gare: y avait de la place & y passer le Pont-Neuf, mais
non; faut qu'il me repince mon moyeu : ¢’est un Jjeu, uneifarce,
une partie de plaisir de sa part. Tiens ! je dis rien pour le moyeu
mais vlan, il me frole mon cheval qui se trimousse of puis q(lfrné
regarde en maniére de se plaindre. Ceci deyien plasigrave : je e
regarde, je le (ate pariout ce paayre ami, et je m’aperceois que son
sabot est endommagé. : ;

« Bam, me v'la plus maitre de mon indignation ; faut
homme soit cocher de cakriolet pour s'en prendre comine ca a
un cheval, que j’dis; deux hommes qui s’en yeulent, 4 se {ravajl-
ler I'un con're I'autre, c'est juste et dans I8 nature, mais alta-
quer le sabot d» mon cheval ayee une roue, c'est si plat!.. Breffle,
je cours aprés le gabriolet, et pour me. venger par la pareille j;a
lui donne des coups de fouet en veux-tu en via sur Ia I‘il;)‘x’te
pour apprendre & vivre 4 son maitre ; c'est pas ma faute sj 12’1
méche a chatouillé Uintérieur, et voila, »(Hilarite. )

Cette défense trés catégorique n’empéche pas le Pribunal de
condamner le charretier Guérin a deux jours de prison.

me un tonnerre

-il qu’un

— M. le président; au sieur Sibule
demandé 'aumone?

Le prévenw : Laissez-les dire, mon brave président.

M. leprésident : Vous avey I'habitude d’entrer dans les cafésdy
Palais-Royal?

£Le prévenu : Est-ce que Jje suis susceplible
calés? voyons, fapbétre juste,

M. le présiden#gMnjs vousn’y entrez que pour mendier ?

Le témoin - Qu'est-ce qui dil ¢a, voyons, par exemple, g,

Un maitre de café se présente et déclare qu'il aen g {"r{' i
tes les peines du monde & se débarrasser de la présen -(fﬁ}.}m’;vgm}‘} \
dang son établissement. o G NN B

£8 prévenw s Erveur, chimérey je me serai armis

: Yous &tes prévenu d’avoir

d'entrer dans deg

R MG RO
fipassan(’;

pour regarder les carreaux et autres comestibleg nigshpells 0 &)
> A el

les bagatelles de Ia porte. (Oa rit.) > W8 <)
Le maitre de café : Que non; vous demandiez I'au Qne. el rde v
impéricusement méme, car Yous nous menacijez quand orsd{dlis

gz ==t
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donnait rien : vousm'avezdit une fois : « Ah! yous ne voulez pas
me donfer, il vousairivera }na_l_heur‘_!. AT &

Le prévenu: Une supposition que jaurais dit1a chose; qu est-ce
que ca prouve ! Des paroles qu’emportent le vent, ¢a ne fait de
mal 4 personne,faprés ca, jé ne conviens pas de rien, sacrebleu :
Qu'est-ce que j'ai de commun avec 'aumone, moi, yieux servitear
du grand Napoléon. Sacreblen, qui depuis quarante ans roule ma
bosse & Paris et aatres endroils civilisés quelconques, sacrebleu ,
sans avoir jamais nui & la société. ( Hilarits) i ‘

Quoiqu’en dise le préyenu, comme il résulte des pi¢ces du dos=

sier qu'il est coutumier du fait, le Tribanal le condamne a huitmois :

de prison. &

— Thomas Oliver, condamné aux assises d'Exeler, en Anglé-
terre, pour un assassinat, commisdecomplicité sur la personne lde
M. May, a été senl exéeuté, le complice ayant obtenu un sursis.

Dans la matinée du jour fatal , Thomas Oliver assisla dans. la
chapelle au service divin, selon le rite prolestant, el communia
sous les deax especes. Vers midi et domi il fut conduit dans une
salle ou on luiattacha les bras le long du corps jusqu’aux coudes,
en laissant les mains libres. L4 il renouvela ses aveux de trois vols
¢oiimis la nuit, avec violences, sur les grands chemins du comié

[Fogt gt " s e = T
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de Dorset. « Jamais, a-t-il dit,je n’ai assassiné personne; si j"ai tué
¢ gauvre M. May, c'est_parce que sans élre ivre j'avais la‘téte
un peu échauffée par la petite biére, et que M. May qui
navait en argent que 17 shellings, six deniers, a trop résisté a
nous livrer son poriefeuille qui conlenait des effels sans aucune
Waleur pour nous. On_a bien fait d’accorder la grace & mon com-
plice, il est tout & fait.ipnocent du meurire : quenka mol , je
ne ni® plains pas de mon sort, puisque jlirai coucher ce soir au
Paradis. » ‘ > -

L'exéculeur s'est approché de lui en lui disane: « Monsieur,
quand vous serez I3 haat:.. sur la plate-forme, vous aurez soin de
tenir la téte haute... vous vous en (rouverez mieux.—Gand merci!
a répondu Clivier qui a marché d’un pas ferme & I'échafaud.» L'ec-
clésiastique qui 'accompaghait a récité des priéres jusqo’au mo-
ment ol le signal étant donné, Olivier a été laneé dans I'élernité.

T

Plus u-%lreprise offre de difficultés & surmonter, plus-on doit ap-
plaudir aux louables efforts qui ont pour but d’agrandir le domaine de la
science, d'en constater le progres et d'accroitre le gott de 'étade en pu-
bliant ses utiles etsavans résultats,
Telle est la penséequi a présidé la publication des Swuiles a Duffon, et
ces suites élaient un des besoins de notre époque ; car depuis Buifon, de-
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pulis ses éontinuateurs connus & la fin du dix-huititme s
naturelle est, de toutes les sciences, celle dont les décm::véc

les plus importantes etvles plus nombreuses. S oont gg
Le libraire Roret, éditenr fles_S'uites d Buffon,a parfaiteme )
cefte collection exigeait la réunion de vastes c:onm:lissances-nt SENt qug

nument national qu'il voulait élever i la science ne pouvait éque le mq_
que par une association de talens honorables, miris par le 1y, tre durahjq
périence. avail ef oy
Le mérite incontestable des volumes déja publids suffirajt yare: «
la réputation de leurs auteurs, si déji leurs noms u'étaient POUr ¢z
ceux des naturalistes et des savans les plus distingnés de nm“rllés Parm
aussi, quelque importanie que soit son entreprise, M. Romteeé que;
grandir le succeés au fur et 2 mesure que le nombre des livrais(mn‘ YOIl
mente. Les Suites @ Buffon ont leur place marquée dans tout S s'ang.
bliothéques, et comme ouvrage utile et précieux, et comme nu\.me‘; les bi.
ciencieusement fait et édilé avec soin, tant pour la partie typo. g€ cong.
que pour les planches dont chaque volume est accompagné \,-ap.h"{!le
Annonces. ) O A YOI gy

— On publie en ce moment un livre intitulé Compiégne ef spp poost
rons, qui se recommande autant par la vivacité de son style es Envi.
rizhesse Lypographlc&ue et pittoresque. Ce livre, qui renferme J'j
déle des monumens les plus remarquables de cette helle pm‘lionl:{]a e
cien duché de Valois, devient un guide siir et éclairé pour toy .
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voudront les visiter histoire 2 la main. (Voir aux Annonces.) ceux g
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Librairie eneyclopédique de RORET. rue Hautefeuille, 10 bis.
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feule eédition compleéte;
AVEC LES GEUVRES DE CET AUTEUR, UN

COMPLET D'HISTOIRE NATURELLE EMBRAS-
SANT LES TROIS REGNES.DE LA NATURE.

Contenant Ihistoire naturelle des poissoxs, par M. Des-
marest; des cEracEs, par M. F. Guvier ;des REPTILES,
par s H, Dumeril el Bibron ; des MOLLUSQUES, par /.
de Blataville; des CRUSTACES, par M. Milne-Edwards;
des ARACHNIDuS, par M. F alckender ; deés INSECTES,

FORMANT,

par MM. Boisdural, comie Dejean, Lacordaire, Hac-

quart, de Sainl-Fargeav. et Serville; des VERS el 200-
PaITES, par M. Lesson ; des ANNELIDES, par M. Au

dowin; de la BOTANIQUE, par MM. dlph. de Can-

dotle, Spach el de Brébisson.
Les Ouvrages ci-apreés sont en vente :

INTRODUCTION A LA BOTANIQUE, ou Traité ¢élémen-
r¢e 3 contenant P'Organographie, la Phy-
wdologie, la Gréographie des planles, un
apercu des Fossiles végdtanx, de la Bolanique médicale et

laire de cetle ¢
siolozie, la Métr

' Universilé pour Uenseignement dans les colléges royaur
el communauz; 2 vol. in-8> et atlas [ lerming ]. Prix :
16 fr.

HISTOIRE NATURELLE DES VEGETAUX PHANEROGA-
MES (Planles d organes sexuels apparens, arbres,. ar-
brisscaux, fleurs, elc.); par M. E. Spach, natura:iste au
Musénm ; tomes 1 4 5, avec 8 livraisons de planches. Prix
de chague volume: 6 fr. 50 c.

Cet ouvrage contient toutes les plantesutiles, soit dans
les arls, I'économie domestique et rurale, i médeci-
ne, elc., celles que cullivent les amateurs de jardins,
tous les arbres fruitiers ou d’agrément, ete.

HiSTOIRE DES CRUSTACES (Fcrevisses, homards, cra-
bes, ete. ), comprenant 'Anatomie, la Physiologie et la Clas-
sification de cés animaux; par M. Milne-Edwards , profes-
seur d’histoire naturelle; tome 1cr, avec une livraison de
planciies. (L'ouvrage sera compleié par le second volume,
qui paraitra bienlot.) :

HISTOIRE DES REPTILES (Torlues, lézards, serpens,
grenouilles, ete.); par M. Duméril, ‘membre de I'Instilut,
professcur-administrateur du Muséum d’histoire nalureile,
el M. Bibron, naturaliste; lomes 1 & 3, avee 3 livraisons de
planches.

HISTOIRE DES INSECTES; introduclion 4 I'Entomologie,
comprenant les principes généraux de I'Analomie et de la
Physiologie des insecles, des détails sur leurs meeurs, et un
résumé Jes principaux systéemes de classification proposés
jusqu’a ee jour pour ces animaux; par M. Lacordaire, pro-
lesseur ¢’histoire naturelle 4 Puniversité de Liége, ete.; to-

HISTOIRE DES INSECTES. DIPTERES ( Cousins, mou-
ches); par Bi. Macquart, directeur du Muséum de Lille; 2
vol. in-8° el 2 livraisons de planches. Prix : 19 f. fig. noires,
et 25 fr. fig. colorides. (Ouvrage terminé.)

HISTOIRE DES INSECTES LEPIDOPTERES %Papiuons);
par M. le docteur Boisduyal; tome 1¢r et deux livraisons de
planches.

HISTOIRE DES INSECTES NYMENOPTERES (.4beilles,
qucpes, fourinis, etc.); par M. le comle Lepellelier de St-
Fargeau; tome 1er, ayec une livraison de planches.

HISTOIRE DES CETACES (Baleines, dauphins); ou Re-
cueil et Examen des faits dont se compose I'hitloire natu-
relle de ces animaux; par M. Fr. Cuvier, de I'Académie.des
sciences ; 1 vol accompagné de deux livraisons de planches.
Prix: fig. neires, 13 fr. 50 c., et franc de-port 19 fr.
50 ¢.; et frane de port 19 fr. 50 e. (Ouvrage lerming.)

Folumes sous presse et qui paraitront sous pew :

ARACINIDES el INSECTES ApTERES (Araignies, puces,
scorpions, efe.) ; par M. Waickenaer.

Cryprocames Mousses, fougeres, lichens, ele. ; par M.
de Brebisson.

CONDITIONS DE LA SOUSCRIPTION.

Les Suiles a Buffon formeront 45 volumes in-8¢ enyi-
ron, imprimés avec le plus grand soin et sur beau papier;
ce nombre parail suffisant pour donner a cet ensemble loute
'élendue conyenable. Ainsi quil a été dit précédemment,
chague auteur s'occupant depuis long-temps de Ja partie
qui lui est confiée, I'éditeur sera & méme de publier en peu

11 parait tous les mois un volume in-8¢, aeom
livraisons d’environ 10 planches noires

Prix du texte, chaque volume in-8o

séparées paieront chaque volume G fr. 50 ¢,

RORET, rue Hautefeuille, 10 bis.

COMPLEMENT

Le tome 5 séparément, 7 fr.

Buffon-Baudouin, par M. Richard;

Penviron ou colorj
volumes et 21 livraisons de planches sonl cp ve;lte :

Prix de chaque livraison de planches noires ;-fr

Pagné
s ; ‘1';

. L]
= - colorices ¢ ,,:
Nora. Les personnes qui souseriront pour des partis
4

On souscrit, sans rien payer d’avance,’d la “bl‘ﬂh'iedg

. HISTOIRE DES PROGRES DES'SCIENCES depuis 1
jusqua 1831, par le baron Guvier;5 vol.in-gs, 22 fr. 50¢

Nota. Le tome 5 mangue 4 tous les: souseripteurs fy
32 vol. in-8, Cet gg-
vrage forme aussi le complément naturel & toules les qp-
tres ¢ditions  de Buffon, puisqu’il contient toul ¢p uia
paru d'imporlant dans les sciences depuis Ja mort de pyl

de I'iistoire de la Boianigque; par i. Alph. de Candolle,
professeur.d 'Aeadémie de Geneéve ; ouvruage autorisé par

me ier, ayec une livraison de planehes. (Le tome second el
dernier de cet ouvrage paraitra bientot.)

collection.

de temps la totalité des traités dont se composera cette utile

fon, et par

conséquent compléle ses ouyrages Jusqu'd fa

mort 'de Cuvier,
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EUG. RENDUEL, ruedes Grands-Augustins, 22. | FRANCISQUE BOREL et VARENNE, rue de Seine-S.-G. 16.

E : E'i' SES .. %E

PAR LEON EWIG, Un volume grand in-8°, papier superfin des Vosges, illusiré de douze vues
d’aprés nature, d’une Carte, de Lettres grises et Culs-de-Lampe. — PRIX, 8 FRANCS.

Se trouve & Compiégna; chez Baurer, place de PEdtel-de-Ville.

O

1S,

Abonnement Paris: par mos, 26 sous ; rois mols, 3 .

Th¢.; et dans les départemens, trois mas, § &

MONITEUR PARISIEN,
CARONIQUE DES TRIBONATY, DE LA HOLITIQUE, DE LA LITTERATURE, E7 DR L INDISTRE,

! il Lo MARDI, JETDI, ef SAMELY; 156 numére par o3, — On suset & o Libaile DRLIOVE, rua des Fillo-Sent Themas, o0 13, (M)
Depuis le 1ev juillet, les Bureaux sont établis rue du Mail , 5.

Par { HAUVEAU (ApoLPHE) et FAUSTIN HELIE.

La partie DEUXIEME du tome II- est en vente; prix :3 fr. 50 ¢. — Chez M. LEGRAND el

BERGOUNIOUX, quai des Augustins, 59.

‘FUSILS LEFAUCHEUX,

10, rue dela Bourse. — De fabrigue, 150 @ 300 fr.; de Paris, 350 & 750 fi.
o

R A

LA SALAMANDRE

: TROIS MILLIONS.
DIRECTION GENERALE, ——mo—

Ponetualité dans ses paiemens, importance du fonds social, diminution

{4 [délivrees au siége de I'administration

DRE,

- - £

ASSURANCES CONTRE L'INCENDIE ET LA FUMEE.
CAPITAL RE"AL[SE" ET AFFECTE A PARIS ET AU DEPARTEMENT DE

LA SEINE SEULEMENT @

PLACE DE LA BOURSE, 8.

| censidérable des |
i |primes, remise de la derniere année, assurance de toutes les chances possibles d’Incexnie,
gﬂfﬂﬁ?’fﬂ contre la Feuie , affectation de 100 ictions comme cautionnement du directeur, |
i telsisont les avanlages qu'oifre seule LA SALAMANDRE. — Des notices détaillées seront | f

T AITEMBRNT ipterne et rationel de la CATARACTE,

DOULEURS RIHUM

DE PLUSIEURS MALADIZS DES YEUX ET DE

de Monlpellier.
nt consacré a l'us
2, 6, ouchezd’Auteur, rue de Graini

Un vol. in-8¢, ouyrage ent
libraire, rue de I'Ecole-de-Mét

ATISMALES;
Par F. WOLLIEL, docleur ¢n médecine el pharmacicn de U Ecole spéciale de pharmacie

e des mddecins. Chez Jules Bouvier,
10nd, 24.

M R Weidh B
RELISON oe
Rue de Chaillot, 76, aux Champs-Llysées.

Les personnes bien portantes, c

§ loux avarnitageside la
ahli tout ce q’elles sont & méme de ¢
Le docteur Pinel n'est pas le iméme qui a pa
dont le Tribunal ¢ dernierament fait justice.

L
SIrer.

r -
ANTE pv pocrevn PENE

alescentes ou malades qui veulent jouir de la purelé de
one, joints & ceux de la ville, peuvent trouver .dans cel

“w comme (@moin dans Uaffaire des usuriers,

L4 supériorité de cet Eau balsamique, pour h}‘s‘dor‘ns-_, est si bien reconnue, gue nous nous
bornons den indiguer ici I'adresse, rue COQ-HERON, 5, el & engager le public a se méfier des

ANNONCES JUDICIAIRES

AVIS DIVERS.

Adjudication préparatoire le 18 septembra
1836, en U'étude de M= Leroux, notaire & Sens,
de MAISON, TERRES, BOIS et PRES, aux fina-
ges de Sl-Valérien, Villeneuve-la-Dondagre
'a’ Belliole, arrondissement de Sens, le tout
é en 37 lots.

Estimations el mises & prix : 53,800 {r.
S'adresser audit Me Leroux, notaire 4 Sens,
et pour voir les biens au sieur Alexis Lajon ,
garde au Chaubourg, commune de St-Valé-
rien.

Adjudication définitive en la chambre des
notaires de Paris, par le ministére de me Huil-
lier, I'un d’eux, le mardi 6 septembre 1836, par
licitation entre les hériliers de 3. le comman-
deur de Aguado. De 10 la belle FERME de Run-
gis, adeuxlieues el demie de Paris, a Pembran-
chement des roules de Fontainebleau et Choi-
sy-le-Roi, 412 arpens presque d’une seule piéce;
produit, par bail authenlique, jusguw’en 186U,
20,000 {r., nets d’impots. 2 la FERME de Pon-
tault, prés la Queue-en-Brie, 4 licues de Paris,
245 arpens affermés jusqu’en 1850, 6,125 fr.,
non compris- la chasse qui se loue 300 fr. el
une grande habitalion réservée pour le pro-
pri¢taire. Mise a4 prix : 135,000 fr.

S'adresser, sur les lieux, & M. Coquillar, mai-
ra el fermier de Rungis; a M. Lepelletier, fer-
mier de Pontauli; et pour les conditions, plans
el titres, & M¢ Huiilier, nolaire 4 Paris, rue du
Mail, 13.

ETUDE 'DE M° VALLUET, AVOUE,
a Rembouillel.

Adjudication définitive, le dimanche 9 ocio-
bre 1836, & midi, en I'étude de Me Martin, no-
tair¢ & Limours. (Seine-et-Oise.)

De la FERME de Chaumusson et de toutes
les piéces de terre, pré el bois en dépendanl,
conlenant 87 hectares 89 ares 30 centiares en-
viron, el siluées 4 Chaumusson, commune de
Limours:

Estimation: 176,046 franes. — Mise a prix:
109,000 fr.

S’adresser pour les renseignemens :

A Rambouillet, @ Me Valluet, avoué pour-
suivanl, el & Mes Mallet et Lemerez, avoués co-
licitans, et & Limours, & Me Marlin, notaire.

VENTE PAR AUTORITE DE JUSTICE.
Sur la place du Chitelet.
Le megcredi 31 aout, & midi.
Consistant en 42 pianos des magasins de De-
bam, glaces, pendules, lables, ete. Au compt.

stant en tables en acajou , 12 billards
sandre, acajou et érable, ete. Au ept.

Con
en pai

Le samedi 3 seplembre, 4 midi.
Consistant en fauteuils, tables, bureau, chai-
<es, lable detoilelte, ele. Au complant.

L'étude de Me Félix HUET, ayoué de premié-
re instance, est transférée rue Feydeau, 22, prés
la Bourse.

A ctder, par suile du déeds du titulaire, une
ETUDE de NOTAIRE avantageusement placée,
a Boulogne-sur-Mer, au sein d'uneé population
agglomérée, de 25,000 Ames; la vilie de Boulo-

gue, sicge d'un Tribunal de premiére instance,
esl d:

ans un mouvemenl ascendant de prospé-
rilé qui la rend trés propice aux affaires.
S'adresser audit Boulogne, 4 ame yeuyve Dé-
ricault, on-a ac Wissocq, notaire.

On desire acquéricr un GREFFE ou une
CHARGE de commissaire priseur, on paiera
complant,

S'adresser 4 M. Chevallier, 9, rue St-Mare.
[ Affranchir. ]

A" VENDRE, un FONDS de bonneterie bita
achalandé. Sadresser, le malin ‘avant dix hes-
res, 4 M. Degagny, rue du Cloitre-Saint-Mer-
¥, 2y j

MEMOIRE SUR LA GUERISON RADICALE DES

A 22 TEVER 503

DARTRED

ET DES MALADIES SECRETES.

Par la méthode wvégélale, dépuralive efri-

fraichissante du docteur BELLIOL, rue
Bons-Enfans, 32, ‘4 Paris. — Rapport de gi
tre doeteurs de la Faculté de médecine de Park

constatant la_supériorité de cette nouelie
thote sur celles connues jusqu'a cejour. =
édit., 1 vol. in-8¢ de 600 pages, 6 . el 8 fr. par
la poste.-—A PARIS, chez BAILLERE, libraift
rue de ' Ecole-de-Médecine, 13 bis, et chez [
teur, qui traile par correspondance. [Aﬂﬁﬂ"h'}
e

A ctder, une bonne ETUDE D'AVOUE, prés
le Tribunal de St-Pol (Pas-de-Calais),
S'adresser & M+ Fagniez, avoué a Paris, rue
Neave-St-Eustache, 36.

Ayendre 450 fr., meuble de salon complet;

370 fr., secréiaire, commode, lit, table de nuit,
6ic §; 875 fr., billard avee accessoires. S'a-

dres. au concierge, r. Traversiére-St-Honoré, 41.

On demande des voyageurs @ commission.
Avis conlre les colsfausseen erinoline sans du-
rée, mauvaise tenue et d’usage incommode.

S v
A

e Ld 5 i&B‘\L. 7
% POUR L& VILLE ET LZ
CAMPAGNE, BALS BT SOIRES4

La signature Qudinol, breveté, garantit ses cols.

VESICATOIRES-C \lITl‘i!iES—LE[‘ERDﬂIEL.

Seuls admis a UExposition.
Les serre-bras élastiques, les taffetas rafrai-
, les pois choisis et les pois suppura-
, -sont aujpurd’hui les seuls
moyens emplayés pour enlretenir les vésica-
toires et les cauléres avec proprelé et sans
odenr ni démangeaison. ' A la pharmacie Le=~
perdriel, faubourg Menimartre, 78, prés la rue
Coguenard.

ch

@w

nt, préféré 4 Popiam
dans tous les cas de spasmes, agitations, cha-
leurs iniérieures, dowleurs merveuses, Halpi-
lations , touz, asthme el insomnde, 5 fr.la
bouteille avee le mémoire médical. PrARMACIE

Consistan; ~n meubles courans en noycr,
montres avee vilrage, < ¢+ AU comptant.

COLBERT, galerie Colbert.

AUTRE INVENTION NOUVELLE
de Perrugues et Toupels, munllz
sur (issus a GUIPURE , garal
contre le rétrécissement el defﬂg
malion jusques la inconnue p?
la perfeciion des Perruquﬁ%l

seul et premier inventeur. Id., l_d-, $
sus ordinaives sans crochels, pression, i o,
tique, 15 el 20 fr. Toupets coliés cw.féﬂcw

de 8 & 12 fr. Veir la vignelte pour Fatresc
la maniére de se prendre mesuré. —

en province et & 'élranger.

CHANTIER CGUVEBTC-M.
Fondé par few M. RIEUSSEG, TUE s
ronne 165, e
BOISACOUVERT dansioulelegrlonﬁgli&s'
toules les espéces el des premicre mesures:
rendu i domicile dans des v%!t\}lgﬁs‘
LCI5 AU POIDS; SCi6 ; CHARBOS Z 2 ps o
Moas, pour cheminées; Cl[;\_ﬂBOg,;’E d
premiére qualité et m_zlrgoums.mi“ cou¥
reclement, ou par éerit, au CHABIEC T, dunk
Les voilures des D:uues-B_lunCSam-_Huﬂl
des faubourgs Saint-Germdifl, & Rogquetles
et des Tuileries, passent rué e :
tout prés de Pétablissement.

MALADI%S s:-scﬁﬁriiﬁ
: Gl ; POt
TRAITEMENT \"E.GETAL'I?_U. gausuilﬂ e‘
SL-GERVAIS, ruqi}mhere,st(;p;zmp% “,ﬁ,
de9az2h.;la %n'“cntb;?muupar corresp?

facile. — Traitemen

A
BRUN, PAULD
IMPRIMERIE N Mail, 5

nombreuses contrefacons, ¥
‘Enregistré & Paris, le ‘ ;&

Recu un franc dix centimes.

é

arrondissemenhC"

Vu par le maire du 3¢ ABREE
pour légalisation de Ia signature BRUN, Pag I

dresser &




