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R P e
INSTALLATION DES NOUVEAUX JUGES ET SUPPLEANS
AU TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.

Cette cérémonie, qui se renouyelle tous les ans, avait, cette an-
née, un intérét particulier. A l'installaticn des nouveaux juges con-
sula,il‘es, on avait eu I'heureuse idée de joindrg l’inaugura119n des
pustes de Lhospital et de Colbert. Depuis trois Jours, les audiences
du Tribunal de commerce se tenaient dans I.a s_alle de.s fa_:lhtes. On
aemployé cet intervalle 4 place!', dans l’audllou‘eorghnqlre, sur dt_}g
piédestaux en bois, mais décorés avec un goat tout a fait approprié
austyle du monument, les nobles ﬁ.gure_s_ des mlmslr_es de Ch‘ar-
les IX et de Louis XIV. Sur le premier piédestal, on lit - Lhospital
chancelier de France, création des Juges-consuls, 1 563. Au-g!e:q-
sous de buste de Colbert est I'inscription suivante : Colbert, minis-
tre d Etat. Ordonnance du commerce 1673.

Nous n'entrerons pas dans les détails de linslallation, détails que
nous avons déja rapportés plusieurs fois avec étendue, en 1829 et
1830. Nous nous hatons de mellre sous les yeux des lecteurs le re-
marquable discours qu’a prononcé M. le président Aubé.

« Messieurs,

» Chaque année raméne pour le Tribunal cette solennité ; chaque an-
née, il éprouve  la fois le regret de se voir privé de membres dont il a
apprécié le zéle et les lumiéres, et aussi la satisfaction de recevoir, dans
sesrangs, des collégues nouveaux qui, choisis i leur tour par les nota-
bles commercans, lui promettent le méme zéle et les mémes efforts. A
aucune autre époque les choix, qui devaient compléter nos rangs, ne fu-
rent plus remarquables, plus propres A adoucir le sentiment de nos

» Douze membres du Tribunal voyaient arriver le terme de leurs fone-
tions ; sept nous sont rendus, et ceux-14 seuls nous sont enlevés momen-
lanement & la réélection desquels la loi mettait un obstacle insurmonta-
ble; et un de nos collégues encore que I'état de sa santé a foreé de
renoneer & P'honorable témoignage d’estime qui lui était offert. Huit
dentre vous, Messieurs, ont déja siégé parmi nous, et vont y siéger en-
ore ; les uns, pourvus du titre de juges, aprés s'étre préparés i ces
fonctions par I'épreuve plus ou moins prolongée d’une laboricuse sup-

éance; les autres se dévouant encore, au méme titre, avec un zéle
quon ne saurait trop lover, 4 des travaux qu'ils ont déjh partagés. A vo-
ire téle marche un ancien collégue dont expérience, la sagacité et les
limiéres justement appréciées du commerce sont bien connues dans
Celle enceinte, et qui en acceptant le pénible honneur d’y venir une
tnoisieme fois siéger comme Juge, donne une preuve mnouvelle d’un zéle
;lr;i'lui dévotiment qui, depuis long-temps, n’avaient plus besoin de

uves,

» Enfin, Messieurs, ceux d’entre vous que le choix des notables com-
Mercans a désignés, pour la premicre fois, pénéirés de 'importance des
foncl]uns quiils ont fceeptées, nous apportent, avec des connaissances
acquises par I’habitude des affaires, par leur pratique actuelle, un zéle

rouvera parmi vous de louables exemples & suivre et mous assure
Uutile coneours,

* L w'est done pas sans raison, Messieurs,
Jamais n'avaient été plus remarqua
: Tribunal. Ajoutons qu’il ne fallait rienrmoins pour remplir
€ vide que devait laisser dans ses rangs la perte de collégues éprouvés,
hmle zéle ne pouvait étre égalé que par les lumiéres, et dont la bonne et
i e eonfra_tern‘lté nous laisse avec les plus précieux souvenirs, le de-

2SS YOIr bient6t rappelés dans cette enceinte : avant de s’en éloi-
;“:;lx iIs v auront vy entrer des successeurs dignes d’cux ; ils auront pu
uer Pimage de deux ministres dont le nom doit étre cher au com-
£ harle souvenir des services qu'ils lui ont rendus.
Ihnqu.s a scmblﬁ, Messieurs, que cette solenniié serait heureuse-
i m;:ni:gl: pour inaugurer ici les bustes Elu ,chan_ce'!ier de I’I{asgit‘al et
N Colbert, que le Tribunal doit & Padministration éclairée de
Préfet de la Seine et du Conseil municipal.

‘L& palais est magnifique, Messieurs, c'est presque un temple qu'un
8 hopme eut l'idée de c:(;nsacrcr au ,comme[:-ce E!Ians la capital Hd’un
ﬁtﬂd Ermpire, Les e : d o o

Dlemens . 1o XL 8€ sont empressés de le décorer, on Y a prodigué
Yx sgp f“sc, lallegor:le y déploie ses emblémes el y parle parlout aux
'“'il'hismi?ﬁfg‘? flg,ur,e. Mais rien nes’y rencontrait qui réveillat un sou-
M s Eroireq (13 ; elalaspect de ses murs si riches de sculpture on aurait
¢ iy Chez un peuple sans ancétres et sans souvenirs; il a suffi
i mu*:]}'*?'marque, et sur la proposition de M. le préfetde la Seine, le

“ sallcllpéll Jdous a dotés des deux bustes qui viennent d'étre placés
sy gire f‘e' Cétait justice que I'image du fondateur des juridictions
fut g, i % 10t placée dans Penceinte oiy siége celle de ces juridictions qui
l’nospita"*lpl‘efmere, Ail]egrs, on dira tous les titres que le chancelier
dey Stémp'.'“ alareconnaissance de ses contem porains et 'admiration
n"““«‘scivil: » O0 peindra ce beau caractére s’efforcant, au milieu des
We g0 S ¢t re!xg:euges, de modérer les esprits et de les ramener A
ity - Necessaire tolérance, on rappellera les utiles réformes dont il
o, jei M,eon' cltera les édits et les ordonnances auxquels il attacha son
tietipy L,;nsf]?“’:“rsa on se rappellera surtout Iétablissement des juridic-
' é['&italor:]res' €L voila pourquoi on lira la seule date de 1563.

Bour | Commer une nouveauté hardie que de créer une juridiction spéciale
tationg ¢ ce, d’enlever aux juges ordinaires la connaissance des
log g, COMMerciales qui languissaient devant eux, embarrassées

n?lﬁﬁlvfste! les longueurs de la procédure, de proclamer que les
o ubtilige den négocier ensemble de bonne foi, sans étre astreints
Feing que copgn 2 1018 et ordonnances. Aussi ce ne fut pas sans quelque
“‘hmion Juridiction nouvelles’établit ; etil fallut en 1565, qu'une
[ tauy ammol_ﬁxat définitivement sa compétence et interdit expres-
N‘ﬂ flait ygjje Esd'-‘ge_s les matiéres qui y €taient comprises. Mais l'insti-
gy de irgjg sié'cle > tﬂomph’a des obstacles, elle s'affermit, elle a traversé
oS que les g, S €l une révolution, en recevant seulement les modifi-
Olinga oy o UPS ont Nécessitées. Les Tribunaux de commerce, suite
bl ot Encore g :: v]undmtmns consulaires, sous le nom desquels on les
Vg p oSLA ce P (eimv Sonttoujours la création du chancelier de I'Hospi-
faire, Il élaifg magistrat qu'jl faut rapporter le bien qu’elles peu-
% 503 pogg, ?: (];blen {Jue son image, placée sousnos yeux, nous
mllne Suffisajp ut et lesprit de notre institution.
e “nCodepif que le commeree et des Tribunaus, il fallait aussi

S ordonnances diverses qui le régissaient étaient

clue nous disions tout a
bles les choix qui devaient

r

¢éparses et insuffisantes ; on sentitIe besoin de les réunir et d’y suppléer.
Cent ans plus tard, Colbert dont les travausx ont tant ajouté  la gloire de
Louis XIV; Colbert, dont les vues furent constamment tournées vers
Pagrandissement et la prospérité du commerce, publia, en 1673, l'ordon-
nance célebre long-temps appelée le Code des marchands , parce qu'elle
¢mbrasse tout ce qui concerne le commerce. Dans son titre XIIe, elle
confirma, étendit, expliqua tout ce.qu’avait établi ordonnance de 1563,
Cette ordonnanee a formé notre loi commereiale jusqu’en 1809, et ses dis-
positions sont la base de notre Code de commerce dans lequel elles ont
passé.

» Ailleurs on louera le ministre

qui encouragea avee discernement et
magnificenee les sciences,

les lettres et'les beaux-arts ; mais c'est sur-
tout au ministre protecteur des manufactures et du commerce ,a l'auteur
de I'ordonnance de 1673, qu’un hommage nouveau est rendu dans cette
enceinte ; et ce nous semble une pensée heureuse et juste que d’y avoir
placé en regard les images de ces deux ministres créateurs, I'un de la ju-
ridiction, Pautre de la Iégislation commerciale, et d’offrir en méme temps
& notre vénération et & notre reconnaissance los images et les noms du
chancelier de Lhospital et du ministre Colhert.

» Que le magistrat éclairé qui préside a 'admin
le conseil qui tient du choix de ses Concitoyens
veiller aux intéréts munici
cette preuve nouvelle
nos travaux.

» N'est-ce pas ici, Messicurs, le lien de vous entretenir de ceux ac-
complis dans Pannée qui vient de finir? Nous n'oublierons pas qu’ici a
pris naissance cet utile usage de rendre public, & la fin de Pannée ju-
diciaire, le compte des travaux qui l'ont remplie. (Et pour nous 1’année
Judiciaire, pleine et sans vacations, finit et recommence au méme jour qui
voit s'opérer le renouvellement annuel des membres du Tribunal) Quand
d’autres juridictions ont eru devoir U'imiter, ce n'est pas au sein du Tri-
bunal électif ot cet usage est né, oil il devait naitre, en raison méme de
notre origine, qu'il pourrait étre négligé.

» Depuis notre installation, le 24 aout 1835, jusqu’a ce jour, 26,585
causes ont é1é portées devant ce Tribunal, ¢’est plus que dans chacune’
des quatre années précédentes ; 2 mesure que les affaires se sont rani-
mdées, plus de transactions commerciales ont donné lieu a plus de contes-
tations.

» De ces 26,565 affaires portées devant le Tribunal, un petit nombre
a €é retiré, 3,500 renvoyées devant arbitres, les autres ont recu juge-
ment.

» Ce nombre de 3,500 renvois devant arbitres que je viens d'énoncer
peut paraitre considérable ; quelques personnes ont été tentées d’en faire
'objet d’un reproche; elles remontrent que le moyen n’est souvent invo-
qué par l'une des parties que pour gaguer du temps, que ces renvois né-
cessilent des délais toujours ficheux en affaires commerciales, qu'ils aug-
mentent les frais, alors surtout que l'arbitre doit éire rétribué, et que
cetle augmenlation est surtout sensible quand la somme dont il s'agit est
peu importante. Ces raisons, il faut le reconnaiire » sont bien de quel-
que poids, mais il fant remarquer aussi ('iu’il n'y a pas ici d’instruction
éerite ; la demande n’est souvent appuyée d’aucune piece, les fails ne sont
pas établis, ils ne peuvent I'étre que par Paudition des parties qui sou-
vent ne se présentent pas en personne, par Pinspection des livres, la
vérification des comptes, opérations auxquelles les membres du Tribunal
ne peuvent se livrer dans toutes les affaires, en raison de leur nombre.
Le renvoi devant un arbitre devient done souvent indispensable pour
¢claircir les faits et préparer Ie jugement par son rapport; mais I'arbitre ne
recoit pas cette seule mission, pour lui elle n’est méme que subsidiaire. Le
but principal qui lui est marqué, celui vers lequel il dirige tous ses ef-
forts, qu’ir alteint avec bonheur, et qu'il atteint souvent, ¢’est de conci-
lier les parties. La. preuve la plus incontestable qu'il réussit souvent
dans cette mission de paix, c’est que 3,500 renvois devant arbitres ne
donnent lieu & Pouverture que de mille & onze cents rapports; il n’y en a

€u que 980 ouverls cette année : ainsi 2,500 affaires ont été conciliées
par les arbitres.

» De ces raisons diverses » que faut-il conclure, Messieurs ?
renvois devant arbitres, souvent utiles, sont quelquefois indispensables,
que néanmoins le Tribunal doit se tenir en garde contre P'abus, n’user de
cemoyen que quand il lui est démontré nécessaire, faire tous ses efforts
pour qu'il soit le moins onéreux qu’il est possible aux parties, et engager
les arbitres qu'il investit de sa confiance, & s’acquitter de leur mission de
maniére & terminer sans délai les contestations qui‘ leur sont soumises.

» Aux 2,500 conciliations opérées par les arbitres, si on ajoute celles
opérées par les juges eux-mémes aprés la mise en délibéré, on verra que
le huitiéme environ des affaires portées devant le Tribunal a été terminé
par cornciliation. C'est le but constant de nos efforts, c’est celui de notre
institution ; 1l serait atteint plus souvent encore, si les frais déja faits ne
venaient rendre impossible une transaction a laquelle les parties auraient
consenti pour le principal.

» Dans le méme espace de temps , une année, 339 faillites ont été dé-
clarées: C’est 4 quelques-unes présle nombre égal & celui de chacune des
deux anrées précédentes, Comme dans ces deux années, on a compté peu
de faillites wrés importantes par la somme de leur passif: les plus consi-
dérables se sont révélées A une époque voisine de celle o nous parlons,
et un assez grand nombre oitil parait y avoir manque absolu d’actif ; ain-
si, malgré toute Pactivité de MM. les juges-commissaires et notre sur-
veillance, 34 faillites n’ont pu, faute de fonds pouracquitter les frais ,
dépasser I'agenceou le syndicat provisoire.

» 287 faillites ont éte termindes ; savoir : 79 par contrat-d’union ; 207
par concordat; mode que les créanciers préférent, encore bien que le
montant des dividendes promis ait é1é en général assez peu élevé.

» Dans le nombre des faillites terminées, prés de 60 étaient ancien-
nes, et plusieurs paraissaient ne pouvoir étre closes ; I'abaissement des
droits d’enregistrement a, nous le pensons, contribué a leur terminaison,
Cest un bienfait de la loi des finances de 1834.

» Un fait commercial qui n’est pas sans importance, qui avait été dé-
jd noté par notre honorable prédécesseur, et qu'il est utile je crois de
remarguer encore, c’est I'augmentation do nombre des sociétés commer-
ciales formées dans le ressort et dont les actes ont été déposés au greffe :
il s'éléve & 752 dans les douze derniers mois; il n’avait pas depassé 550
dans les douze mois précédens.

» Cependant 102 sentences arbitrales seulement ont été déposées au
greffe dans le méme temps, statuant sur des contestations entre associés,
Il est vrai qu'un assez grand nombre de sentences en cette matiére doi-
vent éire déposces au grefle du Tribunal civil, ce sont celles ol les ar-
bitres ont re¢u le pouvoir de procéder comme amiables compositeurs.

» Mais en s’occupant des sociélés et des contestations qu’elles font
naitre, le Tribunal a eu occasion de remarquer combien étaitdifficile sou-
vent la formation des Tribunaux arbitraux, alors surtout quelies sont
divisées en actions nombreuses; il s'est convaincu que dans I'état aspel
celte juridiction n’atteint pas toujours le double but que le légis jatenr

istration municipale, et
honorable mission de
paux, re¢oivent nos publics remercimens pour
de Iintérét qu'ils portent & cette institution et a

que les

s'est proposé, économie et célérité, et il a cru deyoir appelerles méd.itations

. mes molifs que ceux exprimés dans

du gouvernement surce grave sujet, rendu plus important encore par le
nembre croissant des sociétés contractées,

»Tel est, Messieurs, I'état des faits accomplis pendant 'année ; tels sont
les travaux auxquels le Tribunal a di se livrer, et au niveau desquels le
zéle de ses membres I'a toujours soutenu, secondé qu'il a été par le bar-
reau spécial qui lui est attaché. Ces faits nous semblent en parfaite har-
monie avee ce qui s’est manifesté a tous les regards. 11 résulte de leur en-
semble que le commerce a été dans un état constant d'aclivité croissante.
En eflet, & aueune époque plus d’activité commerciale n’a é1é développée;
a_aucune époque il ne se forma plus de sociélés ; a aucune aulre non
plus ne fut aussi grand le nombre des personnes qui se livrent anx opé-
rations industrielles et commerciales. ¥n 1826, le nombre des patentés
du département de la Seine n'excédait pas 49 mille; il était de 54 mille en
1832 : il a é1é de 70 mille en 1836, pendant les premiers mois seulement.
1l faut reconnaitre que le nombre des sinistres que le commerce a eu i
déplorer n’a pas, comme il eit été possible de e croire, suivi celte pro-
portion croissante. Il a diminué, au contraire; et dans cette année, of le
nombre des patentés est de 70 mille, on ne compte pas 350 faillites dé-
clarées, c’est-a-dire demi pour cent de ce nombre, ou cing par mille ;
ainsi, sur 200 patentés, un senl dans Pannée est tombé en faillite. A au-
cune époque, depuis 1810, ce rapport n’a été plus faible, et nous som-
mes heureux de terminer par cette remarque le compte-rendu de nos
travaux.

» Le Tribunal, dans Pannée qui commence, ne montrera, nous les=
pérons, ni moins de zéle, ni moins d’activité : il fera ’uussi constans ef-
forts pour remplir les devoirs que lui a imposés la confiance du com-
merce. Il compte, Messieurs, pour l'aider dans l'accomplissement de
cette honorable tiche, sur votre zele et sur vos lumiéres.

» Yenez prendre les places qui vous sont destinées.»

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION (chambre criminelle ),
(Présidence de M. de Crouseilhes.)

Audience du 26 aoiit.
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& Procés de 1A MobE ef de L GAZETTE DE FLANDRE ef p'ArTOIS.

~Le3avril 1836, le journal la
de la Cour d’assises 4 6 mois
mende, pour délit de presse.

Dans son numéro du 9du méme mois, ce journal fit unarticle dans
lequel le ministére public crut yoir 'annonce d'une souscriplion
ayant pour but d’indemniser ¢e journal des amendes prononcées
contre lui, délit préva par les ariicles 10 et 11 de la loi du 9 sep-
tembre 1835. En conséquence, le gérant de ce Jjournal fut cité de-
vant le Tribunal de police correctionnelle, qui rendit le 8 juin un
Jjugement congu en ces termes :

» Attendu que le gérant du Journal la Mode, condamné i six mois de
prison et i 4,000 fr. d’amende, par arrét de la Cour d’assfes du 3 avril
dernier, a annoncé dans le numéro de ce journal, du 9 du méme mois,
qu’il publierait le mardi suivant, et mettrait en vente, au bureau de son
journal, au prix de 2 fr. 50 c., une brochure séparée contenant le compte-
rendu de son procés, en ajoutant que diverses personnes y dénommées,
Instruites de ses intentions, s'étaient fait inscrire chacune pour vingt
exemplaires.

» Attendu que dans le numéro suivant, celui du 16 avril, P. 58, il an—
nonce que plusieurs de ses amis lui avaient proposé d’ouvrir une sous-
cription pour le paiement de Pamende a laquelle il avait été condamné;
qu’il avait di refuser leurs offres, aux termes de Tart. 11 de la loi du 9
septembre 1835, mais qu'il les acceptait pour la publication légale de son
procés, en ajoutant qu’ilavait fait tirer cette brochure 3 dix mille exemplai-
res, et qu'il voulait au moins, pour ses 4,000 fr., qu'elle fit répandue
dans toute la France... et plus loin’: qu'il avait dix mille exemplaires de
SOn procés pour rire aux dépens de ses juges;

» Que,*dans le numéro du 23 avril, pages 92 et 93, il a publié une
liste de souscripteurs pour quarante, vingt, dix, huit, quatre et deux
exemplaires de son proces, en faisant précéder cette liste de Paven de
Favantage qu'il ya pour la Mode 2 répandre ces exemplaires ;

» Qu’au commencement de la brochure se trouve une letire éerite au
directeur de la Mode par avocat qui l'avait défendue en Cour dassises,
dans laquelle on lit: « Cette publication a un but dont je ne parviens
Pas a me rendre compte, mais la ‘bienveillante intelligence des royalistes
est peut-éire chargée dele découvrir; »

» Attendu qu’il résulle de 'ensemble de ces passages que le gérant de
la Mode a indirectement annoncé une souscription ayant pour objet de
Pindemniser des amendes et frais prononcés contre lui;

» Délit prévu par les art. 10 et 11 dela loj du 9 septembre 1835 ;

» Le Tribunal condamne Pierre Voillet de Saint-Philbert & un mois
d’emprisonnement et 500 fr. d'amende. »

Autérieurement i cette condamnation et dans les numéros des 30 avril,
7, 15, 21 et 23 mai, la Mode avait continné de publier les noms des soys_.
cripteurs; le gérant fut cité de nouveau en police correctionnelle par
trois citations du méme jour, 27 mai, pour ses annonces des 7, 15et 20

mai, et par deux cilations du 28 mai pour I'annonce du 30 avril et celle
du 28 mai.

Mode a été condamné par un arrét
d’emprisonnement et 4 4,000 fr. d’a-

Le 15 du méme mois un second jugement
tre premiéres poursuiles exercées
vant donner lieu qu’a Papplication

» considérant les qua-
conire la Mode comme ne pou-
d’une seule peine, par les meé-
le jugement du § Jjuin, a con-
damné le gérant &4 un mois de prison et 500 fr. d’amende.

Cesdeux jugemens ont été déférésa la Cour royale, tant par I'ap-
pel du prévenu que par celuidu ministére public.

La Cour royale de Paris, par un premier, dn 14 juillet dernierap~
rét adoptantles motifs du Tribunal correclionnel, a confirme le juge-~
ment du 8 juin 1836. Par un second arrét du méme jour, statuant
sur les appelsdujugement du 15 juin, la Cour royale, adoptant les
motifsdes premiers juges, a'rejeté 'appel du gérantde la Mode.

Mais, en ce qui touche I'appel du procureur du Roi ;

1835, les peines prononcées par ladite loi et

] par les lois précédenté
la presse, ne doivent pas se confondre ent

re elles et

[ )
; olvent, a E
qui y auront doniM

Y‘r

f

« Considérant quaux termes de larticle 12 de la loi du 9 septefi Bre"’?

traire, étre subies séparément lorsque les faits TER
sont postérieurs anx Grgmiéres ursuites ;
» Considérant que Voillet de St-Philbert a €Ié poursuivi, dés le 26 MHL




dernier, A raison de Ja publication qu'il avait faite , r]ans le journal la
Mode, de listes de souscriptions pour le paiement de 'amende ; que, pos-
1éricurement A cetle poursuite, il a de nouveau, dans les numéros des:
30 avril, 7, 15, 21 et 28 mai, annoncé publiquement une souscription
deslinée au paiement de Ja méme amende ; j iy

» Qu'd raison de ces diverses publications, il a été, par exploits dis-
tinects des 27 et 28 mai, cité devant le Tribunal correctionnel ;

» Que ces diversfaits de publication constituent séparément autant de
délits prévus lmr les art. 10 et 11 delaloidu 9 septembre 1835;

» Annulle lejugement du 15 juin, en ce qu'il na pas éié prononcé une
peine distincte pour chacune des infractions reprochées au prévenu, et
condamne Voillet de Saint-Philbert & 500 francs d’amende et & un mois
d’emprisonnement, pour chacune de ces cing infractions, lesquelles pei-
nes ne se confondront pas entre elles, non plus que la condamnation
prononcée par le premier arrét. »

La Gazette de Flandres et d’ Artois ayant répété 'annonce in-
sérée dans la Alode, fut 4 son tour poursuivie et condamnée par le
Tribunal de Lille. Mais sur I'appel la Cour de Douai a rendu le
le 28 juillet dernier un arrété dont voici le texte :

« Attendu que les lois pénales sont essentiellement restrictives, et se
trouvent toujours régies par le principe odia restringenda;

» Atlendu que la libertéde la presse a été consacrée parla Charte; que
si ultéricurement des lois exceptionnelles, restrictives de cette liberté, ont
£1¢é portées, elles ne doivent recevoir d’application que dans les cas ex-
pressément prévus par elle;

» Attendu que si la loi du 9 septembre 1835 a prohibé, dans son art.
11, les souscriptions en faveur des journaux frappés de condamnations
judiciaires, il résulte de son texte qu'elle a voulu que la volonté d’ouvrir
ou d’annoncer des souscriptions, ayant cette destination pour objet, [t
formellemen! exprimée, et qu’il ne pit étre permis de rechercher une in-
tention non expressément énoneée ;

« Attendu que la Gazette de Flandre et d’ Artois n’a, dans son n° du
30 avril dernier, fait autre chose qu’annoncer la mise en vente du procés
de la Mode;

« Que des faits et documens de la cause, il résulte que Particle incri-
miné ne présente ni les caractéres ni les conditions de culpabilité déter-
minds par laloi ;

« Par ces molifs , Ja Cour met I'appellation et ce dont est appel an
wméant; et, faisant ce que les premiers juges auraient da faire, renvoie
Désurmont des fins de la plainte et sans frais. »

Le gérant de la Mode s'est pouryu en cassation contre les deux
arréls de la Cour royale de Paris, et M. le procureur-général prés
la Cour de Douai s’est également pourvu contre I'arrét de ceite
Cour.

Aujourd’hui le rapport, sur ces deux pourvois a été fait par M.
le conseiller Vincens-Si-Laurent.

Me¢ Mandaroux-Vertamy, avocat de la Mode a développé les mo-
yens de son pouryoi. .

Il a soutenu en premier licu que les arréts attaqués avaient fait
une fausse interprétation del'art 11 de la ioidu 9 septembre 1835 :
en second lieu, que les dits arréts n’avaient point constaté en fait
qu’il y ait eu souscription ouverte et annoncée publiquement dans
1a yue d’indemniser e Modedes condamnations prononcées contre
xlle.

L’avocat retrace les eirconstances dans lesquelles a été portée la loi du

% septembre 1835. Pour établir la faveur dont élaient entourées sous la
. Restaurationles souseriptions qui avaient généralement leur principe dans
?g,:un sentiment honorable et géndreux, il rappelle le temps ou le Consti-
" tutionnel ouvrait une souscription pour Pamende ou coniribution pa-

triotique de 200 francs, & laquelle avaient éié condamnés des hommes
qui recevaient dans leurs riches hotels 1a Société des Amis de la Presse.

Il cite encore le fameuax prospectus de la souseription dite nationale en

Taveur des détenus, en vertu de la loi du 26 mars 1820. Un pair de Fran-

ce et plus de 50 membres de la Chambre des députés signérent 'associa-
tion. Les journaux qui publiérent ce prospectus furent poursuivis, et
voici comment s’exprimaient leur savans défenseurs :

M. Tripier caractérisait ainsi les délits de presse:

« Dansles délits de la presse que la loi a pris elle-méme le soin de
définir , vous ne pouyez condamner que lorsqu’il se trouve une iden-
tité parfaite entre le fait qui vous est dénoncé el celui que la loi a défini.»

M. Persil disait: « L'usage des souseriptions est, pour ainsi dire, I'un
des attribuls- des gouvernemens représentatifs. Voyez-les tous: voyez

aux Etats-Unis , enn Angleterre ! chaque événement , nous avons presque:

dit chaquecrime y estsuivi d’une souscription. Cet usage n’était pas in-
connu en FMnce, méme sous le gouvernement absolu. On a vu avant la
révolution des souscriptions au profit, non pas des suspecets, mais au pro-

- fit des condamnés, des assassins, auxquelles les personnes les plus res-
pectables ne craignirent pas decontribuer. »

M. Dupin termi «ait sa plaidoirie, en faveur des souscriptions, par ces
paroles remarquables: « Loin de la punir comme un crime, honorons,
encourageons la pitié ; qu’elle soit en ce moment surtout la divinité tuté-
laire de la France ; qu'elle ne cessé pas da moins, en présencede la jus-

tice, d'étre considérée comme la plus douce et la plus touchante des
yerlus.»

« Il y a eu, dit en terminant M* Mandaroux , souscription di-
recte ou indirecte. Dans le premier cas, Uarrét devait le dire po-
silivement, expressément. Avant d’avoir défini, qualifié le fait, il
ne pouvait appliquer la peine. Dans le secondil ajoutait aux dis-
Posilions de la loi méme et ouvrait un vaste champ a l'interpréta-
tion et & I'arbitraire.»

M. Franck-Carré a successivement combattu les moyens du
puurvoi. Selon lui, la Cour royale a suffisamment qualifié le fail;
Tintention étant d’ailleurs évidente, la souseriplion indirecte a
T'égard de Iaquelle la loi ne faisait aucune distinction devait étre
soumise a son application.

,La Cour, aprés en avoir délibéré en la chambre da conseil, a
rendu l'arrél suivant :

« En ce qui touche I'appel du procureur-général,

» Attendu que l'arrét de la Cour de Douai déclare en fait « Que dans
» son numéro du 30 avril la Gazette de Flandres et d Artois n’a faitau-
» (re chose qu’annoncer la mise en vente du procés de la Mode; que des
» faits et documens dela cause il résulte que larticle incriminé ne pré-
» i;u_ntc niles caracléres niles condilions de culpabilité dterminds par la
» 1015 »

» Sans approuver les motifs dudit arrét, rejette le pourvoi:

» En ee quitouche le pourvol de la Mode,

»Attendu que de Pensemble des motifs donnés par la Cour royale de Pa-
¥is il résulte qlue Pannonce faite par la Mode a eu pour objet une sous-
<cription dans la vuede I'indemniser des. condamnations judjciaires pro-
noncées contreelle,

» Rejette, »

Nota. Un autre pourvoi formé par le gérant du méme journal,
contre un deuxi¢me arrét de la méme Cour du 14 juillet dernier,
qui le condamné & un mois de prison et 500 francs d'amende, sera
jugé jeudi prochain 1¢* seplembre. :

- AT T AT e : s
COUR ROYALE DE PARIS (appels correctionnels).
( Présidencede M. Jacquinot-Godard. )
Audiences des 26 et 27 aoil.

DELIT. — PRESCRIPTION., — DELAI. — SIGNIFICATION DE JUGE-
MENT PAR DEFAUT.

Un jugement par défaut est-il valablement notifié, lorsqw’en U'ab-
sence du prevenu, mais sans un procés-verbal préalable de per-
quisition, la copie @ été déposée au parquet, lorsque ce proeés-

(974)

verbal de perquisition ¢ été déja fait par Phuissier, lors dela ci-
tation? (Rés. aff.)

Le jugement par défaut notifié au parquet, dans les circonstances
ci-dessus, constitue-1-il un acte denature @ interrompre la pres-
cription de Uaction ? (Rés. afl.)

Le délai de cing ans exigé par la loi pour la prescription de
lapeine, court-il, & compter des dix jours accordés au procureur
dw Roi et au prévenw pour interjeter appel, ou seulement d
compter des deux mois accordés pour Uappel du procureur-gé-
néral? (Résoludans ce dernier sens.)

C:as graves questions se présentaient dans les circonstances sui-
vantes :

En 1830, le sicur Latour fut poursuivi comme prévenu d’exci-
tation i la débauche. En apprenant les poursuites dirigées contre
lui, il quitta Reims, o0 son domicile avait élé jusqu'alors fixé et
passa a I'étranger. Le 5avyril 1831, l'huissier chargé de le eiter
devant le Tribunal de police correctionnelle, constata par un
_proces-verbal de perquisition que Latour était sans domicile connu.

En conséquence copie de la citation fut déposée au parquet.

Le 7 mai 1831 intervint un jugement par défaut qui condam-
na Lalour a quatre ans de prison, L'huissier chargé de faire la- si-
gnification de ce jugement ne se transporta pas a l'ancien domicile
de Latour, el se référant au procés-verbal de perquisition dressé
lors de la citation, il déposa au parquet, le dix décembre 1831, la
copie de la notification.

Depuis cette époque, il ne fut fait aucun acte de poursuite, La-
tour s'élait refiré & Charenton, ot il vivait fort paisiblement, lors-
que le 8 juin il fut arrété en vertu du jugement par défaut rendu
contre lui le 7 mai 1831. Latour s’empressa de former opposition

a ce jugement, et la discussion s’engagea devant le Tribunal cor-
rectionnel de Reims,

Latour soulint : 1° que la notification du jugement par défaut
était nulle, allendu qu'elle n’avait point été précédée d'un proces-
verbal de perquisition; 2° que, par conséquent, du 7 mai 1831
au 8 juin 1836, il s’étail écoulé plusde cing ans; qu’ainsi la peine
était prescrite.

Le minisiére public, tout en reconnaissant qu’il y avait nallilé
dans la notification du jugement , soutint que la preseription de
cing ans n'était point acquise, attendu qu’elle ne pouvait courir
ni du jour du jugement, ni & Pexpiration des dixz jours accordés
aw procureur du Roi (203 du Code d’instruction criminelle) pour
interjeter appel, mais seulement & l'expiration du délai de deur
mois accordé pour Uappel aw procureur-général (205 du Code
d’instruction criminelle).

Le Tribunal de Reims prononga en ces lermes :

» Attendu que la notification da jugement par défaut rendu contre La-
tour a la date du 7 mei 1831, a été faite le 10 décembre suivant, confor-
mément aux dispositions du Code de procédure civile, sans qu'il ait été
constaté par I'exploit de uotification qu'il n’avait ni domicile, ni résidence
connus en France;

» Attendu que celte notification doit étre considérée comme non ave-
nue et que Latour a pu valablement, le 16 juillet dernier, former opposi-
tion audit jugement ;

» Altendu que le jugement du 7 mai 1831 pouvait étre attaqué par le
procureur-général jusqu’an 7 juillet de la méme année, aux termes de
{'art. 325 du Code d’instruction criminelle;

» Attendu que Latour a été arrété le 9 juin dernier, que parjconsé-
quent il ne s’est pas écoulé 5 ans depuis P’époque a laquohe ce jugemeht
n'élait plus susceptible d’étre attaqué par la voie de I'appel; que la pres-
cription des peines portées n'a pu s’accomplir en sa faveur, conformé-
ment & l'art. 686 du Code d'instruction criminelle. »

Latour a interjel¢ appel de ce jugement, en ce qu’il n’avait pas
admis le moyen de prescription. M. le procureur-général a égale-
mant interjet¢ appel en ce que la notification du jugment avait éte

i

déclarée nulle. ;

Me Ledra Rollin, pour Latour, a soufenu ses griefs d’appel, et
il s’est attaché 4 élablir la nullité de la notification ; celte nullité
une fois admise, I'avocat a soulenu, en invoquanl un arrét de la
Cour de cassation du 21 mai 1827, ‘que le jugement devait éire
eonsidéré comme non-avenu, et qu'ainsi la prescription de l'ac-
tion (trois ans) élait acquise. En supposant que la nullité de la ci-
lation ne fit pas tomber le jugement, M¢ Ledra Rollin a soutenu
que la prescription de la peine (cing ans) était acquise , attendu
que le délai devait courir, non & compter des deux mois accordés
au procureur-général pour son appel, mais & compter des dix
jours accordés au procureur du Roi. °

M. Glandaz, substitut du procureur-général, a combattu ces di-
Yers moyens,

La Cour, aprés une longue délibération, a rendu I'arrét dont
voici le texte; ‘

En ce qui touche Pappel interjeté par, Latour et 'exception particuliére
tendant & ce que la peine prononcée parle jugement du 7 mai 1831 ; soit
déclarée prescrite, et subsidiairement & ce que la prescription de action
soit prononcée.

Considérant en fait que Latout a été poursuivi en 1830 pour délit d’ex-
citation 4 la débauche, prévu par art. 334 du Code pénal ;

Qu’il résulte de Vinstruction que les perquisitions qui furent faites alors
pour découvrir ledit Latour, ont ¢té inuliles; qu'il est constaté par divers
procés-verbaux, notamment par exploit d’assignalion du 5 avril 1831,
qu'il avait complétement déserté son domicile & Reims, rue Rousselet,
n. 3, alors occupé par d’aulres personnes ; qu'il fut declaré qu'il avait
quitté Reims et inéme la France, et que toutes les recherches de la police®
étant devenues inutiles, citation lui fut donnée par exploit dudit jour 5 avril
1831 ; que Passignation a ¢été notifie par afliche et par dépét au parquet du
procureurjdu Roi ; que le jugement da 7 mai suivant, intervenu contre La-
tour, lui a été notifié le 10 décembre méme année, avee les mémes for-
malités, et que Vexploit constatant cette notification porte que ledit Latour
n’avait ancun domicile connu en Franee.

Considérant qu'il résulte du procés-verbal du... juin 1836, qu'alors
Latour futarrété & Charenton, en vertu dujugement précité ;

Vu les art. 636, 637 et 638 du Code d'instruction eriminelle ;

Considérant, en droit, qu'une double preseription a été introduite par la*
loi au profit du prévenu correctionel; que la preseription de l'action n’a
lieu que par 'absence de tout acte de poursuile pendant trois années, et
que la preseription dela peine a lieu cing années aprés le jugement;

Considérant que la prescription de I'action agit constamment en fa-
veur de celui quiestl'objet de la poursuite tant qu'il n’a été rendu qu’un
jugement par défaut susceptible d’opposition ou d’appel ; qu'un
tel jugement ne peut étre, considéré que comme un simple acte d’instruc-
tion et de poursuite, & partirduquel commence a courir la prescription de
I'action et non celledela peine;

» Qu’en effet la prescription de la peine ne peut commencer qu’autant
que le prévenua eté mis en demeure de former opposition ou d'interje-
ter appel ; que, par le défaut de notification , indépendant de sa volonté,
il ne peut étre privé du bénéfice de toute preseription, soit pour V'action,
soit pour la peine ;

» Considérant que, dans I'espéce, le jugement du 7 mai 1831 a été ré-
gulitrement signifié le 10 décembre suivant; que la fuite de Latour, la
désertion de son domicile, ne permettaient point d’autre mede de procé-
der que celui indiqué parla loi 4 1'égard des individas qui n'ont point de
domicile connu en Franee ;

» Qu'ainsi, 4 raison de la régularité tant de assignation que de la no-

tification du jugement, il ne s’élait écoulé, le 10 décembre 1831, (que sept
mois pour la prescription de Vaction, et que Latour, arrété quatre années

et six mois seulement aprés la notificati :
quer la preseription de lg peine ; "eS o jugement, ne Peut ipy,
» En ce, qui touche appel du ministére public, consig, =
de poursuite a été réglé de la manidre établie ci-de g que lemode
» Considérant qu'il a été légalement e o
tour, qui était en fuite , avait compléte
Rousselet, n. 3, & Reims,
France ;
» Considérant que la signification faite le 10 décembr
ment de condamnation du 7 mai précédent, a été faite erélsal!, du juge_
dansles formes voulues par la loi, pour faire courir l (:lé]g‘-l 'érel}lent et |
tion ou de P'appel, et que ce délai s’étant éeoulé sans que ,al ('le_ lopposi.
position ait éié exercée, le jugement du dit jour 7 maj 4 Voie de Lop-
attaqué par cette voie; ® Paut plus gy
» Par ces molifs, sans s’arréter i I'appel de Latour
Pappel interjeté par le ministére public ; :
» La Cour déclare Latour non recevable dans Popposition S
mée au jugement du 7 mai 1831, signifié le 10 décembre suipar Lui fop.
» Le déhoute de ses exceptions tendant & ce que la presa iy
peine, et subsidiairement la preseription de Paction soit pru?;pmn dely
donne que le jugement dudil jour, 7 mai 1831, continuera d'e Onc&i b
selon la forme et teneur. » clre exéegy

U itérativemen
ment déserté

t constaté ue [ -
et qu'il n’avait plus de

son .d_emicj e,
domicile conny e:

faisant drgj sur

— La queslion fort controversée de savoir si le
vagabondage doit élre nécessairement soumis a la surveilla
la haute police , se. présentait encore aujourd’hui devant ] T
royale. " Lo

Ratissol, arrété au mois de juillet , dans les ChammneTo1e
avait été condamné & six mois de prison ; mais lesa gﬁfn?g;‘-ssé?"
ges n'avaient point prononcé la mise en surveillance , hiey il
n’eussent point reconnu de circonslances atténuantes. b

M. Glandaz , substitut, en soutenant I'appel de M. Jo pro
reur-général, prétendait que la surveillance devait toujour Cll-

condamné po

: . s ¢
prononcée, lors méme que les juges, admellant des circonstamt:ree
allénuantes, auraient reduit I'emprisonnement au-dessous du mii

numum, La mise en survceillance est, en effet, une
tout parliculier ; elle peut elre infligée séparément et touge seule:
par exemple , lorsque le vagabond est &ge de moins de seize ang’
et lorsqu'il s’agit d’individus ayant fait partie de bandes séditicu
ses el qui se sont relirés 4 la premiére sommation. Tl a eonely
en conséquence , & I'infirmation du jugement sous ce -rapport
La Cour a rendu aipsi son arrét: )

» Considérant que les premiers juges n’ont point admis de circonstan-
ces atténuantes dans la cause, et qu'ainsi, la Cour n’a point dapprécier J
présence de ces circonstances ;

» Emendant, la Cour maintient la condamnation 4 six mois de
ordonne qu'aprés lexpiration de sa peine, Ratissot sera placé
surveillance de la haute police pendant cing années;

peine d'un genre

prison;
sous la

COUR D’ASSISES DE I’AVEYRON. (Rodez).
( Correspondance particuliére. ) !

Prisipence pE M. Mazvc. — Audiences des 18, 19 et 20 aoiit.

ASSASSINAT, — REVELATION DE TROIS GALERIENS,

Une foule nombreuse se presse dans 'enceinte de la Cour dassi-
ses pour assister aux débats de la cause la plus grave, la plus com-
pliquée dont nous ayons ¢té témoins depuis la mémorable affaire de
Fuaaldés.

Voici le résumé des fails qui ont donné lieu a I'aceusation:

Le 10 feyrier 1831, un cadavre fut apercu flotlant sur les eaux
duLot, un peu au-dessus dq la ville d’Enlraygues (arrondissement
d’Espalion) prés du pont. Gétait le corps de Jean Turlan, de Mé-
janmeserre. Un douloureux rapprochement frappa tous les esprils.
Trois ans auparavant, le nommé Louvrier avail été également
trouvé noyé dans le Lot, et sa mort était restée un mystére. En se-
rait-il de méme de celle de Turlan ?

On pourrait douter au premier abord qu’il et péri victime d'un
crime. Sur la téte, on remarquait bien quatre blessures, mais pen
graves, et qui ne pouvaient donner la mort, ni méme occasioner
une maladie de quelques jours. La veille, Turlan était ivre; il
avail pu tomber dans l'eau, et dans sa chule la (&te aurait frappé
contre quelque rocher. Son gilet était entr’ouvert, la poche de son
pantalon retournée en dehors ; une bourse qu’il portait ordinaire-
ment pleine d’or manquait. Sion avait voulu & ces signes soupgol-
per une main criminelle, comment persister a le croire en trouvant
sur lui une somme de 106 fr. en argent, une tasse en argent, une
montre en argent. Son corps ne portail pas une égratignure ; st
habits n’étaient point déchirés. - )

Comme pour fortifier les doutes, I'on parlait d'une monomame_t%e
suicide, manifestée autrefois chez plusieurs parens de la famille
Turlan; on disait que Turlan lui-méme avait donné des signes da-
liénatinn. On expliquait aussi sa mort involontaire par Pétat di-
vresse bien constaté, dans lequel il avait été vu la veille. g

Le rapport des médecins, au lieu de lever les doutes, les con -
mait. Autopsie faite, ilsdéclarérent pouvoir afﬁrmersgulemeplqs
le corps élait tombé vivant dans I'eat, et sans pouyoir preciser
les blessures avaient préeédé ou suivi sa chute dans I'eau. il

Sous Pinfluence de celte incertitude, l'information fut con :
avec quelque négligence, comme il arrive toutes les fois ql:-res-
matérialité du crime n'est pas bien constante. Une premiére aimt’
tation fut sans résultat, et I'on crul’ou 4 la non-existence du crims
ou & I'impcss bilité d’en découvrir 'auteur. : ¢

QualrLE ans s'¢coulérent ainsi, et le crime allan,_commﬂlg;gﬂ
d'autres , s’ensevelir dens Uoubli lorsqu’une l!cltre éerite, ell;aenlfe
par trois forcats détenus dans la prison de Saint-Flour, tﬂmmu“.at,
les mains des autorités de cette ville. Un passage eveilla surd wioerrd
tention : « Nous allons faire, disaient-ils, un branlg-bqs 3
» veyron. (Ils devaient comparaitre devant la Cour d'assist
témoins.) :

» Mestre sait aussi bien que nous I'affaire du po
» (Ily avait dorre une affaire au pont d’Entrayg“es-g
» boiteux (c'estlesurnomde Ferrieres, a}lbergtste pres
» qu'il nous envoie de I'argent, sans quol..... »

Cette lettre fut un trait de lumicre. ; o

Un mandat d’arrét fut lancé contre Ferriéres, qt{ljgr
vait été que vaguement soupgonné. Une nouvelle musul‘
un jour complet sur toute Iaffaire, et amena le préven
des assises. ey furls
Les charges é¢laient des plus graves - &
Dans la soirée du 9 février, Volonzac avait accﬁ)rir:lpﬂgﬂ ot o
dans auberge de Ferrieres, qui est située polg ndroit ol 1€
Lot, au dessus d’Entraygues, presque vis-a-vis 3 e i
vre de Turlan s'élait arrélé, A neuf heures e o
i e T ait accomPaghs oyes
étaient sortis 'un et l'autre : Volonzac av veni Entray
quelques pas sur le chemin public, et ‘élmtdreM éjanesﬂf’e’
tandis que Turlan ayait pris la direction e
domicile.
Peu de temps aprés, Ferriéres sorant daér;‘iisan%?si
coitl Turlan qui n'étail pas encore bien elo1gnts

‘Eatraygucs:
ntd %ll iras0
do ce poot)
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‘yoix mourante qui disait :

a rentrer dans son auberge pour y passer la nuit. Ferrié-

Jengage ait d’abord nié ce fait, en est plus tard convenu. Depuis,

ui ay :
'ayait revu Turlan. ¢
pergonnenl;e heures, Amans Brunet pasait sur la-grande route. « Ah!
V‘f;’f ?ué' ( Ahi! m'as tuat!) » tel fut le cri qu’il entendit sortir
umas 3

SRt “erriéres, il n’y donna pas une plus grande atten-
de lécuneogizﬁtétre un cri gl(e la femme battue par son mari dont
“"“ﬁfenfede caraclére élait bien connue. :
Ja vio eu.prés a la méme heure, la femme Franque dont la maison
A_P‘; le chemin qui méne de I'auberge de Fer_'riéres. au pont du
g tendit comme le bruit de gens qui se dispulaient, el une
el « Ah! malheureux ! pourquoi me tuer
ui tai rendu tant de services, et qui suis prét a t'en rendre
Elle n’avait 0sé ouvrir la fenétre pour voir les auteurs
Ferrieres élait débiteur de Turlan, il avait avec lui de

' .
mol q ;
encore" [
du crime.

{réquentes relations d'affaires.

A la méme heure, un péchear d’Entray_gues‘ se trouvait prés da
nt du Lot. Vis-a-vis la premiére arche il voit plusieurs person-
qui paraissent se disputer. Un moment aprés il entend un
;;sm comme d'une grosse pierre qui tombe dans I'eau. Un quart
d'heure aprés, redescendant vers _Entraygug_s, il aperg:,ou de’ux in-
dividus s’achemfant vers la maison de_fe_rrléres:lp_n d’eux y
entre, il perd de yue le second. Il elail minuit; la lumiére brillait
encore dans les appartemens de la maison Ferriéres. :
(Ces faits, attestés par plusieurs lémoins, accusaient déja Fer-
ribres; maisil y en avait de plus graves. : i 3
Le lendemain matin, une heure avant le Jour, Ferm}res avait él_é
yu se promenant au-devant de sa maison, mais au pied du quai,
ie long des eaux de larivicre, une lanterne 4 la main. Un peu plus

{ard on I'avait apercu sur la rive opposée, dans un pré ou il pa-

raissait se cacher, vis-a-vis le lieu ou le cadavre de Turlan était
arrété. Un peu plus tard il se promenait le long du quai, el posant
de temps en lemps son pied sur le parapet, jetait un cil inquiet
sur ce méme objet. Dans la méme matinée il clait allé, contre ses
habitudes, emprunter un ceuf & une de ses voisines, et 4 peine en-
{ré s'élait accoudé A une croisée d’ou son regard plongeait dans la
riviére, et sans doute encore sur ce cadavre. Pourquoi celte in-
yincible attraction de cet objet sur lui? : "

Car, chose étrange, tout le monde ignorait ce que c’était. La
veste relevée sur la téte, empéchait de voir la figure, qui d’ailleurs
regardait I'eau ; dans la foule les uns disaient : « C'est une bétex;
d'autres « C'est une femme. » Nul ne songeait que ce fat un hom-
me. Tout d'un coup Ferricres , qui s'était mélé aux groupes, dit
4 haute voix : « Si ce n’est pas le corps de Turlan, je le fais (je
parie ce qu’on voudra); il se sera noyé. » Quelque percante qu’ent
élé la yue de Ferriéres, il ne pouvait deviner, et il edt fallu
deviner pour reconnaitre la figure de Turlan, laquelle était cachée
par ses habits. Ferriéres avait douc d’autres renseignemens.

Ce n'était pas tout. Quand un des notables de Iendroit , excité
par lindigation s’écriait : « Qu'on avait noyé Louyrier, qu'on avait
noyé Tarlan, sans que le coupable fat découvert. — Louvrier s'est
noyé lui-méme , mais Turlan on I'a noyé pour son argent; oui ,
on I'a noyé pour son argent, dit une voix sortie de la foule.» C’é-
tait la femme, la voisine de Ferriéres, qui avait entendu le bruit
de la veille, et qui en parla aussitot.

Pressée de dire tout ce qu'elle savait: «
sommes entourés de gens dangereux.» Et uneautre fois : « Qu’on
fasse arrdter Ferrieres, et b..... je parlerai. » Chose remarquable,
avant laccident, elle était brouillée 4 mort avec Ferriéres; depuis
lors ils ont yécu dans I'intimite. Quelle cause & ce rapprochement
subit! « I1 faut bien faire ses paques », disait la femme Franque ;
mais I'explication n’a pas été bien accueillie, et on resté convain-
¢ qu'elle ne révélait pas tout.

Mais Ferriéres et sa famille ont eu soin de se trahir eux-mé-
mes par d'imprudeas propos. Dans Paprés-midi du 10 février, Fer-
riéres élait dans sa maison avec sa femme. « Il s'est arrélé bien
proche, leb. ... », lui disait-il, croyant n’¢tre entendu de person-
Bie; mais il avait é1é entendu.

uelques jours apreés, se rendant 4 Espalion, comme {émoin,

56 lrouvait dans une auberge ou il était question de cette affaire,
« Yn rapporte, dit lout-d-coup un étranger, que dans ce moment

1l passa un muletier, — Non, répondit Ferriéres, de ce temps

36 Passa aucun muletier. — Il a dit une malencontreuse parole
(0_ ditch uno [.-.roson), murmura A voix basse I'interlocuteur 4 son
YOin ; sij'étais procureur du Roi, ilirait 4 Espalion lachaine au
S0 v —T] y qura 14 de quoi payer les dettes; s’il n’y a que 900
francs, ¢est que Bosc a youlu sa part.— Mon pére n’a pas faitle
SO0 fout seul, — T mériterais quon te fit ce que tu as fait 4
dutre.» Telles ont él¢, en diverses occasions, les paroles de la fem-
e, de Ia fille et qy pére de Ferriéres.

S faits, ces discours si accablans, mais qui auraient peut-dtre
P receyoir ype interprétation plus ou moins plasible, puisaient
e force nouyelle dans les dénégations constantes de Ferriéres,
gf;i;: lrouvaient démenlies par de nombreux et respectables té-

Celanese dit pas, nous

FM*HS Faccusation ne sétait point arrétée 4 un seul coupable,
- 1IEICS est boiteux, infirme ;done,il n’a pu commeltre seul le
<Iime, Dallleurs, les Lémoins ont yu plusieurs personnes sur le
1LY a done deg complices, au moins un. Ce complice ne peut
auq;:;e Pastre, n¢ 4 Saint-Ureize (Cantal), qui coucha la nuit du
6 o dfevner chez Ferriéres. Pastre, qui trois ans plus tard a
mﬂ aMné aux travaux foreds 4 perpéetuité , pour vol & main
r‘"_mSSur un grand chemin :,_Paslre1 parent et ﬂsso'cié des trois
d,ameuameurs de la lettre qui a fait découyrir le crime, dénoncé
astrrsépa!- un des trois, qui est son beau-frére. :
Ferrig tait do:_:c assis, avec Ferriéres, sur le banc des accusés.,
Bissan 'S, quoique infirme , a un buste remarquable ; sa voix
it £, que S0n énergie sauvage rend presque effrayante, pro-
& chaor S€DSALION défavorable sur le nombreux auditoire attentif
1:1‘3' de ses paroles, Sa physionomie, aux traits bien pro-
‘ﬂlesu’e abord calme et pleine de sécurilé, s'altére graduellement
%ﬁnuel c;{lle les débats s’approchent de la fin. Un clignotement
" onne 4 sa figure quelque chose de sinistre.
Urasto ;;’eﬂ Un air insouciant, une physionomie douce qui con-
d""'econnglla Pelne & laquelle il est condamné; mais il est aisé
timenyop, Ire dans son il percant, une profonde finesse que ne
n"‘l“ablespas des réponses d’un a-propos et d'une subtilité re-

fang 1{:,‘1“}’ fent Tup ey I'autre le méme systéme de défense, mais
i CUrs causes, ] appuient sur le vague des imputations,
"‘“ntagna?.gt complétement,  suivant eux, la_déposition de cing
t‘"be:ge d $ qui ont couché, dans la nuit du 9 au 10 février, dans
l'-tl'e, din Ferriéres I'un, dans la chambre de Ferriéres méme,
%ﬂsiliongs éle'meme it que Pastre, et quiont déclaré dans leurs
r‘“@ience CPeS, m'avoir rien yu, rien entendu, rien su. Si A
"’“llés, il g“glques—ups ont adopté des variantes 4 la charge des
:‘;ﬂlel'aux lgmlgisn:llnbuer a l'influence de la peur d’ﬁlrel grr&jés
menae 3 utres lémoins
h:n égal gy Rods’ € employée contre deux a

dep ]
Asont qurg trois jours et une nuit. L'accusation , Soule~

sﬁppLI’:MENT de la GazerTe pES TriBunavx du Dimanche 28 aoiit,

nue avec force par M. Vezin, procureur du Roi, a é& comballue
par M de Séguret, pour Ferriéres, el Me Duval, pour Pastre.

Aprés un résumé du président, remarquable par la nelteté et
impartialité, le jury est entré dans la salle des delibérations, d’ou
il est sorti au bout de trois heures apportant un verdict de culpa-
bilité pour Ferriéres; d’acquittement pour Pastre.

En conséquence , Ferriéres a é1é condamné 4 la peine de mort,
el Pastre renvoyé au bagne.

En enlendant prononcer sa condamnation, 'abattement de Fer-
ricres étail extréme, pendant que la foule s'écoule, il se léve et
d’une voix tonnante s'écrie : « Mainlenant vous serez eontens, les
faux témoins d’Entraygues! » ’

Un grand nombre de témoins d’Entraygues se sont pressés en
foule autour de lui, pour contempler une derniére fois cette figure
autrefois si énergique, mainlenant décomposée par les plus som-
bres émotions.

Ferriéres s’est pourvu en cassation.

On avait annoncé des révélations qui auraient fait connaitre
Porganisation d’une bande, exploilant nos montagnes vers les con-
fins du Cantal et de la Lozére; mais ce bruit ne parait pas se con-
firmer.

COUR D’ASSISES DE LOIR-ET-CHER. (Blois.)
(Correspondance particuliére. )
PrisinEnce bE M. pE Vavzeries. — dudiences dss 22, 23 ef 24 aoit.
CHOUANNERIE. — ASSASSINATS. — VOLS A MAIN ARMEE,

Cette affaire, qui rappelle les plus sanglants épisodes de la
chouannerie qui s’est organisée dans le département de Maine et
Loire, avait attiré dans 'enceinte de la Cour d’assises, une foule
considérable. -

Nous croyons devoir reproduire quelques passages de l'acte
d’accusation sur les faits généraux.

« Depuis plus d’un an, des bandes armdes parcourent le département
de Maine-et-Loire ; elles se tiennent surtout dans les arrondissemens de
Segré, Saumur, Beaupréau et Angers. D’abord trés peu nombreuses, elles
se sont accrues i I'époque ot la loi de recrutement obligea plusieurs jeu-
les gens a se rendre sous les drapeaux ; on employa i lear égard la sé-
duction ou la menace: 'espérance de ne pas s'éloigner de leurs foyers les
entraina. A ces bandes, se joignirent des personnes que des propos sé-
ditieux exposaient i des poursuites judiciaires , et des gens mal famés a
quil ces attrouppents offraient des moyens d’existence et des occasions de
pillage. s

»8i ces insurgés eussent été abandonnés i eux-mémes,
teux qu'ils n’eussent bientdt été détruits; mais, soutenus
sans aveugles de la dynastie déchue , il leur fut facile de se procurer des
armes, des munitions et de Pargent. Dans P'origine, ils trouvérent chez
les habitans des campagnes un asile et du pain, qui souvent ne leur fu-
rent offerts que par I'effroi quils inspiraient; plus souvent encore ils ne
les ont obtenus qu’a Paide de menaces et de voies de fait,

« Ce fut surtout dans les six derniers mois qui viennent de s’écouler
que ces bandes armées infestérent, d’une maniére désolanlp, les contrées
qu’elles parcoururent. Quoique fuyant toujours aprés avoir tiré sur les
troupe qui marchaient contre elles, il y eut cependant plusieurs engage-
mens scrieux ; tels furent les engagemens de Saint-Laurent-des-Autels,
de la métairie de la Bussonniére, arrondissement de Bressuire.

« Le 26 avril, & la métairie de la Creliere, pres de Cholet, il y eut une
rencontre qui coiita la vie i un garde national.

« Le 18 aoilt on s’est battu A la ferme de la Chabossiére, commune de
la Tour-Landry ; Vaccusé Renaudeau y fut pris.

«Le 20 juin , dans une attaque a la ferme de PArnou, commune de
Saint-Hilaire, un gendarme ful tué.

« Enfin les 29 septembre et 4 novembre , les accusds Delaunay fils ,
Ivon, Constantin Decaqueray, Frappereau et Scionniére furent faits pri-
sonniers, les deux premiers lors d’un engagement qui eutlieu & la métairie
de la Bellardiére, commune de Trémentine; les autres lors d’un engage-
ment au bois de la Furgo, prés Maalevrier.

« Dans tous les licux o1 ces insurgés se montrérent, ils furent mis en
déroule et poursuivis ; mais ayant connaissance des localités, cet avantage
leur donna les moyens d’échapper aux militaires, qui, pour s’en empa-
rer, ne manquent ni d’adresse ni de courage.

» Dans Pespace de plusieurs mois, les bandes se sont présentées chez
un grand nombre de citoyens qui ont été vielimes des plus horribles ex-
cés ; volant, pillant tout ce qu’elles trouvaient, et maltraitant cenx qui ne
se hitaient pas d’obéir 4 leurs demandes d’armes et d'argent. »

Ici I'acte d'accusalion énumére divers faits de vol et de yio-
Ience;; il continue en ces termes :

« Cerles, au récit de pareils actes il n’est personne
Quelles que soient les dissidences politiques,
flétriront d'un commun accord une
du brigandage.

» Mais des excés encore plus déplorables ont élé commis par des
hommes de ces bandes armées. Aprés avoir brisé toute espéce de frein,
il leur et été difficile de ne pas suivre la voie du crime ot ils s’étaient
engagés : aprés la menace il nereste plus que l'exéeution. Ils avaient
dit qu’ils tueraient, ils ont tué ; mais ils ont tué en laches, tantot cachds
derriére les haies, se vengeant par d’ignobles outrages, méme aprés que
la mort a frappé leurs vietimes; tantdt violant le domicile, exercant
@’horribles cruautés, assassinant le fils parce qu'il a demandé grace pour
son pere.

» Le 27 avril, six gendarmes, chargés de la correspondance de Mau-
levrier & Vesin, passaient sans défiance, leur fusil en bandouliére , dans
un chemin ereux, bordé des deux cotés d'une haie épaisse. Tout & coup,
& quatre pas d’eux, éclata une détonation terrible, Deux gendarmes, Ca-
mon et Botex, tombent et ne se relévent plus. Un troisiéme, Udetet,
percé d’une balle, fait cinquante pas environ, et meurt. Les aufres par-
viennent & se sauver, aprés avoir essuyé les feux d’une vingtaine d'as-
sassins, dont huit les poursuivent en tirant sur eux. Mais leur fureur
Wétait pas encore assouvie : ils se précipitent sur le cadavre inanimé de
Botex, y plongent leurs baionnettes, lai remplissent de terre la bouche
et le nez, et dépouillent les trois gendarmes qui avaient suecombé, de
leurs armes et de leurs cartouches. Sans doute la mort de ces gendar-
mes est un horrible crime, ce n’est plus la guerre (quia ses régles d’hon-
neur et d’humanité, c’est un guoet-apens. Cependant cet assassinat, en-
vers des agens de la force publique chargés de la destruction des bandes
armées, estmoins inconcevable qu'envers de simples fermiers sans
moyen de défense, qui ne desirent que 'union et Je repos.

» Or, ¢’était le 9 octobre, & dix heures du sojr: des hommes frappent 4
la porte de Chalopin, cultivateur 3 I’ Angibaugére, [commune de la Tour-
Landry, et demandentdu pain. Ils sont cing armés de fusils et de baion-
nettes, s’annoncent comme ne marchant que lanuit, I|s frappent & coups
redoublés, Chalopin se léve, ouvre sa porte. Ils lui reprochent d’avoir
vendu la téte du curé de Saint-Georges pour cent deus. L’un d’eux le sai-
sit au collet et 'agite violemment; un autre lui demande 500 franes. Sur
la réponse qu'iln’a pas d’argent, ils le maltraitent. 11 veut s'enfuir, ils
courent apres lui. Ses deux enfans viennent i son secours; un coup de
fusil est tiré sur le plus jeune, qui n’est pas atteing, La frayeur le fait fuir,
il conservela vie. Mais bientot plusieurs conps se font entendre; le pére
et le fils sontrenversés i terre; Chalopin est percé de trois balles, I'une
au front, I'autre au sein droit, la troisitme dans les reins; son fils ainé a
recu deux blessures au dessus du sein gauche, et cing au bas des reins;
ces malheureux succombent peu d'instans apres,

» Tels sont les principaux faits qui, dans 'espace de moins d’une an-
née, se sont passés dans lesarrondissemens de Beaupréau, Saumur e
Angers. Cet historique n’est pas seulement affligeant, 1l fait frémicd’hor-
reur; les crimes qu'il révéle n'appartiennent Fomt A ce quon doit appe-
ler la guerreintestine; ils sont en dehors des lujtes politiques. Désormais

iln’est pas dou-
par des parti-

qui ne soit indigné,
tous les hommes de bien
conduite qu'il n’est autre chose que

che que la chouannerie estépuisée, qu'aucune chance de succes ne Juf
reste. On congoit que I'esprit de parti, le fanatisme politique ¢garent
quelques hommes 30nLIes préjugés, les affections ou les ambitions frois-
sées ne rattachént d’espérances qu’a l'insurrection; mais quand cela dé-
géncre en pillage et en massacres, on ne congoitpas qu'ils 'appuient en-
core, et que par la ils consentent A se rendre ses complices et a parlager
ses [létrissures. Si la guerre civile est un fléaudésastreux pour un pays,
néanmoins ses fauteurs ne sont pas toujours condamnés au déshonneur
el au mépris, quoique justement soumis 4 la vindicte publique; mais
quand les rebelles se sont souillés par des acles aussi odienx A Iordre
public qu’a Pordre moral, la sévérité la plus inflexible est une justice,

» Parmi les accusés de ce proceés, les uns ontfomenté ou pris parta la
guerre civile, ou ontfait partie d’'une association de malfaiteurs; d’autres
ont commis des vols & main armée et a Paide de violences; d’autres, en-
fin, ontattenté i la vie des personnes, et quelques-uns ont consommé I’at-
tentat.

» 1l en estaussi qui sont poursuivis pour avoir tenté d’engager ou
3 & oY%
d’enréler des soldats. »

L’acte d’accusation retrace ensuite les faits imputés aux fréres Allard.
Les dépositions des témoins vont les faire connaitre.

A midi les accusés sont introduits, ..
combre 'audiloire. M. Ie procureur-général Chégaray est au bane
du ministére pablic, il est venu préter I'autorité de sa parole a
celle accusation dont la gravite parait étre vivement sentie,

Les fréres Allard sont deux jeunes gens dans la force de l'age.
L’ainé porte sur sa physionomie, essentiellement bretonne, ces
signes caractéristiques du partisan vendéen ; il est ferme, impas-~
sible jusqu’au dédain. La vigueur de son corps devait le servir
merveilleusement au milieu des luttes et des fatigues toujours re-
naissantes de la guerre civile. Le jeune Allard est plus dégageé, il
parait moins impassible que son frére.

Une foule de témoins, convoqueés de plusieurs arrondissemens
de la Vendée, se presse dans Tauditoire ; au milieu d’eux sagite et
semble dominer un vieillard dont Vinfluence est bientot signalée
au ministére public : ¢’est Allard, pére des accusés. L'amour du
vieux pére pour ses enfans I'a porté, dit-on, & quelque chose de
plus que des sollicitations envers les lémoins. Il a usé de la me-
nace, et le ministére public, qui s’était d’abord borné & demaunder
son expulsion de la salle d’audience, ada provdquer dans le cours
des débats, une instruction contre lui, pour subornation de té-
moins. ‘

M. le président procéde & Pinterrogatoire des accusés. Ils dé-
clarent s’appeler Jacques et Joseph Allard, agés de 28 et 26 ans,
anciens jardiniers a4 Cholet. Ils avouent @étre entrés dans les
bandes pour se soustraire 4 la loi du recrutement, et avoir été
placés sous le commandement de Delaunay ; mais ils opposent de
formelles dénégations & tous les chefs d’accusation qui leur sont
reprochés,

On allait passer & I'audition des témoins, lorsque M. le prési-
dent prend la parole, et considérant que la présence du pére Al-
lard, pendant la déposition des témoins, pourrait nuire a Ia mani-
festation de la vérité, ordonne, en vertu de son pouvyoir discrétion-
naire, qu'il sortira de I'andience.

M le président : Nous allons passer d’abord & l'audilion des
témoins sur le chef relatif a I'engagement de la Creilliére, ou a été
tué le garde national Gelusseaux.

Ouvrard, métayer & la Creilliére : Unebandede15 ou 20 chouans
environ était dans la ferme, le 26 avril 1831 » lorsqu’on annonca
que la garde nationale arrivait : aussitot les chouans sautérent sur
leurs armes. Deux coups de fusil furent tirés ; Gelusseaux fat at-
teint et les chouans se dispersérent. Un d’eux laissa chez moi son
chapeau et sa carnassiére. Je reconnais trés bien Allard jeune
pour un de ceux qui faisaient partie de Ia bande.

Leli¢vre: Jai vu accourir une bande qui revenait de la Creil-
liere. Tis disaient entre eux qu’ils avaient descendu un de la gafde
nationale. Allard était de la bande.

Les témoigs Leliévre, Sureau, Paul Simon, Brosseau , font des
dépositions & peu prés semblables. Iis ont yu parmi la bande les
deux fréres Allard. Il parait que le coup de fusil qui alteignit Ge-
lusseaux a été tiré par le nommé Dix-neuf. Ce nom excite une vive
sensation dans I'auditoire, et 'on se demande s'i| n’aurait pas été
donné & l'occasion d’exploits semblables 4 ceux qui valurent a
Vexécrable portefaix de Nimes le surnom de Zrestaillons.

On passe au chef d’accusation relatif au meurtre des gendarmes,

Sirey, gendarme & Maulevrier - Le 27 avril 1831, le lendemain
de I'affaire de la Crelliére, j'allais a la correspondance & Vezing
avec cing de mes camarades; nous marchions a la file les uns des
autres , nos fusils en bandoulié¢re, dans un chemin bords de haies,
lorsque , arrivés prés d'une piéce de genets , nous essuyimes la
décharge d’une vingtaine de coups de fusil tirés derriére la haie,
Le brigadier Camon et deux gendarmes tombeérent frappés & mort :
Jje m’enfuis avec les deux autres. Toutefois, j’entendis qu’on criait :
Il y en aencore, rembarre, rembarre ! (c’était le cri de guerre des
chouans ) ; et une seconde décharge vint encore retentir 4 nos
oreilles, mais elle n’atteignit personne. Bientot nous revinmes avee
la troupe, et nous retrouvames les cadavres de nos camarades. Le
brigadier avait la figure souillée d’ordures; nous avons youlu aller
a la poursuite des assassins et Venger nos camarades,, mais nous
n’ayons pu avoir aucuns renseignemens : les gens du pays avaient
trop peur des chouans, (Sensation.)

Lefévre, gendarme : Me trouvant seul quand les chouans sont
arrivés, je me suis refugié chez la veuye Sechet. Les chouans ont
passé devant la maison ; ils ont demandé a la veuve Sechet si elle

n'avait personne chez elle; je I'ai entendu de ma cachette répon-
dre que non,

La femme Sechet :
pour empécher qu’on
el voila.

M. le président :

une foule immense en-

Tai caché chez moi Je gendarme Lefévre
ne le tue. Les chouans sont passés ensuite,

Vous les avez vu passer?
La femme Lechet, avec hésitation : Oui... non
M. le président : Qui était parmi eux ?

R. Je ne sais pas, je n’ai pas vu.

D, Vous venez dedire que vous les avez yus?
je ne les ai pas reconnus, )
Le témoin, qui parait sous Vimpression d’une terreur profonde
soulient n’avoir reconnu personne, ¢
Leliévre : Le lendemain de l'affaire des gendarmes, j’ai vu les
fréres Alland avec les chouans 3 ils ont dit qu'ils venaient de fyer
des chiens enragés.

Stneaw : Allard jeune disait, en parlant des gendarmes : Jeyr
sang coulait gros comme [o bras; et il y en avait un autre qui
disait : oh! leur sang.... leur sang... je le buvais des yeuz ! (Mou-
vement d’horreur,)

La femme Bruzo ; Fétais donc a causer avec la Sineau, quand
onnousdit : « V'Ia leschouans qui vont & la Bretéche, Jes chouans
que nous disons, liens, il faut aller les voir. » Alors nous y avons
étés jai yu Allardjeune; il disait qu'il avail éLé 4 'affaire des gen-
darmes : « C’a allait fort bien, qu'ildisait, fallait yojir le sang qui
giglait gros comme le morceau de bois que voila. » (Mouveinent
dans Fauditoire.)

oui...

— R. Oui, mais

la gucrre civile n'est plus qu'an préiexte, car il n'est PCrsonne quine sa-

Le témoin : Cela me fit de I'effet. Jo lui dis que ces gendarmes ne

Lii avaient point fit de mal, — « Clest quiils n'ont pas pu, dit-il,
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'ils ne nousavaient pas guettés aprés I'affaire de la Creilliére, nous
ne leur aurions rien fait; nous ne faisons point de mal a ceux qui
ne nous en font pas. » A quoi je lui répondis : « La vengeance
n’appartient qu'a Dieu. »

On passe aux vols commis chez Charrier et chez Monceau. Le
sieur Monceau dépose que lorsque les chouans eurent exige qu'il
leur remit son fusil, ils lui donnérent un re¢u signé ViCTOR, 0U
VEnfant de la Forét.

M. le président annonce qu'on est arrive 4 'assassinat de Chalo-
pin. A ce mot, un mouvement d'attention se manifeste dans 'audi-
toire.

Peton fils : Une bande de cing chouans vint le 9 ocfobre 1831,
vers 7 heures du soir, dans la maison de mon pére ; ils se firent
servir 4 boire et & manger. J'engageai la conversation avec les
hommes de la bande. Deux d'entre eux me dirent s’appeler les
fréres Allard, et avoir ¢é1é & I'engagement de la Creilliére. L'un
d’eux, Allard, me dit méme qu'il avait son favori bralé par le
coup de fusil quiavait tué Gelusseaux. Ils raconlérent ensuiteleurs
prouesses, et se vanlérent d'avoir été & tous les engagemens qui
avaient eu lieu. Allard jeune me montrad celle occasion une ca-
rabinede gendarme. Je (dchai de les détourner de rester plus long-
temps dans les bandes; ils me répondirent qu'il y aurait bientot un
changement , el quequand je les verrais repasser avec 12 ou 1500
hommes, je serais bien forcé de me joindre & eux. Du reste,ils me

.firent compliment de la franchise de mes opinions. On vint en-
suiles4 parler de Chalopin. Je ne me rappelle pas si son nom fut
prononcé pour la premiére fois par eux on par moi. Un d’eux dil
que Chalopin elait mauvais pour eux, qu'il les avait dénoncés. Je
tachai de les persuader du contraire. A huit heures, Allard ainé se
leva, et regardant I'horloge qui marquait huit heures, il dit : «Nous
avons encore le temps.» A huit heures et demie, il regarda encore,
et dit : « Il est temps. » Puis tous sortirent. Trois quarts d’heure
aprés environ, nous entendimes un2 délonation (Sensation),

D. A quelle distance se trouve la ferme des Chalopin de yotre
maison? — R A un quart de lieue. :

M. Peton pére fait une déposilion semblable & celle de son fils.

La veuve Chalopin, métayére a la Tour-Landry : Dans la soi-
rée du 7 octobre 1831, versdix heures, on est venu cogner a notré
porte. Mon mari,moi el mes enfans élions couchés. Mon marirépon-
dit qu'il n'était pas temps, que le lendemain en ouvrirait. Geux
qui ¢laient en dehors reprirent qu'ils n'avaient pas mange de la
journée et qu'ilsavaient grand'faim. Mon mari se leva alors etou-
yrit. Aussitot cing ou six hommes entrérent, prirent mon marian
collet en luidisant : « C'esttoiqui as vendu latéte ducurc de Saint-~
Georges pour 100 écus; il nous faut 500-fr. » Sur.la réponse de
mon mari qu’il n’avait point celle somme & sa disposition, ils
bouleversérent tout dans la maison ; jappelai mes enfans pour dé-
fendre leur pére. Celui-ei a voulu sortir, les autres I'ont suivi, et
alors, .. (L’¢molion de la veuve Chalopin 'empéche de continuer.)

D. Combien élaient-ils? —R. Ils sont enlrés cing ou six , mais
a la porte il en avait un plus grand nombre.

D. Avez-vous reconnu les fréres Allard? — R. Non.

Isidore Chalopin : Pendant qu'on massacrait mon pére et mon
frére, j'ai crié @ la force! Un de la bande m’a dit : « Si tu ne te
tais, je te brile Pame! » On m’a tiré un coup de fusil qui ne m’a
pas alteint. Je n’ai reconnu personne.

La femme Nanel et sa fille cherchent & établirun alibi en faveur
des fréres Allard, et déclarent que le jour de I'assassinat de Chalo-
pin, ils étaient chez elles. €es dépositionssont démenlies pard’au-
ires ttmoignages, et M. le procureur-général requiert que ces deux
femines soient immédiatement mises en étatd’arrestation.

Cet ordre est exéculé.

La liste des témoins est épuisée.

A Taudience du 24, M. le procureur-général Chegaray prend
Ia parole, et provoque la sévérité dujury contre les fréres Allard,
qui sont les chefs les plus féroces qu’ait enfanté la chouannerie.
La condamnation de ces brigands est nécessaire; elle rétablira le
calme dans la Vendée, et satisfera 'humanité outragée.

La défense a été présentée par Me de St-Vincent et Me Julien.

M. le président résume ces débats. '

A minuit le jury entre en délibération. A trois heares, il rap-
porte un verdict négalif sur les chefs d’accusation relatifs au
complol et a I'association de malfaiteurs, mais affirmatif sur I'ac-
cusalion de meurtre des gendarmes de Maulevrier.

En conséquence, la Cour prononce contre les freéres Allard la
peine des travaux forcés & perpétuité. Les jeunes chouans enten-
dent leur condamnation sans proférer un mot. On cherche vaine-
ment sur leur figure la trace de la plus légére émotion.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
( Présidence de M. Lassis. )
Audience du 27 aoit.

AFFAIRE DE M. SIREY, — ACCUSATION D'HOMICIDE COMMIS EN
pueL. (Voir la Gazetle des Tribunaux des 9, 26 et 27 aot.)

A Touverfure de I'audience, M. le président donne lecture des
deposilions de MDM. de Saint-Georges et de Carugues. Ces déposi-
tions sont relatives 4 la rélractation que M. Aimé Sirey voulait
oblenir de M. Durepaire.

M. Thibaut, ancien notaire, est enlendu comme {émoin, et donne
des renseignemens sur les débats qui ont eu lieu entre Durepaire et
Sirey sur leurs intéréts pécuniaires.

M. de Viel-Castel dépose sur le bureau les masgues et les gants
qui ont servi au eombat.

M. Pons, mailre d’armes : M. Sirey est veénu il ya 9 mois
prendre des lecons d’armes. Plus tard il me parla de son duel. 1l
crut qu’il se battrait au pistolet. Je I'avertis qu'une lecon d’escrime
lui dérangerait la main. Il vint plus tard et me dit qu’il se battrait
au sabre. Je I'averlis qu’il courait du danger surtoul si son adver-
saire élait grand. Du reste, je refusai de loi fournir des sabres.
Quelques heures aprés j'appris que M. Sircy était blessé, cela ne
m’étonna pas. Je ne lui avais jamais donné de le¢ons de sabre,
mais seulement douze legons d’'épée, et je lui déclarai qu'il aurait
besoin de quatre ans pour faire quelque chose. :

L’accusé : 'Témoin, un masque pouvail-il géner ou créer un
avanlage pour moi?

M. Pons: Je pense qu'un homme qui n’a jamais touché une
épée, a un grandavantage en prenant un masque. Ily trouve alors
plus de hardiesse. Ila un avantage méme sur celui qui a déja tiré
I'épée, el s’est servi de masque en salled’armes; du reste quand les

déposer au pieds de la justice quelques graves et solennelles paro-
les. Je viens en effet accuser M. Aimé Sirey, je viens le faire par-
ce que dans ma conviction profonde, il a commis un crime, etil en
doit reparation.

»En remplissant celte mission que j'ai aceeptée, je le ferai sim-
plement, sans haine, sans passion, Je le ferai comme si, au lieu
d'étre accusateur , j'élais moi-méme le juge, comme si j'avais
Phonneur de siéger parmi yous et d’apporter ma voix dans yos
deliberations.

» Yous savez, Messieurs, la rencontre qui a eu lieu le 18 no-
vembre dernier, entre MM. Aimé Sirey el Alexis Durepaire, vous
en connaissez-le résultat fatal : ce résultat, est la mort donnée dans
un combal singulier, donnée de la main d’un parent 4 un parent.
Cette mort peut-elle constituer un délitou un crime? Est-elle
aux yeux de la loi un homicide, un meurire ou un assassinat ?

» Je sais, Messieurs, touat ce qu’'on peul dire pour excuser le duel;
Jje sais qu'en effet dans le monde, il est une foule d’offenses qu'un
homme d’honneur ne peut jamais pardouner. Je sais qu'il
est une foule d'offenses que la loi est impuissanle &4 répri-
mer , & punir, et c'esten cela gu'est le mal. Je sais dis-je
qu’il est telle offense grave qu’elle n'a pas su prévoir , pour
laquelle cependantil faut une réparation. Je saisqu’en présence
de cette faiblesse de la loi, de celle impuissance de la loi, de cette
imprévoyance de laloi, un homme de ceeur se sent quelquefois en-
trainé & n’avoir plus recours qu’a sa propre force el & demander
satisfaction par la voiedes armes. Je le sais, Messieurs, et je m’em-
pressede le dire, je I'excuse. La morale cependant n’approuve pas
cetappel & la force, elle a conlre lui des condamnations sévéres ;
mais la loi, la loi devant laguelle nous comparaissons aujourd’hui,
laloi a-i-elle des dispositions contre des faits de cette nature? Cet-
te question est grave et elle a élé longuement controversée par la
jurisprudence.

» Je dis qu’clle est controversée; ct en effet, si on ouyre le Code
pénal, on ne voit pas qu'une seule fois le législateur ait parlé
d'une peine applicable & la mort donnée par suite de ces sorles
de conventions. Si on consulte les discussions qui ont précédé
la loi, les motifs des orateurs du gouvernement, on voil qu'on
voulait atteindre le duel, le punir, et qu’on le faisait rentrer dans
les définitions de Mhomicide, dumeurtre, ou de I'assassinat, selon
les circonstances de volonté ou de prémeéditation qui avaient pu
I'accompagner.

» Le projet, est-il dit dans Pexposé des motifs, n’a pas da particulariser
une espéce, qui est comprise dans un genre dont il donne les caractires.

« 5i la mort est le résultat de la défense d une irruption inopinée, &
une provocalion soudaine et & main armée, elle peut selon les circons-
tances et la vivacilé de I'agresseur étre classée parmi les erimes légitimes
et excusables.

«8i le duel a suivi immédiatement des menaces, des jactances, desin-
jures; si les combattans ont pu étre entrainée par Pemportement de la pas-
sion; s’ils ont agi dans I'ébullition de la colére, ils seront classés parmi
les meurtriers.

»Mais si les coupables ont médité, projeté, arrété d 'avance cet étrange
combat; si la raison a pu se faire entendre, et §’ils ont méconnu sa voix, et
au mépris de l'avtorité, cherché dans une arme homicide la punition
qu'ils ne devaient attendre que du glaivede la loi, ils seront des assassins.»

« Vous le voyez dene : la loi semble se taire, et cependant dans l'opinion
de ceux qui faisaient la loi, la loi n’élait pas muette, et elleavait des repres-
sions pour un fait gui peut a un si haut point porter le trouble dans la so-
ciété. Cependant la jurisprudence, il fautjle reconnaitre, a sagement peut-
étre . déclaré que la loi était muette, que dans le due! loyalement arrangé,
loyalement convenu, loyalement éxécuté, il n'y avait ni erime, ni dé-
lit; qu'il y avait sans doute une lacune A combler, mais qu'il n'appartenait
pas aux magistrats de le faire. Il est cependant une aulorité que je ne puis
passer sous silence,, et qui émane de la Cour supréme , récemment appelée
a se prononcer sur une question de ce genre.

« Un duel avait eu lien entre militaires par suite de provocations vio-
lentes. Sur le terrain, aprés deux épreuves sans résultat au pistolet, te mi-
litaire provoqué:avait tendu la main a son adversaire, lui avait demandé
§’il voulait en finir. Le provocateur avait répondu : « Non, tirez ! visez cetle
fois et visez bien, ne tirez pas en 1'air comme les autres fois, ne me for-
cez pas a aller chercher d’autres balles i la ville. » Le militaire provoqué
avait tiré & la fin et avait atteint le provocateur d'un coup mortel. Tout s’é-
tait passé loyalement: le militaire ne fut pas traduit devant la Justice eri-
minelle ; mais devant la Justice civile, Il avait é1é eondamné & des dom-
mages intéréts. L'affaire fut déférée i la Cour de cassation. La, M. le pro-
cureur-général portant la parole , examina la question de duel et la recom-
manda dans toule sa gravité, a I'atlention des magistrats et des citoyens ,
et du haut de son siéze, ce magistrat illustre gourmandait la magistrature
elle-méme et I'accnsait de faiblesse.

» Les Tribunaux, il faut le dire, ont apporté trop de mollesse dans cette
uestion des duels. On parle du préjugé qui les protége ; mais ce préjugé
oit-il donc étre partagé par les magistrats ? Leur premier devoir n’est-il

pas de savoir s'en défendre ? Eh quoi ! d’aillenrs, & une ¢poque ol tant de
choses ont été abolies uniquement parce qu'elles ont paru fonddées sur des
préjugés ( quoique ces préjugés fussent quelquefois trés respectables ) on
aurait retenu précisément celui auquel on devait le moins faire grice : le
préjugé le plus destructif de la morale, de l'ordre social, de l'obéissance
aux lois, de la sonmissicn aux magistrats.

» Le duel, Messieurs, ¢’est 'état sanvage, e’est non pas ie droit, mais
la raison du plus fort et du plus adroit, et quelquefois du plus insolent

» Dans 'enfance de notre société , on a pu voir le combat judiciaire ; cela
tenait i la barbarie du temps. Les hommes ne savaientpas faire justice,
ils en appelaient & ce qu'ils croyaient , au jugement de Diew !

» Mais alors méme on cherchait encore 1a quelque forme de la justice.
La procédure du combat était reglée : il y avait un juge du camp: on re-
frouvait encore li une sorte de régularité, un concours de la puissance pu-
blique; on ne la bravait pas: s'il y avait ignorance absolue de civilisation,
il n’y avait du moins m révolte, ni insubordination.

» Mais du moment ot la civilisation, Vordre social, les idées saines de
gouvernement eurent fait des progrés, dés qu'il y eut des lois plus hu-
maines, des Tribunaux plus instruits, les duels furent défendus, comme
une infraction au droit; etils ne le seraient pas sous un gouvernement
conslitutionnel, c’est-d-dire, un gonvernement qui, plus qu'un autre, doit
étre le gouvernement du droit et de la loi!

» Le duel ne constitue pas seulement une attaque ou un délit contre les
particuliers, comme un vol on un assassinat ordinaire. C'est avant tout un
trouble & la paix publique; un mépris de la loi, une protestation contre
I'organisation sociale. On se gouverne soi-méme; on se fail justice soi-
méme, on méprise la sonveraineté du pays dans lequel on vit; aussi jadis
sous la législation de Lous X1V, le duel était-il avant tout un crime de
leze-majesté. ;

» En terminant son réquisitoire, M. le procureur-général di-
sait :

» Je forme un veeu sincére pour que laloi pénale s’éxécute en France
comme elle I'est en Belgique, ofi le méme texte est plus sainement enten-
du, plus moralement appliqué. Je desire que la question se produise
devant la Cour, qu'elle s’y produise nettement, je la traiterai non a I'im-
proviste comme aujourd’hui, mais d’une maniére plus compléte et plus
étendue; jappellerai sur elle tout votre examen . nous détruirons ainsi le
préjugé fatal quia pus'attacher a une j urisprudence antérieure, trop peu

« Quoiqu'il en soit de ces principes. §
a ¢té loyal, si le duel a été h!moral?le EjeIl :‘;Llll[srgg‘m““"’e que sj Jo g
expression), mais enfin il faut reconnai mande Pardon g, uey
) nnaitre que dans : € ety
dans la loi, que c’est de sa ps o Ak e
s la loi, q de sa part une tolérance fach Y alacypg
naitre que le duel est une action qui appelle toute Tusc_ L fau Tecop.
des magistrats qui ne peuvent appliquer que des lgisoll|p_[tude, i nap
moins des législateurs qui doivent en porter de i déja faites, dn

» Eh bien! dans cet état de choses soyons indulnellss-"l
le duel lorsa(éu‘on Y a observé les régles de Phonnenr. 1o ot Pt
les lois du duel ; car le duel a ses usages, car le dﬁcfs Toes du éml]:
ses lois. Mais observons ces lois, soyons :i’aulam Plus’S%r?-ces au cje]
tion en elle-méme n’est pas recommandable, et disons ic;grf)s que J'ge.
o un homme a é1¢ tué, si les régles ont été observées. s | ans le o
duit honorablement, il n’yarien A faire. Mais si le duela éu h_ou el
des régles, si la sociélé tout entiére a ¢té mise en péril r‘fu €0 dehopy
qu’on vent faire triompher en s’altaquant i un pére de ?gmﬁs Princi
tuant, sachons du moins rentrer dans les lois c{)u duel les,l o Clenlg
les faire exécuter rigoureusement. ; “Xaminer g

» Ainsi le duel e devra jamais étre un prétexte, un® »
nat: ce sera la chose la plug liche du monge, ce sera 'c‘h%]:el’e;dass;mi_..
odiense que I'assassinat ordinaire parce qu'elle prend en o plus
une forme légale. Je suppose les adversaires sur le terrain Si l?a el Sorte
duel n’ont pas é1é observées, si les garanties promises i chécun ds .
telle rencontre n'ont pas été données, si I'un des adversaires a ég?ns v

ar derriere, quand il était hors d’élat de s’attendre aux coups < alta
ait lui porter; si 1, sur le terrain, 'égalité des chances a g \(r]iulo," -
4 coté de I'arme excellenite et stire que vous gardiez pour vous vog gl
remis & votre adversaire une arme infidéle que vous saviez fa;usscs b
arme insuffisante ou incapable d'atteindre le but; si vous avez oo o
quelque faute, sidans ce jeu terrible oi la viede deux hommes estrinm
tal enjeu, vous avez triché, il est incontestable que 'homme dont |es Efa-
ces mont pas été égales, quiaélé mis dans I'impossibilité de se dé‘rc'lfmau-
est morl assassing. i)

» Cela est incontestable :il faut donc suivre les adver
rain, il faut entrer, telle répugnance qu’on puisse avoir, il faut entrer g
I'examen des lois du duel, examiner quelles sont les régles la lég alps
du eombat singulier. i il galité

» Ainsi les fraudes sur le terrain seront d'iﬂici!es » lorsque Thomma
qui se bat, qu’il ait de 'expérience ou non, s’adresse & des hommes d
coeur, qui ont quelgue souci de ce qui se passe, quiveillent & Pexdoyy; t
des regles, a des hommes comme MM. de Parny, de Laribaudiére Sioln
duel se passait déloyalement, ils ne le souflriraient pas, ils demandérajen?
compte du sang qu’on viendrait de répandre; lorsqu’on confie sq vie § un
homme sir, exercd, attentif, couragenx, la frauﬂe est impossible ou dy
moins elle est difficile , et d’ailleurs’elle est promptement et séverement
chilice. Mais, ainsi que je le disais, il y a quelque chose de plus grave et
qui appelle encore une plus religieuse attention de votre part : ce sont o
antécédens.

» 8i le duel devient une spéculation, un trafic ; est-ce qu'il sera per-
mis? 8'il ne s’agit pas d’'un homme insulié, s’il ne s’agit pas d’une de ces
injures souvent fort graves, pourlesquelles souvent la loi n’a pas la moin-
dre peine, s'il ne s’agit pas d’ane de ces injures qui soulévent un homme
de ceear et lui mettent & Pinstant les armes a la main, s'il S'agit unigue-
ment d’un froid caleul, djun 11:1érét personnel, d'une spéculation com-
binée et arrangée & I'avance ; est-ce que vous tolérerez un pareil duel?
Je le demande a vos consciences d’honnéles gens et de citoyens ; est-ce
que vous le souffrirez? est-ce que vous proclamerez 'impunité pour un
pareil duel? il y a plus: Est-ee que vous lui accorderez en quelque sorle
les honneurs d’un triomphe.

« Prenons ici un exemple en dehors de cette cause. Supposons que j'ais
a me plaindre de faits graves portant atteinte & ma fortune, d'une spolia-
tionindigne, supposons que j'aie éié dépouillé par une escroquerie, suppo-
sons que j'aie préparé une plainte,que j'aie mis I'adresse sur cetle plainte
pour I'envoyer aux magistrats du ministére public. Eh bien, supposons
qu'en ce moment un homme survienne, ¢’est le spoliateur; il se présente
chez moi qui ne suis pas homme d’épée, qui ai consommé ma vie entiére
dans des travaux de cabinet; il arrive, la menace et U'insulte & la bouche;
Vous m’insullez, dit-il, vous m'attaquez dans mon honneur en préten-
tendant que j’ai porté atteinte & votre fortune, vous allez me faire raison.
Puis, si je refuse, cette homme me frappe, et si, me croyant déshonoré par
un soulfilet, j'ai recours & un combat, si je suis tué, vous garderez le si-
lence, vous ne direz rien? Ce sera une action loyale , honnéte, licite! Et
mon sang versé ne criera pas vengeance! Oh non! Messieurs, cela n'est
pas possible, la justice n'y saurait consentir ! 7

» Un homme me doit de 'argent, je le poursuis en vertu de Ia
loi civile. 1l viendra me faire violence pour s’acquitter! Un hom-
me veut m'emprunter de I'argent et je refuse, il va dire que j@
doute de sa bonne foi, de son crédit, que je metsson honneur el
question ; mais voyez-le bien, le prélexte est toujours Ji. Mais
je vous promets de vous payer; vous refusez de me préler, YOUS
doutez de ma parole, vous me méprisez, vous m’insultez et yous
m’en rendrez raison. Eh bien! si les choses se passent ainsi, 8t
I’homme est tué, déclarerez-vous votre impuissance?.... Oht miz
sérable el honteuse impuissance! Impuissance qui deyrait YOUS
déchirer le ceeur si vous étiez condamnés a la proclamer.

» Non, proclamons-le bien haut, on ne se bat pas pour de
I'argent. Celte vérité a été reconnue de tout temps. Elle I f“‘
au commencemert du 17¢ siécle, en 1610 par Scipion Dupleix,
qui fi. un livre sur les lois militaires, touchant le duel. Co ¥
vous l'entendez bien, étail fait pour les gens d’épée, pour ceux
qui font métier de se battre. Voici ce que jylis :

« Pour moi, je tiens que depuis que deux guerriers sont €n justice;
soit pour une cause civile ou criminelle, il n’y a pluslieu de coml:;ll-mt
pour le regard des matiéres civiles, il faut eroire que celui-la est “'
incivil et insensé, lequel pour le bien du monde qui lui est conlr? b
par la voye amiable et licite, se vent désespérement eslancer au sort i
main et injustice des armes.»

saires sur Jp ter-

: ; : . fes-
» Et quelques années aprés, dans les séyéres réglemens p?iru .
quels Louis X1V chercha & mettre un frein 4 la fureur des
on trouve un article qui porle :

: A entil-
» Pour les offenses et outrages a 'honnenr qui se feront a ?rl:;cégs q
homme pour le snjet de quelque intérét eivil, ou de quelque |

serait déja intenté devant les juges ordinaires, on ne pourra avoir

au duel, ete. » Fraved
A
» Voila, Messicurs, ce qu'écrivaient les maréchaux :i;goﬂ-, de
sous Louis XIV : cela est signé &’ Estrées, de Grar ;
Praslin, de Clérembault t i soné
- t uis
» Aprés ces principes, Messieurs, qui sont les vptrgf;, fr:)iqr &
aussi ceux de tous ceux qui m’écoulent, il s'agil sco, iFY 8
peut en faire :Papplication & la cause; si, dans 'esp = et ierth
combat pour un outrage, ou s'il y a eu combal P0
civil ou pour une spéculation.

. u dod 4
» Il faut pour cela, Messicurs, remonter aux _anléccczzg:ed; ie js au-
expliquer autant que possible la posilion des parllL‘S,e“l'on extréme san
tant que possible, je le ferai en effet avec une modera!iercher, si Jcﬁ
inculper personne, sans ineriminer personne, Sans recrt au proces: T
m’en défendre, qui, de Durepaire ou de Sirey, avalt mravc,i meisé o
en montrant seulement qu'il y avait procés, proces ‘io'e Ia jusﬁceeﬂ '
plus compliqué, le plus inexplicable des proces, etq
saisie.

réfléchie. Aujourd’hui, et dans la question purement civile qui vous est
soumise, je conclus au rejet du pourvoi, en accordant tous mes ¢loges a
la Cour qui a rendu ce que j'appellerai un trés bel arrét. »

» Ainsi, voila le dernier élat de la question devant la juslice, Tl y
a un mois que, devant la Cour de cassation, le procureur-général
recommandait cetle grave question a 'altention des magisirats, des
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» M. Sirey pére, a épousé il y a longues années, :nr:z (}amil e. ﬂﬂ'.’
famille du Saillant, ¢'était une riche noble et QH!SS o grands piens (i
Saillant par suite dn désordre de sa maison, 3}‘1?“ Clest un ho? ﬂ'l%'”’.‘ b
grands embarras. M. Sirey arriva dans la fami c‘e“' habile en auﬂ“"’

Pinsulter ), ¢’est un homme parfaitem hoi 5% I
ne veux pas ) ayant au-‘uul‘éd;em pom® |

i

|

E il 1

i | ; : .

i iy : adversaires sont d’accord 4 ce sujet, les témoins ne peuvent s’y op-
i ser.

i |

. M. Sirey, pére: Tous les éludians d’Allemagne se battent avec
il des masques.

il La liste des témoins est épuisée.

ix-d’ ie ci ogi i b flaires, ayant dés-lors, ;
i | M Chaix-d"Est-Ange prend la parole au nom de la partie ci- | législateurs et de la société, déclarant hautement que le duel le plus fﬂ,’:}s;':::r'::;]d?zls ;gfnfmﬂc expgﬁence des 5,"-,.,,,05_(] llcﬁml nde qu:f_:; i
{u ‘ vile : ; o : ; loyal est un acte puni par la loi et doit etre par conséquent soumis | daffaire de cette famille. Au milieu des désordes 215'imegnldaaﬂ’q“’
i ! « MM. les jurés, au milieu de ces importans débats, je viens! & yotrehaute et souveraine juridiction. abandonnée & je ne sais quels soins, A je He sais qu
! :
{
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1 Pe'l].'ies!

and leurs maitres se ruinent, voild ‘que M, Sirey arrive, il

rkhi’:;e;::s a famille, la direction des affaires lui est confiée; ¢'était un
(re & \ i
;‘;int inc]nmgzlzgkzes aprés, il arriva que M. du Saillant était ruing, sa
o eq[‘ll anéantie, M. du Saillant était réduit & vivre d une pe_ns::)in
fortune éll'al entaire. I arriva en méme temps que .M. Sirey par smt,e e
jagere © ‘i:nimvail fort honorable sans doute, (le\:mt proprictaire d'une
n lravéud. rtion des domaines de la famille. Comment cr.:!a §'était-il
assez gr?z} 2 Fgw;pliqued’une facon honorable, et déclarequec’esten com-
it 2 M. ‘];F:r?fail_s la famille du Saillant. Du Saillant faisait dc.grz'mdeslde-
plant de 1 létﬂn dans un état constantde géne, M. Sirey lui prétait del'ar-
] woi M. du Saillant lui éerivait des lettres de bénédiction. M.
i 2écaulim}. demandait des garanties ; on lui donnait ces garan-
irey. cregl ainsi qu’ilarriva que M. Sirey devint, a force de bienfaits,
= fi:élaire des biens de la famille du Saillant. Lorsqu'il prétait son ar-

’Pr:gb‘z\l- du Saillant, on le payait par de la reconnaissance, aujourdhui
clest par de Iingratitude.

¢ ai it ruiné lui-méme et
¢ i uppose que M. Duszillant se soit ruiné
lf cg?rl'{;;r‘sges;itglnrich;]lem seul, cela n’empécherait pas que M. d!l
: lh t qui pér}ait de bénédictions et de reconnaissance quand il avait
o ?ndgr ent, el quand on lui en prétait se prétendait dans d autres
be!ﬂmf nugé s‘polié par Sirey; et jai ici un écrit de sa main, un mémoire
. s| ruel il énumere les spoliations (¢’est son expression ) qu'il attri-
dansa %;1 Sirey. Ce sera si vous voulez I'opinion d'un l‘ton_lme ruiné qui
s rend a tout le monde ; mais enfin ¢’élait 1a son opinion ef, bien
i g ¢’était 'opinion de la famille entiére. ’ ¥ ’
mjelia, famille du Saillant, depuis dix années, faisait M. Fagniez, l'a-
»é dépositairede ses griefs contre M. Sirey; et M. Fagniez, on le sait,
g des plus honnétes hommes qu’on connaisse. Il recevait cgnﬁ—
o unde& doléances de la famille, formait un dossier et ne cessait d_e
ene der les piéces nécessaires pour intenter un procés. Ce proces dtait
demndiﬂiciﬂ: car la famill e du Saillant prétendait qu’elle avait été dé-
dm?ﬁég arun nombre immense d’acles et de blanes seings. Qui pouvait
F}mm‘r (l:]es docomens? Ce n’étaient pas les fils da Saillant: co fut alors,
';uqr il ya dix ans, si_jene me trompe, quentra dans la famille, M.
2

hien
e

Alexis Durepaire. Il épousa celle qui est, en ce moment, assise i mes.

eitds, et il faut dire que ce fut M. Sirey qui fit ce mariage, constamment
heureux jusqu’au mois de novembre dernier. ! : j

» Hélas ! Messieurs, il faut que je vous le dise : Mm=e Durepaire, dans
s douleur, attribue & ces soins une cause & ]aqugl]e_]e e Yeux pas eroi-
re. M. Durepaire, avant de se marier, avait une jeunesse inoccupée, in-
active, dissipée. Il était éiranger aux’gﬂfmres ; on devait croire qu'il y de-
mererait constamment étranger, qu’il ne vondrait pas porter la vue dfms
le fatras inextricable des affaires dela famille Dusaillant, Ce fut, c’est
tonjours M=¢ Durepaire quia le_tort de penser cela, ce fut pour celte
raison qu’on fit entrer M. Durepaire dans la famille.

« Mais M. Durepaire marié devint un tout aiitre homme. 11 songea ala
fortune et & I'avenir de sa femme. Il devint le plus grave dans ses pensées,
le plus raisonnable, le plus ferme dang ses résolulions , le plus assidu, le
plus constant & les suivre. M. Dure}}m're se mit lentement au courant de
ses affaires, il en rechercha de tous cotés les élémens. Penr]im! de longues
anntes il s’attacha a rassembler, & réunir en u_n_fmsceau', les élémens des
réclamations qu'il avait & faire. Son prejet, voici quel il était. ;

« Les biens de M. le comte du Saillant étaient sortis de ses mains parun
grand nombre d’actes. Ce qu’il y avait d’imporlz?nt a établir, c’e’taitqu_e ces
acles faits entre MM. Sirey et et du Saillant pour la vente de ces biens,
élaient des actes franduleux, que les ventes étaient nulles, et que les hiens:
devaient rentrer entre les mains des héritiers du Saillant. M. du Saillant le
pére, était tuteur de ses enfans. Ila dilapidé leur f'orlunc.. Il faut demander
des comptes au curateur & la succession vacante. La loi accorde une hy-
pothéque légale, qui gréve les biens du tutenr. M. du Saillant était débiteur
envers la sucession d’une somme de 312,000 fr. » Ses biens étaient frappés
pour cette somme d'une hypothéque légale. : ;

» 1l élait résulié de cela une chose toute simple, un ressentiment pro-
fond de Ia part de M. Sirey etune grande crainte de Durepaire dans lequel
il voyait un homme habile qui se mélait de ses affaires. De 1d les résis-
tances de M. Sirey. Flles venaient, ou de co qu’ilavaitla conscience qu'il
éiait dans son droit, oude ceque sentant bien qu’il avait quelque chose A
8¢ repracher, il ne voulait pas que les doutes qu’on avait concus fussent
approfondis. Quoiqu’il en soit, il faut suivre les résultats de cette résis-
lance,

» Cestici la place de rappeler qu'en 1810, dans un procés avee sa belle-
Seur, alors qu'il était parvenu i brouiller le frére avee la seeur, il éerivait
dda Saillant les choses les plus dures, et qui annoncaient de sa part le
Jlus grave des ressentimens. 1l n’est pas petites horreurs qu'il n'insinue 4
500 avocat. 11 se lance dans une longue carriére d’outrages. « Malheur i
El!:i!,l ditil et & quiconque aura souri dans son sens y..... malheur &
eliel.. ... » -

» Vous comprendrez aisément, maintenant, quel caractére envenimé
it pris 1a haine de M. Sirey pére, contre celui qui satielait ainsi (par-

ez I'expression) 4 la rude tiche de découvrir et de dévoiler ses frau-

. Cétait encore I'homme qui avait dit, en parlant de la belle seur:
“Malheur felle et 3 qquiconque aura souri dans son sens ! »

» Le domaine d’Aigues-Perse avait été vendn 3 M. Sirey moyennant
$5,000 fr. Les créanciers de M. du Saillant s’en étaient indignés. Hs pré-
kendaieng que c’élait une frande de la part de M. Sirey.

» Iis soutenaient que M. Sircy avait acheté d’'un homme qui ne pouvait
Pﬂs vendre, Tls soutenaient d’abord que P'acte par leque il avait achetd était
mudalenx, puis enguite quil avait acheté & vil prix. Vons comprenez

ﬁn'!érét de M, Durepaire i #e méler 4 ce proces, il allait intervenir lors-
42l est mopy 1

» Cétait 1 un mauvais procés, direz-vous. Soit ; mais vous Pavez
1 ce procés. 11 ya trois jours qu’un jugement longuement motivé a
¢ 4rC que vous avez achetd d’un homme qui ne pouvait pas vendre; que
,,:'S U acle frauduleuw , c’est ainsi que le jugement le qualifie ; que
IS avez acheté 3 vil prix en achetant 95,000 fr. un bien qui, estimé A
Ur 100 du revenu, vaut 209,000 fr. Voila le jugement rendu , et je
Earder,ai bien de rappeler ici, dans cette position déjh si triste, en
'lfie?‘ce d une justice extraordinaire, les paroles sévéres que Porgane du
¢ sﬂ'?;'f Public a fait entendre contre vous devantla justice civile,
Voily 1, si vous Je voulez, quelle était une des chiméres de Durepaire!
plutd quelle était une de ses légitimes espérances: car enfio, méme
» 1 D concours, le procés a éié gagné,
du Sa']{ avalt un autre motif an vog’nge de Durepaire & Paris. Le domaine
Ak avait été vendy a M. Sirey : mais il existait une contre-leitre
ait que le domaine appartenait a M« Fortuné du Saillant, et M. Si-
sengﬂ{,’equ a le lui passer 4 sa réquisition par un acte authentique.
i]&ai‘i?[;“dﬂli_depuis long-temps & M. Sirey laréalisation de cet acte et
filg gy, Possible de I'obtenir, M. Sirey disait & du Saillant pére: « Votre
o ‘,em?]lbfl Cxécution de la_contre-lelire, je ne m'y oppose pas ; mais
e L ldire dy bien? N'est-ce pas pour I'hypothéquer? » Puis, le
i E;’“ i Tui éerivait » o Il est venu un homme pour prendre des ren-
. ge laiens Sur la solvabilité de Fortuné qui veut ‘ui acheter pour 4,500
Puis réel'l":;mn!re des lett;es de change ; jugez oll en est votre fils ; je ne
dany rl 0% ’éallsel' lfl contre-lettre » ; et le pére s’indignait en enten-
» ] e de ces singuliéres spéculations. 1
s jj i):v.an U troisitme et dernier motif qui amenait Durepaire i Pa-
tlle o é{lssa_n d exercer Phypothéque légale, résultat du compte de tu-
Billo g > faire condamner le curateur i la succession vacante i 312
Qi) !’iigisgu-s Voyez ‘l[lle Lintérét des parties était immense ; vous voyez
Y ot o At d'annu|er comme fraudulenx les actes faits par ,M. Si-
, 12 r les biens vendus 4 M. Sirey un recours qu’on éle-
RI_J‘ ai; r.“ fr. ltll_core une fois, cette réclamation elan-'elle fondée?
Vais, Yous dillen' Le jugement rendn contre vous, vous le déclarez mau-
j“'J erait pnfs e vous Pattaquerez, et il vous est échappé de dire qu'on
ate?n,!m‘ Maiscpmme cela en appel; mais provisoirement foi est {‘]'ue au
bien Ttai J¢ suppose que tout cela n'existe pas ; mais ce qu'il y a
Nn‘,diﬂici]e 1 Cest que Je procés le plus grave, le plus important, le
i €tait é:rflli?a" entre la famille du Saillant et M. Sirey pére; que ce
Ue gq, tout entier j |y poursuite de Durepaire; que Durepaire
e 0 availﬁmme de la famille capable de le suivre, qu'il en tenait le
Mﬁ'i‘aﬁ, "2Uvéle neeud gordien, selon son expression, et qu'il ar-
ireng; Pour fancer |, remiére assignation. Le jour de sa mort,
"il.g:e“alt ren premiére assigo:

€Z-vous chez Me Fagniez pour lancer la pi¢ce qui de-
€ proces,

P

o langagede la part de M. Sirey ‘est-il vrai, est-il sincére? je veux:
o

(977)

Vola quel était 'état des partics : Durepaire arrivant A Paris, chargé
des haines de cet homme qui avait dit en parlant de sa belle-seur :
« Malheur i elle, et & uiconque aura souri dans son sens! »

» Au milien de ces af aires, au milien de ces notes informes trouvées
chez du Saillant aprés son déeés, une lettre arrive avec une visite de MM,
de Cayeux et de La Rifaudiére. Pourquoi cette provocation ? Ah ! Mes-
sieurs, il existe dans le dossier une letre qui n’est pas timbrée dans la-
quelle on lit -

» Je me bats aujourd’hui avec Durepaire ; ¢’est une haine de 10ans, je
ne veux d’autres pistolets que les siens parce qu'il y a 10 ans qu'il s’exerce
avec ces pistolels

« Est-il possible que cette lettre ait été écrite, que cette lettre qui ne
porte pas de timbre de la poste ait été récllement adressée?... Mais i parle
de pistolets avec lesquels Durepaire se serait exercé pendant 10 ans, et
ainsi que peuvenl Pattester de nombreux lémoins, jamais Durepaire ne
s’était servi de ces armes, jamaisil n’en avait eu en sa possession.» (Vives
dénégations au banc ot sicge M. Sirey).

Me Chaiz-d’ Est-Ange : Que veulent dire ces rumeurs? veut-on nier
ce que j'avance ?

M. le président : La loidéfend les interruptions. Vous répondrez.

M. Chaiz-d’Est-Ange : Je répéle ce que Pai dit. Jamais il ne s’est ser-
vide pistolets ; jamaisiln’a eu de pistolets & lui A

» Je dis encore et je répéte qu'il est impossible que M. Sirey fils ait
dit, ait écrit que ce duel é!ail‘c{e résultat d’une haine de dix ans, et cela
,)arce que depuis dix ans, Sirey et Durepaire vivaient en parfaite intel-

igence, c’est qu'ils étaient ensemble amis, camarades. Ils n’étaient pas
seulement cousins, ils étaient fréres. Cest que quelques années avant ce
duel fatal, ils se rendaient des services, ¢’est que Durepaire en remer-
ciait affectuensement Sirey. Non, ce n’est pas vrai : il n’y avait pas entre
vous une haine de dix ans, il y avait une parfaite intelligence, une en-
tiére amitié,

» Quels étaient done les motifs du duel ?

» Etait-ce la scéne qui avait eu lieu chez le témoin que vous avez en-
tendu? Mais il vous a dit lui-méme q'il avait pris cela pour une plai-
santerie, et ce témoin est un homme fort honorable, je le dis avee fierté,
il est avocat : « A mon reveil, a-t-il dit, il n’y avait pas apparence de
» querelle, je pris tout cela pour une plaisanterie. »

»Mais il y a eu une autre querelle, et en effot M. Sirey pére déclare que
dans I'emportement de la colére contre son neveu qu'il n’aimait pas, il
avait adressé i ce dernier un geste de mépris. En sortant de celle confé-
rence, Durepaire, prenant Sirey fils a part, lui aurait dit : « Je ne puis de-
mander raison & votre pére, voili ce quil vient de me faire, je suis fored
de vous en demander raison.» Voili quelle aurait été la provocation , elle
n'avait rien d’amer, ce navait pas été une scéne violente, une insulte faite
a Sirey fils. On avait pris rendez-vous, le combat n’avait pas eu lieu pour
une cause honorahle. M, Durepaire avait averti Sirey fils, qu'il était pour-
suivi, et surle point d'étre arrété pour dettes : il avait ainsi assuré sa li-
berté. Désormais tout est oublié, il ne s'agit plus de se battre. Ce parent,
ce cousin, ce fréve, il a veillé sur vous pendant votre sommeil, il vous a
averti du danger : voili cequi a misfin a4 jamais & cette provocation de duel.

»Et on dit qu'il sagit d’une haine & mort qui dure depuis dix ans, qu'il
s’agit d'un combat i mort, que le monde ne peut plus les contenir lous
les deux (ceciest une expression de M. A. Sirey). Non encore, celan’est
pas vrai. Ilya euunequerelle d’un moment, effacée parun service rendu,
par un noble bienfait, voili ce qui restait dans les souveuirs,

» Mais on parle d’une querelle Limoges, d’expressions blessantes
adressées par Durepaired M. Sirey pere. Un témoin entendu a expliqué
qu'il s’agissait d’une somme de 50 franes que celui-ci aurait refusé de
payer, et Durepaire aurait dit: « Il ne veut pas payer ces 50 franes, et il
Dous a compté ce paiement fait pour 80 francs, la canaille '» Ah je congois
que si vous aviez entendu ces expressions, vous auriez pu ne pas réflé-
chir qu'il y avait en Pair un proces civil qu'il fallait vider avant tout. Je
congois que vous auriez pu vous laisser entrainer i un acle de violence;
mais, ee propos, vous ne avez pas entendu, Paubergiste ne vous P’a pas
répété. 1l n'a dit quune chose:: !I’aicm Voir que Yos neveux avaient des
projets hostiles contre vous. Vous ne saviez qu'une chose, c'est qu'il y
avait un sac d'argent, et qu'on allait faire enregistrer un acte. »

Me Chaix-d’Est-Ange donne” locture de la lettre de provocation. TI de-
mande o1 on y peutvoir la tracesdes injures dont il s’agissait de demander
satisfaction. Ou sont ces expressions outrageantes? Parle-t-on de Iex-
pression de canaille ? sait-on sealemont qu’il a été proféré une injure dont
il faut demande satisfaction ? Non. On sait qu'il y a un proces, qu'il faut
empécher un proeés, Pempécher a tout prix. Voyez la lettre du 24 novem-
bre, Poutrage n’y est pas rappelé, on ignorait. Les mots projets hostiles
ysont seuls relatés. On ne savait que ecla , rien que cela. On savait que
les neveux avaient des projets hostiles conlre leur oucle.

’:1-? i

» Voila toute la cause, Messieurs, ah! ne vous y trompez pas,
elle est 1a et produira sans doute de magnifiques effels en appelant
un puissant intérét sur Paccusé qui se présente devant YOus; mais
on ne pourra détruire ce qui est, on ne pourra vous abuser sur
le motif véritable de Ia provocalion et du duel qui I'a suivie. Ge
n’est pas a l'occasion d'une injure récenle, ¢’est uniquement a I'oc-
sasion des projets hostiles qu'il se bat. :

*» Cependant les témoins sont pris. Durepaire ne refuse pas de
se hattre, vous connaissez sen courage. Les témoins vousont dit
quelavait été le calme, le sang-froid de cet homme . en présence
de ce fer qui menacait son sein et qui I'a tué. Durepaire accepte,
el jamais, vous le savez, il n’avait eu duel de sa vie; il accepte
avec un homme fort aux armes. Il acceple en disant : « Nous nous
battrons au pistolet, 4 bout portant, ou a la carabine. » On ne se
bat pas cependant. Les témoins, M. Mérimée et M. de Mortemart
ont, dans une déclaration, ‘dit qu’ils ne voulaient pas éire témoins
d’un duel exceptionnel. Ils ont donné aussi une autre raison, ¢’est
qu’ils ne voulaient pas assister 4 un duel qui n'avait d’autre motif
que de trancher une question d’argent. Ils ne l'ont pas dit dans
leur déclaration écrite ; mais ils ont formellement expliqué , en
gens d’honneur qu'ils sont. IIs ont voulu arranger Uaffaire; ils
n’ont pas voulu que cet arranzement fat un ajournement qui for-
¢it les parlies & revenir sur le terrain.

» M. A. Sirey, aprés avoir montré de la colére, a fini par se
ranger a l'avis de M. de Mortemart. M. Sirey avait semblo com-
prendre qu'il fallail faire le procés avant tout; mais si yous man-
quez a cel arrangement, 4 celte parole donnée, alors ¢’est un man-
quement & I'honneur, c’est un manquement aux lois du duel, &
toules les régles de ces combats,

» Eh bien ! voild qu'il s’est organisé un abominable guet-apens!
Voila que le combal va recommencer, voilj que deux nouveaux
témoins vont entrer en scéne.

» MM. Chatird et Duclere arrivent un malin; ¢’était, je crois, le
surlendemain, il n'y avait pas 48 heures quon s’élait quitté.
Ces messieurs arrivent, ils le disent, dans I'ignorance de ee qui dé-
vait se passer. Ils sentent qu’ils ont besoin, pour leur justification
de l'aflirmer & la Justice ; ils sentent que’s'ils étaient venus pour
assisler 4 une pareille scéne, ils sentent que si deux persounes
étaient venues pour assister un homme qui voulait en frapper un
aulre, ils auraient commis une abominable action, ils se seraient
rendus complices de ce guet-apens. Ils ignoraient donc entitre-
ment ce qui allait se passer.

» Mais Sirey I'ignorait-il? Oh! non, il venait, lui, pour exécu-
ler ses menaces. « Je le forcerai bien & se battre, » avait-il dit. 11
voulait se baltre avec cet homme qui venait faire un procés & son
pére, il youlait plonger son fer dans le sein de cet homme qui Le-
nait le neeud gordien du procés, il fallait que dans le sang de cet
homme le procés fat anéanti. ,

» Comment les faits vont-ils se passer? Ap! J'ai bien peur qu'en
I'absence de eet unique témoin qui pouvait déposer pour nous, car
Durepaire est mort et ne peut rien démentir, j’ai peur que les dé-
Lails de cette scéne n’aient 6té étrangement dénaturés, entiéremeni
oubli¢s par ceux qui y ont assisté 3 J'ai peur que leur zile pour

leur ami, qu'ils regardent comme un homme honorable, ne les ait
eniratnés trop loin, etque pour éyiter les reprochesde la justice ils
n’aient beaucoup adouci les détails qu'elle leur demandait.

» Ainsi, & les entendre, M. Sirey est entré, non violent comme
ilT'est, comme il avoue I'étre, comme le dit son pére, mais froide-
ment, avee calme ; il est entré en disant : « Voulez-vous rétrac-
ter les injures que vous avez proférées contre mon pére? — Vou-
lez-yous signer une rétractation? puis il aurait donné un soufflet
et serait reliré lenlement : :

« Ces messieurs ont encore dit qu’ils avaient été au désespoir
d’avoir assisté 4 une pareille scéne, et je concois qu'ils l'aie?m dit.
Si jamais un ami m’amenait dans un pareil guet-apens, qui pour-
rait faire planer coatre moi le soupcon d'étre du complol tramé,
J'aurais horreur de I'homme qui_m’aurait entrainé Ia. Ils décla-
renl qu'ils ne le savaient pas, et M. Chatard, avant de se retirer,
dit : Vous n'avez rien a dire a M. Sirey! Ce qui veut dire sans
doute : maintenant que vous avez recu un soufflet, il est proha-
ble que vous voudrez vous battre avee M. Sirey. Ces messieurs
sont sans doute dignes de foi. Ils ont rassembié leurs souvenirs,
ils les ont apportés 4 la Justice sous la foi du serment, ils igno-
raient ce qui allait se passer.

»Que fait Durepaire ? Sachant bicn qu’il vamourir, mais toujours
calme, maitre de lui, il raconte a M. Larifandiére, 4 M. Vielcastel
tout ce qui s'est passé; il dit qu'on est venu le sommer de signer
cetle déclaration fatale qui était I'extinction du proces. En effet,
quand on le sommait de signer une déclaration dans laquelle il re-
connaissait M. Sirey pére pour un homme d’honneur, qui avait
bien administré la fortune des enfans du Saillant et auquel on de- itk
vait de la reconnaissance , C'¢lait signer I'extinction du procés, ¢'é- Uik
tait déclarer qu'il n’y avait plus de procés possible. i

» Voili la cause: il n'y a pas de querelle ancienpe , il n’y a pas de 1118
querelle récente & vider, il y a un proces qu’on veut éteindre, il y
a une rélractation adroitement motivée qu’il s’agit de signer. Ti faut
donc qu'’il se batte, onl'a mis dans celle nécessite cruelle, absolue,
Jinévitable.

» Voyons donc ce qui va se passer. {

» Ah! je voudrais ici, je le dis avec un sentiment profond de kE
veérité, je voudrais qu'on pat établir devant la justice que le duel |
s'est réellement passé suivant les regles et toute la loyauté der-
riére laquelle on veut se refugier. Je voudrais voir au moins I'ac-
cusé, aprés avoir.foreé son adyersaire a se hattre, je youdrais le (b
Voir risquant sa vie honorablemenl, noblement , loya1cment:, (LA
mais je suis foreé de le dire, parce que ¢’est la 'expression de ma !
profonde conviction : il ne s'est pas conduit en chevalier. Jus- il
qu’ici je vous ai prouyé que c’était pour de I'argent qu’if'se bat- it
tait : voyons maintenant quand le fer brille, quand I'neure du 1 1
combat a sonné, quand la lice est ouverte, comment le combat va ‘
s¢ passer ! Allons, jeune homme, allons! poitrine contre poitrine ;
allons ! a chances egales ; allons sans tricher, sans manier habile-
ment ces cartes lerribles avec lesquelles Ia mort se joue !

»Hélas! en est-il ainsi? Ah! laissez-moi en ce moment yous
rappeler ce qui s'est passé. Cet homme n’avail jamais manié une
épée; il n’avait jamais manié un pistolet; il fallait se baltre a bout
portant, il connaissait son inexpérience, M. Grisier, le professeur
d’escrime, I'a yufcomme yous. Quelle arme preadra t-i1? Sirey ,
prétend qu'il a le choix des armes, et il s'est rencontré deux per- i
sonaes dans ce fatal procés qui ont dit avee lui quil avait le chioix it
des armes. Voici le code déplorable de ces duels : est-ce que tout i
le monde ne sait pas que lorsqu’il y.a eu soufflet racu, ¢’est A celui i ,
qui I'a recu qu’appartient le choix des armes? Sirey demande le L
choix des armes, et il a dit qu’a I'épée il était sar de le tuer, i

» Enfin il est arrété que Ie sort en décidera. Le sort favorise .5]
Durepaire : on se battraau sabre. Durepaire se battra au sabre! 18
mais il ne sail pas manier un sabre. .“g

» Au bout de quelques inslans » son bras, affaibli par une an- e
cienne fracture, a plie ; le sabre est tombé de ses mains. Hélas hi)
monDieu ! Donnez-lui done quelques jours! Que les chances soient i
égales! Quelques jours pour qu’il s'habitue & manier le sabre. '
Vous dites que vous ne I'ayez Jjamais manié non plus, mais ne
sait-on pas que vous avez I'habitude des salles d’armes ! Vous sa-
yez vous battre & I'égée, vous, laissez-lui done quelques instans, g
Daws les duels de celte nature, on a toujours deux jours... Mais i3
non ! il faut qu’il se batte surle champ. Il se baltra ce soir méme, ]‘
ou il gardera votresouflet. Ah! vous saviez bien que vous le forciez - U4
a se battre et qu'il ne garderait pas votre souflet, f

» On se battra done au sabre; mais M. Sirey dit : je tiens'a ma figure, '
Je veux un masque d’armes. Vous avez entendu hier M. Grisier interpel- \
1¢ sur la question de savoir quel était leffet d'un masque sur la ligure. i l
Il vous a dit que, pour répondre, il avait besoin de refléchir. i J

» Durepaire n’avait jamais mis un masque sur sa figure. M. Grisier i
vous a dit que celui qui n’avait jamais mis de masque en éiait nécessai- 4 |
rement géné; il a ajouté quavee I’habitude onn'y pensail plus; que ee il
reseau de fer qui, les premiers jours, faisait nuage et troublait la vue, ! i i
finissait par ne plus la géner. Voila tout ce que le monde sait. Kt bien! it
voili ce qui est arrivé : tandis que vos yeax habitués au 1
que votre vue claire et limpide n’était génée par rien, un nuage ohscur— il ‘
cissait la sienne, il était obligé de se fier au hasard : sa main enfermée l
dans un gantelet, son bras fatigué tenait & peine son arme, et voild com- '] 1

L]

nasque, tandis "i il

me il est livié aux chances du combat! Ah ! je le sais, et honneur lui soit

rendu sur ce point : malgré tous ces désavantages, il a déployé dans ce |
duel fatal un admirable courage. C'est 1a une consolation pour sa veuve I
qui m'entend et m’assiste, il estdigne de tout inté

» Oui, il s’est bravement, Couragement conduitdans cet horrible duel
oit il était sir de mourir. Ses derniers instans, avant cette inégale et |
trop fatale rencontre, ont tous dté consacrds aux intérétsde sa famille, il {
recommandait sa femme 2 tout le monde ; il écrivait A sa sceur : « Adien :
ma seeur! je te legue ma fille, adien! »#

« Yoild son testament de mort, voild sous }
présenté d ce combat, voilh ay milieu de
cette vie qu'il était str de perdre. ‘
E» Voild, Meéssiears, ce que je recommande i V0Ss souvenirs, voilh tout \
ce que me permet de dire 'intérét sacré qui m’est confié, que je viens dé- ‘
fendre devantvous avee une entiére et profonde conviction. Si jlavais & |
remplir un ministére plus noble encore que celui de défendre cotie veuve [
et cel enfant, si je pouvais vous parler au nom de la sociéts qui gémit de ‘

|

rét qu'on lui a portd, f

quelles impressions il s'est
quelles impressions il a défenda

ces fureurs, qui voit avec horreur ses meilleurs citoyens, les existences
les plus illustres mis en danger par ces eru
animé de ces sentimens d’'un ordre si éle
société, je vous dirais: Ah! ne donnez pas,  MM. |es jurés, en cette
grave circonstance, un exemple dangereux d’impunité. Je vous dirais -

|

I

:

. s . I

els combats ; si je pouvais, |

|

Songez aux intéréls de la sociéle dont vous étes ici responsables , pe i

vé, vous parler au nom de Ja

souffrez pas que de tels exemples soient donnés, ne proclamesz pas une si ]
dangereuse impunité, pe jetez pas a ces fureurs coupables de nonveanx
encouragements, donnez des consolations aux victimes et de salutaires g-
vertissemens & avenir, »

(L’audience est suspendue, Un grand nombre de membres du barreay
et plusieurs magistrals présens A I'audience entourent Me Chaix-d’¥st-
Angeet le félicitent. Les regards se portent avec un respectuenx intérég
sur la veuve et la jeun enfant qui n’ont cessé de verser des larmes pen-
dant cette brillanie plaidoirie. ~nl

Les amis de M, Sirey entourent le banc ol il est assis Op lui py
son cnfamqu’il embrasse & plusieurs reprises, |

M Crémicux demande & interpeller de nouveau M. C} ,,,.,"

4

,
témoin, 1 il
Me Crémiouz : Diles-nous comment Durepaire et Sirey fils V{iﬂi@nt BN ¢
N{raods i

i
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ensemble, ¢'ils n'avaient par eu ensemble des provocalions, enfin si M.
Durepaire n’était pas violent et sujet a des querelles. ; Fipa

Le temoin : Yai déja dit hier que dans une contestation d intérét M.
Durepaire §'élait plaint une fois du ton de M. Sirey pere; mais je wai ap-
pris que le lendemain qu'il y avait eu une provocation.- D'ailleurs, je ne
pouvais tout voir, j'étais malade, je me retirais de boune heure dans mon
appariement. g Sl ry

M. le président : Savez-vous si M. Durepaire €lait sujet aux. provo-
cations ? ; o A

Le témoin raconte un fait. d'oil il résulte que M. Durepaire avait eu
une premiere querelle avec M. Sirey fils, par rapport & une demoiselle et
dans un bal. 3 i

Me Chaiz : Mme veuve Durepaire m'a raconté ce fait de provocation
entre son mari et M. Sirey fils, comme une plaisanterie convenue.

I accusésoutient que celte provocation €tait (rés sérieuse. Il raconte
que M. Durepaire avail provoqué jusqu'a M. Chauron, pére de six en-
fans, pourun simple propas, et avait exigé une rétractation, sous peine
d’un duel & mort. f

Letémoin ne parait pas se rappeler cette circonstance. h :

Ladame veuve Durepaire, interpellée, raconte que M. Sirey pere lui
conseilla de ne pas permetire & son mari de poursuivre la main-levée de
Phypothéque légale, parce que M. Durepaire en dévorerait le produit
corome il devail mauger sa dot tout entiére. Elle raconte encore que M.
Sirey parlant de son mari, avail, aprés plusieurs insultes graves,, juré de
Vécraser. ( Vive impression.) i

M. Sirey pore couteste la véracité de ces propos Il prétend au con-
{raire que ¢'était Mme Durepaire qui lui demandait des conseils contre
SON mari.

M. Delapalme prend la parole : )

« Je me léve au milieu des profondes émotions qui vous agitent; et je
le dis, il 0’y a pas de débals qui puissent exciter plus vivement des sym-
pathiessalutaires. g

» £n temps ordinaire, Messieurs, nous les condamnons, nous vous les
défendons, dans larigueur de notre ministére, nousdisons : défenqez—\ious
des vives impressions ; mais ici nous vous disons’q.u’il est des émotions
généreuses, qui sont un instinet de justice et de vérité, qu’il faut écouter
surtout quand il s’agit d’un préjugé terrible, etque vous devez chercher
3 détruire, Vous avez vu le duel venir ici s’étaler avec une sorte de sécu-
rité. Il vous parle de ses lois, il yous dit comment on peut étre homme
d’honneur en sortant d’'un combat ; on vous le dit en présence d'une
veuve, d’un enfanten deuil.  _

» La loi n’apas prévu le duel, yous a-t-on dit, elle nen a pas pronon-
¢éle mot. Cela est vrai , nous n’avons pas de loi contre le duel. Mais la
loi 1’a pas manqué aux magistrats, les magistrals seuls ont manqué a la
loi; ils sesonttrouvés faibles devant elle, ou quand ils ont eu du coura-
ge, les jurés n’en n’ont pas eu: voild pourquoi le préjugé est resté inat-
taqué. Oui, la loi a parlé, et la jurisprudence aussi; celle-ci peut-étre a
vacillé, mais Ja loi a été immuable. Ecoutez-la et jugez : lorsqu’on agita
la question des peines contre le duel, quelques voix parlérent en faveur
du duel, d'autres voix s’éleverent plus puissantes contre le duel, et
elles furent entendues. Ecoulez-les aussi, elles vous dirigeront. »

Apres cel exorde, M. I'avocat-général aborde 'ordre d’argumen-
taiion déja développé par I'éloquent avocat de la partie civile. Il
termine en ces termes :

« Comme magistrat, je vous dirai: Le duel est une atrocité, il faut que
notre législation ait di veiller sur la défense de la sociélé. Or, 151 SociéLe
est attaquée par le duel, attaquée violemment. La loi n'a pas di vouloir
que le pére de famille, le bon citoyen pit recevoir la mort quand ils re-
vendiquent leur patrimoine, quand ils agitent leurs plus graves intéréts.
Soyez-en persuadés, il y aura un jour, bientdt peut-étre, une flétrissure sur
le duel. L’homme qui 'aura offert, 'homme qui 'aura acceplé sera honni,
Thomme qui en aura été témoin sera honni, les hommes qui l’quront en-
couragé seront honnis. Oui, je la prévois, eette flétrissure, Mais il cst de
votre devoir d’en hater la venue ; vous aurez par 1a bien meérité de lajus-
tice, du véritable honneur et de la civilisation.»

M. Sirey demande a faire une observation.

Sirey : Javais écrit une autre letire & M. Durepaire. Cette let-
tre était plus violente que celle que j'ai écrite. MM. de Cailleux
et de Labrunerie m’engageérent a ne pas I'envoyer, prétendant que
je renongais par 1a au droit de choisir des armes.

On appelle' M. de Cailleux.

M. de Caillewzx : M. Sirey fils avaitle projet d’envoyer un car-
tel plus violent 4 M. Durepaire, Je 'engageai & envoyer un'cartel
plus calme.

M. Vavocat-général : On dit que votre motif, en donnant ce
conseil, était de conserver a M. Sirey fils le droil de choisir les
armes? \

R. Qui, c’était en effet mon motif, ou du moins je voulais*con-
server 4 Aimé Sirey une meilleure position. T

Me Crémieux défenseur de M. Sirey, prend ensuite la parole.
Nous rapporterons demain en entier cette plaidoirie remarqua-
ble , qui a produil une vive impression.

Apres des répliques successives de M* Chaix-d’Est-Ange et de
Me Crémieux, laudience est renvoyée & demain dimanche pour le
résumé des débats,
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.
— MM. les avocats du barreau de Bourges se sont réunis lundi
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dernier p(')ﬁr procéder & I'élection du batonnier et des membres

du Conseil de I'Ordre, ;
Me Thiol-Varenne a été élu batonnier ; MM. Mayet-Génétry ,

Chénong Guillot, Buot, Péréve, ont €lé nommés membres du
(lonseil. Lusa,

— MM, les avocats du barreau de Lyon ont élu pour leur bi-
tonnier M. Octave-Vincent Saint-Bonnet. .
!‘4
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Paris, 27 Aour.

— Tar ordonnance du Roi, en date du 23 aont 1836, contresi-
gnée par M. Sauzet, garde-des-sceaux, ont été nommés :

Conseiller i la Cour royale de Poitiers, M. Brochain, juge d'instruction
au Tribunal de premiére instance de Poitiers , en remplacement de M.

Duclaud, admis & faire valoir ses droits & la retraite, et nommé conseiller
honoraire i ladite Cour;

Juge au Tribunal de premiére instance de Poitiers, M. Duclaud, juge
d'instruction an Tribunal de premiére instance des Sables-d'Olonne, en
remplacement de M. Brochain, appelé a d’autres fonctions ;

Procurenr du Roi prés le Tribunal de premiére ifstance de Dreux
(Eure-et-Loir ), M. Busson, procureur du Roi prés le Tribunal de pre-
miere instance d’Arcis-sur-Aube;

Procureur du Roi pres le Tribunal de premiere instance d’Arcis-sor-
Aube, M. Mongis, procureur du Roi prés le Tribunal de premiere ins-
tance de Dreux, en remplacement de M. Busson, appelé au Tribunal de
Dreux.

— MM. Ferron, Prévost Rousseau, Pierrugues, Levaigneur,
juges; Buisson-Pezé , Gaillard , Ouvré, Journet ainé, Leroy-Du-
four, Chauyileau, Moreau, Desportes, juges-suppléans au T'ribu-
nal de commerce de Paris, se sont présenlés a la barre de la 1
chambre de la Cour royale, et ont prété serment en cette qualite.
( Voir plus haut l'inslallation de ces magistrals.)

— MM. Dalican, bachelier en droit, et Péan, licencié en droit ,
nommeés ayoués preés la Cour, en remplacement de Me Tessier et
Guillemot, démissionnaires, ont ensuite rempli la méme formaliteé.

— La cause du Courrier frangais et aulres journaux contre
I Estafette ayant été appelée a la méme chambre, M. le 1 preé-
sident Séguier a dit : « Celle cause ne parail pas bien urgente, et est
de trop longue haleine pour pouvoir étre plaidée a celte époque
avancée de 'année. Le journal 1'Zstafette m'annonce’ d’ailleurs
qu’une autre cause du méme genre est portée & cetle chambre, et
qu’il conviendrait de joindre I'une & Tautre pour plaider sur le
toul. Ainsi, nous entendrons les avocats aprés les vacances. »

— On sait que plus d’une fois des observations ont été publi-
quement faites par les magistrals sur Uillisibilité des écritures si-
gnifiées : il parait que la sténographie ou l'autographie, usitées
maintenant, n'ont pas remédié a cet inconvénient. Aujourdhui
encore, un avocat, pourvu d'une copie sténographiée, en élait
réduit a épeler cetle piéce. « On ne peut pas s’¢lonner de volre
embarras, a dit M. le premier président Séguier; une multitude
de mots, dans les copies, ne sont écrils que par premiére et der-
niére lettres ; il faudrait, en vérité, que I'on prit garde & cela;
c’est pire que les hiéroglyphes de 1'obélisque de Luxor. »

— M. Morel de Vindé, pair de France, avait lou¢ 4 M. Pio-
chelle, chocolatier achalandé, un magasin et un entresol dans sa
maison, au coin de la rue Grange-Bateliére, et avail stipulé 1°que
tous les changemens et agencemens du fait du locataire seraient
acquis 4 la propriété 4 la fin du bail ; 2° qu’a défaut de paiement
d'un terme de loyer, et huit jours aprés le commandement, le
bail serait résilié de plein droit.

Cette prévision s’étant justifiée, M. Morel de Vindé a exigé la
résilialion, et le Tribunal I'a prononcée :

» Attendu que si la clause qui laisse au propriétaire tous les embellis-
semens faits par le locataire est extrémement préjudieiable pour ce der-
nier, elle a été néanmoins acceptée par lui; que des-lors le propriétaire
peut rigoureusement se prévaloir de la clause, encore bien que cette clau-
se, gui ne devait avoir pour objet que d’assurer le paiement des loyers,
lni donne occasion de faire un bénéfice de 2,000 fr. par année aux dépens
de son malheureux locataire, qui s’est ruiné pour augmenter la valeur de
la propriété, etc. »

Les syndics de M. Piochelle, tombé en faillite, ont interjeté
appel.

A la huitaine derniére, Me Blanc, avocat de M. Piochelle,
ayant sollicité une remise qui lui avait été refusée, et la Cour
ayant mis la cause en délibéré, les syndics ont fait distribuer un
mémoire, dont M. Lavocat-général a, dans ses conclusions, résu-
mé les movens. !

M. Piochelle a reproché & M. Morel de Vindé de lui avoir re-
fusé 'autorisation de sous-louer portion des lieux qui faisaient
'objet de son bail , et il établit des calculs qui prouveraient qu'au
jour ot lui a été fait le commandement, il avait payé tout ce que
pouvait exiger M. Morel de Vindé. Sa déconfiture n’a été la suile
que des rigueurs de M. de Vindé.
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~Mi* Chapon Dabit, avocat de ce dernier. s'est affen it &
établir que son client n’avait eu aucun?ar:iesse;i aﬂché"knnﬁ}“ i
supposées par les premiers juges. Suivant luj M"EPES.,QG cupidis
pris, en louant son beau magasin, des engage’“éns'a‘{lmggh-e“e i
forces, 4 tel point qu'au moment du bail, il n'avait -dessy le seg
| somme nécessaire pour I'enregistrement. M., de Vin dépaf me_m.h 5
patient¢ pour ses loyers, mais enfin il ne pouvait g ni; Oﬂg-lﬂﬁp
taire véritablement insolvable, I'avocat a produit ep 4 T un logg.
claration de M. Morel de Vindé, par laquelle ce demilltre une gg.
vers lui-méme P'obligation de donner & la malheurey er prend en. 4
sieur Piochelle, tout ce qui serait un bénéfice pour 15‘? fami s
location pendant la durée du bail. Ui dang cellg

M. de la Tournelle, substitut du procureur-général 5 i.?:'
comme l'avocat, & la confirmation du jugement. en en’ a congly
les motifs. 3 2 changey

Conformément & ces conclu
lermes :

;ions, 1a Cour a rendu sop arrdf eq u" o

« Considérant que les locations faites par Morel de Vindé 3 Pi 0
devaient élre résilices de plein droit, faute de paiement d'up seullgcheile :
loyer, huit jours apres le commandement, et que cependang & cerme de . § !
dement n’a eu lieu que le 15 mars, c’est-a-dire deux mois ef d.e °‘."ma|‘;. B
P'échéance du terme non payé ; qu'un pareil retard est interveny M aprig
denxiéme terme, et a nécessité un nouvean commandement: pour ny

Considérant que d’aprés une autre clause du bail, Piochelle ne -
ni céder son droit an hail, ni sous-louer en tout ou en partie, sans Euvm
sentement exprés et par éerit du hailleur, et que le refus du consent .
etlexercice d’un droit légitime ne sauraient motiver uue de

gt m
dommages-intéréts, ande ey
« La Cour confirme le jugement dont est appel.
— Horner et Lourtet se sont pourvus en cassalion confre 1'gr. ;
rét de la Cour d’assises de la Seine. B

M= de Wailly n’a pas formé de pourvoi.

.*— La justice vient de faire une capture & laquelle elle allachait
une haute importance. En exécution d'un mandat d’amener dégpy.
né par M. Zangiacomi, un nommeé Creveau, dit Alphonse vieni
d'étre arrété comme l'un des auteurs présumeés des auaqués noc-
turnes qui ont eu lieu derniérement. Nouveau Samson, cel jugj.
vidu quia prés de 6 pieds de haut, et qui, par sesfi)rmesathlétiques
¢lait devenu dans son quartier un objet de terreur, aurait él6, gs.
sure-t-on, dénoncé & la police par sa maitresse , el une esco;xade
tout entiére de sergens de ville, guidée par cette nouvelle Dalj
s'est emparée de sa personne. (Journal de Paris,)

— Dans une féte palronale aux environs de Melun, plusieurs
divertissemens, tels que courses aux sacs , marmites japonaises et
saut du baquet étaient offerts & la foule par la permission de M. I
maire. Plusieurs jeunes filles échauffées peut-éire par le vin duerg
s’avisérent de parodier la course des sacs ¢ elles détachérent leurs
robes et les assujétirent le long des bras et des jambes, de maniérs
d représenter assez exaclement ce qu’elles voyaient faire aux gar-
¢ons. Malheureusement les liens se rompirent. La partielaplis §
essentielle des vétemens tomba jusqu’a la cheville du pied, et 'on ¥
put jouir alors d’un spectacle fort extraordinaire, qui n'élail pas |
compris dans le programme de la féte. :

La gendarmerie et les autorités mirent un terme & celte danse
auprés de laquelle le cancan serait fort modeste. Plusieurs jeunes §
personnes furent arrétées, et trois d’entre elles condamnées par e 3
Tribunal correctionnel 4 quatre mois , deux mois et 15 jours do
prison.

La Coirrovale de Paris, saisie de 'appel des jeunes villageoises,
a maintenu leur condamnation a la suite des débats qui ont eulied
4 huis-clos. L'arrét a été rendu publiquement.

— C’est aussi dans I'audience 4 huis-clos que la Cour a fait com-
parailre un homme investi naguére d'une haute positionfinanciére.
Cet homme, encore jeune, a la manie de se placer dans les loges
des pelils thédtres derricre de jeunes et jolies femmes, et il se per-
met envers elles les actes les plus indécens. Surpris en flagrant dé-
lit, Ie prévenu n’avait é1¢ condamné en premiére instance pour ot
trage public aux meceurs qu'a 200 fr. d’amende. Sur Uappel intér
jeté par M. le procureur du Roi, la Cour y a ajouté 15 joursde pri-
son.

— La 6° chambre a eu encore & statuer aujourd’hui sur plo-
sieurs préventionsa I'occasion des associations et ventes de livres
ayec primes.

Le Tribunal, persistant, dans la jurisprudence que nous mﬂ’f
fait connaitre hier, a renyoyé tous les prevenus de la plainte. *

_— ————
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—M. lintendant de la liste civile vient de faire prendre chez 1'édlmfé ﬂ
rue et passage Dauphine , 50 exemplaires du Code vicinal , de M. lecom
O'Donnel , pour étre distribués aux agens des domaines royaux, a“xq“fa
il importe de connaitre les dispositions de la 1égislation nouvelle ;"1';’
chemins vicinaux, puisqu’elles atteignent également les domaines
tat, ceux de la Couronne et les propriétés privées.

SOCIETES COMMERCIALES. |
(Lot dw 31 mars 1833.)

premier acte de sociélé, mais qui ne sont qu'ac-| hyreanx, de ladministration el de la rédac)
tionnaires commandilaires de la société, d’au=-

= tre part; tous seuls intéressés jusqu’'a ce jour;
Suivant acle passé devant m< Février el son| ainsi qu'ils Pont déclaré, dans ladite société,
confrére, notaires a Paris, les 8, 9, 10, 11 et lslont dit que le jeurnal publié par MM. Tolluire
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