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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
( Présidence de M. Zangiacomi pére. )
Audience du12 juillet.

DOUBLE EXCES DE POUVOIR,

Le pouvoir d'un Lribunal d’appel se borne a apprécier le jugement
i lui est déféré. Il ne peut, sans excéder ses pouvoirs, examiner
¢t blamer la conduite du juge inférieur, en méme temps qu'il vé-
forme sa sentence. Agir ainsi, c’est exercer un drou dq censure
horsdescas déterminés par la loi et au meépris c@es garanties qu elle
a établies relativement aux poursuifes disciplinaires. Ce pre-
mier fort est encore aggravé si le Tribunal grldqn.ne l g[[rche de
son jugement. Sous ce double rapport la décision doit étre an-
nulée.

Le juge de paix de..... procédant d une visite de lieux, avait condamné
P'une des parties qui lui avait paru s’étre écartée du respect dia la jus-
tice, & une amende de 10 fr'zmcs. l'l avait, en méme temps , confqrmcment
alart. 18 dg Code de pmccdlu_re civile, ordonné 'affiche de son jugement

bre de quatre exemplaires.

auc?eo;rlllgementq fut déféré ‘EIJJLI Tribunal civil de...... qui_« altendu que le
juge de paiz élait sorti de:sa modération et de sa dignité, » non seule-
ment réforma la sentence, mais encore autorisa 'appelant & faire afficher,
i ses frais, le jugement rendu en sa faveur, dans les communes da can-

B ;
lon“ Id’ar ce jugement, a dit M. le procureur-général Du pin, dans son réqui-
sitoire, le Tribunal de..... a, sous un double rapport excédé S€S pouvoirs.

» Les mesures de discipline qui peuvent étre prises contre les juges sont
soumises A des formes spéciales. C'est d’abord aux. réslder}s dcs' Com:s
royales et des Tribunaux de premiére instance qu'il appartient d avertir
le juge qui compromet la dignité de son caractére (art. 49 de Ia loi du
20avril 1810). Si cet avertissement reste sans effet, des peines plus gra-
ves, telle que la censure, la censure avee réprimande, ete., peuvent étre
prononcées ; mais c'est dans la chambre du conseil, et non puhhqglemem,
que ces sortes de peines sont portées ; et méme les décisions prises par
les Tribunaux de premiére instance doivent étre transmises, avant de re-
cevoir leur exéeation, aux procureurs-géndraux, par les procureurs du,
Roi, et soumises aux Cours royales; enfin aucune décision ne peut étre
prise que le juge inculpé n’ait été entendu ou diment appelé, et que le
procureur-général ou le procureur du Roi n'ait donné des conclusions
par éerit. (Art. 50, 51, 52, 55 méme loi.)

»Or, que deviennent toutes ces garanties, si un Tribunal- peut, sans
quil y ait eu avertissement préalable du président, sans entendre et mé-
me sans appeler le juge, déclarer, en audience publique, dans le motif
@'un jugement, qu'un juge est sorti de la modération et de la dignité de
son caractére? N'est-ce pas 12 une véritable censure, bien que le mot ne
SE trouve pas dans le dispositif?

» Réformer le jugement qui lui est déféré, mettré au néant les condam-
nations que ce jugement prononce, voild incontestablement le droit du Tri-

unal. Mais il ne peut sattaquer & la personne du juge, examiner sa
Conduite, la juger, la blamer, alors que ce juge n’est l'objet d’aucune
poursuite disciplinaire ; c’est, en un mot, le Jugement seul qu'il a le droit
[apprécier. Le Tribunal de ....... ne devait done pas qualilier comme il
'a fait la conduite du juge-de-paix de ....... ; il ne devait pas condamner
unmagistrat sans 'avoir entendu, sans I'avoir mis 4 méme de se justifier,
sans information, sans débat contradictoire: en le faisant, il est sorti des
imites de ses attributions. :

» Ce Trlbunal, continue M. le procureur-général, a commis un second
exels de pouvoir, en autorisant affiche de son prepre jugement, aucune
Ol ne lui en donnait le droit. L’affiche, simple accessoire de la condam-
Dation, ne peut subsister qu'autant qu’il existe une condamnation ; or,
celle quele juge de paix avail prononcée, une fois mise au néant par le
Tribuna| d’appel, que pouvait-il rester 4 afficher ?

» Sans doute le Tribunal a voulu détruire par la publicité donnée & son
gement leffet de la publicité qu'avait recue la sentence du juge de paix
Provisoirement exéeutoire ; mais ¢'était un bien faible inconvénient que
©ette publicité d’ailleurs fort restreinte, et dont la loi méme a pris soin de

h!‘ﬂ_!mer les limites, C’en_serait, au contraire, un {rés grave qu'une
5‘;,;’0}:(5 quelconque donnée & un jugement de nature, comme celui dont

ui 5(5:]]‘ 4 porter atteinte ala considération d’un magistrat qui forme &
seul. un Tnbunql etqui, dans les limites de la compétence, sert, tout
X Dl‘g{ln.e ala Justice. »
A0S ces circonstances, M. le procureur-général requiert qu’ii plaise &

SOUT casser et annuler pour excés de pouvoir le jugement rendu par
le Tribunal de. . . 4 e :

La Cour a rendu rarrot suivant :
le%f&cwr’ oui le rapportde M. le conseiller Bayeux ; considérant que
“céaement rendu par le Tribunal de.... le 6 aodt dernier contient un
Vs l’e pouvoir évident ;
M Ig article gp de la loi du 27 ventdse an VIIL, et le réquisitoire de
il I!e)f_ﬂcurcupgeneral » dont la Cour adopte au surplus les motifs, an-
uanscr,]“_gemem sus-daté, ordonne I'impression du présent arrét et sa
'Plion sur les registres du Tribunal de...
-
ENREGISTREMENT. — DOUBLE DROIT,

L”if;sgt;smﬁm des lois relatives aux droit et double droit de muta-
tions ¢ cfﬂ quent aux convenfions verbales comme uux conven-
Une dagy des i’ mais la régie ne peut pas assigner arbitrairement

P rém“ﬂe les qui ne Sont pas constatées par écrit. Cette date ne
ties, ou g €T que dela déclaration faite de bonne foi par les par-
’ €8 Circonstances Judiciairement établics.

Le 26 avri
Risslereta?;r’ii 1832, des conventions verbales eurent lieu entre le sieur
nd un étab?‘ur Weber, par lesquelles le premier promit de vendre au
deliaf’éﬂnﬂ fr. '?SEmcnt de teinturerie et de tissage, moyennant le prix
résulte i i
Messe fa?lzs ]falts constans dans la cause, qu'a I'époque oit cette pro-
bl Ement oy i? vendeur Ietait pas propriétaire de la totalité de I'éta-
e ces S agit, et qu'il élait indivis entre lui et ses enfans, Le
. Crniers était done nécessaire pour la réalisation de ]
Parait doale
T;rré; 3 Dhtetg:ir dmetm constant que les difficultds rel
B

e to | atives au consente-
Us les intéressés ne furent levees que plusieurs mois

1 conséqy
€n 4
ce, le 6 octobre 1832, le sieur Weber voyant tous les

obstacles levés, fit sommation au sieur Rissler de réaliser la promesse
de venge,

Le 4 janvier 1833, époque ol la vente n'éait point encore consommée,
(elle ne ie fut que le 21 mai suivant), le sieur Weber fit néanmoins sa dé-
claration de mutation, comme si elle eiit été définitivement opérce au 6
octobre précédent, date de la sommation dont il vient d’étre parlé.

La régie de P'enregistrement ne voulut point reconnaitre pour point de
c¢épart de la mutation, la date du 6 octobre 1832 ; elle prétendit qu'il fallait
faire remonter cette mutation au jonr des conventions verbales (26 avril
1832) : d’oti il résultait quela déclaration faite le 4 Jjanvier 1833, éait
tardive coimme n'ayant pas eu lieu dans les trois mois des conventions
verbales, et conséquemment que le double dmitémitencouru‘. !

Le Tribunal civil de Colmar ne partagea point l'opinion de la
régie. Il anmula la contrainte par elle décernée, attendu que la
convention verbale du 26 avril 1832 n'avait aucun caractére def}—
nitif et que ‘méme elle ne pouvait pas avoir ce caractire, parte qua

cette époque le sieur Rissler n’était propriétaire que d'une partie de 'im-.

meuble, dont 'autre partic appartenait par indivis & ses enfans qui n'a-
vaient donné leur adhésion a la vente que postéricurement méme 2 la
déclaration de mutation.

Pourvoi en cassation présenté par la régie et soutenu par M¢ Teste-
Lebeau, sou avocat, pour violation des articles 12, 22 et 38 de la loi du 22
frimaire an VII, qui autorisent la régic 4 percevoir : 1° le droit de mu-
talion sur tout acte constatant la propriété d'immeubles de la part d’'un
nouveau possesseur; 2° le double droit, si la mutation s’est opérée en
vertu d’un acte sous seing privé non enregistré dans les trois mois de sa
date, ou en vertu de conventions verbales (art. 4 de la loi du 29 veutdse
anIX), ce dernier article était conséquemment encore invogqué comme
ayant ¢1é violé par le jugement attaqué. ;

En fait, on soutenait qu’il était avoué au procds que des conventions
verbales, portaiit promesse de vente, avaient été faites le 28 avril 1832;

ue la déclaration de mutation n’ayant éié faite que le 4 janvier 1832, plus
ge trois mois aprés la mutation, le double droit était acquis et quainsi
c'était & tort que la contrainte décernée pour le paicment de ce double
droit avait été annulée.

Mais la Cour, au rapport de M. Borel, et sur les conclusions confor-
mes de M. Hervé, avocat-général, a rejeté le pourvoi par 'arrét dont la
teneur suit :

« Atlendu, en droit, que s'il est vrai que Part. 4 de Ia loi du 27 ven-
tose an IX assujétit aux dispositions des articles 22 et 38 de la loi du 22
frimaire an VII, les mutations résultant des conventions ron écrites, ces
conventio.s ne peuventavoir de dates que celles qui résultent des décla-
rations des parties ou des circonstances constatées par les Tribunaux ;

» Altendu, en fait, que le jugement attaqué a reconnu que Rissler et
Weber n'ont stipulé, en avril 1832, aucune vente parfaite et définilive
des immeubles Jésignés dans la déclaration de mutation faite le 4 jan-
vier 1833 par ledit Weber au bureau d’enregistrement desdits immeubles,
alors indivis avee ses enfans tant majeurs que mineurs, et que lesdites
partie n’ont arrété entre elles qu’un projet de vente qui ne s'est définiti-
vement réalisé qu'au 21 mai 1833, postericurement au paiement du droit
principal volontairement effectué par le dit Weber ;

» Allendu qu’aucun fait de possession, i titre de propriétaire, n’a été
ni préeisé par 'administration demanderesse, ni dans le contrat pour jus-
tifier la dite demande; qu'en cet élat, cette demande d’un double droiten
sus pour omission de déclaration dans les trois mois de la mutation
navait pas de base légitime; et qu'en la rejetant, le Tribunal de Colmar
n'a point violé les dispositiors des articles 12 , 22 et 38 de laloi du 22

frimaire an VII, ni celle de Particle 4 de laloi du 27 venidse an IX;

» Rejette, ete. »

N R s 3
JUSTICE CRIMINELLE.

—_—

COUR DE CASSATION (chambre criminelle).

(Présidence de M. le comte de Bastard.)
Audiences des 14 et 15 juillet.

ARBITRAGE FORCE, — CARACTERE DES ARBITRES. — COMPETENCE DES
COURS D’ASSISES EN MATIERE DE DIFFAMATION. — MM, SALMON ET
RICHOMME CONTRE M°©s PARQUIN, DUCROS ET BONNEVILLE,

Les arbitres forcés, en matiére de société commerciale, agissent-ils
dansun caractére public ? (Rés, aff.)

En cas de diffamation par voie de la presse, est-ce devant la Cour

d'assises que Uaction doit-2tre portée ? (Res. aff.) (Voir la Ga-
zelte des Tribunaux du 22 ayril.)

Nous avons déja enlretenu nos lecteurs de ce procés et de la
grave question de droit qui s’y ratlache. Ils se rappellent que, par
suite d’un arbitrage en matiére de société commerciale, composé
de MM. Parquin, Ducros et Bonneville, relativement a la sociéte
des voitures accélérées de Saint-Germain, MM. Salmon de Blesse-
bois et Richomme déposérent leurs plaintes dans un mémoire pu-
blié, et ils accusérent les arbitres de prévarication.

Plainte fut portée en diffamation devant la police correction-
nelle. Les défendeurs opposérent lincompélence, en se fondant
sur ce que, les arbitres élant forcés, MM. Parquin, Ducros et Bon-
neville avaient agi dans un caractére public en leur qualité d’arbi-
tres, et qu'ainsi ils eussent da porter leur plainte devant le jury,
juridiction devantlaquelle les prévenus auraient été admis a faire
la preuve des faits diffamatoires par eux articulés.

Cette exception d’incompétence fut rejelée en premiére instance
el par la Cour royale, (chambre des appels de police correction-
nelie.) C’est contre cet arrét que MM. Salmon et Richomme se sont
pouryus.

M. le conseiller Rocher fait le rapport sur ce pourvoi et présente
dans un tableau clair et complet les raisons puissantes qui rendent
la question & décider si importante et si douleuse.

La parole est ensuite & Me Gatine, avocat de MM, Salmon et
Richomme.

« Messieurs, dit "avocat, ce triste procés appelle vos méditations sur une
question neuve et des plus graves, car dans cette luite de quelques par-
ticuliers, les plus grands intéréts généraux sont engagés.

»L’intérét de la presse; elley défend son droit, sou territoire en quelque
sorte; la vie publique lui appartient.

»fL'intérét de la justice ; il faut qu'elle soit honorée, respectée, mais en

méme temps responsable, Cette responsabilité méme lui assure nos res-
pecls.

»L'intérét des justiciables ; voyez, Messieurs, combiende ca pitaux s’en~
fouissent dans les sociéiés decommerce ; voyez quelle consommation de
Pargent et de la crédulité des actionnaires | Eh bien! ¢'il s’était trouvé
(nous P'ignorons tous ici) des arbitres qui enssent eu des sentences (oules
prétes pour légaliser les spoliations dont chaque jour nous vOYO:'S trop
d’exemples, il importe qu'on puisse, la preuve en main, publier libre-
ment qu'ils ont vendu la justice.

»C'est 12, en deux mots, le libelle qui @ molivé la poursuite. Le libelle!. .
c’estun eri de douleur arraché 4 des hommes qui cerles ne font pas de
la diffamation métier et marchandise. 2 des péres de famille ruinés qui
perdent 350,000 {rancs dans cette lnu]hv:ireuse'aﬂhire!.... Jem'arréte ce-
pendar:t, car mes paroles n’ont rien d’amer ni de personnel. Je ne suis
ici que Pavocat des principes, satisfaction bien vive ot qul sera comprise,
Je vais de suite & la discussion. »

M Petit de Galine aborde en effet la discussion ; il jette d’abord
un coup d’eeil rapide sur la loi qui détermine la compélence et Ia
responsabilité des fonctionnaires publics ; et aprés ayoir posé ces
prémisses, il examine dansquelle catégorie sont desarbitres foreés,

« La persohne privée, dans nos arbitres, est hors de proces. Iis sont
altaqués en tant qu’arbitres a raison de leur qualité, a raison enfin du
caractére dans lequel ils ont agi. Est-ce carac:ére -public? est-ce caractére
privé?

» La loi du 26 mai 1819 ne définit pas ce qu'eile entend par ces mots :
« Toute personne ayant agi dans un caractére public. » Il y a seulement
de certain, ceci : 1° que ces mots désignent des personnes qui ne sont
ni fonctionnaires, ni agens, ni dépositaires de Pautorité, et qui pourtant
leur sont assimildes ; 2° que ces mots, par leur généralité « toute person-
ne », comprennent méme les simples particuliers, au cas ot ils ont agi
dans un caractére public. Cela posé, pour aller plus loin et ponr savoir
si telles ou telles personnes sont revétues d'un, caraclére publie, il faut
néeessairement recourir aux lois et aux principes qui régissent chaque
" espece. ‘ ;

» Il s’agit ici d’arbitres forcés ; faisons done appréeiation de leur qua-
lité, d’apres le Code de commerce et la jurisprudence.

» Qu'est-ce que lesarbitres forcés? Ce sont les juges naturels des com-
mercans, en matiére sociale. En effet, il n’y en a pas d’antres. (est ce
qui résulte de Part. 51 du Code de commerce. Ils doivent Jjuger tous dif-
férends entre associés, A Pexclusion des Tribunaux de commerce, et par
substitution & ces Tribunaux, qui dés-lors sont radicalement incompé-
tens en matiére sociale. Ces principes sont enseignés par M. Pardessns,
n° 1409, et consacrés, par la Cour de cassation elie-méme. Arrét da 7 jan-
vier 1818, Sirey, 18. 1. 129.

» Voild done une juridiction établie par la loi, imposée aux citoyens,
qu'on ne peut décliner, et au profit de aquelle tous autres juges doivent
se dessaisir. I en est ainsi, non seulement par le Code de commerce,
mais anciennement, et par 'ordonnance de 1673 elle-méme; ear depuis
long-temps la juridiction arbitrale, en matiere de sociélé, était dans leg
besoins et les habitudes du commerce. Cest pourquoi le Code ’a main-
tenue; c’est pourquoi la Charte elle-méme lui donne ‘une conséeration
nouvelle, en déclarant, art. 51, que Pinstitution actuelles des juges de
commerce est maintenue,

» Remarquez, Messieurs, qu'en disant : les arbitres foreés sont dang
la Charte, je nedis rien de trop. Ils y sont en effet, ainsi que tous les au-
tres juges de commerce ; ou bien il faudrait supposer qu’en France les so-
ciétés commerciales T’ont pas de juridiction constituée ; qu’elles sont
hors la loi; que leurs procés sont abandonnés a de simples mandataires
sans caractére légal; qu'il y a enfin une lacune aussi inconcevable dans
I'organisation judiciaire du pays. » 1

L’avocat, continuant sa démonstration, arrive 4 celle double
conseéquence, 1° que Varbitrage forcé est une Juridiction légale,
constitutionnelle _organigue , une juridiction dordre public’;
2° que 1A ot il y a juridiction il y a des Juges. Il cite Fappui Lo-
cré, Mornac et la jurisprudence constante de la Cour de cassalion,
qui pose en principe que les arbitres ont les mémes prérvogatives et
les mémes droits que les juges. (Arrét de la Cour de cassation des
25 avril 1820, 5 novembre 1811, 7 mai 1817), et que leurs sen-

tences sont des jugemens. (Art. 52, 61 et63du Codede commerce),
» Mais, dit-on, ces juges ne le sont que sous Vassistance dy Tribunal

de commere. Leurs jugemens n’ont de force !égale que par Vexequatur ,
ils ne peuvent donner 4 leurs actes le caractere :Ire la puissance pu:
blique qu'ils n’ont pas dans leur personne,

» Pour répondre a cette objection dans laquelle se résume
Parrétattaqué, posons de suite la question du procés.

» J’ai montré une juridiction instituée par la loi, un vérit
public, une véritable autorité constitutionnelle, Eh bien! es
ceux qui exercent cetle autorité, qui manient ce pouvoir n’o
ractere public? Serait-il vrai
fortune et surtout de la liberté
d’autorité publique ? »

Enfin, M* Gatine, dans une discussion pressante, repousse cetle
objection en invoquant la Jurisprudence méme dek Cour.

« Or, voici maintenant la question : la sentence par laguelle des arbj
tres-juges imposés par la loi ont disposé de nos fortunes et de nos liber-
tés , est-elle un acte deleur vie privée? :

» Comment! vous avez fait office de juges, vous avez prononcé la
contrainte par corps contre nous, et ¢’est [x de la vie privée? quoi! dela
vie privée dans celte sentence? L'illusion ne peat aller jusque-Ia. La dif-
famation contre les simples particuliers se reconnait aisément. Elle at-
taque l'individun, et non pas la qualité ou la fonction ; elle impute des
faits personnels et qui doivent rester cachés derriére le mur de la vie
privée. Ce que nous avons atlaqué, au contraire, ¢'est un fait patent ,
public, qui a mis des arbitres en rapport public avec leurs justiciables ;
c’est, en un mot, un fait relatif 3 des fonctions de juge. Ceux que nous
avons diffamés, ce sont des Juges, atlaqués i raison de leur sentence et
du caractére dans lequel ils ‘ont agi; ce sont des magistrats, et nous ne
voulons phus pour preuve que I'aveu de nos arbitres eux-mémes, consj-
gné dans la citation en ces termes :

« Un sentiment de Pordre le plus élevé dicte la plainte que les requé.
» rans soumetlent au Tribunal. Investis 'une magistrature temporaire
» pour juger les différends sur lesquels leur sentence est intervenue, ils
»Tie Sauraient, sans manquer & la justice et au csractére public dont j|s ont
» étérevétus, souflrir que la calomnie s’attaque a leur sentence, »

M- Scribe, avocat de Me Parquin, qui assiste & I'audience » 50
borne & faire observer que cet honorable avocat ainsi que ses co-
arbitres n'ont pas cru devoir intervenir dans linstance et que
dans I'espéce et d’aprés les termes du compromis les arbitres

tout entier

able pouvoir
t-il vrai que
v 0 nt aucun ca-
wen France on peut disposer de la
es citoyens, sans faire en cela un acte

étaient en méme tepms amiables compositeurs.

M. Parant, avocal-général s’exprime en ces termes:




« 9l était vrai que les arbitres eussent été amiables compositeurs ,
aune grande partie des objections ui ont éié produiles ily a peu d’instans,
cesseraient d'étre applicables, 'aflaire serail heaucoup simplifi¢e, elle ne
serail plus la méme: la qualification d’amiables compositeurs se trouve
dans les motifs du jugement quia éé soumis a Pappel, mais elle n'es
pas reproduite dans I'arrét attaqué: nous devons prendre les faits tels que
mous les présentent les magistrats qui en sont exclusivement juges, et
comme U'arrét ne donne aux plaignans que la qualité d’arbitres forcés,
est dans cette position que nous devons a notre tour les saisir pour
examiner sien celte qualité d’arbitres foreés ils ontda traduire devanttelle
outelle juridiction ceux qu'ils accusent de les avoir diffamés.»

M. I'avocat-général pense que pour connaitre la compétence, il faut
d'abord porter son attention sur le fait et la pénalité qui s'y rattache.

Cet honorable magistrat se livre & cet examen, et en présence des dis -
positions de la loi, il arrive a cette solution que les arbitres ne doivent
voiren eax que des citoyens sans caractére public, assimilés aux simples
particuliers, n’ayant droit qu'a la méme protection. :

» Or, dit M. Pavocat-général, si dans la pensée des arbitres foreés,
Tart. 18 de la loi du 17 mai estle seul applicable a leurs diffamateurs,
s'ils ne sont protégés que comme simples particuliers, ils ont par cela seul
déterminé la juridiction compétente, car l'art. 14 de la loi du 26 mai 1819
Jeur indique la police correctionnelle; il renvoie a cetle juridiction la
connaissance de la diffamation envers les particuliers.

» En supposant cette argumentation vraie, quel reproche pourrait-on
yaisonnablement adfesser a I'arrét attaqué? Les magistrats qui 'ont rendu
ont précisément procédé dela sorte; examinons donc a notre tour si des
arbitves forcds onl un caractére public.

» Pour que Uart. 18 de la loi du 17 mai 1819 ne leur soit pas applicable
il faut qu’on les regarde comme protégés par l'art 16 de la méme loi ou
par P'art 5 de la loi du 25 mars 1822 qui remplace l'art. 15 de la premiére;
en d’autres termes il faut admeltre que les arbilres foreés constituentun
Tribunal dans le sens de la loi de 1819, ou un corps constitué ou une
autorilé publique, ou bien encore des dépositaires ou agens de Uautorité
publigue. Nous devons done chercher ce qu'ils peuvent étre.»

M. I'avocat-général fait connailre les causes,'origine etle caraclére
de la juridiction arbitrale, créée pour obtenir économie et promplitude
dans les contestations entre associes; et il pense qu'aujourd’hui comme au-
trefois leurs senlences ne pouvant éire exécutées qu'a la faveur de Pexe-
qualur, délivré par un magistrat dépositaire d’une portion de la puis
sance publique, cette puissance publique ne réside pas en eux nine s’al-
fache & leurs décisions.

M. Pavocat-général s’attache & définir ce qu’on deit entendre par ar-
hitres foreés et quel est leur véritable caractére.

» Les arbitres, dit ee magistrat, sont forcés en ce sens que les parties
ne peuvent plaider devant la juridiction ordinaire que par voie d’appel; ils
ne veillent pas pour le maintien de la paix publique, ils n’ont rien a
faire pour la conservation de Vordre géncral; appelés a s'occuper d'in-
1éréls privés, circonscrits pour une seule affaire qu'ils étudient dans le
silence du cabinet, dépourvus de la force coércitive, n"ayant de mission
que pour un terme limité, passé lequel ils n’ont plus aucun pouyoir ,
comment peut-on leur attribuer une autorité publique, ou les assimiler a
des dépositaires ou agens de I'autorité? comment peut-on les assimiler
2 un Tribunal? & un corps constitué?..

» Des juges ordinaires, des Tribunausx, des Cours, des dépositaires ou
agens de I'autorité, sont revétus d’un caractére permanent ; ils doivent
leur temps et leurs soins, leur protection au public, leur ministére est
forcé, leur action est de tous les jours, de tous les instans;-c'est parce-

ue leur autorité est permanente et qu’elle est une nécessité sociale, que
ans Vintérét de la société elle-méme, il a fallu protéger les représentans
et les orzanes de Ja puissance publique; aucune de ces raisons n'est ap-
licable aux arbitres qui n’ont rien de commun avec les fonctionnaires pu-
glics de T'ordre de ceux que laloi du 17 mai 1819 a voulu metire sous
sa sauve-garde. Aussi la loi ne s’est-elle pas cceupée d’eux, littéralement
du moins, et ce n'est que par assimilation et par des motifs d'analogie
que P'on prétend les mettre sur la ligne des fonctionnaires ou des ju-

es. »

M. Pavocat-général examine en effet et repousse successivement tous
Jes motifs d’assimilation produits par Me Galine, et aprés avoir résumé
les principes et établi dans une iscussion savante que larrét attaqué
n'en avait fait qu'une saineapplication, M. I'avocat-général conclut au
rejet.

A deux heures, la Cour léve I'audience et demeure dans la salle
pour délibérer. : ?
Audience du 15.

Ce malin 4 Pouverture de I'audience, qui a encore été précédée
par une nouvelle et longue délibération, M. le président a pro-
nonce Uarrét dont voici le texte :

Vu les articles 1 et 2 de la loi du 8 octobre1820; 13, 14 et 20 de laloi
du 26 mai 1819; 13, 16 et 18 de celle du 17 mai de la méme annce; 51 et
61 du Code de commerce. :

Attendu que la juridiction de la Cour dassises est, pour les délits 'de la
presse, une juridiction de droit commun; : ;

Attendu que cette juridiclion n'est incompelente en ce qu concerne
Jes éerits diffamatoires, quautant que Vaction a laguelle ils donnent lien
ne se lie pas étroitement & une question d’ordre public ; ]

Attendu qu'aux termes des articles 15 et 16 de la loi du 17 mai 1819
combinés avee Particle 20 de la loi du 26 du méme mois, V'ordre p}lblu:
estintéressé toutes les fois qu'une allégation diffamatoire est publique-
ment dirigée par lavoiede la presse contre les Cours et Tribunaux, corps
«constitués, depositaires ou agens de Pautorité publique, ou contre tou-
ies personnes ayant agi dans wn camct'érep-rrblwz-' : o

Attendu que les arbitres foreés en matiére de société de commerce doi-
vent étre rangés dans cetie derniére calégorie ; ;

Que ces arbitres constituent une juridiction instituce par la loi ; :

Qu’a la différence des arbitres volontaires qui n'ont d’autre caraclere
et d'autres pouvoirs que ceux qu’ils tieanent de la délégation des parties,
les arbitres foreés ont été investis par larticle 51 du Code de commerce
d’une attribution spéciale et exclusive, et substitués en ce pointau Tribu-
nal de commerce sur les registres duquel sont transcrites leurs déci-
sions ; 2 45

Attendu que si une ordonnance du président de ce Tribunal est indis-
pensable pour donner au jugement arbitral force exécutoire, cette ordon-
nanee aux termes de art. 61 du méme Code, doit étre rendue pure et
simple, sans aucune modification el dans le délai de troisjours du dépit
au greffe;

Ou'il résulte senlement de cette disposition toute de forme, que les ar-
bitres foreés ne sont dépositaires & ee titre d’aucune portion de 'autorité
publique ; mais qu'ils n’en agissent pas moins avee la plénitude du pou-
voir de juges en vertu d’une mission Iégale: et que les acles de cette mis-
sion participent nécessaitement du caractére public dont elle est revétue;

Attendu dés-lors que ces arbitres, ainsi que cenx qui sont prevenus de
Jes avoir diffamés, a raison de lenrs fonctions, ont droit aux garanties
d’ordre public qui, aux termes et dans Vesprit des_lois précitées sur la
presse, résultent tant du jugement par jury que de ’admission & la preu-
ve des faits diffamatoires;

Que Parrét attaqué, en décidant qee lesdits arhitres doivent étre eon-
sidérés comme des particuliers dans la relation de leur qualité avec les
dispositions susmentionnées, relatives a la diffamation, a faussement ap-
pliqué art, 14, et par sute violé les art. 13 et 20 de la loi du 26 mai
1819, et 1¢r de celle du 8 octobre 1830;

Par ces motifs, la Cour casse et renvoie devant la Cour royale de Rouen;
(chambre des appels de police correctionnelle,)

ety L
COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
( Présidence de M. Bryon. )
Audience du 15 juillet.

ArraIRE DENORS. — A CCUSATION piscesnie. (Voir la Gazelle des
Tribunauax des 13 et 17 juin; 13, 14 €15 juillet.)
On reprend l'audilion des témoins.
Lesieur Lecoq : Yavais ¢1¢ en marché ayec Dehors pour louer sa

( 824 )

maison ; n’ayanl pu nous arranger, vu-que le prix élait trop élevé,
ilm’a proposéde me la vendre. J’ai d’abord retusé, trouvant la cho-
se Lrop conséquente pour moi ; enfin aprés bien des pourparlers,
nous sommes tombés d'accord de la venle, el nous avons fail un
compromis. Il était dit que je paierais la moitié du prix quand
nous passerions 'acte.

D. Quand &tes-vous entré en jouissance ? — R. Je ne devais en-
trer en jouissance que le 15 ayril d’aprés nos conyventions, mais les
incendies ayant éclaté, j'ai pensé qu’il serait prudent de transporter
mes effets dans la maison au lieu de les laisser dans ma chaumiére;
j’en ai fait la demande & M. Dehors, qui a consenti & me laisser
entrer en possession dés le 28 mars.

D. Lorsque l'incendie a éclaté chez Chaplain, vous couriez un
danger imminent, volre maison étant voisine de celle de Chaplain.
Vous manisfestiez vos crainies & Dehors ? — R. Oui, Monsieur.

D. Et que vous disait-il? — R. Nous voyant dans le chagrin, il
.nous disait : « Consolez-vous, mes braves gens, si le malheur ar-
rive, eh bien! je vous aiderai. Je sais que avez tout mis pour avoir
votre logement ; je ne veux pas (ue yous soyez ruinés.»

M. le président, a I'accusé : Ce propos que raconte le lémoin
semble établir que vous vous regardiez encore comme propriétaire?

Dehors : Le témoin, quoiqu’en jouissance , n'avait pas encore
I'acte de vente en mains, et cette circonstance me fit penser-que
je devais venir a son secours. Mon propos était celui d’'un honnéte
homme, qui veut aider un homme qui est malheureux,

M. le président, au lémoin : Pendant que vous diniez ayec I'ac-
cusé, la fille Plaisance n'esi-elle pas venue a passer, el Dehors ne
s’est-il pas levé de table aussilot, en disant : «Je ne puis plus man-
ger, il faut que je suive cette gailiarde-la’»

M. Lecoq : Oui, Monsieur,

Le sieur 1éron, aulre (émoin : Je ne sais rien sur I'affaire.

Me Dwwarnet : Ce témoin a élé assigné devant la Cour d’assises
de Rouen ala requéle de P'accusé. Il parail qu'il a été renvoyé et
payé sans avoir ¢té entendu.

Me Berryer : Voici le fait : nous avions fait assigner des té-
moins dont piusieurs devaient déposer de la moralilée de Dehors,
de celle du berger etde celle de la fille Plaisance. Aprés Faudition
d'un assez grand nombre d’entre eux; nous avons déclaré renoncer
a faire enlendre une quinzaine de témoins qui seraient venus dé-
poser de faits déja suflisamment établis.

Me Duwarnet : Le lémoin n'était pas compris dans les quinze :
il avait été renvoyé avant.

M. Téron: Cest vrai.

M. lavocat-général: Ce qui est important est de savoir si le té-
moin peutnous apprendre quelgue chose.

M. le président : Si yous savez quelque chose, dites-le.

M. Téron: Je ne sais rien de particulier quant aux incen-
dies. Je sais seulement que lors du second incendie, allant avec De-
hors a Grossceuvre , nous parlions du berger Leféyre et des soup-
cons qu’on avait sur lui : Dehors disait que le berger était un bon
ouyrier, laborieux, ni joueur, ni buveur, et que cane pouvait pas
étre lui qui avait mis le feu. Ildisait qu’il le connaissait depuis
long-temps.

M. le présdent : Dehors, suivant vous, a dit qu'il connaissait
le berger depuis long-temps. Cela est important.

Me Berryer sourit.

M. Uavocat-général : Cela est cerfainement grave. :

Me Berryer : Puisquon attache de l'importance & ce propos,
il faut s'expliquer sur ce mot connaifre. Le berger Lefévre lui-me-
me a déclaré qu'en quatorze ans il navait parlé a Dehors que
quatre fois : voila comment il le connaissait.

M. Uavocat-général : Mais ¢’est Dehors lui-méme qui disait
connaitre le berger, voila ce qui résulte du débat.

M-e Berryer : Ce qui est acquis aux débats, ¢’est que Lefévre a
déclaré, sije ne me trompe, qu'en quatorze ans il n'avait parle a
Dehors que quatre fois. Cela fixe le sens qu’il faut allacher a ce
mot connaitre,

Le sieuwr Delhomme : Un jour j'étais sous la halle d’Evreux.
Je me trouvais placé & coté de M. Dehors qui étaitl 1 avec ses
b sacs de blé. Arriveun marchand pour acheter le blé de M. De-
hors; ils font affaire. Quand le marchand revient pour prendre
livraison dessacs, il prend du blé dans sa main, el dil aprés
Favoir regardé : « Mais ce n’est pas mon blé, mon blé était plus
beau. » Alors il a cherché dans les autres sacs et il a fini par
retrouver celui sur lequel il avait fait le marché. 11 a dit alors &
Dehors: « Vous m'avez trompé, je ne veux pas faire d’affaires
avec vous, » et il s’en est allé. ( Légére rumeur. )

Dehors : Ce fail est entiérement faux.

M- Berryer: Quand cela s'est-il passé ?

M. Delhomme: 11 y a dix ou onze ans( Murmures)

Delors: Désignez done le marchand ?

Le témoin garde le silence.

M. le président : 11y avait nécessairement du monde la, d’au-
tres marchands, cela a dd se répandre, causer quelque rumeur;
vous devez vous rappeler le nom de ce marchand, élait-il d’'E-
vreux, de Grossceayre, des environs?

Le témoin : Je ne sais pas.... je ne' sais pas,

Lesieur Lesimple = Jaiété chargé par M. Dehors de faire des
trous pour planter des arbres.

D. A quelle époque? — R. II y a deux ans. '

D. Eles-vous sor de n’en ayoir planté dans le mois de février, un
peu avant les incendies ? — R. Non, Monsieur ; il y a deux ans ,
deux ans demi.

M Duwarnet : Le témoin peul setromper d'un an,

M. le président : Combien s’est-il écoulé d’hivers depuis que
uous avez planté des arbres?—R. Je n’en ai pas planté T'hiver der-
nier ni I'hiver d’avant.

M Berryer: 11 est évident qu’il y a deux ans.

M. le président : Lefévre, vous prélendez que volre conversa-
tion du mois de féyrier, la premicére relalive aux incendies, a eu
lieu auprés du champ de Dehors, pendant qu'on plantait des arbres
el que Lesimple ¢lait 142

Lefévre : Oui, Monsieur.

M. le président : Vous entendez que le témoin déclare que les
plantations d'arbres ont été faites par lui il y a deux ans el demi,

Lefévre ne répond rien.

M. le président : A quelle heure travailliez-vous a ces planta-
lions?

Lesimple : Le matin, de grand matin.

M. le président : Y avez-vous quelquefois travailée dans Uaprés-
midi?

Lesimple : Je 0’y travaillais jamais quele matin.

M. le président : Leféyre, vous prétendez que volre conyersa-
tion avec Dehors a eu lieu au soleil couchant, pendant que Lesim-
ple creusait des trous, et Lesimple déclare qu'il n’a jamais lra-
vaillé aux plantations que le matin? 4
Lefévre garde le silence. ;

M+ Dwwarnet : Je prie M. le président de demander au témoin

§’il n’a pas causé ayec quelques personnes de ce qu'il pouvait sa-
yoir sur I'affaire? .

Lesimple : ¥ai vu M. Jouan et puis M. Chandorg
m’a apporté mon assignation. Ils m’ont demand

& s > Phuisgie,
hors avec le berger ; j'ai répondu que je ne I'ayaig J avaig

T quj
Yu

M. le président : Yous ont-ils dit autre chose ? Piiwm, o |

Le témoin : Non, Monsieur. Et puis le 28 juin
du soir, il est aussi venu. chez moi les gendarmes . ¢ ui
dans ma cour, je ne sais comment, car j'avais hél:ll‘i
te. (Mouvement.) llslont frabppé 4 ma porle, _
levé en chemise, et alors le brigadier m’a dit s oe m
causer avec le berger.Je lui ai dit que non, qug?gtfe?é?s Yu :ﬁ
vus ensemble. Il m’a dit que oui, que bien sir je Jes av:."alsj&mais |
me le prouverait, et que je 'avais dit 4 une dame enlSVuls, quy
Paris. (Agitation dans 'auditoire.) ATivany 5

M. le président : Je ne puis souffrir que ce gen i
cusé. Il faut que ce fait s’éclaircisse. Vous gpré%g;glezsmialnsi
darme vous a ordonné de déclarer que vous aviez yy Dqlée le

Le témoin : Il m’a dit que j'avais vu Dehors el le bep s
T'avais dit.... BOr et quejo

M. le président : 11 n’est pas croyable qu'il vous ajt
dire telle ou telle chose.

Me Berryer : Le témoin ne dit pas que le genda
donné; mais ce fait se lie & d’autres. Je demande sj
pas parlé a quelqu’un de cette visite des gendarmes?

Le témoin : A M., Cissey. ;

Le témoin Cissey déclare qu'en effet Lesimple luj o dit
gendarmes étaient venus chez lui el Vavaient sollicité do d_qﬂe les
avait va Dehors et le berger causer ensemble pendant qu'illm i
de;af.rhres. (Rumeur.) Planig

I. le président : Voila une version différente, et j
le gendarme n'aurait pas ordonné au .lémoin deldliigarsfith“e le
vu Dehors el le berger. QUL aygy !

Ei}'brigadier Gourdin entre dans la salle.

. le président: Gourdin, appprochez,.. i
témoin? ! ke connaissez-yous |y

%z'}m?‘din: Je le connais... pour I'avoir vu dans le pays

M. le président : Cet homme prétend que vous ; ,
le 28 jui]lluél onze heures du soir?.. : S Cles allé che

Gourdin : 11 était neuf heures... (Marques d'étonnement

Lesimple : 11 était onze heures.... )

M. le président : Cet homme prétend que vous lui ayez ordop.
né ( Légers chuchottemens) de déclarer qu'il avait vu Dehors g L
fevre causer ensemble pendant qu'il faisait des trous pour plagy .
des arbres. ¥ Pauker |

Gourdin: Ce n'est pas comme ca que ¢a s’est passé. Je lui ai dj.
« Vous rappelez-vous avoir planté des arbres dans le mois de .
yrier 3 » il m’a répondu : « Je ne me souviens pas. » Je lui aj gj.
«Jene viens pas vous solliciter (On chuchotte) mais vous demands
si vous auriez vu Dehors causer avec Lefévre. »

Song e
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_ Lesimple, avec la plus grande vivacité : Vous m’avez dif que |
javais vu Dehors causer avee le herger ; el yous me I'avez sihim |
g“p 2?](; vous avez ajouté que je avais dit & une dame en arriyyy |

M. t’arocgt~généra1 : Gourdin', qui est-ce qui vous envoyail chey
Lesimple? Vous n’y étes pas allé de votre chef sans doute; que- ‘
qu'un vous en avait donn¢ l'ordre? ‘

~ Gourdin: Célait. . M. le procureur du Roi... On voulail sayir
sile (émoein avait quelque chose d’'important & dire,

M. le président : Cela s’explique. Il importait de sayoir sile
gendarme avail joué le role d’un honnéte homme.

M. Uavocat-général : La conduite du brigadier s'explique s
bien par l'ordre qu'il avait recu du procureur du Roi. M. le proc-
reur du Roi ne voulait pas faire faire au témoin un yoyage quia- |
rait été inutile s’il n’avait eu rien a dire.

Me Berryer : Je demande...

M. le président : Voila bien assez de détails sur celte eireos- |
tance. :

Me Berryer, avec énergie: Oui, peul-8tre pour l'accusatio,
mais la défense n’ena point assez.

M. le président : En voild cependant beaucoup.

M- Berryer : Cest qu'il y a encore beaucoup & expligier
dans cetle affaire.

L’audience est suspendue et des conversalions animées s'engt-
gent a l'occasion de cet incident.

L’audience est reprise. g

Le sieur Lauvray, marchand de draps, est entendu sur _lesdf'
penses el achats faits chez lui par Lefévre; il ne peut préciser 8
objets vendus par lui. Il n’a jamais entendu mal parler de Debors

Le siear Laplanche déclare étre un pefit pew parent de Cha-
plain, et fail une déposition sans importance. % 14

Le sieur Hediard : Le 26 mars, le jour du feu de Morey, /&
vu le sieur Dehors causer avec le berger. I pouvait étre 02 ot
res et demie ou midi. C'était dans la Grande-Rue de Grosseo¥® |

D. Y avait-il du monde dans larue? — R, Oui. =~ ot

D. Avez-vous remarqué quelques personnes particuliéremt™
— R. Non. . Jous

D. Comment Dehors élait-il vétu? — R. 11 avait use D
blanche.

D. En dtes-vous str?— R. Trés sir. ot

D. Cependant Leféyre, qui est en quelque sorte partie mus 1
sée, prétend que Dehors avail une redingote bleue. AverY0
assigné 2 Evreux ou 4 Rouen? — R. Non, Monsieur. 5 o

D). Aviez-vous dit 4 quelqu’un que yous aviez ¥Yil Deho
ser avee Leféevre? — R. Non, Monsieur., “asparlé I

M. l¢ président : 11 est singulier que yous n'ayez paspame farg
tot de cette conversation. Avez-vous yu dans la rue Ia fem
veau?

Le témoin : Ma mére? non, Monsieur. veat!” |

M. le président : Vous &les donc le fils de la femme Fagtex™ '
R. Oui, Monsieur. yous##

M. le président : Volremére élait-elle chezelle lorsqué
sorti? — R. Oui, Monsieur. méf”'ﬂ'
M. le président = Eh bien! ¢’est impossible ; ¢ VO“"i ot
claré hier qu'elle les avait vu causer enscmble_lle“dang paver P
d’heure et se quilter; or, si vous étes passé ensuile, vg‘_l sl app™ !
pu trouver encore Dehors et le berger causant. M. lgo fire
chez. Vous dles maire de la commune, vous deVeZ™
jeune homme : que sayez-yous de lui? jen

Le sieur Cisi}cy : Cest... un jeune homme cummeb - i

re ub )

|

da

fres. ;
M. le président: Le croyez-vous capable de fo!
moignage ? o

Le sieur Cissey : Mais... oui..... Mais oul &
Hediard: Comment ! eh bien! C'est dubeat- -, paudienc® ?
La femme Feauveau, qu'on avait fait relirer @€ ul

rappelée. ates sortt
M. le président : V?‘gehgﬁ. G‘"g’

Femme Feauveau, lorsque

chez vous el que vous avez rencontré Lefevre €
remiet €43¢*

P 5 b §0F
yotre fils etait-il resté & la maison? s

La femme Feauveau : Mon fils est sortile p

tie trois quarts-d’heure aprés lui.
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le résident : Elgyousavez trouvé encore Dehors et le berger
M. '-;P___ _Qui, Monsieur. : % i y
causant - résident : Cest impossible. Votre fils qui avail passé trois
'.ﬁ'he“"e avant vous les avait déja vus ensemble ; ils ne sont
qu tés trois quarts-d’heure ensemble. Lefévre lui-méme dé-
ot ki ’ils ne sont restés que cinq minutes & causer. g
clare liste des témoins 4 charge est épuisée ; on passe & 'audition
FEE pcharge. ;
665[9'30:;:5 %‘gsgzetb En décembre 1834, M. Dehors m’a amené

L‘} rfnier Chaplain pour me vendre des pommes ; il me I'a re-
son 1€ ndé comme un honnéte homme.
wmmaMarquet : J'ai] vu le sieur Dehors aprés les incendies de

fséceuvre. 11 plaignait beaucoup Chaplain de voir ses proprié-

prilées ; il disait que Chaplain était un brave homme, bien a
ot alii‘aire.’J’ai plusieurs fois diné avec Chaplain et Dehors 5 ils
z‘z:ienl trés bien ensemble. : : ;
"~ Dupal, maire de St;—'André, et suppleant du que-de-pa]x_:
Je connais M. Dehors, je I'ai vu le 26 mars, a Grossceuyre, ou je
me suis rendu & I'occasion des incendies. R

Me Berryer : Le témoin peut-il donner quelques détails sur les
incendies de St.-André? : .

Leé sieur Duval : Je sais qu’on en accusait Dehors et la fille
Pl?;;?l}gﬁ}ryer : Le témoin n'a-t-il pas été contrarié, a I'occasion
de procés-\'erhaux qu’il avait voulu dresser...., concernant la fille
Plaisance’

Le témoin : Oui, M. le procureur du Roi m’a défendu de me mé-
Jer de la fille Plaisance. (S’ensat_ion.) § : S R

M. le président : Cela s’explique. Vous aviez depose'deja deux
fois dans l'aflaire Dehors., et le procureur du Roi a pensé que vous
pétiez pas pur de toute influence. (Chuchottemens.) :

Me Berryer : Ne sail-il rien des relations qui ont pu exister en-
tre cerlains témoins et d’autres personnes? : :

Le témoin : Je sais que le brigadier Gourdlq a mene la fille
Plaisance au spectacle ; qu’un autre gendarme I’'a menée au bal.
1afille Plaisance fréquentait beaucoup les gendarmes. (On rit. )

Le brigadier Gourdin, rappelé, explique que la fille Plaisance
glait placée sous sa suryeillance spéciale. '

Le sieur Carville : C'est chez moi que le berger a été conduit
au moment de son arrestation. Je ne saisrien de particulier.

M=e Richard : Je suis propriétaire de la maison qu’habite le
sieur Dehors @ Evreux. Lorsqu’il s’est présenté pour louer chez
moi, j'ai pris des renseignemens auprés de plusieurs personnes :
ils ont été trés fayorables. Je n’ai qu'a me louer des rapports que
jai eus avec toute sa famille. -

L'andience est levée et renvoyée 4 demain. ;

Il reste encore quarante témoins a entendre ; les plaidoiries ne
commenceront ue dimanche, et se prolongeront probablement
lundi.

e T
I~ CONSEIL DE GUERRE DE PARIS.
(Présidence de M. Lafeuille, colonel du 56¢ régiment de ligne).
Audience du 14 juillet.

Affaire de la femme Salomon, cantiniére, et du maréchal-des-logis
Fargier, prévenus d’adultére. — Désistement du mari.

Nous avons fait connaitre toutes les vicissitudes de cette procé-
dure, qui aurait amené une femme devant des juges militaires pour
un délit qui n’est pas ordinairement de leur ressort, sile mari en
retirant sa plainte n’avait pas détruit daas leur gemre les incidens
el les questions de droit qui se présentaiént en foule.

Le Conseil s’est réuni a six heures du malin selon sa coutume
depuis les grandes chaleyrs. Ni le maréchal-des-logis I"argier ni
la femme Salomon sa couxplice n’étaient’ présens.

M. le président fait lire par le greffier le désistement suivant
donné par le mari :

» Monsieur le rapporteur, j’ai I'honneur de vous prévenir que, desirant
éviter le scandale des débats dans 'affaire qui s'instruit sur la plainte
déposée par moi contre ma femme et le maréchal-des-logis Fargier, et
youla_mt ménager mon nom et celui dela mere de mon fils, je suis résolu
drelirer celte plainte; je suis venu avec I'intention de vous faire dresser
acte de mon désistement. )

_» En conséquence, j’espere, Monsieur le commandant, que les témoins
¢ilés pour demain ne seront pas entendus. Je vous prie également de
Youloir bien me donner une permission pour voir aujourd’hui ma femme.
Elle me devient nécessaire, non seulement pour la prévenir de ce que je
Yiens de faire, mais aussi pour prendre avec clle les mesures nécessaires
a son départ de Paris.

: » Jai 'honneur, ete.
» Ce 21 juin 1836.

» SALOMON. »

M. Tugnot-de-Lanoye , commandant-rapporteur, s'est exprimé
€n ces termes :

» Messieurs, sur le renvoi que lui en a fait le Tribunal de premitre in-
slance de laSeine, qui s’est déclaré incompétent pour connaitre de la
plainte en adultére portée par le sieur Salomon, sergent au 20¢ régiment

e ligne, contre Jeanne Marquet, sa femme, vivandiére audit régiment,
€ contre César-Zeéphirin Fargier, maréchal-des-logis au 8¢ régiment de
flirassiers, M. le lieutenant-général commandant la premiére division
militaire nous a adressé le 3 juin dernier les piéces de celle procédare, et
fous a donné ordre de procéder A Vinformation juridique.

3 ,Pepdam'k_z cours de notre instruction, le sérgent Salomon nous a fait
Esg't‘ein_lrle désistemgent qu'il donne pour le retrait de sa plainte. Nos pour-
it pxi\?écet égard, nthdfl cesser n_nr_nc,dm}ement; cur_l ‘adl‘llterc est un d(:‘—
setllemo, quine peat étre poursuivi d'office par le ministére public, mais
PR retire';t sur la denoncaaqu du mari, et ce dernier est toujours maiire
wsinie lesg‘{!lmqte tant qu’il n’y a pas chose jugée. Par le retrait de la

hided clit disparait; la femme et son complice sontréputés innocens.

€S principes résultent, Messieurs, des dispositions des art. 336 e 337

1o gu[ll_eua ordinaire. Ils se trouvent, de plus, cqnsaftrés par un arrét
castation | royale de Lyon, du 12 juillet 1827, confirmé¢ par la Cour de
2 juin 183?) 17 aolt suivant, et par un arrét de la Cour royale de Paris du

3 3 . I3 LY .
lrai'toe premier Conseil de guerre permanent étant saisi de I'affaire que nous

bos a"‘s.' el]e' Ne peut se terminer que par une déeision judiciaire. Vous
prés ]g:éourd hui, Messicurs, appelés a prononcer sur cette affaire.” D'a-

duire el?ﬁi‘ldérm.iqnsaque nous venons d’avoir _i‘hopneur de vous dé-
Natrics i é'mt la jurisprudence adoptée et confirmée par la Cour régu-
Pacoueilliy ours royales de Lyonet de Paris, nous vous demandons
otmde. et recevoir le désistement dont lecture vient de vous élre

hif ;s Sl
u”m;)t{‘e décision doit étve rendue en Pabsence de la femme Salomon et
reehi_ll-des-logis Fargier. »

M. Courtojs

S0it fait d'Hurbal, commissaire du Roi, conclat & ee qu'il

congues :Dplication des dispositions du Code pénal ordinaire ainsi

»Art. 335, 1 ¢
B . Ladulig,
(Ci,l;’l 5 celle faculté ma

re de la femme ne pourra étre dénoncé que par le
St-d-dlire ¢

me cessera s'il est dans le cas prévu par Part. 339,

» A, 397 Oupahlpdadullcrf; commis dans la maison conjugale. )

Prisonnemeny : gmme convaincue d’adultére subira la peine de I'em-
& mari Pendant trois mois au moins et deux ans au plus,

sen restera maitre d’arréter Peffet de cette condamnation en con-
tent j feprendre sa femme, ‘ i

(823 )

Les membres du Conseil ne se sont point retirés dans la cham-
bre des délibérations. M. le président a posé a haute voix la ques-
tion de savoir s'il y avait lieu d’accepter le désistement donné
par le sergent Salomon. Les réponses ayant été affirmatives et una-
nimes, le jugement suivant a ¢té prononce :

»Ce jourd’hui jeudi, 14juitlet 1836, le premier Conseil de guerre, réuni
a leffet de statuer sur le désistement de la plainte en adultére portée par
le sieur Salomon, contre la nommée Anne Marquet, cantiniére au 20¢ ré-
giment d’infanterie de ligne, sa femme, et le nommé Fargier, etc., etc.

»0ui M. le commandant-rapporteur, qui a donné au Conseil leciure de
désistement do sieur Salomon, et le réquisitoire de M. le commissaire
du Roi, déclare & 'unanimité accepter ce désistement, conformément aux
article 336 et 337 du Code pénal ordinaire, et décide qu'il n’y a pas lieu &
suivre sur les faits de la plaiute primitivement portée; ordonne la mise
en liberté immédiate de la femme Salomon et du nommé Fargier. Ce der-
nier sera renvoyé 4 son corps pour y conlinuer son service, »

————————— T —

CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

C’est le lroisitme procés que le sieur Auguslin Enguerrand,
surnommeé le Guérisseur, a 4 soutenir devant le Tribunal correc-
tionnel de Rouen, comme prévenu d'exercice illégal de la méde-
cine. Celte fois, le principal chefl dela privention était le grief
d’homicide par imprudence, sur la personne du sieur Charolle,
luthier, rue Beauvoisine, 26, décédé le 30 avril dernier; mais
cefte inculpation grave n’a pu résister & une discussion approfon-
die, & un rapport consciencieux de M. le docteur Blanche, et a
la déposition pleine de modération de M. le docteur Delzeuzes fils:
ce chef a été abandonné par le ministére public lui-méme, ainsi
que par le Tribunal.

Il n’est done resté que le double exercice illégal de la médecine
et de la pharmacie ou herboristerie, dont Me® Deschamps, avocat
du sieur Enguerrand, a défendu son client dans une plaidoirie
pleine de franchiseet de loyauté.

Plusieurs témoins ont déclaré que le sieur Enguerrand, loin
d’attirer a lui la nombreuse clientelle qu’on lui reproche, necon-
senlail a donner ses soins qu’a son corps défendant et sur des re-
commandations spéciales. Ils ont rendu hommage a4 son désinte-
ressement et a lefficacilé de ses remeédes. On est allé jusqu’a
prétendre que le magistrat qui avait présidé la chambre de la
Courroyale, par la quelle le sieur Enguerrand avait ¢té condamné
4 25 fr. d’amende, lors du second proces qui lui a été fait, lui
avait lui-méme adressé plusieurs malades.

Nonobstant tous ces moyens de défense, le Tribunal a diicon-
da mner le sleur Enguerrand, en état de récidive, a Lrois jours
d’emprisonnement, & uneé amende de 25 francs et aux dépens.

— Fossade , ouvrier faiencier, 4gé de vingt ans, a été traduit
devant les assises de la Dordogne , pour attentat a la pudeur de
trois jeunes filles , donl l'une dgée de quinze ans. Le jury ayant
admis des circonstances atiénuantes , Fossade a été condamné a
quatorze mois de prison.

— La veuve Lafage , agée de 35 ans , mére d’'une nombreuse
famille, était accusée devant la méme Cour de la Dordogne du
crime d’infanticide. Déclarée coupable desuppression de part pour
avoir célé la naissance d’un enfant mort-né, la veuve Lafage a été
condamnée 4 deux mois d’emprisonnement.

o

Paris, 15 JuiLLET,

Le Monitewr publie les nominations suivantes dans 'ordre ju-
diciaire :

Substitut du procureur-général prés la Cour royale d’Aix, M. Lieu-
taud, substitut du procureur du Roi prés le siége de Marseille, en rem-
placement de M. Ricard,appele a d’autres fonctions ;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance
de Marseille (Bouches-du-Rhane ), M. Ricard, substitut du procureur-
général pres + Cour royale d’Aix, en remplacement de M. Lieutaud, ap-
pelé i d’autres fonctions ;

Président dd Tribunal de premiére instance de Castelnaudary (Aude),
M. Durand, juge au siége de Carcassonne, en remplacement de M. de
Gauzy, décédé ; d

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance
des Sables-d’Olonne (Vendée), M. Guillemot (Achille-René), avoeat , en
remplacement de M. Morandiére, appelé d d’autres fonctions ;

Substitut du procarcur du Roi pres le Tribunal de premiére instance
de Civray (Vienne), M. Taillefert ( Pierre-Francois-Alcide ), juge-sup-
pléant au siége de Niort, en remplacement de M. Fraboulet, appelé sux
mémes fonetions prés-le Tribunal de de Loudun ;

Juge-suppléant au Tribunal de premiére instance de Melle ( Denx-
Stvres), M. Blane-Fontenille (Jacques-Justin), avocat & Jonzac, en rem-
placement de M. Dupont, appelé & d’aatres fonetions ;

Juge-suppléant au Tribunal de premitre instance de Compitgne (Oise),
M. Pottier (Prince-Alexandre), avocat, ancieu notaire, enremplacement
de M. Guérin, appelé & d’autres fonctions-;

Juge-suppléant au Tribunal de premiére instancede Draguignan (Var),
M. Sigaudy (Louis-Honoré), avocat,, en remplacement de M. Ardoin,
apgcié 4 d’autres fonolions ; ;

uge-suppléant au méme Tribunal, M. Poulle (Jean-Pierre-Alexan-
dre-Fortuné), ancien avoué, en remplacement de M. Paul (Emile) , nom-
mé conseiller de préfecture.

— Au moment de plaider la cause appelée & la 1'¢ chambre de
la Gonr royale entre M. Paul de Kock et MM. Barba pere et fils,
Me de Vatimesnil et Chaix-d’Est-Ange hésitaient & qui devait
prendre le parole; la question entre eux ayant été résolue pour Me
de Valimesnil, un grand embarras s’est aussilot manifeste. Celle
cause ne parait susceptible d’étre expliquée que par le texte des
conventions des parties , et M°de Vatiaesnil, sur l'interpellation
de M. le premier président Seguier, a di convenir que la formalité
de I'enregistrement n’avait pas été observée pour le traité passé en-
tre M. Paul de Kock et MM. Barba, lequel fait aujourd’hui I'objet
du proces.

« Jai déja dit, a ajouté M. le premier président, queles avocals
ne pouvaient plaider , comme nous ne pouvons juger que sur des
actes enregistrés. J'ai la une lettre déja ancienne de M. le ministre
des finances, qui me rappelle 1a loi en vertu de laquelle président
et greffier sont tenus de 'amende & défaut d’enregistrement.... »

Me de Fatimesnil : Le Tribunalde commerce nous autorise en
général & présenter nos actes non enregistrés comme conventions
verbales ; particuli¢rement en matiére de propriélé littéraire.

M. le premier président : G'est un tort ; j'ai beaucoup de respect
pour la propriété littéraire, mais il ne doit pas y avoir de privilege.
Je sais que dans beaucoup de jugemens on ¢nonce ainsi de tels actes,
et I'on va jusq wa énoncer larlicle 1¢r, 2 ou 3 des conventions
verbales ; mais ¢’est une infraction & la loi, et la loi avant tout...
Ainsi pouvez-vous prendre 'éngagement de faire enregisirement

M- de Vatimesnil déclare ne pouvoir pour son client prendre cet
engagement. - - .
M Chaix-d Est-Ange : M. Barba est présent; il peut s’expliquer
sur ce point.....

M. Barba fils: Tavoue que, s’agissant d’un droit d’enregistre-
ment copnsidérable, je suis peu disposé a un tel sacrifice.

La cause a été continuée a vendredi prochain. 11 faudra bien
d’ici 1a aviser 4 un expédient, ou plaider : mieux vaudrait encore
que la difficulté conviat les plaideurs & un accommodement.

— La Cour de cassalion (chambre criminelle), présidée par M.
le comte de Bastard, s'est occupée de plusieurs pourvois contre des
arréts pronongant des peines capilales.

Le premier était celui de Lemarié, condamné a la peine de mort
par la Cour d’assises d’Evreux, pour crime d'assassinat.

Le second, celui d'Isoré, condamné a la méme peine parla
Cour d'assises de 1'Oise, pour crime d’assassinat.

Enfin le troisiéme pourvoi était formé par les époux Beissal,
condamnés, savoir : le mari & la peine de mort et la femme & celle
des travaux forcés a perpétuité, pour crime d'assassinal.

Ces trois pourvois, ne présentant aucun moyen de cassation, ont
été rejetés.

— Me Crémieux a soutenu hier, devant le Conseil-d'Etat, les
pourvoi formé par le sieur de Naundorff, se disant duc de Nor-
mandie, contre trois décisions du ministre de l'intérieur, des 9,
29 juin et 4 juillet 1836 ; lesquelles ordonnent sum expulsion de
France , comme étranger, 5

On remarquail dans 'auditoire, bon nombrede fidéles ef crédu-
les sujets de la prétendue Altesse Royale Monscigneur le duc de
Normandie, qui ont eté fort scandalisés d’entendre M. Germain,
maitre des requétes, remplissant les fonctions du ministére publie,
conclure au rejet.du pourvoi, et traiter comme une fable absurde
la prétention du sieur de Naundorff.

Nous ferons connaitre la décision dés qu’elle sera intervenue.
En altendant, la décision administrative contre laquelle a réclamé
le soi-disant dauphin est déja exécutée. Des agens de police U'ont
conduit dans le coupeé d’'une messagerie a Calais, ot il a dit s’em-
barquer pour Londres.

— Ainsi que la Gazetle des Tribuncux T'avait annoncé , huit
condamnés onl élé exposésaujourd’hui sur la place du Palais-de-
Justice. A onze heures moins un quart exécuteur el ses aides
sont allés a la prison de la Conciergerie pour en extraire les pri~
sonniers dont six venaient d’arriver de Bicélre , pour subir Pex-
position publique. Les huil maifaiteurs ont élé amenés dans
vaste enceinte qui précede 'entrée des cellules. La, tour a tour,
I'un des aides a mis & chacun d’eux les menoltes , ef ensuite il
leur a attaché aux bras une espéce de courroic en cuir, vul-
gairement appelée ifalienne, pour les empécher den faire le
moindre usage. Immédiatementaprés, a été fait un appel nominal
et les condawmnés ont été attachés, d’aprés leur numéro d’ordre ,
a une corde de moyenne grosseur, afin de retenir facilement le
condamné dans le cas ou il serait tenté de fuir. A mesure que
chaque prisonnier répond & l'appel, un des aides trace sur l'é-
crileau préparé d’avance un numéro correspondant a eelui du
condamné, et ces préparatifs achevés , lous les patiens sont con-
duits dans la cour, dont les portes extérieures demeurent fer-
mées jusqu’aprés leur enchainement plus complet.

La ils sont altachés quatre parquatre, a I'aide d'une forte
chaine en fer, enlacée dans leurs bras, au derriére d'une char-
relte attelée d'un cheval. Cest dans cette attitude humiliante qu’ils
arrivent & I'échafaud , et ils prennent place chacun & un poleau
separé. Ils sont contenus par le milieu du corps, au moyen
d’une sangle bouclée. ;

Devant la foule, deux condamnés ont surlout appelé l'alten-
tion des curieux , mais d’'une maniére différente : Frangois , le
complice de Lacenaire, a montré un cynisme réyoltant-qui a pro-
voqué l'indignation publique. » Je reviendrai a Paris dans {rois
ans, disait-il; mais ce sera pour achever ce que je n’ai commencé
et exéeuté qu'a demi. Vous riez, vous aufres , poursuivait ce mi-
sérable , et moi je m’amuse ici bien autrement que vous. D'ail-
leurs j'en méritais davantage sur le casaquin, car quand on a jeté
cing personnes dans le canal, comme je lai fait, ca valaii an
moins une bonne récompense. » Se tournant de coi¢ pour mieux
observer le nommé Mouton , reclusionnaire , placé derriére lui,
Frangois, s’adressant au public, donnait & penser que son com-
pagnon ¢tait le complice de Lacenaire et non lui. « Moi, s'éerie
Mouton , je suis un voleur , c'est yrai, la reclusion est mon lot:
maistoi, I'rancois, (u es un brigand, un assassin. — Tu plaisante,
mon cher , répondait ironiquement ce dernier ; Francois, je n’al
pas trempé I dedans. — Mauvais garnement, dis donc que (u as
mis les mains dans le sang de la veuve Chardon; elles en sont
encore rouges ; regarde-les, » Mouton s’est écrié : « Mais ce far-
ceur la, on vacroire qu'il dit vrai. » Frangois a repliqué » « Al-
lons , tais-toi, fainéant , on voit bien que #'as peur. » Apercevant
un marchand d’habits, Francois lui crie : « Oh hé! marchand de
vieux, vous autres qui montez le matin chez les habilans pour y
acheter ou vendre, prenez garde que quelque chose vogs tente .
car..... yous comprenez, il y a place ici. » :

Pendant que Francois pérorait ainsi, plusieurs dessinateurs, pla-
cés dans I'une des salles du café de N®rmandie, crayonnaient son
portrail pour faire suile apparemment a ceux de Lacenaire et d’A-
vril. En descendant de I'¢chafaud pour entrer dans la voiture qui
devait le conduire & Bicetre, Mouton dit  'exécutear: « Est-ce que

.vous allez encore me placer acoté de ce brigand de Francois ? yrai

ment came faft mal d’étre en pareille compagnie. »

— Ce malin, a4 7 heures, un marchand tabletier du passage des
Panoramas, galerie de la Bourse, n° 6, a mis fin a ses jours en se
tirant dans la poitrine un coup de fusil. La balle a traversé son
corps et est allee se fixer dans le mur. Ce jeune homme, a peine
agé de 27 ans, nommé Fleury, sortait du service militaire, dans
Parme de l'artillerie, ef n’élait établi que depuis trois mois.

Dans la nuit qui a précédé le suicide, ilavait dressé un état de
toutes ses detles , s’élevant & 600 franes environ. Au nombre, fi-
gure en premiére ligne la somme de 375 fr. pour son terme de
loyer échéant aujourd’hui. Puis il a écrit & lous ses amis, et méme
a ses créanciers, une lettre-circulaire par laquelle il leur annonce
son funesle dessein, et les invite & assister 4 son convoi. Cette
leitre finil par ces mols : Je termine mes jours enghainés par les
méchans,

Lorsque M. le juge-de-paix s'est presenté pour apposer les scel-
Iés, iln'a été trouvé qu'une somme de 1 fr. 40 c.; et le registre~
Jjournal tenu par le défunt constate que sa recette de la journée
d’hier ne s'est élevée qu'a un franc. Surla commode, il y avait dix
cartouches a balle,

Puisse ce terrible exemple servir de lecon am
téméraires pour s'élablir sans consulter leurs
croil des bruits du quartier, des amis imprud
géne de l'infortuné Fleury, lui auraient cons
sous la porte. Ila préféré se donner la mort,
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— 11 est trés yrai qu’un suicide a eu lieu a e
. s . 2t 1 . .
Lins ces jours derniers; voici des détails plus postifs
nous ayions pu recueillir dans notre numéro d’avant-
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amorcées, qui ne laissent plus craindre en chasse ni le bris d'une che-
minée, ni lesjets du cuivre de la capsule, se présente pour celte saison
avec une nouvelle garantie. Au moyen d’un systeme de bourre tout nou-
veau et brevelé, les fusils Lefaucheux ont fait cesser le reproche adressé

départemens ol il s’en est vendu jusqu’ !

de 25 ans, était 4 tort ou & raison, soupgonné d'un délit qui déter- e
, pagne. (Voir aux Annonces.) nts dans 1 derni &, am 4

mina son envoi provisoire & la salle de police. Daprés l'ordre du
colonel, ce mililaire devait etre transféré dans-la prison de I'Ab-
baye pour y attendre le résultat de Iinformation, La voiture s'ap-

— On vient de mettre en ¥ente le tome premier de Ja MAgTificue g1 1

7 . W % . jusqu’aujourd’hui aux armes qui se chargent par la culasse, de porter le du Moliére, illustré par Tony Johannot, et publi¢ ;
: G i s dats péne J / ] LI i , de po LoRteta, P! » €L publie par la soeigrs n
1??“","_‘:‘\‘“_' licu Ou'CSt[l? sa]lc“dt: ‘%?IK,L]’) dc‘r‘s‘ g ld:lts E:*[',}Llrint d.ans plomb moins bien que les fusils hourrés fa baguette; des essais fails par | publication des classiques; le tome 2 va continner 4 m-n;?:;ﬁu DPour |,
lm{cu&m el trouyen s e,ma uuggx efn ppe clrangle, e ‘e_ncgr.e une commission de I'Insitut (A cadémie des scieiices), composée de MM. deux livraisons par semaine, et l‘puvrnge sera complet avg 4 Faisop g,
suspendu au barreaux d'une fenClre de sa cellule, ou il avait fixé | e général Rogniat, le baron Séguier et Charles Dupin, ont constaté dans | cembre prochain; on m'a encore rien publi¢ d’aussi be; Otle ger

: f . pEe s % E 4 pi, . pracil - nT ussi bean que
des fragmens de sa couverture découpee en minees laniéres pour | le fusil Lefaucheux une portée supéricure, avee moins de poudre, a celle | tion de Moliére, dont le succes est immense. Les éditenrs ui celte gg;

de’l'arme ordinaire. Ce résultat a encore pour lui la sanction des expé-
riences failes par un bon nombre de chasseurs pratiques pendant une par-
tie de la saison derniére.

Aujourd’hui que les fusils Lefaucheux, grace augrand débit qui s'en
fait, peuvent étre fabriqués an prix des armes ordinaires, ils ne doivent
pas tarder & se trouver dans les mains de tous les chasseurs; il y a des

accomplir sa funeste résolulion. déja donné le Gil Llas, publient aussi depuis quelques semai 0us gy
Y : y ] perbe Don Quichotle, traduit par M. Louis {f‘iar ot, et ill 1es, un g,

— Yefusil Lafaucheux, perfectionné d’année en année par son inven Moliére par M. Tony-Johannot. (Voir aux Annonees J= UStré comy,

geur, et qui, aprés avoir commencé & n’éire qu'une simplification de 'arme '

Pauly, est devenu un systeme tont & fait nouveau, grice i ses carlouches

sans crachemens, grace aussia son nouveau proeédé de cartouches tout

Le Rédacteur en chef, gérant, BRETON

SOCIETE POUR LA PUBLICATION DES CLASSIQUES

LipRAIRIE PAULIN, RUE DE SEINE, 33.

avee 700 vigneltes, par Tony Johannot ; le tome 1°.
Un beau volume semblable au GIL BLAS. Prix : 15 fr, — L'ouvrage entier sera terminé le 1" décembre prochain,

PRIX DE LA SOUSCRIPTION : L'abonnement est toujours a 25 fr. peur Paris, 30 fr. par la poste. — Les cing premieres livraisons cofitent 5 fr. ; toutes les aulres, 25 cenlimes chacune.— J;,
ferminé codtera 30 fr. — Fn venle : La septieme livraison du DON QUICHOTTE, traduit par Louis Viardot , illustré par Tony Johannot. Prix de la livraison : 30 centimes. Prix de Pabonnem
deux volumes : 25 fr. pour Paris, 30 fr. par la poste. — L’ouyrage entier terminé cotitera 30 fr. pour Paris. .
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CE SYSTEME EST LE SEUL QUI AIT ETE ADOPTE PAR LES ARQUEBUSIERS ETRANGERS A SON INVENTION. — Douze maisons de Paris et plus de trente maisons dans les départemens fabriquent des Fusrcs Leg AVCHED
- X,

On a fait sonner bien haut de prétendus accidens arrivés dans 'usage du Le priz des FUSILS LEFAUCHEUX est aujourd hui celui des fusils ordinaires des qualités correspondantes.
Fusil-Lefaucheux. Quand il serait vrai que sur b & 6,000 armes de ce systéme | Fusil des meilleures fabriques de Li¢ge et de Saint-Elienne, revu par Pinven- Fusil canon de Paris, de Bernard ou Leclére, monté en fabrique ay
«qui circulent en France, deux ou trois auraient donné licu 4 soil a un acci- teur et poingonné i sa marque, ruban de fer, d un coup.. 1254165 fr. grand soin, revu et terminé a Paris, ruban d’acier. %00 Ay le plug
«dent de canon crevé, soit au bris d’une cheminée qui aurail projeté un éclat ruban d’acier,  id. 130—180 Id. Id. " damas fin. . 500 :00 ir,
sur le chasseur, cela n'accuserait en rien ce sysiéme , puisque les canons et ruban de fer, & deux coups  160—200 Fusil deParis, canon et travail de Paris, ruban d’acier. . 550 — .
fes cieminées des Fusils-Lefaucheux sont les canons et les cheminées des fu- ruban d’acier, id. 190250 Id. 1d. ‘damas fin. . s 600 — 6800
sils de loute espéce. Mais les accidens dont on a parlé ont €lé démenlis par | Damas el ruban damas pur. Lo s ik raag g e 1d. 1d. dichrhE relif ) 650—650
xeux méme qu'on disait tués par le Fusil-Lefaucheux, et les bruils intéressés | pistoletsde combat. . . . . . . . . . . . . . . 250300 | Fusil & un coup, de Paris. £ PR S 400?_123
:;e'ipuud_us l]»ar dles rivalilés maiadroites ont éi¢, par tout le monde , appréciés Les amateurs pourront payer lears acquisitions en un mandat sur un chel-lieu de départementl. — On expédiera aussi sur de'mﬂndé, en faisant suiyrels
4 leur juste valeur. ¢

remboursement par la voie des messageries.

RUE DE LA BOURSE, 10, A PARIS.

i ,
S o E N DO e —
EXTRALT DE L’ACYE SCOCIAL, REGU PAR M CARLIER, NOTAIRE A PARIS, LE 2 JUILLET 1£36.

sera précédée de ces mots :
trielie. »
Chaque aclion donnera droit :

-
La Snciété de la Banguz eivile, commerciale et de 'industrie est en comman-
adite & I'égard des preneurs d'aclicn qu: ne sout jagnais ;-_a-sabl.rs que du mon-
fant de leur souscription. Tout appel de fonds et interdit. Les actio naires ne

. Les gérans sont autorisés A émettre les 40,000 acticns créées au capital nomi
(nal de 250 fr., de Ja mani2re suivante : ’
Les 1,000 prewigces & 150 fr.

« Pour la banque civile, commerciale et indus-

pourront jamais élre sonmis aux rappot ts des dividendes el i téréts recus. 1 A un intéré: de 6 p. 100 du capital nominal de 250 fr. , payable le 15ljuil- De 1,001 a 2,000.... 160
Elle est dirigée psr M EUGENE MEVIL. sncien €le. ¢ de ' Ecule polytrchni-|let ¢t le 15 jauvirr; be 2,001 & 3,00 0.... 170
que, officier de la Légion-d'Honcerr, qui devra s'adjoindre un co-gérant davsle) 2° A un dividende proporticnnel dans la répariition des bénéfices ; - De 3,001 & 4,000.... 180

De 4,001 a 5,000.... 200
Et le surplus a.... 200 3
Lors de la constitation définitive, il sera nomme une commission de 15mem-
|bres choisis parmi i¢s notablités de la viile de Paris, et dont les fonctionsserant
de désigaer ies valeurs susceptiblesd & re acceplées a Yescomple, et de donmet
leur avis sur les autres opér.tions de l'en'reprise, .
Il y aura un couseil de surveillarce de nevfmembres nommés par les assecits
commanditaires réunis en assemblée gén rale. 3
Ausaitét apres la constitution définiitve de la sosifté, vne asgemblée génénle
sera convoquée par les gérans pour 11 nomination de la commission de sucvell-
fance.
Dix pour cent seront pré'evés sur les bénéfices nets pour formes une réser ‘¢
Moi:ié de cette réserve pourraétre employee au r.chat des ac fons du cours a3
jour, pour ie cas seulement ol elles seraivnt au peir ou au-dessous. 1

smois de la constitution definiiive d- Ia société. 3° A une part proporiicnneile dans ie fonds de réserve;

Son but est d= commanditer toute affpice_industrielle jugée utile , bonve et| 4° A uue part proporiionnnelle duns toutes les valeurs apparienant 2 la so-
lucrative , de ‘a're Ve compte 3 denx signatures au moins et a six mois au pins|ciété; : :
de commanditer les charges des officiers ministériels, de se charger de 1a né-| 50 A un amortissement de 25 francs placés au nom de chaque actionnaire a la
gociation des actions des compaguies indust ielles pour le compte des tiers, caisse d’épargue, par les soins du polaire de la gociéié ; laquelle somme pro-
®nfin de faire toutes les opérations de hante banque. duira, avec les ln:éréts ¢ anposé, uneg somme {l"- 260 f anes a I'espiration de la

Le fonds social est fixé & 10 nillions de francs rep-ésentds par 40,000 actions!sociélé (d'civ il résulte pour Uactionnaire L impossibili.é absolue de perdre
de 250 feancs chacune; les acli ‘ns ront au porteur, ¢lles sont signées du verant jamais son capital) ; :
elles sont numeérotées de 1 3 40,000 et frappees d’un timbresecpart cul er alasociété,| 6° Enfin, chaque actionnaire aura le droit de faire escompler par la gociété

La cession des actions s'operera par la simple transmissicn du titre. des valeurs commerciales revélues de s signature senlement, p wurva qu’il don-

La durée de la société est de 6 ans. ne en garantle ses aclions en les déposant a la caisse de‘la sociéié. Les sommes

La raison socizle sera Eveiye MEVIL et Compa ni~. Toute obligation|ainsi doonées sur vpe seule signature ne pourront cependant exceéder la valeur
fai'e an nom de la société devea étre revétue de la signatare de M. Mévil et/ nomin»le des actions donnéss en garantie.
de son co-gérant, aussitol gue ce dernier aura €16 désigné, La signature sociale| Les fonds requs seront au fur et 2 mesure déposés a la banque de France.

On soumissionne les actions chez : '

M. CARLIER, nolaire A Paris, rue des Filles-Saint-Thomas, 9 ;

M. PICARD, agentde change, rue des Filles Sainl-Thomas, 1;

M. BOILEAU, agent de chavge, rue Richelien, %5

M. LESACE, ag nt de change, fsubourg Montmartre, 15.

On délivre graluiiement 'Acle de Société chez 3° CARLIER, nolaire.’

commencerent le 15 aout prochain.

1y a un conseil du contentieux composé de :
. CARLIER. notaire da la Sociélé, rue des Fijles Saint-Mhomas, 9; ¥
MM. DELANGLE ¢l BUCLUZEAUX, avocals 4 la cour roya'e de Paris;
M SCRIBE, avocat aux vonseils du rof, en cessalion el du domuine privé;
™. VINEY, avoué de premidre instance ;
M. DUEEU, avond d=ppel; =
M. AMEDEE LEFEVRE, agrégé pros le tribunal de commerce.

Les opérations de la Société

—

g it
B ; . . 41 o) : ; t ¢'il surveot
: T 1 ONZE ANNEES DE SPECIALITE. par éerit & remégher gratulgemen ce 1apS
By o . G R Sur la place fi“ ‘?h?"c‘c‘- Ancienne Maison deFoy etCe,r. Bergére,17. | quelque réparation a y faire ’pendsmug ur
s Le mercredi 20 juillet. E . : de temps. Celle garantie ne s'élen el_l les A
: ) : == " s Consistant en secrétaire, tables, chaises, fan- . A ! W% fix dents de Iat ?fnhguéeqsgggr‘lg:fﬁs ng’:
Les travaux des premiers médecins de la ca-| veuses, palpilalions, asthme, touz, irrita- | teuils, glace, pendule, lustres, etc. Au compl. P PR res ne pouvant étre fixees R0
pitale prouvent qtll]e la THRIDAGE ( nouveau | tion de poilrine, gastrile el insomnie. Prix du K ! ss%? éml:?llssemem, si ““éle a "&i sfc-létéi est I¢ | s ordinaires. 11 %emeure au Palais-
produit chimique extrait de la lagfue ) est le| SIROP DE THRIDACE : 5 fr. la bouteille avecle st b gt {_unce& consacre spec ?g“""""{i- pour | yajerie de Valois, 154, au 22¢. _o——
plus heureux calmant et rafraichissant, pré-| mémoire médical. PHARMACIE COLBERT, 81~ AVIS DIVERS, es négociations des mariages. (Affrancir.) : BOURSE DU 15 JUILLET.
férable a 'opium dans tous les cas de spasmes, lerie Colbert.— Il y a un pharmacien dépositaire - - SERVICE DES EAUNX DE SEINE. O D 4________/
exces de chaleur, agilalions el douleurs ner-' dela PHARMACIE COLBERT dans chaque ville. | A céder, pour ¢ use de décés, une ETUDE | FElablissemeni des Balignotles-Monceauz. A TERME. fer ¢. |pl. ht.|pl bas| ©~
d’avou¢ de ire instance i Poiliers, chef-lieu de| MM. les commanditaires porteurs de cing | 5= | =—=|108 90} 108 80— —
SOCIETES COMMERCIALES. NHONET reste seul chargé de la liquidation, |Cour royale. S'adresser @ Me Gras, notaire 4 |actions sont invités & se trouver le samedi 30 [ /o COMPLanL... gob—= sl SR
HON Poiliers du e 3 : . — Fin courant....[ 108 i
(Loi du 31 mars 1833.) idhogeies sl s = ¥ %uurant, brow B2 l;u soir, au siége de la S0~ | poy “1g3¢ eompt.|— —|— —(—al= =
33. ciété, rue Capron, 23,Jpour entendre le rapport | ' S P
= S 3 Ty g e B — Fin ceurant...|— —|— gl ¥ o
La société formée pour Iexploitation d’'un ANNONCES JUDICIAIRES. OFFICE D’AVOUE dans la ville la plus ggt;‘g{‘é les commissalres surla silualion Ce 12 | poy, 1g33 compl.|— —|—0rr|TRAHENE
#tablissement de confectionnement d’habille- agréable du département de la Mayenne, & B 2 eyl s — Fin eourant...|— —{= T0gy 4ol— ;;
mens, en date des 16 novembre 1880 et 30 no-|  VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.  |céder de suite ; le moment de sy placer est PAR UN PROCEDE NOUVEAU 5 o/.comp. [e.n.]'— —|80 Sigq 50180
vembre 1834, qui devait durer jusqu'au 31 dé- Sur la place publique de Neuilly. trés opportun. : El en une seule scance. — Fin_courant... 80 55 80" 4010 WAl
cembre 1836, entre M. Paul BOURNHONET , X il S'adresser & Me Paumard, notaire & An- M. DESIRABODE, chirurgien-dentiste, pose |R. de Naples cpt. 100 501—" = astl = o
associé solidaire, demeurant a Paris, rue du Le dimance 17 juillet. \ - 3 -M l;* 30 b i i Dol des picces arlificielles, depuis une jusqu’a six |— Fin courant...— —|=— 7| = g
Pelil-Reposoir, 6, el un commandilaire, a él¢| Consistanl en garniture de feu , batterie de 1-,,'3!;5 ,)011_8 . Bernard , rue de la Marche, | dents, dont il garantit 1a durée et la solidité [ R. perp. d'Esp. ¢..— —|— o 7 -
alissoule 2 partirdu 1er janyier1836.M.P.BOUR- | cuisine, un cheval et ses harnais, etc. Au cpt. 19, a Paris. pendant dix ann¢es conséculives; s'engageant | — Fin courant..'— —'— :’J’
1
. - — . : Ve 23 ‘z
; 3 Mile Broéhot, mineure, rue Montorgueil, 31. 1 Vaz, md mercier, id. J 12 CLOTURE DES ( Colte, menuisier, le
DECES ET INHUMATIONS. Mme ye Deschamps, née Coution, rue Notre- Carlxcll‘:; p‘}nrurgien, tenant maison de g AF“RM'?!E{I?SS'MME; Jom,’md \annear-corroyeur, 1e 2:5
Dame-de-Nazareth, 24. sante, id. ] 12 LRogier. fab. e Y 3 TRES-
du 13 juillet. : ;’iomerill, md ﬁe \-insf(;ralteur, syndicat. 12 nmglinrl grl.:tie‘r]flill:]%ﬁl’clligr le :; ;(1] 1 PBOIDUC'I e Ddlz :[landres’e‘_ss";‘,::
ierret, limonadier, cloture. 12 A : - g Darly, md fruitier, rue v
Sets Bonmedhis rue, Marie-Staart; 10, TRIBUNAL DE COMMERCE. |gernouy, apprétear de merinos, id. 10 bsann T e e A Bk | Villetie, — Chez. M. Huel, FUe Nt
M. Devilliez, rue du Bon-Puits, 16. ASSEMBLEES DE CREANCIERS. Gibon, limonadier, id. 12| Alaux et femme entrepreneurs : Eustache, 18; Reusse, rue ¢e )
M. Vanael, rue des Vicilles-Etuves, 9. du samedi 16 juilet. Bureau et Ce, imprimeurs sur éloffes, de peintures, ie 11 | Halles. — o |
M=¢ Hardoun, née Surano, rue des Magons- heures | id. ; 2 | Blanchet, ancien loueur de ca- T e D;UBRE“’
Sorbonne, 5 Evmyd, md de vins, vérification. * 10 | Dame v Lagorce,, mde de pierres meu- briolets, le . 19 11 JIMPRIMER[E ERUN, PAI{L 4 ;
Ml Pyrénée, rue Pageyin, 5. Gzulin, horloger, concordal. 10" liéres, concordat. 2 ' Chatelard, md de vins, le 19 12 Rue du Mail,

Enregistré & Paris | le
Recu un franc dix centimes,

Vu par le maire du 3°
pour légalisation de la signature Bruw , Pau

& nt
arrondic somC™ 5, ¥

| PausREE €




