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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1 chambre).
( Présidence de M. Miller.)
Audience du 10 juin 1836.

CONTRAT D'UNION, — ACTIONS JUDICIAIRES DU SYNDIC. — PRELIMINAIRE
DE CONCILTATION,

Le syndic, autorisé par le contrat d"uni_on a p'oursuir_:rc les deébi-
teurs de la faillite et a transiger, est-il dispensé, enraison de cetle
autorisation, et comme élani ainsi capable de transiger, du preli-
minaire de conciliation préalable aux poursuites ? (Non.)

Aprés la faillite du sieur Hourlier, un contrat d'union a Lll. I'ait.enn:c
ses eréanciers, le 11 juillet 1834, et un sieur Auhr'y,_uommc syndic dé-
finitif, et investi, entre autres pouvoirs & lui conférés par la masse, de
celui de {ransiger. Le sieur Aubry ayant assigné un sieur Corpelet en

iement d’une somme de 1,825 fr., pour solde du prix de la construc-
tion d'une grange, et wayant pas fallt prcced'er celte aﬂss:gx}anon d une
citation en conciliation devant le juge-de-paix, le Tubunql de Reims
déclara cette assignation non rc,cc\"uble, attendu que, par suite des pou-
voirs & lui donnés en contrat d'umon » le sieur Aubry ¢lait capable de
transiger, et qu'aux termes de I'art. 48 du Code de procédure, aucune
demande prineipale et mt.roductm’a‘d‘ms!ance entre parties capables de
wransiger n'est recevable dans les Tribunaux de premiére instance que
Je défendeur n'ait été appelé en conciliation.

M. Aubry a interjeté appel, et, sur 'exposé de He Chopin,, son
avocat, la Cour,apres quelques observations contradictoires de Me
Labois, avoué de M. Corpelet, et sur les conclusions conformes de
M. Delapalme , avocal-général , a rendu son arrét en ces termes :

Considérant que pour étre capable de transiger il faut pouvoir disposer;

e le droit de disposition est celui d’aliénation & titre gratuit ou onérenx,

oit qui ’appartient qu'au propriéiaire ; e ' g

Considérant que le syndic n'est pas propriétaire des droits, actions ou
objets composant la faillite, qu'il n'est que le mandataire et Vadministra-
teur ponr compte des créanciers et du failli ; qu'il gére sous la surveillanee
d'un juge-commissaire ;

Considérant que la cause n’est pas en ¢état sur le fond ;

La Cour infirme, et renvoic les parties pour étre statué au fond devant
le Tribunal de Reims, composé d’autres juges que ceux qui ont rendu le

jugement attaqué,

— A la méme audience, la Cour, sur la plaidoirie de Me Par-
quin, avocal de M=« Barrier, et les conclusions conformes de M.
Delapalme, avocal-géneral, et malgré les efforts de M. Colmet-
d'Aage, avocat de MM. Trubert et Clary , a décidé en principe,
que les cessionnaires des droits de vendeurs, qui ayaient produit
i l'ordre el s’étaient fait colloquer, n'avaient plus le droit d’agir
par aclion résolutoire. . 2
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COUR ROYALE DE PARIS (3¢ chambre ).
(Présidence de M. Lepoitevin. )
Audience du 9 juin.

CONTRAINTE PAR CORPS.

1 Un Tribunal civil peut-il réparer Uomission commise par un
ribunal correctionnel de la durée de la contrainte par corps
Prononcée aw profit de la partie civile? (Non.)

2 Ladurée de la contrainte par corps doit-elle, dans le silence du

Jugement correctionnel, étre réduite qu minimum fixé par la
loi? (Oui)

& La circonstance que le jugement, qui a fixé la durée de la con-
Irainte par corps, a été rendu sur la deman de méme de l'appelant,
forme-t-clle une fin de non-recevoir contre Uappel ? (Non.)

h“.‘i'{;‘-{cmtznt du Tribunal de police correctionnelle avait condamné :
Pour voies de fait, le sieur Viellard a six jours de prison etd 150 fr. de
Ommages-intéréts envers le sieur Ribault, partie civile.
e condamnation de dommages-intéréls avait elé
0rps. mais la durde de cotte contrainte n’avait point été

rescrit Part. 39 de la loi du 17 avril 1832.

U vertu de ce jugement et sans au préalable avoir fait réparer, au
voyen d'un appel, Tomission des premiers juges, Ribault fait écrouer

tellard pour le paiement des dommages-intéréts  lui allouds.

‘ULl aurait pu assurément demander la nullité de cet emprisonne-
;?E;? fondée sur ce que le jugement en vertu duquel il avait ¢ié eifectué
" alt pas l_u durée dela contrainte par corps ; mais il futde meilleure

mpqﬂhqu:llgnrda prison pendant 6 mois, et pensant que -ce temps de
eicﬂ!m?l_elaitsuiIisant, il fit alors citer Ribault devant le Tribunal civil
omisgrsmiles pour entendre dire que la Qu‘rég de la contrainte par corps
“ray par_les.]qgcs correction:els, serait lixée & 6 mois, et attendu que

' Mois étaient expirds, il serait mis sur-le-champ en liberté.

Y as le .lnhunﬂ'l » qui n'était véritablement saisi que d’une demande

,_l} € ise en liberté, crut, contre toutes les régles de la compéience,
ml_'pglﬁﬂu\'alt, [ul, 'Inbung! _ci\-‘i! , fixer la durde 'd’une_ contrainte par

g Prononede par un 'lrllu;mal correctionnel, d(:!e::mma cette durée i
1S, €t en conséquence rejeta la demande en élargissement,

da?'tlf}]ard avajt interjelé appel de ce Jjugement dont il deman-
 firmation tant pour exces de pouvoir que pour mal jugé,
mllhﬁu!l_ le soutenait non recevable sur le molif: Que le juge-
tes mt‘l}vml eté rendu sur la demm}d(_: Qc Ylellargl el dans leslimi-
que c'é:n‘?i de cetle demande; mais il élait manifesie, d'une part,
tlo \:i ?lil momg I_a fixation gie la durée de_la contrainie par COrps
e an ?rc! avait demandée », que sa mise cn liberté ; que s'il
G gclr a cg que cette durée ful fixée a SIX mois, ¢'etait par-
im_'e e fixation clait.celle de la loi de 1832, eu égard 4 Ia

3 UL des& dommaggs-mleréls, et non parce qu'il reconnaissait
Pt étre faife arbitrairement par le Tribunal; et d’aure
¢me o1, par ses conclusions , il aurail re-

n, qQue dans le casm
u - - 0
au Tribunal le droit de prononcer sur la durée de la cop-

rononeée par
1xée, ainsi que

¢0n

'rainte, le Tribunal n'avait pu se Iattribuer, sans excéder les ro-
gles de sa compétence,

Au fond, Tincompétence ratione materie était évidente ; un
Tribunal civil ne peut pas plus compléter que réformer up ju-
gement correctionnel ; le mal jugé ne I'était pas moins, Particie 39
de la loidu 17 avril 1832 graduant la durée de la contrainte par
corps suivant 'importance des doinmages-intéréts ACcordés, et
d'ailleurs, intentiondes juges correctionnels devant S'ipterpréter
plutot en faveur du condamné, que contre iui, suiyant Vesprit
genéral de nos lois criminelles.

La Cour, plaidant M* Landrin pour Viellard, et M* Verwoort
pour Rigault, et sur les conclusions conformes de M. Legorrec,
substitut du procureur-géncéral, a rendu l'arrét dont-voici le texte :

En ce qui touche la fin de non-recevoir : Considérant que Viellard
demandaitdevant les premiers Jjuges, comme il demande devant Ia Cour,
samise en liberté fondée sur ce que la durée de la contrainte par corps
élait expirde;

Au fond, considérant quela contrainte par corps ayant été prononcée
par le Tripunal de police correctionnelle qui avait omis d’en fixer la du-
rée, le Tribunal civil ne pouvait, sans excéder ses pouvoirsg réparer
celte omission et fixer la durée de la contrainte par corps, mais qu’il de-
:izgit seulement prononcer ce que de droit sur la mise en liberté deman—

ce

Considérant que le silence du jugeme.it correctionnel sur la durée de
Ia vontrainte par corps doit s'interpréter en faveur du débiteur, et que
I'on doit admettre que le jugement a entendu la réduire au minimum, le-
quel, dans Pespiee estde six mois; que Ies six mois sont expires ;

La Cour infirme; au principal, ordonne que Viellard sera mis sur-le-
champ en liberté.

JUSTICE CRIMINELLE.,

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
(Présidence, de M, Froidefond de Farges.)
Audience du 10 juin.

Affaire Mass. — Aeeusation d’assassinat, de vol. et d’incendie.

— Audition des témoins. ( Voir la Gazette des T ribunaux
d’hier. )

On procéde & 1'audition des témoins.

Lafemme Labesse, portiére, est introduite. Cette malheurcuse femme
arrétée d’abord comme compromise dans assassinatet détenue long-temps
en prison; y a presque perda Pusage de ses jambes.

« 3'étais chez M. Mads depuis six ans et demi, dit-elle ; j'étais por-
tiere, je soignais le linge; et je fuisais les robes de madame. Le diman-
che, veille de Passassinat, Petrus, et Logerot sont sortis le soir séparé-
ment. L'un est rentré i 9 heures, Pautre & 10 heares moins 1j4. Le
lendemain matin, la premicre persenne qui est sortie est Michels : 1a cui-
siniére est sortie ensuite. Logerot est sorti a-peu-pres 4 six heures et de-
mie. Il n’a pas été long-temps sorti, il est rentré un quart d’heure apres
tout au plus. »

M. le président : Logerot étes-vous sorti i six heures et demio?

Logerot : Non, Monsieur. ¥ai balayé la porte vers les sept heures ,
mais je ne suis pas sorli. '

B le président, au témoin : Lorsque vous dites que Logerot est sorti,
entendez-vous par la dire que ¢'était pour balayer?

Le témoin : Oui, Monsicur.

M. le président: Vous avez vu pour la premitre fois Petrus i sept
heures eidemie. Avez-vous continué a le voir toujours jusqu’au moment
de Pincendie?

Le témoin : Jel'ai vu plusieurs fois mais i des intervalles. Il a été et
revenu dans ma loge plusieurs fois.

A le président : Depuis sept heures et demie Jjusqu’a huit heures un
quart, avez-vous vu Petrus?

Le témoin : Non, Monsieur, je ne Pai pas vu. ( Sensation, }

M. le président : Ainsi vous jurez que vous ne l'avez pas vu?

Le témoin : Oui, Monsieur ; mais je T'ai entendu battre les habits.
(Sensation nouvelle. ) ‘

AL le président : Cetle déelaration est contraire A une de vos précéden-
tes déelarations?

M Marie : 1l faut faire observer dés & présent que dans une déposi-
tion faite le jour méme de 'événement, le témoin avait fait une décla-
ration semblable i celle qu'il fait aujourd’hui.

Le témoin : Logerot apres-éire rentré pour balayer la porte est ressor-
ti ensuite 4 huit heures et demie avee des cerceaux a la main, il allait
chercher un seau et est rentré environ une demi-heure apres.

M. le président : Vous I'avez done perdu de vue de sept heures un
quart jusqu'a huit heures et demie?

Le témoin : Oui, Monsieur ; mais il était dans sa chambre ou je I'ai en-
tendu. :

M Marie : Le témoin adéelaré quil avait vu Petrus dans la cour ci-
rant des bottes, i quelle heare? .

Le témoin : 11 pouvait étre sept heures un quart.

M. le président : Logerot est-il venu dans votre loge peu de temps
aprés avoir pris son café ? ;

Le témoin : Je ne sais pas au juste. :

M. le président : Logerot est-il sorti de la euisine avee vous, apres
avoir pris son café?

Le témoin : Non. 11 est resté dans la cuisine.

M. le président, MM. les jurés et les défenseurs adressent au témoin
une foule de questions, Cette femme dont la téte parait affaiblie, ne fait
que des réponses tout-a-fait contradictoires.

Le témoin : Lorsque Petrus est entré dans ma loge, je crois qu’il
était huit heures et demie. Il me parlait de choses et d'autres, du vo-
yage. Vers neuf heures un quart, Catherine est venue avertir du feu ;
J'¢tais dans ma loge avee Petrus et Michels, Alors Logerot et Petrus
ont coura prendre un timon de voiture pour enfoncer la porte. Loge-
rot est allé chercher un serrurier, il a 6té ensuite chercher les pom-
piers. Quand le serrurier est arrivé, j'ai é1é avee lui et les autres. Jn a
dressé une échelle sous la fendtre de la bibliot héque, mais jétais si
troublée que je ne peux pasdire qui est-ce qui yamonté. Quand on s'est
apercu de l'assassinat, M. Galand m’a dit «Ah mon Dieu! quel.mal-
heur; ils se seront battus, etils se seront tuds cux-mémes; car elle a un
coup bleu & la poitrine, »

M. le président : Vous mentez, M. Galland vous dément d’un ma-
ni¢re formelle. Vous avez dit encore que Mw=e Mads se prenait de vin ?

Le témoin: Oui Monsieur, et c’est vrai.

M. le président : C'est encore un mensonge. v

Le témoin : Elle s'étourdissait souvent. Si ces messieurs ne veulent
pas dire la vérité, ce n’est pas une raison pour ne la pas dire.

M. le président : Je vous repéte que vous mentez. ;

Me Marie ; 51 M. le président ‘veut preudre la peine de lire une lettre
écrite par M. Galand, le jour méme de Passassinat, peut-Etre lps repro-
ches qu'il adressz an iémoin sur sa véracité perdront-ils de leur gra-
vité ?

M. le président dotne lecture d’une lettre éerite par M. Galand & M.
Cape, aprés avoir vu les deux cadavres ; et, duns cette lettre , M. Galand
se demande si c’est un suicide ou un assassinat,

Me Marie : Puisque M. Galand écrivait dans ces termes , il ne serait
pas étonnant qu'il edt dit & la portidre ce qulelle vient de rap-
porter. i g

M. le président : Pensez-vous encore aujourd’hui que vos maitres se
sont entre-tués?

Lie témoin : Non, Monsieur. ;

M. le président : Qui vous a fait changer d’idées ? .

Le témoin : Cest quand on a vu les blessures ; alors on'a ¢té bien
convaincu qu'ils n’avaient pas pu se frapper ainsi eux-mémes. .

Catherine Figneron, cuisiniére chez les époux Mads : Quand M. et
Mme Maés sont arrivés le dimanche, Petrus et Logerot ont , je crois, dé-
chargé la voiture, et ont transporté les effets dans le salon. Ensuite ils
les ont transportés au premier,

Pelrus : Cest Madame qui a transporté ensuite les effets au pre-
mier. ;i

M. le président : Mais vous mentez , permettez-moi de vous le dire,
Il n’est pas probable que Mme Maés, ayant quatre domestiques , se soit
donné la peine de monter des paquets. :

M¢ Baroche : 11 ne faut pas oublier quelle était Pancienne profession
de Mme Mads ; Mme Mads n’était pas fiére, et passait souvent une parlie
de la journée dans la loge de la portiére.

Un débat sans intérét s’engage au sujet du transport de ces paquets ,
et nolamment au sujet d'une certaine malle qui a été trouvée dans le
jardin.

La fille Figneron, continuant : Je me suis levée avant six heures.
Pendant que je m’habillais jai entendu ouvrir la porte de madame, je me
suis penchée sur la rampe el j’ai apercu madame en chemise. Llle sor-
lait de son appartement et a dit : Que le diable vous emporte. J'ai pensé
que ces mots-la s'adressaient & Petrus. Quand j'zi descendu j'ai vu la
porte du cabinet de monsjeur ouverte. Le feu 6tit allumé et la bouilloi-
re étaitdevant le feu ?

Me iarie : Le témoin peut-il préciser si c’est bien  six heures qu’il
s’est levé. A-t-il une montre?

Le témotn : Non ; aussi je ne puis dire précisément s'il élait six he-
Tes au juste.

M¢ Marie : Etait-ce toujours Petrus qui faisait le feu et metlait une
bouilloire au feu.

Le témoin : Tantot Madame, tantdt Petrus,

de Merie : Lorsque vous avez va M=e Mads en chemise, pensez-
vous qu'elle sortait pour descendre dans le cabinet de son mari?

Le témoin : Oui, Monsicur.

Me Marte : Lorsqu’ensuite vous étes descendue et que vous éles pas-
sée devant le cabinet, la poric était ouverte, le feu était allumé et la
bouilloire était devant le fen, — R. Oui, Monsieur. — D. Peirus était-il
dauis le cabinet? — R. Je ne I'ai pas vu. :

Le lémoin continuant sa déposition : Je suis descendue i ia cuigine ;
jai allamé mon feu. Je suis sortie pour aller chercher du lait el mon
pain. Je suis cntrée dans la loge de la porti¢re ; je me suis tiré le cor-
don et jai sorti. Quand je suis rentrée, J'ai poussé la porie pour m’as-
surer que la porie était bien fermée; il pouvait étre six heures et demie
passées, el il 0’y avait personnedans Ja loge. Jai apercu Pétrus qui ran-
gezitdes bottes dans le petit cabinet & gauche en rentrant. Michels était
sorti le matin un peu avant moi, et je n’ai pas entendu dire qu'il et
laissé la porte ouverte. Nous avons pris le café vers sept heures , Mme
Labesse, moi et Logerot; quand nous avons eu pris notre café, il était
sept heures et quelques minutes. Logerot a employé quelques minutes
a écrire ma dépense; il a ensuite é¢ dans la cour; je me-peux pas dire
ensuile ce qu'il a fait. Au moment ot je sortais de Poffice avee Logerot,
qui venait d'éerire ma dépense, Petrus est entré pour prendre son café.
j(e Ine suis mis i ranger tous mes ustensiles de cuisine et i nettoyer,
vu que jarrivais de voyage avec mes maitres. Je suis ensuite sorfie pour
aller & la boucherie, de sept heures et demic 4 huit heures moins un
quart; je n’ai pas apercu dans la cour ni Pefrus ni Logerot. La veuve
Labesse m'a tiré le cordon : elle étail seule dans s- loge. Jai é16 ab-
sente environ un demi-quart-d’heure, la boucheric ¢étant tout pros. Lors-
que je suis renirée, il pouvait étre huit heures ou quelques minutes
avec; je w'ai pas vu, en rentrant, que Pelrus et Logerot fussent dans la
loge de la porticre. J'ai va Pétrus dans le petit cabinet qui faisait ses
souliers. Je suis rentrée dans ma cuisine et j'ai mis le pot au feu. Lo-
gerot est venu m’avertir du feu vers neuf l‘lem‘es un quart. Un peu
avant, j'élais alléea la loge pour savoir si Madame était levée ; M. Galand
¢tait dans la lofe; je ne peux pas dire si Petrus s’y trouvait. Quand
Logerot est venu m’avertir de la fumée, il n.'a dit : « e viens de la-haut,
« du ¢dté de votre chambre; il y a beaucoup de fumée : je ne sais pas
« si c'est Madame qui bralait di Zeniévre. » i

M. le président : Bst-ce que M=e Mais était dans Phabitade de briler
du geniévre?

Le témoin : Quelquefois. Je suis montde ; jai va une grande fumée,
Alors tout le monde est monté : nous avens frappé; on w'a pas ré-
pondu. Logerot et Petrus ont essayé de monter un timon de voiture
pour enfoncer la porte; mais il étaii trop long, et on n’a pas pu le tour-
ner dans Pescalier. Alors on a dit : « Il faut avoir un serrurier. » On a
couru pour averir les pompiers ; pendant ce lemps, on a appliqué des
échelles pour essayer de monter. Michels a refusé de monter ; Petrus
alors est monté, a cassé deux carreaux, a saisi un portefeuille qu'il a
jet¢ dans le jardin, et a €i¢ obligé de redescendre de suite.

M. le président : Croyez-vous que vos deux maitres aient été assas-
sinds?

Le témoin : Oui, Monsieur,

M. leprésident : Cependant vous avez dit d’abord qu'ils avaient hien
pu se tuer.

Le témoin : Cestau premier moment, ot parce qu’ils avaient souvent
des querelles ensemble ; mais ensuite quand j'ai vu leurs blessures, jai
pefisé qu'on les avait tuds.

Un débat, qui dure environ une demi-heure, s'engage au sujet d’une
certaine clé. 11 serait inutile et fastidienx de rendre compte des innom-
brables questions et réponses qui n'aménent aucune révélation digne
d'intérét.

Aprés une suspension d'audience, M., le président continue l'interro-
gatoire dela fille Vignercn. On lui ~eprésente les bijoux trouves sous la
remise dans un numérodu Corsaire ; elleles reconsait pour dire ceux de
la dame Mags,




M. le président : Reconnaissez-vous le pendant d’oreille trouvé dans
la doublure du gilet de Petrus pour appartenir & M=e¢ Maés? — R. Oui,
Monsieur. : i

Un juré : Lorsque Logerot a déjetiné avec vous, le 7 au matin, avait-il
son air habituel? — R. Oui, Monsieur. § - L ::

Le méme juré : 11 a éerit votre dépense ; avait-il I'air ému? — R. Non,
Monsieur. ’ o

Le juré: A--on conservé le registre de la cuisiniére : 3 -

Me¢ Baroche explique que ce livre n'a pu étre inventorié et qu'il se touve
déposé avecune énorme quantité de papiers dans une chambre louée tout
expres ; on en fera la recherche.

M- Baroche : Quel était le caractére de Logerot?

Le témoin : 1l élaitcomme il faut. (Onrit).

BMe Baroche : Etait-fl gai, ou triste, bon ou méchant?

Le témoin : 11 était gai et pas méchant. S, /

M Baroche : Ne semogquait-on pas de lui dans la maison? — R. Oui,
et méme au-dehors, les voisins samusaient a ses dépens. On appelait
la boule, le boulot. (On rit). —D. M=¢ Maes ne le 11';11[:1:1—0’1'1e _pas fa-
miliérement? — R. Oui, Monsieur; pendant que Monsieur n'était pas a
Paris, Logerot dinait toujours avec M™¢ Maés el jouait aux carles avec
elle. :

Le témoin Michels est introduit. i

M. le président : Ce témoin est flamand et ne parle pas francais; nous
avons fait appeler, comme interpréte, un sergent de ville qui parle
flamand. : i :

L'interpréte ( sergent de ville) s’approche et déclare étre né dans le
Grand-Duché de Luxembourg. A

M. le président, a Iinterpréte : Dites & Michels de lever la main et
traduisez-Ini la formule du serment.

L’interpréte dit & Michels quelques mots i voix basse.

Michels : Oh! che le gombrentre pas 1i dout. (Rire général.)

M. le président : Nous avons fait appeler ce sergenl & défaut d’autre
interprete, car nous n’en avons pas pu trouver.

M cMarie : A Vambassade belge on pourraiten trouver un.

M. le président : On ferales démarches nécessaires pour en avoir un
demain. F

M. Galand : Yétais commis chez M. Maés depuis quarante ou cin-
quante ans. Lorsque je suis entré chez M. Maés, MUl \‘chmIe_, qui de-
puis est devenuesa femme, élait déja placée chez lui. Quand j'ai eu con-
naissance de Passassinat, j’en ai été tellement frappé que je ne savais a
quelle pensée m’arréter. En arrivant & la maison, vers huit heures et de-
mie, je suis entré dans la loge du portier: Petrus y élait ; nous avons
causé de voyage.Jesuis ensuite alléd monbureau, et vers neuf heures et
demie Logerot est arrivé criant : « Venez done, le fen est & la maison! «

M. le président : Lorsque les cadavres ot été trainés dans le jardin,
vous avez di voir par I'état des blessures que la mort ne pouvait pas
étre attribuée & un suicide?

Le témoin : Je ne sais pas; je n’y compre:ds rien.

M. le président : Avez-vous dit a Mme Labesse que vous pensiez que
les époux Maés s’étaient suicidés? —R. Je ne me rappelle pas ; je ne sais
pas ; j'avais des idées si confuses : e’est possible.—D. Quel était le carac-

tere je Logerot?— R. Il était parfaitement bon, gai, bouffon méme; tout
le monde se moquait de lui : on Pappelait le boulol ; il était connu sous
ce nom dans tout le quartier. — D. Que faisait-il dans la maison? — R.
Touf : on le mettait & toute sauce. (On rit.)— D. Quel était le caractére de
Petrus? — R. Trés bon aussi, mais moins communicatif que Logerot.
N]IIe Baroche : Logerot avait-il des gages de M. et Mme Maés? — R.
on.

. le président : De quoi vivait-il donc ? — R. Detout ce qu'il y avait
dans lamaison. — D. Comment cela? avec quoi s’entretenait-il? — R.
Avee argent que M=e Maés lui donnait. —D. Donc il avait des gages.
—R. Non pas. Ce n’étaient pas des gages. C'¢tait cent sous un jour,
dix francs P'autre. M= Mags lui donnait trop d’argent.

Unjuré: En faisait-il done un mauvais usage ? — R. Non, mais
quand il avait de P'argent, il allait s'amuser dehors et rentrait plus tard
que de coutume.

M. le président : Quel était Pair de. Logerot aprés le fatal événe-
ment ? — R. Il pleurait et était au moins aussi peiné que moi. — D.
Et Petrus ? — R. Je ne I'ai pas remarqué.

M. le président : Est-ce que M=e Maés avait 'habitude de s’enivrer ?

Le témoin, avec quelque hésitation : Hom, hom ! il en était bien quel-
que chose, elle avait parfois latéte échanflée. i

Le sicur Menassier : Jétais serrurier de M. Madés depuis 12 ans. Le
jourde I'événement Logerot est venu me chercher, il était trés empressé.
J'ai essayé d’ouvrir la porte du cabinet, et comme elle m’a résisté, jai

ensé qu'il fallaitessayer d’entrer avec des échelles;j’en aifait porter dans

e jardin ; Petrus a monté & 'échelle, il était tout tremblant et avait 1a fi-

gure couverte de sueur. Il a cassé des carreaux comme je le lui indi-

quais, est entré el a été obligé de ressortir de suite a canse de la fumée
qui P'étouffait.

M. leprésident : Petrus, d’ou vous venait cette sueur et pourquoiéliez-
yous tremblant?. £

Petrus : C’était le mouvement que je m’étais donné, et la crainte que
j'avais de ne pouvoir sauver mes mailres.

M. leprésident : N'avez-vous pas été chargé de faire une clé pour le
cabinet de M. Ma@s?

Le témoin : Yaiété chargéde faire denx clés, dont une pour M=e Maés.
Un jour, pendant que M. Maés était & Gand, M=e Maés a fait démonter
la serrure et m’a dit de lui faire une clé de suite; elle la voulait le jour
méme de peur que M. Maés n'arrivat. (Chuchottemens.) :

Gandoin, caporal des sapeurs-pompiers : Le 7 septembre, vers neuf
heures et demie, Logerot est venu en chemise et tout effaré me chercher
pour porter du secours. J'ai couru avec mes hommes, je suis monté, jai
enfoncé la porte, lafumée m’a fait reculer ; je suis descendu, j'ai mouillé
un mouchoir, je I’ai mis dans mahbouche, je'suis entré dans Pappartement;
apres bien de la peine, j'ai pu pénétrer dans la chambre & coucher: la

» boiserie était caleinée par le feu ; j’ai donné un coup de pied dans la cloi-
son de Palcove, et & la lueur de la flamme jai apercu le corps de Mme

Magés, puis celui de son mari; j’ai appeléau secours et j'ai fait descendre

les deux corps dans le jardin. Mme Mads était vétue d’une robe, sa téte

€tait nue, elle n’avait pas de bas. M. Maés était vétu d’une chemise et
d’'une petite douillette de soie. En observant le lit, 'avais remarqué que le
feu avait ét¢ mis par les deux bouts, ce qui m’a fait penser que M. et

M:=e Maés avuient é1¢ sorpris dans leur lit par le feu et étaient tombés as-

phyxiés & bas de leur lit; je ne m’étais pas apercu d’abord qu’ils avaient

€té frappds.

Un jure :
pantalon?

Le témoin :
ché de sang.

lI’rlusicur:s sapeurs-pompiers répétent & peu prés la-déposition de leur
chef.

Aprés denx-autres dépositions sans intérét, laudience est lévée et ren-
voyée & demain,

Le pompier, en transportant le cadavre, n’a-t-il pas tachéson

Cui, tout le devant de mon pantalon de toile grise était ta-

e I TR T
COUR D’ASSISES D'ILLE-ET-VILAINE (Rennes.)
(Correspondance particuliére.)
Prismwence pE M. LEcEarD pE Diniays.—Audience du 7 juin.

Faillite Demiannay. — Audition des - témoins. — Incidens.
(Voir la Gaszette des Tribunauzx d’hier et des jours précé-
dens.)

M. Thurin, ancien banquier, est le premier témoin entendu : il
se plaint d’abord avec amertume des calomnies répandues contre
lui par les syndics Demiannay. Aprés avoir fait connaitre les re-
“lations qu’il eut avec la maison Demiannay, le témoin entre dans
quelques détails sur les pourparlers qui eurent lieu chez lui entre
Cottman el Francois, & la sollicitation de ce dernier; il se plaignait
fortement de Cottman; il devait le faire trembler. « Mais, ajoute
le témoin, Frang¢ois Demiannay fut terrassé par les observations
de Coltman, etloin de voir Cottman trembler, ce fut Francois qui

(1698 )

M. le président : Francois Demiannay yous a-t-il entretenu du

crédit ouvert & Coltman? — R. Oui, car il ne savait peut-tre pas
le chiffre de ce grand découvert, je l'ignorais moi-méme.

Aprés de nouvelles plaintes de ce témoin contre les syndics,

plaintes qui sont 'objet d'un incident sans résultat, M. le prési-
dent fait appeler le témoin Kaull.

Kaull : Vai été employé dans la maison Demiannay; M. De-
miannay Francois était le chef absolu de la maison pour toutes les
opérations de banque ; 'oncle ne s’occupait que des affaires hypo-
thécaires 5 ses livres étaient tenus sur de mauvaises bases. Je pro-
posai de régulariser ces écritures ; M. Francois en parla & son on-
cle, et quelques jours apreés il me dil qu’il ne fallait pas y songer,
que cela ne convenail pas a son oncle.
Le témoin, instruit des malheurs de la maison Demiannay, et
ayant recu une lettre du neveu, se décida a partir pour se rendre
prés de luij il vit Cottman, qui lui remit un paquét pour De-
miannay neveu. Arrive prés de celui-ci, qui lui fit, sous la pro-
messe de garder le secret, diverses confidences, il lui remit le pa-
quet adressé par Cottman ; mais Francois hésita d’abord & signer,
et ce ne fut que le lendemain qu'il se détermina a4 apposer sa si-
gnature, en apprenant au témoin qu’il s’agissait de garantir I'o-
pération de 15,000 liv. sterl.
. D’aprés le témoin, a Courtray il'y aurait eu un entretien entre
Frangois et Cottman : celui-ci aurait engagé Demiannay & garder
le silence sur le crédit qui lui avait été ouvert. Demiannay fit une
réponse évasive.
La longue déposition du témoin porte sur une gratification qui
lui aurait ¢lé promise dans I'avenir par Coltman, et s’élevant a
50,000 fr.
Cottman : Jai parlé en effet d’un crédit que je pourrais lui pro-
curer ; il voulait étre courtier.
Kaull : Je ne puis préciser quelle intention y attachait Colt-
marn.
Cottman nie avoir demandé a Francois le secret sur le crédit,
« Car, dit-il, j'avais déja signalé aux agens de la faillite que j'¢lais
dcbiteur ; cela est inconciliable. » " .
Le 4émoin Rodolphe Maéhly, horloger & Rouen, est appelé ;
¢’est ce témoin qui, détenu en méme temps que les accusés et in-
termediaire de leur correspondance secréte, 'aurait livrée a la jus-
tice ; un vif mouvement de curiosilé se manifeste,
« J'ai €lé en prison, dit le témoin, pour délit d’adultére ; 14 je
me suis lié avec M. Francois qui me paraissait malheureux; peu
aprés M. Coliman a été arrété ; j’ai été chargé de leur remellre les
lettres qu'ils s’écrivaient, et je m’apercus que Francois était trom-
pe. 11 n’élait pas heureux ; M. Cotlman me fit des propositions,
des promesses, et il me dit qu’il €tait protégé par un ami riche, M.
Thuret de Paris, et qu'il lui portait tant d’intérét, qu'il mettrait
en gage ses chevaux et sa voiture pour le retirer de prison ; il m’a
lu le passage de cette letlre, je ne saurais affirmer qu'elle fut si-
gnee de M. Thuret. M. Frangois m’avait confi¢ son portefeuille :
M. Cottman me le demanda un jour, prit un pelit papier qui était
dedans et le mangea ; M. Francois en fut chagriné, ce billet conte-
nail la priére de Coltman & Frangois de revenir sur ses premiéres
déclarations; il en prit un second qui contenait des promesses.
» M. €ottman me fit des propositions extraordinaires ; il me di-
sait que Francois le génait, il me proposade meltre du poison dans
son sirop. » (Murmure prolongé. Coltman sagite sur son bane.)
Apres de nouveaux détails, le (émoin déclare qu’il a remis les
lettres 4 M. Hubert, et qu'il ne I'a fait que pour assurer a Francois
un moyen de défense. 1l ajoute qu'il aurait appris aussi que M.
Frangois devait étre nommé consul & Anvers,

M. le président : Frangois Demiannay, qu'avez<yous i dire?

L’accusé : Je n’ai rien a dire.

M. le président : N'avez-vous pas entendu parler de projet d’em-
poisonnement ?

Demiannay, souriant : Jamais, et je ne croirai jamais 4 de pa-
reils propos.
: fl/{l ge president : A-t-il manqué des papiers dans volre porte-
cuille?

L’accusé : Un mot écrit au crayon par Coltman, et dans lequel
il me priait de revenir sur mes premicres obligations. Quant a la

eu une promesse de rente de 4,000 fr. qui a été souscrite pour
3,000 fr. par Cottman et pour 1,000 fr. par Jardin.

M. le président : Pourquoi ces promesses?

L’accusé : Jai toujours pensé que ¢'élait le prix de mes rétrac-
tations.

M . le président : Cottman, qu'ayez-vous a dire?

L’accusé, d'une voix profondément émue : Je ne puis maitriser
mon émotion On a parlé de poison.......... Ab! ¢'est la plus
atroce des calomnies!.... C'est Demiannay oncle qui aura détermi-
n¢ le témoin a lenir ce propos; c’est une infime calomnie.

L’accusé fait connaitre comment le témoin s’empara de sa con-
fiance et de celle de Francois; il était convenu que chacun remet-
trail ason coaccusé la lettre une fois lue 5 le témoin les conservait
en disant & chacund’eux que lesletires élaient déchirées en sa pré-
sence. « Enfin, dil Cottman, il les a vendues. Nous ayons commis
une grande faute; mais il faut se placer dans I'affreuse position ou
j'élais. Moi, l'ainé de dix-sept enfans, ma femme enceinte, des
enfans...... On m'arréte. » (Icila yoix de I'accusé est ¢touffée par
les sanglots).

Lun de MM. les conseillers : Remellez-yous, Coliman, on va
suspendre...

Aprés un instant de repos, I'accusé continue : « C’est dans cette
situation déplorable que j'élais, dit-il; I'avenir de ma famille, mon
honneur, tout étant détruit par cette arrestation, je fis cette corres-
pondance; ce n’était que la lutte contre des préventions. Et nous
n'étions que les mannequins de cet homme qui voulait nous perdre.

M. le président : Avez-yous proposé a Franceis de le faire nom-
mer consul & Anvers? — R. Mais non, Monsieur, cela est impos-
sible; une pareille proposition d'un homme qui est en prison & un
caplif qui est sous le poids d'accusations criminelles, cela est im-
possible.

M. le président : Et vous, Demiannay? — R. Tl en a éié ques-

pas a étre consul,

Cottman, dans des explications rapides, établit que cette propo-
sition n’a pas pu exister. 11 explique également la promesse de
rentes qui n'aurait été qu'un dédit de sa part, au sujet de contra-
dictions existant entre lui et Demiannay pour 'association.

M- Bergasse, avocat des parties civiles, prie M. le président de
vouloir bien faire constater sur le procés-verbal la partie deladépo-
sition du (émoin Maéhly, relative & lalettre que lui aurait lue Coli-
man et concernant M. Thuret,

M Meaulle, ayocat de M. Thuret, partie civile : Je me borne-
rai & faire observer que avocat des syndics fait ici office du mi-
nistére public ou d'un juge d’instruction.

M Odilon-Barrot, avocat de Demiannay oncle : Je demande
que la résistance de 'avocat de M. Thur2t soit également consta-

trembla, dans la crainte peut-tre de quelque acte de violence. »

tée sur le proces-yerbal,

promesse de sommes considérables, elle n’a jamais existé ; il y a

tion, mais j’ai considéré cela comme une plaisanterie; je ne pensais |

M. Duboda, avocat général : Si quelques doutes s
la question de savoir si en droit la demande formée par Me Sup
gasse est régulicre, nous requérons que la Cour fasse menti Ber.
au procés-verbal la déposition du témoin, Ntionpg,
La Cour fail droit & ces réquisitions; la partie de ;

du témoin, concernant la lettre que lui mlljrait lie léoﬁi!lms‘ﬁﬂl
consignée dans les lermes que nous ayons rapportés ci_gn

ainsi que I'observation de M* Meaulle. i

Audience du 8 juin,

elevaieng

R
sxus’

Dés P'ouverture de I'audience, le témoin Maihly est ry
M. le president lui adresse de nouvelles interpellations sup les fares
dont il a déposé dans 'audience d’hier. S faitg
M= Grivard, avocat de Cottman : Il n’entre pas dans my
sée de me trainer sur les infamies du émoin; mais je desirgpy;
savoir s'il n’a pas été préposé pour espionner les accusés oy S'ilw:
pas recu le prix de son espionnage. iy
" Maghly déelare qu’jl n’a rien regu.
M= Odilon Barrot et M. Demiannay oncle donnent des expli
tions; il en résulterait que ce ful par 'intermédiaire du sieﬂr Bau'
dry, syndic, qui rencontra le témoin par I'effet du hasard, gye
méme témoin aurait remis a M. Hébert, alors avoeat de Demi o
nay oncle, la correspondance des accusés qu'il avait con'servée
MM. Lemarchand et Duparce sont entendus de nouyeay - il m_
sulte de leur déposition que sur la demande méme de M. i-lé
aujourd’hui procureur-général, on lui aurait remis une S0mme
200,000 fr., afin de récompenser ou de payer I'homme qui pepyg
tait dans l'intérét de Demiannay et de la masse , les leltreg s
crétes.
Maghly finit par convenir qu'il a regu 1,500 fr,
Le débat est dirigé sur M. Carbonnier, conseiller & Rouen o
dont I'intervention , comme créancier, dans Vinstruction, a g
'objet de graves récriminations 3 M. le président ayant ordonpg
que M. Carbonnier fat entendu en vertu de son pouvoir diseg.
tionnaire , nous attendrons la présence de ce témoin pour Tepro-
duire la partie du débat qui le concerne.

COUR D’ASSISES DE LA LOIRE-INFERIEURE, (Nantes))
Audience du 7 juin.

Affaire de M. de Kersabiec. — Condamnation d mort par ep.
tumace et acquitlement.

M. Edouard-Augustin-Marie Siochan de Kersabiec, &gé de 3
ans, est pere de huit enfans. C'est le fils de M. Kersabiec qui fy
arrélé dans les premiers jours du mois de juin 1832, sur la royg
de La Rochelle, et le frére de M!° Stylie de Kersabiec, arrdtée plu
tard avec la duchesse de Berri.

Condamné par coutumace, le 18 décembre 1833, a la peineds
mort, il s’est conslitué prisonnier, et comparaissait devant la Cour
d’assises sous 'accusation d’avoir commis un attenlat contre la s
reté intérieure de 'Etat, et d’avoir exercé un commandement daps
une bande d’insurgés.

M. de Kersabiec a fait I'aveu que, le 3juin 1832, dans la soirée,
plusieurs hommes armés se présentérent & sa maison de la M-
rionniere , située dans la commune de Pont-Saint-Martin, e
qu’il se rendit avec ces hommes dans la forét de la Frendiér,
ou ils passérent la nuit; que le lendemain ils se rendirent a
bourg de Pont-James, ou ils trouvérent la bande commandée par
M. de la Robrie, a laquelle ils se joignirent, et quil ne quilla
ecite bande qu'apres I'affaire du Chéne & laquelle il assista, ¢t
| a-dire dans la nuit du 6 au 7 juin. M. de Kersabiec niait formelle-
ment avoir exercé un commandement quelconque dans les ban
des, tandis que I'instruction le représentait comme y exercant les
fonctions de colonel. ’

Les aveux de M. Kersabiec faisaient seuls I'état du débak
Les témoins appelés par le ministére public avaient presgue
tous oubli¢ leurs précédentes déclarations , et lorsquion ls
leur rappelait , ils ne manquaient pas de raisons pour les con-
tredire.

Une déposition, modéle dans ce genre, donnera une idée des ai-
tres ; c’est celle de Jacques Leroy , sacristain de I'église de Bow
guenais.

« Je connaissais, a-t-il dit, I'accusé sans le connaitre. Je sui
parti lors de I'insurrection tout seul, parce que ¢’était mon opinion
de m’insurger; mais quand j’ai yu que je ne pouvais pas changer
le gouvernement, je suis venu trouver M. le maire de Bougue- |
nais, et je lui ai dit : j’ai fait une bétise, je viens me rendre, etji
remis mon fusil. Iy avait & la mairie de grands coquins qui élaient
plus maitres que le maire lni-méme ; ils m’ont mis en prison
m’ont fait faire des déclarations 4 grands coups de pied dans e
derriére et & coups de poing sur la figure; ainsi, il ne faut ps
prendre pour la vérité ces déclarations consignées dans le procés-
verbal de M. le maire de Bouguenais. Il y avait entre autres, par-
mi ces coquins, un grand couvreur qui m'a percé le dos avec i
broche & rotir, et en arrivant & Nanles, il m’a jeté sur D'élal dim
boucher, dans un quartier de beeuf; cela m’a troublé, et je suis sif
de n’avoir pas voulu dire devant M. le juge d’instruction céqut
esl consigné dans ma déposition. »

Malgreé le réquisitoire de M. Boudot, substitut, le jury, aprés
une courte délibération, a rendu un verdict de non culpabilité.

COUR D’ASSISES DE LA VIENNE. (Poitiers.)
(Correspondance particuliére.)
Prismoence pE M. Bussiire — Audience du 28 mai 1836-

SUPPRESSION D’ENFANT. — RENVOIL DE LA COUR DE CASSATION. — ARBET
RENDU SANS L'ASSISTANCE DU JURY.

Larticle 345 du Code pénak est-il applicable au cas de SNPP”“M
d’enfant mort-né ? (Non.)

Par arrdt de la Cour royale de Poitiers, chambre des m;seS;
accusation , en date du 25 mai 1835 , la fille Marie Régnief s
renvoyée devant la Cour d’assises des Deux-Sévres { Niort
comme s'élant rendue coupable dune lenlative de suppre des”
d’un enfant dont elle venait d’accoucher , en I'enterrant 013:_’0&, ‘
tinement dans le jardin de sonmaitre. Les piéces de 1a P
dure conslataient que I'enfant était mort-né. rarie RE

Sur la question qui Iui fut posée , le jury déclara M&lil elai
gnier coupable d’avoir tenté de supprimer I'enfant dont el Deus’
accouchée le 7 ayril précédent. Mais la €our d’assises d.esdéglﬂﬂ :
Sévres, par arrét du 10 juillet 1835, décida que de fail €555
constant parle jury , n’élait prévu par ancune loi pénale s
renvoya Marie Régnier de I'accusation portée contre l?“e:on par

Sur le pourvoi du ministére public , la Cour de cassations ¥g

arrét du 27 aodt dernier, cassa celui du 10 juillet précéden o Bt

renvoya l'affaire et Marie Régnier devant la Cour d’assises

ar la 1o

Vienne , pour &tre fait applicatien de la peine youlue P




déclaré constant par le jury du département des Deux-Se-

au fait

yIes. :
Aujo

substitut du pr

rd’hui Ia vindiete publique , par l‘o,rgapl? de M. Messine,
ocureur-général , dans un réquisitoire profond , a
demandé qu’il fat prononeé contre 'accusce la peine portée par

em ¥ 3 IR

. oticle 345 du Code peénal. 3 : : 3
1"’"-llled]feboileu.\:, défenseurde Marie Régmcr’, dans une improyisa-

i : 4 Iafois chaleureuse et forte de logique, a établi que larticle :'Mo,
1 unit la suppression d’élat, ne pouvail &lre appl}quc i sa

Il'l::n?e qui n'avait fait que supprimer le cadavre d'un enfant
<l ?
: B e. 1 b Ly I3 - - A
mt}:‘; I(1‘,0ur, aprés trois quarts d’heure de délibération, a rendu
rarrét dont voicile texte :

Considérant qu'il résulte de la procédure instruite contre Marie Ré-
i welle estaccouchée le 7 avril 1835, d'un enfant mort ; que le

£nm‘..'a.gprbal des médecins appelés & faire 'autopsie cadavérique , en
Erfﬂtin 25 avril , constate celle circnnslzn:cn_que M. le pro(‘u:'cur-g(,_

. f-’l a adoptée comme constante dans la rédaction de son acte d’accnsa-
mr:- que ce magistrat n’a poursuivi et signalé Marie Régnier que com-
= c‘olil)alllc de la suppression du cadavre d’un (‘nfang mort-né ; que le
mev‘dps Deux-Sévres n’a rendu une réponse aflirmative que sur ce fait

'Eg}‘l dégagé de tout attentat sur la vie de Penfant reconnu mort avant de
naitre ;

Considérant que l'article 345 du Code pénal 11‘911‘1131:{[550 , dans la gé-
péralité de ses expressions , que 1(35 cas dn\?rs ol _l_c’lat d un el_lfiml ,
<'est-a-dire d’un élre vivant, peut éire glaangu’ , modifié , supprimé ; que
lasollicitude du législateur s’explique & cet égard, par la nécessité de
conserver et de dél’en.dre contre de ppl_lp&bles lentatives , la position que
chaque individu recoit dans la société par le fait desa naissance, les
droils que ]’(jx:slencc: lui confére , ou qu'il transmet par son déces, mais
que toujours il y a présomption préalable et indispensable dg- Yies

Considérant qu’on ne saurait autrement concevoir le sens donner an
mot enfant dont se sert Particle 345 ; que sa \'alcug"gritm’matw_alc et lé-
gale , alors qu’il est seul, sans adjeetif qui le rm)(‘hhe_ » exprime d'au-
are sentiment que celui d'un éire qui commence & vivre ; qu'il suffit ,
pour se convaincre de cetle vérité , de-Pappliquer & quelques hypothe-
ses élablies dans la !qi : qu'ainsi, on 11’;1‘ pas évidemment voulu dire,
en parlant de la substitution d'un enfant & un aulre, ou dt.-, la suppo-
sition d’enfant a une femme qui n’en aurait-point eu, qu'il s'agissait
aussi de la substitutio n possible d’un enfant mort 4 un autre , ou d’un
enfant dans le méme élat & une femme qui n’aurait pas acconché ;

Considérant , dés lors , que si le mot enfant n’a qu’un sens déterminé,
absolu , n’exprimant qu’'un mode , celui de \'ivrg , il n’est pas permis
e dire que Particle 345 ne distingue pas et atteint méme _lc_ cas de ].a
suppression d’un cadavre , car un cadavre n'est rien, nihil est, di-
sent les lois romaines , c’est ce qui n’a pas de nom sur la terre , d’a-
prés la langue philosophique et religicuse. L'étre qui n’a jamais existé,
comme dans U'espéce actuelle, n’a rien regu ni' rien transmis , aucun
«Iroit n'a pu aller & lui, ni en descendre ; ce n’est point un enfant; con-
séquemment la protection de larticle 345 ne Iui est pas aequise ;

sonsidérant que s'il importe & la société que le sort d'un enfant né
mort soit connu, constalé, vérifié ; qu'on ne puisse en disposer, le
aire disparaitre sans blesser les principes de Tordre et d’une police

onservatoire , il faut, sur ce point, punir les infractions par les prin-
<ipes d’'une autre loi t}ue celle qn’on invoque ; et sila législation n’a

s prévu le cas actuel , ¢’est un motif de provoquer le législateur en
Aui signalant Pinsuffisance de la loi qu'il a faite ; mais les magistrats ne
peuvent y suppléer et ne doivent appliquer les peines que pour les eas
lairement prévus et détermings ;

Considérant que le fait imputé 3 Marie Régnicr , et dont elle a é1é dé-
«elarée convaincue par le jury du département des Deux-Sévres , n'est

ni crime ni délit, qu'il n’est puni par aucune de nos lois eriminelles ;
+ Absout Marie Régnier de I'accusation portée contre elle,

Cel arrtt, si fortement motivé , a é1¢ défére par le ministére
public a la Cour de cassation ; qui devra se prononcer en audience
solennelle , toutes les chambres réunies ,» Sur cette importante
question que souléve Iarticle 345, et que déja la chambre crimi-
nelle a décidée par plusieurs arréts rendus en des cas analogues ,
dans un sens tout-a~fail opposé i celui monumenté dans 'arrét ci-
dessns. On se rappelle, au reste, que ces arréts ont é1é rendus
<ontrairement aux conclusions de M. le proeureur-général Dupin.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS (6° chambre, )
Présidence de M. Brethous dela Serre.
Audience du 10 juin.

Une demoiselle prévenue de détention et de dépot d'armes et de
munitions de guerre.

M"*Rosalie de Constantin comparait aujourd’hui devant le Tri-
nal de police correctionnelle sous la prévention du délit de dé-
{ention el de dépot d’armes et de munitions de guerre.

L. le président, a la prévenue: En 1832 ne leniez-yous pas un
“@abinet de lecture dans le passage Saucede? — R. Oui, Monsieur.
— D. En mars 1832, n’dtes-yous pas allée louer une chambre dans
*€ marché Boulainyilliers, rue du Bac, n° 13? — R. Oui, Monsieur.
— D. Sous quel nom I'avez-yous louée? — R. Sous mon nom, —

- Pour quel motif? — R. C6tait pour rendre service 4 M. Ca-
Yalier, capitaine-trésorier de gendarmerie & Niort, ami particulier
dema famille, et dont J’avais eu occasion de faire la connaissance
1]3) aez mon .t:rérc, 4 Orléans, ou j'élais allée passer quelques jours.

~a0s ses divers yoyages 4 Paris, M. Cavatier ne mangquait pas de
;eegill'arfle rendre visite pour me demander si Je wavais pas a

i rger dp quelqures commissions pour ma famille. Un jour il

pria de vouloir bien lui louer 4 Paris, dans le quartier du fau-

Oﬁﬁlsélm;@crmmn, une petite chambr,e dont il me fixa le prix et

Sevice odu ait _I",qlre un pied-a-terre. J e n’hésitai pas & Iui rendre ce

cheus,e ont j lgnqrals que Ies conséquences devaient étr'e aussi

Dlllsieurs pour moi. — D. pans celtgz chamb}'e furel}t dcp.osees

s S caisses qui contenaient 37 pistolets d’arcon, 36 fusils ou

R . €lons et une quantité trés considérable de cartouches, —

in\?ill ilgrllt{fals_; lorsqu_c jeus loué_ceue chambre au ‘marc'hé Bou-
on sj’en mforn}a: par lettre M. Cavatier qui m’en témoigna
‘ ?Dprobau.on et m’avertit de m’y rendre 4 un Jjour fixé pour y

Pﬂr(::nr Dlujs?leurs caisses que des commissionnaires devaient ap-

et qulil me disait contenir des cristaux et des porcelaines,

B %u‘;oes}—ce qui payail le loyer de cette chambre? — R. Mo,i‘.

Yenait 4 asism;ds D?l‘lll[?lll}egs? — R. Non; M. Cavatier, lorsqu’il

forest morit] e;l ggrri;xt;g ‘;glle te 1 argegt a cgt eﬂ"et_. — ])'.' D_I. Laya-
g C'n"\tic:r 8 ”celpen anft \_-ou-s_au\:z payé jusqu’en
d'ﬂl'gentqu"a ]'0. d'( at 1 ’)dn‘ June fois laissé beaucoup l)lus

W oo v r 5ma_n_e,t|em €D Suls servi pour payer ce loyer jus-

Jale epuisé la somme,
Toy éépf_iﬁ:’i?iflem: Yous avez quillé la chambre que yous aviez

i sou;‘emem" el yous en avez loué une autre dans la méme
Yant it que rlIm :'lulrc nom. — R. Oui, Monsieur : le portier m’a-

Ocalaire g :a chambre allait étre mise a la disposition d’un autre

Hthune. - ujlre ui en témmgnal mon mécontentement : il m’en of-

oyer, il men €l comme je desirais oblenir une diminution de
DIOpridtairas gﬂgq?éa changer de nom, pour donner & penser aux
over qui (elste J ltalls une nouvelle locataire. Je pris alors le nom
Prendre g ., Celul de mon frére de mére. Vous devez com-
que si javais su gu'il Y elt guelque chose de suspect
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dans les malles, je n’aurais pas d'abord loué sous mon nom cui
¢lail assez connu & cause de mon cabinet de lecture , et qu'ensuite
je n’aurais pas voulu compromeltre mon frére en prenant le sien,
— D. Comment s’est effectué volre déménagement ? — R. Jai fait
appeler deux commissionnaires par un jeune homme qui était
dans la cour. Je ne les connaissais pas. — D. Un de ces commis-
sionnaires ne portait-il pas une livrée? — R. Non s Monsieur., —
D. Yous avez fait faire des réparations dans cetle seconde cham-
bre ? —R. Jai fail poser un papier et meltre en couleur, et poser
des rideaux toujours dans intention de rendre plus habitable la
chambre que M. Cavatier m’avait chargée de lui louer, et j'ai em-
ployé les ouvriers de la maison qui m’avaient é1é indiqués par le
concierge.— D. Etes-vous allée plusieurs fois dans celfe chambre ?
—R. Dans la premiére oui, quelquefois; dans la seconde apres les
réparations, je ne me rapelle pas. Au reste j'en ai remis la clé A M.
Cavatier. Je vous réitére que j'ignorais absolument que ces caisses
continssent des armes, et ce qui le prouve, ¢’est que la saisie n'en
a 6Lé faite qu’apres trois termes que je n’ai point payés, el que ce
n'est que dix jours encore aprés celle saisie indiquée vaguement
dans les journaux, que j'ai ¢lé arrétée dans mmon domicile aupres
de ma mére. Si javais connu I'importanee et le danger de ce dé-
pot, je ne l'aurais pas laissé saisir pour une misérable somme de
75 francs montant de trois lermes, et je ne serais pas restée chez
moi si tranguille.

L’ancien concierge du marché Boulainyilliers est entendu. i
déclare que la prévenue est venue, en 1832 , lui louer une cham-
bre au prix de 120 fr. Elle prélendait habiter la campagne, et ne
vouloir avoir & Paris qu'un pied-d-terre ; elle s'est refusée 4 don-
ner son adresse pour qu’on allat aux renseignemens, et pava trois
mois d'avance. Les autres termes furent aussi exactement payes.
Elle prétendit avoir emménagé par une grille autre que celle ou
se lenait le témoin. Passant ensuite an changement de sa cham-
bre, le témoin explique qu'aprés quelques difficultés, la prévenue
consenlil & en prendre une moins chére , et que c'est lui qui lui
a suggér®T’idée de changer d e nom, supposant qu’elle ne voulait
pas étre connue. Ne recevanl point d’argent depuis trois termes f
le témoin se détermina a faire ouvrir la porte en présence de (é-
moins, et ne trouva que quatre caisses qu'il croyait vides. Ayant
voulu s’en assurer, il en souleva une qui lui parut bien pesante
et étant parvenu, a l'aide d'un des (émoins, aentr'ouvrir le cou..
vercle, il reconnut qu'elle contenait des armes. Il s’empressa
d’aller faire sa déclaration au commissaire de police , qui vint |
opérer la saile des quatre caisses,qui contenaient toutes des armes
et des munitions de guerre.

Le serrurier qui a éé requis pour ouvrir la porte confirme la
derniére partie de la précédente déposition.

Un commissionnaire déclare avoir été chargé , il y a trois
ans, de porier une malle dans le marché Boulainvilliers , de
lescalier 11 & Descalier 12. C’est un homme d’une quarantaine
d’années qui est venu le chercher et I'a payé, en lui recomman-
dant de prendre garde, parce qu’elle contenait du casuel, des por-
celaines et des cristaux. Il ne connait pas cet homme,

M. le président : Portait-il une livrée?

Le témoin : 11 était vétu, ni bien, ni mal, & pea prés comme
moi ; cependant ma femme m’a dit que je lui avais dit, je crois,
qu’il portait une livrée. (On rit.)—1. Si vous I'avez dit 4 votre fem-
me, vous devez bien 1¢ savoir. — R. Je ne m’en rappelle pas bien:
tout ce que je sais, ¢’est qu'il n’avail pas I'uniforme des commis-
sionnaires. (Nouveau rire,)

Plusieurs témoins viennent déclarer que d’aprés les relations
d’amitié qu'ils ont eues avec le capitaine Cavatier, il leur est tout 4
fait impossible d’admettre que cet officier, aussi recommandable
par son integrilé que par son atlachement 4 son devoir, ait Jjamais
eu l'intention de faire un pareil dépot d’armes ni de se méler d’au-
cune conspiration. Il ne leur-a jamais parlé de la chambre qu’il
aurait fail louer dans le marché Boulainvilliers; ils reconnais-
sent que distingué comme il 'était par ses supérieurs, le capitaine
Cavatier a pu oblenir des permissions de faveur pour venir &
Paris.

M. I'avocat du Roi, une fois le fait de dépot d’armes bien cons—
taté par la saisie, , cherche & qui on doit I'attribuer de M. Cavatier
oude M"'=Conslantin. D’aprés les piéces conlenues au dossier, cer-
tificats émanés d’inspecleurs-généraux et d’officiers supérieurs qui
tous rendent hommage & Dintégrité et aux principes politiques
de M. Cavalier, et comme trésorier comptable, et comme officier,
il n’hesite pas a U'en déclarer incapable. Il repousse done le Sys-
téme présenté par M'* de Constantin contre laquelle il soutient
la prévention en requérant , en vertu de la loi du 24 mars 1834 ’
un an de prison el 300 fr. d’amende, 2 ans de surveillance el la
confiscation des armeés saisies.

Aprés avoir entendu la défense de la prévenue, présentée par
M- Belval, le Tribunal condamne M!e de Constantin, & 4 mois de
prison, 100 fr. d’amende, 2 ans de surveillance, etordoane la con-
fiscation des armes saisies,

e ———
JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-D'ETAT.
( Présidence de M. de Gérando ).
Séance du 9 juin.
ELECTIONS MUNICIPALES,

1o Les secrétaires élus par le bureaw font-ils partie du burea, et
ont-ils voiz délibérative ? (Non. V. art. 44 loi du 21 mars 1831.)

2 Lorsquepar décision irréquliére en la forme le burecaw attribue
des bulletins a tel candidat, le conseil de préfecture a-t-il le droit,
sans s'occuper de larégularité dela décision, d’apprécier. le fait
en lui-méme et demaintenir Uattribution ? (Oui.)

Le 18 novembre 1334 les électeurs municipaux de la 2¢ section de la
commune d'Aspet étaient assemblés; sur 65 votans 38 bulletins por-
tent le nom de M. Sacarrére ; mais 16 ne contiennent que ce nom, sa-s
la désignation de son prénom fuguste ou de sa profession d’avocat. Le
sieur Latour, maire d’ Aspet, conteste A M. Saca rrere, avocat, ces 16 bul-
letins, prétendant qu'ils pouvaient s’attribuer 3 M. Sacarrére, curé dans
uue paroisse qui est a trois lieues d’Aspet ; nécessité pour le bureau de
s'expliquer; le nouvel élu, qui en faisait partie, s'abstient de prendre
part ala décision, et le bureau veut s’adjoindre M. Faurie , secrétaire,

M. Latour proteste contre cette adjonction du secrétaire , mais le bu-
reau persiste et rend , & l'unanimilé, sa décision en faveur de M. Sa-
carrére, avocat. Protestation du sieur Latour, qui est rejetée par arrété
du conseil de préfecture de 1a Hante-Garonne, du 22 décembre 1834. La
décision fut enyoyée au maire, mais ne Tui fut notifice que le 4 mars 1835
par son adjoint; et le 6 juin 1835, le sieur Latour s'est pourvu au Con-
seil-d'Etat devant lequel’ M. Sacarrére est intervenu par le ministére de
Me Déche, avocat. :

Sur les conclusions de M. Germain, maitre des requéles , le
Conseil a rendu sa décision en ces termes :

Sans qu'il soit besoin de statuer sur la fin de non recevoir, tirée de

/

ce que le sieur Lafour se serait pourva hors des délais fixés par le ré-
glement du 22 juillet 1806 : ) ;

En ce qui touche la validité de la délibération prise par le bureau avee
le concours du secrétaire; ?

Considérant qu'aux termes de larticle 44 de la loi du 21 mars (831, sur
I'organisation municipale, le bureau se compose du président et des qua-
tre scrutateurs ; que ce n’est que Iursqu.‘-i[ est ainsi-constitué, qu il dési-
gne le seerétaire, d’oii il suit que ce dernier ne fait pas partie des membres:
délibérans du bureau ; que dés-lors la délibération du bureau de I'as-
semblée éleclorale communale d’Aspet a été irréguliére ; mais que les
délibérations de ces bureaux n'étant que provisoires et toujours soumi
ses 4 I'examen de la juridiction supéricure, c’est avec raison que le
conseil de préfecture , sans s’arréler 4 ce moyen, a examiné au fond
le mérite de la déclaration elle-méme 3

En ce qui touche Papplication faite par le bureau au sieur Sacar—
rére de seize suffrages qui ne le désignaient pas suflisamment ;

Considérant que le bureau en déclarant qu'il y avait présomplion suffi-
sante, que les 16 bulletins portant le nom Saearrére, sans antre désigna—
tion, s'appliquaient au sieur Sacarrére ( Auguste), avoeat, a fait une
juste application des circonstances de I’élection telles quelles résultent du
procés-verbal;

Art. 12t Larequéte du sieur Latour est rejetée.

L e

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

La Cour royale d’Amiens , sur la proposition de M. Boullet .
résident de chambre , faisant les fonctions de premier prési—
%]unl, vient de décider qu'elle ferait don d’une somme de 500 fr.
a la caisse d’épargne de cetle ville. Cet acte de philantropie est
d'un trop bon exemple pour que nous ne nous empressions pas
de le faire connailre, en manifestant le veeu qu’il trouve des
imitateurs,

— Un procés méritant, en quelque sorte, le nom de procés
monstre, va &tre jugé par la Cour d'assises dela Somme, dans la
session de juillet prochain. Le sieur P..., huissier, attaché pen-
dant dix-huit années au parquet du Tribunal d’Abbeville et 4 l'une
des justices-de-paix de cette ville, et qui n’avait cessé de jouir jus—
qu’a ce jour de I'estime générale, est aujourd’hui détenu en la mai—
son de justice criminelle d’Amiens, sous le poids de 319 chefs d’ac—
cusation. ;

Cette immense affaire élait plus immense encore lorsquelle a élé
soumise a la chambre d’accusation : le nombie des fails motivant
la prévention excédail onze cents. L'accusé qui conserve aujour—
@’hui, comme depuis quatre années, date approximative des pre—
miéres poursuites dirigées contre lui, le calme le plus parfait, ré-
pele avec assurance que les trois cents dix-neuf faits de concussion
qui lui restent & purger s’évanouiront comme les huit cents autres.

Combien de temps devront durer les débals d’une semblable af—
faire, combien de jours MM. les jurés consacreront-ils a sa déli-
bération?....

L’accusé a confié sa défense & Me Melot, avocat du barreaw
d’Abbeville.

— Le sieur Laindel, I'un des condamnés dans Yaffaire dite des
quarante voleurs, est aujourd’hui dans la prison d’Abbeyille, sous
la prévention d’un assassinat commis , il y a quafre années , dans
un bois peu distant de cefte ville, el dont nous avons rendw
comple. Le condamné Laindel a donc aujourd'hui, en réalité ,,
quinze années de travaux forcés i subir, et en perspeclive
laccusation d'un crime pouvant entrainer la peine de mort.

— On lit dans une lettre écrite de Gaillac le 2 juin :

« Iy aune vinglaine de jours, lesnommé Bouissiéres, condam—
né I'an passé par la Cour d’assises du Tarn comme coupdble d'um
meurtre commis dans l'arrondissement de Castres, arrivait au ba—
gne de Rochefort. On I'a fait rétrograder, ‘et il se trouve aujour—
d’hui dans les prisons de Gaillac. Des propos qu’il aurait tenus,
dit-on, ont déterminé sa translation. Voici les bruils qui circulent
ici & ce sujel :

» Cet homme était & Albi camarade de lit de Cazelles, un des as—
sassins des époux Coulaud. Quelque temps avant son exceution,
celui-ci aurail fait les révélations suivantes a Boussiéres :

» Antérieurement au crime qui effraya Gaillac en janyier 1834,
cing ou six monstres, Cazelles du nombre, auraient introduit de
force, une femme, pendant la nuit, dans une maison isolée de cetie
ville. Aprés avoir exercé sur elle toute espece de violences, épuisé
tout ce que le libertinage el un afireux ecynisme peuvent invenler
de plus raffiné, de plus repoussant, cette malheureuse, évanouie,
demi-morte, aurail subi un supplice qui fait frissonner a raconter.
Je ne sache pas que I'histoire d’aucun peuple offre un semblable:
récit,

» La victime est ¢tendue et baillonnée; on lui coupe la mamel—
le droite , puis la mamelle gauche ; aprés ces horreurs commises
a intervalles assez considérables, les tigres la mutilent & 'envi dans
d’autres parliesde son corps... Ce n’était point encore assez ; ils
lui arrachent les entrailles que chaque membre de Uhorrible as-
semblée prend dans ses mains, et 'on finit par la poignarder , car
la. malheureuse vivait encore !... Pour se défaire de ce cadayre
sanglant el informe, ils allument un four 4 chaux ou fout est jelé
et consumé! »

» On se plait & répéler que ces cannibales sont presque tous
arrétés et se sont trouvés impliqués dans assassinat Coutaud.»

Paris, 10 Juin.

— Aujourd’hui, & l'audience de la premiére chambre de Ia Cour
royale, M* Desboudet insistait auprés de la Cour pour obtenir la
remise d’'une cause, attendu qu’il était obligé de se présenter aw
moment méme & T'audience des appels de police correctionnelle.
M. le président Miller a insisté plus fort encore pour que M° Des-
boudel plaidat sa cause retenue en ordre ulile. « Vous ferez dire
» & la police correctionnelle, a-t-ilajouté, en s’adressan( i M* Des—
» boudet, que yous aviez une cause 4 la premiére chambre : les.
» avocals ne doivent pas se charger d’affaires qui les appellent d—
» la-fois & une chambre civile et & la chambre correctionnelle. ... w

Me Deshoudet : Quand nous sommes chargés des affaires, nous
ne pouyons pas deviner que plusieurs viendront en méme lemps:
a deux chambres de la Cour, et lorsque cela arrive, nous ne pou—
vons pas nous diviser.. ...

Me¢ Deshoudet a plaidé aprés ces observations. Elles ¢laient,
toutefois, ce nous semble, de nature & moliver la remise qu’ik
demandait, puisqu'il lui avait été impossible de prévoir celle es—
pece de conflit; il ne lui appartenait pas, d’ailleurs, de choisir
entre les deux chambres de la Cour royale auxquelles il était ap-
pelé. Dans ces cas de véritable force majeure pour les avocats, la
tolérance d'usage est I'un des fondemens de la desirable harmonie
entre les magistrats et le barreau.

— La chambre criminelle de la Cour de cassation s'est oceu—
peée, dans son audience d’aujourd’hui, du pouryoi du sieur Ribes,
médecin, condamné, par arrét de la Cour d’assises du Cantal , &



“@avortement. Malgré la plaidoirie de Me Godard de Saponay, et

1a peine de 8 années de travaux forcés, comme complice du crime

sur les conclusions de M. Franck-Carré, avocat-général, la Cour
a rejeté le pourvoi. Cette condamnation, qui frappe un malheu-
reux pérede six enfans, laisse sa famille sans secours et sans ap-
pui. L'ainé de ces enfans , jeune fille de 20 ans, qui, avec son ai-
guille, soutient aujourd’hui sa vicille mére et ses seenrs, assistait
a l'audience ; elle n'a plus d'espoir que dans la clémenee royale.

— Tl existe & Paris une foule de gens qui, sous les dehors de la
misére, cachent une aisance (ue nul n'oserait soupgonner, et qul

trouvent ainsi moyen'de se faire délivrer

soulagement de l'indigence. En voiei un exemple tout récent :
Apres le déces d'une demoiselle Lefévre, dgée de 71 ans, depuis
Jong-temps inserite au bureau de bienfaisance;les scellés furent ap-
posés d’office, au mois de 1ai dernier, par M. le juge-de-paix du
garpissant une espéce de
grenier qu'elle occupait dans une maison rue du Faubourg-Monl-
martre, 31 ; et il fat trouvé dans un des liroirs de la commode,
enfermée dans de vieux bas, et sous un tas de chiffons, une somme
de 2,550 fr. Les diligences faites pour connaiire les héritiers de la

2¢ arrondissement, sur le chétif mobilier

des secours destinés au

00

fille Lefévre élant demcurées sans résullat, la régie des domaines a
fail procéder hier a la levée des scellés et alinventaire. Dans le
fond d'une malle remplie de vieilles hardes, on a découvert une
somme de 12,000 fr. enpiéces de 5 fr., qui jointe & celle déja
constatée, forme un total de 14,500 fr.

Aucun Litre n’ayant été trouvé qui puisse faire connailre quelles
otaient les ressources de la défunte, qui, du reste, se refusait les
choses les plus nécessaires, il y a lieu de penser gn’elie navait d’au-
tre revenu que ce qu'elle pouvait oblenir de la charit¢ publique.
Cependant, dans sa maison, personne n’a pu déelarer qu’elle se li-
vrdt a la mendieité.

— 1y apeu de temps, rous avons parlé des manceuvres em-
ployées pour se procurer de I'eau de Seltz & bon marché chez
les pharmaciens. Aujourd’hui il parail que les amateurs d'eau
de Seliz préférent le sirop d'orgeat, boisson fort utile pendant
les chaleurs d’été. Toutefois, c'est le looch pectoral qu’on de-
mande d’abord , et non plus I'eau de Seltz.

Un jeune homme d'une figure ingénue, de I'age de 15 ans envi-
ron, se présente i1y a quelques jours chez M. Gellée, pharma-
cien, rue Saint-Antoine, 146. Il y commande un looch pectoral, et

croyons ulile de signaler.

— M. Seribe, éditeur de I'Almanach toyal, a en 'honneur
ter au Roi et ala Reine I'exemplaire de celui de 1835.

par anticipation veut se faire'remettre uné bouteille de sirop .
geal, dont le prix sera payé, dit-il, avee le looch demandé Tor
Mais M. Gellée, qui avail lu Varticle de la Gazette des o

nauz sur les moyens de se procurer de Seltz & bon marché el
que la ruse pourrait bien étre la méme pour sc¢ procurer du’ge“s’%
Au lieu donc dejconfier la bouteille demandée au jeune chaly b
pharmacien prend I'adresse et propose de faire remettre Jo -
le looch pour en toucher le montant tout a la fois.
L’adresse est donnée au numéro 176, rue Saint-Antoine
une dame Duplessis. Le garcon s’y présente pour receyoir.  ar 1¥
livrant, le prix du sirop et du looch; mais la dame désig
pas connue dans la maison. 3
Un autre pharmacien de la méme rue, plus confiang
Gellée, a fourni la moité de la commande sans en rece
el il a été dupe de ce nouveau genre d’escroquerie

and, Jo
SIrop of

r'l’ en leg
nee n‘est
que Ny,

wir le priy
£

de présen.

Le Rédacteur en chef , gérant, DARMAING s

Capital social : UN

Nulle exploitation n'offre les avantages que pr {
&immenses et de rapides forlunes. ¥n France, les actions des

1,000 §r. & 60,000 fr. ; celles de la compagnie de

Les mines de houille de Cublac [Corréze], on

Ee Strong burning coals.

A

DE &

R

SOCIETE BN COMMANDITE POUR L'EXPLOITATION DES

DE

MILEION. divied o imillesnetions. 4o 17000 franes

ésexlteni!es Mines de hounille. I’Angleterre el la Belgique lui doivent | grande étendue 1

—

€ A | grar ! eur sont ouverts. Outre ces débouchés, qui garantissent a Tentreprise un. avenir eertain de Prospér
Mines des environs de Valenciennes sont montées de ! croissante, il résulte de caleuls incontestables que la consommation locale, seule, suffira pour réaliser, dés | il

Douchy, cui ne valaient en 1831 que 2,400 fr., se sonl negociees, Ge- | res annces, des bénéfices qui permeliront de servir aux actionnaires un intérét de 5 0 du montant nominal e
puis, a plus de 30,000 [r. ; le denier des mines d'Anzin est au prix de 115,000 fr.

ne eraint point de I'affirmer, réunissent d’aussi

. Quatre couches déja explorées donnent la cerlitude de la plus riche exploitation sous le deuble rapport de la
ance des cotches et de la quantité du charbon, qui est égale

a celle du charbon de Newvcastle, connu sous le nom | supérieur

; actions, de prélever 7
nombreux élémens de | @au moins 95 4 40 0pp.

112 019 pour former un fonds d'amorlissement et de réserve, et de leur distribuer un d

L'acte de sociélé exigeait la souscription de 200 aclions pour que la société fit constituée : un nombre de
ur & Lé souscrit en moins de huil jours, et avant loute publication.
Le prix des aclions doil étre versé, savoir : 500 fr. en prenant I'action, 250 fr. six mois aprés, et 250 fr. un

de leurs
ividende

beaumup

La venle des produits de ces mines, quelque considérable que deyienne leur.exploitation, n'est pas moins assurdée. | Toutefois, ces deux derniers versemens e seront effectués que sil y adieu, el en vertu de Pautorisation du co';;gl;{é,f;
Par leur situation sur les bords de la Vézére, riviére navigable qui se jelie dans la Dordogne, des débouchés de la plus | censure.
Adresser le montant du premier versement de chagne action 2 M. ROUGEMONT DE LOWENBERG, Banquier de la Société, rue Bergére, 9. y

RECOUVREMENS A MAURICE ET BOURBON.

M. J. BOUBEE, avocat actuellement & Bourbon, el devant y séjourner deux ars, se chargera
de poursuivre le plus aclivement pessible toules liguidations et affaires judiciaires de quelque
importance dans les iles Bourbon et Maurice. — S'adresser ot écrire franco a M. N. BOUBEE,
.son frére, directeur de UZcho du Monde savant, rue Guénégaud, 17, & Paris.

SOCIETES COMMERCIALES. ]
(Lot du 31 mars 1833.)

Pautorise. La présente société commence ses
opérations avee le capital d’'un million, mais
au fur et & mesure que de nouveaux placemens

D'un acte passé devant Me Grandidier, no-| d’actions formeront une somme de 200,000 fr.
faire a Paris , soussigné, qui en a la minute, | au moins, cglic somme sera réunie an capital

el son collézue, fes 15, 19,20, 21, .2
<8 et 30 mai, 2 et 7 juin 1836, enreg

Entre 1c M Pigrre-Francois GUVI
amcien négociant, assureur et
meurant actuellement a Paris,
Jieu, 95, ¢'une part. — EL
Iycarpe de LAROCHEFOUCAULT ,

tré; |

rue de Riche-|

MM. Ambroise-Po-|
due de
DOUDEAUVILLE ,- grand d'Espagne de 1re¢) perte

3, 2%, :EU,I social primilif; il en sera de méme jusqu'an
- complément des deux millions ou des troismii-
L[.u-‘,n,\ lions prévus ci-dessus, ete.— Arl. 6. En cas de
armaleur, de-|perte dament constatée par le dernice inven-

taire de la compagrie de 35 p. ('0 de son eapi-
tal social souserit, assemhlée générale pourra
prononcer la liquidation de la société, et si la

‘élevait & 50 p. )0, dudit capital, la li-

slasse, ancien ministre de la maison du Roi, | quidation aurait lien immédiatement de plein

chevalier de 3 |
wte., demeurant & Paris, rue de
Laonis-Cuarles-Victor DE RIQUET,

e B
nes, 33 ;

ancien ambassadeur, chevalier des ordres du
Roi, ete., demeurant & Paris, rue
St-Germain , 85; M. Charles DEMION, pro-
priélaire, demeurant a Paris, rue de G renelle-
St-Germain, 130, ayant agi au nom et comme
s’élanliporté fort de M. Anpe-Louis-Raonl VIC-
FOR, baron de MONTMORENCY, propriétaire,
alemeurant a4 Paris, rue St.-Dominigue, 111,
par lequel il s'est obligé de faire ralifier ledit
acle & toute réquisition ; Léen DE MONTES-
QUIGU FEZENSAC, vicomte de MONTES-
NUIOU, proprittaive, demeurant a Paris, rue
de Monsieur, 12 ; Louis-vrancois SOSTHENE,
wicomte de LAROCHEFOUCAULT, propriétai-
re, demeurant a Paris, rue de Varennes; 23;
Ambroise-Anato e-Augustin comte de MON-
TESQUIOU FEZENSAC, maréchal-de-camp,
membre de la Chambre des députcs, chevalier
@’honneur de la reine, grand-ofticier de la Lé-
gion-d Honneur; Scipion marquis de DREUX~
BREZE, pair de France ; Pierre-Charles-Josepii
haronde MANGIN-FRONDRAGON, propri¢lai-
ve, demeurant & Paris, rue del'Université, 25;
Claude-Irénée-Marie-Nicolas haron de GROS-
BOIS-PERRENEY, propri¢taire , demeurant i
“Paris, rue du Bae, 120 ; Francois-Louis comle
de CASTELNAU , auditeur an Conseil-d’Elat,
demeurant & Paris, rue de I'Université, 67; et
Jes autres commanditaires dénommds, quali-
fiés et domiciliés andit acte el qui I'ont signé.

A 6té extrail littéralement ce qui suit :

Art. 1er. I1 est formé une sociélé commer-
eiale en commandite par actions entre M. P.-
F. CUVILLIER, ci-devant qualifié, seal gérant
tesponsable, d’une part; el tous les comparans
sus-nommes, ainsi que les autres personnes

ni adhéreront aux présens statuts en prenant
«des actions, d’autre part. — Art. 2. La société
a pour objet: 1¢ d’assurer & primes contre les
risgues de nayigation maritime el inicrievre
25> (e préter & la grosse : Dans ees doux cas,
*Jes risques de guerre seront formellement ex-
¢ elus, — Art. 3. Lasociété prend le litre de Mé-
Tusine, comsagnie d’assurances marilimes et de

ses ordres, maréchal-de-camp, | droit el suivant les régles prévues par Varlicle
| 37 dudit acte.— Art.7. Le fonds social de deux
¢ de CA- | miilions ci-dessus créé est réprésentié par qua-
RAMAYN, pair de France, 1icuu:1|unl—gi’3.m’~r.‘1!,‘1

tre cenls actions de 5,000 fr. chacune, sous la
dénominalion d'actions de capital. Tiles por-

de Grenelle- | tent intérét 4 5 p. 0o sur lous les capitalix ver-

s¢s par actions. — Art. 8. Il est eréé pour ré-
mundrer le fondateur de la présente sociélé et
le dédommager de la reésponsabilité qu'il assu-
me sur lui, par la forme sociale en comman-
dite, un nombre d'actions égal au dixiéme des
actions de capital qui seront émises, soil pour
former le capital de deux millions, soit pour
former celui de trois millions, ¢as prévu par
Tarticle 5. Elles prennenit la dénomination d’ae-
tions de fondation ; elles n'ont droil & aucun
intérét el ne font aucunement partie do capi-
tal soeial déterminé a larticle 5. — Art. 9. Sur
les produils de la compagnie et aprés préléve-
ment : 1o des frais de toule nature & Ja charge
de la sociélé 20 des pertes provenant des nau-
frages ou avaries ; 3¢ des intéréts A 5 p. Opp dus
aux actionnaires pour les versemens effectués
sur les actions de capilal; 4o des frais de jelons
de présence ; ce qui restera de hénéfice sera

partagé de la maniére suivanle moilié
sera mise 4 parl pour . former~ Ie fonds

de réserve ci-aprés établi; lautre moilié
répartie en dividende aux actionnaires, dans
la proportion de leurs actions. — Art 10. Sur
la somme netle des bénéfices il sera formé,
comme est dit ci-tessas, un fonds de réserve.
Lorsqu’il aura atteint trente pour cenl du ca-
pital souscril, el tant qu’il reslera a celte som-
me, la totalité des bénéfices apres les préléve-
mens déterminés en Particle précédent, sera dis-
(ribuée anx actionnaires dans laproportion de
leurs aetions. — Art. 14. Conformément a l'ar-
ticle 26 du Gode de commerce, chaque action-
naire ne peut étre engagé an-deld du montant
des actions souseriles par lui. — Art. 15, Tous
les fonds quelecongues apparienant a la sociélé
sonl employés, aussilot encaissement fail : en
préts a la grosse, en report, en bons du Tré-
sor, en comple-courant la & Banque de Fran-
ce.—Art. 18. Toules les aclions sont transfé-
rables, saul 'opposition dont elles seraient
frappées. Néanmoins il faut le consentement du

i payer ou a recevoir par la compagnie, celte
formalité est de rigueur pour engager la so-
ciété; 4o & exercer un controle sur loutes les
parties de ’adininistration.—Art. 28, M. Louis
LEBOUETTE, est nommé censeur de la com-
pagnie pendant toutesa durée.—Art. 48. Toute
optration faite au nom de la compagnie, mais
qui serait étrangére & I'objel de Son instilution,
tel qu’il est spéeifié par lesarticles des présens
statuls, et qui naurail pas ¢élé revétue des
formalilés y exprimées est formellement pro-
hibée a son égard, et ne peut jamais Pobliger
en aueune maniére.— Art. 45. La compagnie
neut avoir des agens dans les ports, si le direc-
teur gérant le juge utile & la sociélé. Il peul les
établir provisoirement, en en donnant avis au
comilé de saurveillance, jusqu'a ce gu'une as-
semblde générale en ail décidé, — Art. 23, Sur
le nor*‘;rc d’actions dont le direcleur gérant se—
ra titulliive, cing dentre elles seront inaliéna-
bles. Indépendamment de eces cing actions de
capital, la moiti¢ des actions de fondaiion se-
ront également inaliénables, 4 cet effet eiles se-
ront nominatives, lant qu’il n’en aura pas la li-
bre disposition. Toutes ces actions seronl frap-
pées d’opposition au nom de la compagnie,
comme garantie de la gestion dun direcleur gé-
rant, jusqu'ison guitus de gestion. Il est inter-
dit au directeur-gérant (sauf le cas prévu en
Particle 25, 2¢ alinéa], dedonner sa démission
avaut Vexpiration des douze premiéres années
de la constitulion de la sociélé, sous peine de
perdre toules les actions de fondalion qui ne
lui auraient pas é:¢ remises réguliérement ; il
en serait de méme & loutes les épogques méme
| pour la totalité ou partie de ses cing aclions de
capital, si, dans le cas de révocation réguliére-
ment prononcée par assemblée générale , d’a-
prés les formes voulues par les priésens statuts
el pour infraction auxdits statuts dament con-
stalée, Iinfraction a causé un dommage a la
compagnie, le tout dans la preportion de ce
dommage. Ces actions seront alors attribudes &

meément a Particle 1152 du Code civil, et sont
acquises a la société gui peut en disposer , no-
tamment pour rémunérer le remplacant du di-
rectenr-gérant démissionnaire. Apres les cing
premiéres années existence de la sociéié, ou
dans les cas prévus pay Particle 25, 10 alinéa,
le directeur-gérant pourra loujour présenter un
successeur 4 Pagrément de Passemblée généra-
le. Toules les actions qui lui appartiennenl et
qui ne sont pas frappées d'opposilion, sont & sa
libre disposition. — Art. 25, Le direcleur-gé-
rant administre loutes les alfaires de la sociélé,
il en exerce tous les droits actifs et passifs el
fait tous les acles quelcongues qui résultent de
celle qualité. Quelque généraux et absolus que
soient les présens pouvoirs du directeur-gérant,
il ne peut agir que conformément aux dizposi-
tions et preseriptions des présens statuts [arl.
23, e alinéal. Il sera tenu de remetlre une si-
tuation de la compagnie, toutes les fois que la
demande lui en sera faile par le comité de sur-
veillanee. 11 désigne le hanquier et Tagent de
change de la compagnié. I1 ne pourra assurer
ou préler 4 la grosse, par chaque navire, au-
dela de 3 pour 100 du capital souserit. Il ne
peut, sous quelque prétexle que ce soit, eréer

la société, & titrede dommages-intéréts, confor-|

cial. Pendant les douze premiéres années qu'il
gére les affaires de la société, il ne pourra se
démettre de ses fonclions de directeur-gérant,
qu'en cas de maladie grave ou d’impossibilité
majeure diment conslaiéeetagréce par 'assem -
générale. Son trailement annuel est de 9,000 1.,
avee un logement convenable au siége de la
compagnie, autant que faire se peut. Il peut
toujours s'adjoindre lelle autre personne qu'il
juge convenable pour gérer avee lui les affaires
sociales, sous le titre de co-gérant ; i cet effet ,
| il n'aura d'aulres formalilés a remplir envers
{la compagnie qu'un acle passé & la suite des
| statuts, entre lui et le co-gérant qu’il s’esi ad-
joinl. Expédition de cet acte sera envoyée au
{ président du contilé de surveillance et sera dé-
| posée aux archives de I'administralion, le tout
‘sans préjudice des publicalions prescrites par
la loien ce qui concerne la société en comman-
| dite. Le co-gérant, sauf les emplois qu'il occu-
I perait dans la compagnie, n’aura d’antre émo-
[lument que ia participation gui pourrait lui
| élre accordée par le directeur-gérant; dans ses
propres droits ¢i avanlages, résuitant des dis-
positions qui le concernent. Aux fermes dudit
acle de sociélé, M. CUVILLIER, direcleur-gé-
rani, a souscril six aclions pour son comple
| personnel, et les autres commanditaires, dé-
| nommes audit acle, 194 aclions pour former le
capital de un million.
Pour extrait.

GRANDIDIER.

D'un acle sous seing privé fait a Paris, en
date du 31 mai 1836, enregistré par Frestier,
qui a recu 5 fr. 59 ¢., el P'a inserit au 4 juin
1836, fol. 106, c. 8 et 9,

1} apperl, que M. Pierre-Paul THOURY jeu-
ne, négociant, demeurant a Paris, rue Basse-
St-Pierre-Popineourt, 4.

EL M. Auguste-Louis-Ernest GARNIER, de-
meurant & Paris, rue Boucherat, 34, ont for-
mé enlre enx une sociélé en nom eollectif pcur
quatre années & <ater du 1= juin 1836, 4 Vef-
fet d’exercer le commerce des métaux.

Que les deux associés géreronl et adminis-
treront les affaires de ladile sociélé sous la
raison sous la raison sociale THOURY jeune
el B. GARNIER. Que le si¢ge de la maison Je
commerce e¢sl fixé rue Basse-St-Pierre-Popin-
courl, 4. )

Pour extrait conforme, Paris 1er juin 1836.

THOURY jeune, E. GARNIER.

D'une délibéralion prise par assemblée des
aclionnaires de la sceiélé de I'Encyclopédic
calholique, le 8 juin 1836, enregistrée, il résul-
te que M. Charles LETELLIER a été nommé
administrateur de ladite sociélé ; en conséquen-
ce la raison sociale -sera Charles LETELLIER
el €e,

ANNNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M DENORMANDIE, AVOUE.

Adjudication définitive le samedi 25 juin
1826, en 'audience des erides du Tribunal de
la Seine, d’une grande et belle MAISON ,

Adjudication préparatoire, le 22 juin 1835
Adjudication définitive, le 6 juillet 183, on
Paudience des erides de Paris. \

D’une MATSON a Paris, rue de Paradis, -
12, au Marais. %

Mise & prix, estimation par expert

110,000 francs.

S’adresser pour les renseignemens :

A Me Godard, avoué poursuivant "
J.-J. Rousscau, 5. i

A Me Schneider, notaire, rue Gaillon, 14,

VENTES PALL AUTORITE DE JUSTICE
Sur la place de Pantin.
. Le dimanche 12 juin, & midi.
Consislant en chaices, tables, bureaux, fau-
teuils, horloge, ciievaux, ete. Au comptlant.
‘Sur la place du Marché, 4 St-Denis.
Consistait en tables chaises, tabourels, 2
bottes d’osier,, 120 paniers, etc. Au comptant,

AVEIS DIVERS.

ONZE ANNEES DE SPECIALITE.
Ancienne Maison deFo¥ et Ce,r. Bergere,i1.

Y

Cet établissement, si ulile a la sociélé, estle
SEUL en France, consacré spécialement pour
les négociations des mariages. (Affranchir.) &4

OLS OUDINOT

i CRINOLINE ivvs /s
HDURELE 5 ANS
8 voUR LA viLLE ET Li
‘% | CAMPAGNE,, BALS BT SOIREES
4| Placede la Bourse, 27

i

COLS-CRAVATES.

Sur le rapport du comité des manufaclt-
res, I’ Académie de Pindustrie a décernéuné
médaille d'encouragement i M. FROSTE,
pour la perfection et le prix modique (8 fr.)
de ses cols en satin et autres, rue du Fau-
bourg-Montmartre, 4, au premier.

Rue Fivienne, 9, el Palais-Royal, 87, ES
Feéry.

2 fr. et 3fr., un parfum délicieux, une sud—
ve légéreid justifient leur sucees lonjours crais
sanl. Cafeé lorréfié, 48 s., il n'a pius 'aerel
son arome ¢st exquiso, sa free augmentée.
__.-—-—-f.

BOURSE DU 10 JUIN.

sise & Paris, rue St-Florenlin, 9. s 5
préts i la grosse. La_raison et la signature so- | directeur géranl pour le transfert des actions | aucune circulation depapierau nom de facom-{ " ;ﬂlzc l\lll)rh l ;‘:;r?:(l,m, ,fl‘} A TERME. | 1¢tc. [pl. hi[pl.bas ds i
cinles sont CUVILLIER el Ce. La sociélé est en |de capital dont le montant n’apas ét¢ inlégra-| pagnie. Celte prohibition ne s'applique DOINb] eridiiccor & - 10 Me l‘).’ e e 8 % compl. ... 108 5[108 15108 5 103 35
nom collectif a Végard de M. CUVILLIER et |lement versé d la caisse de la sociélé. En cas|aux effels que pourraient nécessiler les prets i AXCSSCE a : 19 M7 DENCIMANCIC, AYOUC | Fin courant.. 108 30(108 «35/108 30,108 39
en commandile 4 i'égard des personnes susdi- | de refus, il w'est pas tenu de donner de mo- | la grosse, Iencaissement des primes ducs pag | pourstivant, rue du sentier, 143 Esp. 1831 compl.|— —|— —[— —|7
tes et le celles qui adhéreront aux présens sta— | tifs.—Art. 24. M. Picrrv—Frul}t__’oisl]U\-'lLLII-:R, des assurés ou les réassurances. I1 peut faire 2° a Me l;ruci?ll, avouc, rue l!m!e_hct‘, 6;|— Fin cour..... — —|= == T =
tuts en prenant des actions: Le siége de la so- |fondateur de la présente soci¢lé, en est nom- réassurer les risques dont il jugera prudent 30 A Me Boudin, avoué¢, rue Croix-des- | Esp. 1832 compt.|— —|— —[— —[T _
<ibi6 est & Paris. — Art. 4. La durée de la so-| mé le directenr gérant pour loule sa durée. — | de débarrasser la compagnie, ainsique laire as-| Petits-Champs, 253 — Fin courant., . |— —|— —|—= % p
ciété sera detrente ans, & partir de ce jour. — | Art. 27. La compagnie aura un censeur. Ses|surer les sommes prélées a la grosse pour| 4o Me Poisson-Séguin, avoué, rue St-Ho- 5 %0 comp. (c. "')\80 15{80 1580 9 So % |
Art. 5. Le capital social est fixé a dewxr mil-|fonclions consisteront principalement : 10 &) comple de la compagnie. En cas d’'absence, de noré. 345: ‘) — Fin couranl... 80 3080 5080 20 00 5
fions ; ce chiffre pourra étre porté a une som-~ [surveiller le travail des bureaux ;2¢ a leair la | maladie on d’empécheraent, il pent déléguer Ja) ©5 oy S sl e e P ARtin . 9: R.de Napl. comp.|100 15100 15100 —1%% =
me de trois millions par une nouvelle émission | plume & loules réunions du comilé de surveil- | signature sociale & qui il juge a propos de e sc oo 8 18, MOLAIC, YUE A ANUN 4 95, |—Finicontant,:.{100;80|— | { sHE S
&actions, si, ultéricurement, sur la proposi- | lans, ainsi qi'd loutes assemblées générales ;| faire, mais ilrépond de la maniére laplus éten- Et sur les licux, pour voir la maison, & R.perp. d Esp. ¢ — — — il I 0 7
ion du directeur-gérant, l'assemblée géacrale | 3 & viser ou  signer loules picees donnantlieu | due des faits de son mandataire général et spé=! M. Belamy. L T Riconrant. . leb o el
= : . —
DECES ET INHUMATIONS. t!'«\u'\'n:';m(‘, g " Cacheletx et femme, fabricans de bordu- Hue, ;1|1_prL:-r'|u1uur, md de tableaux Piéplu, entrepreneur de magonne- 1
du 8 juin. - Mle Crignon, rue Pierre-Levée, 10 bis. res de cadres, vérification. 10112| et curiosité, le 1% 11 ries, le 15
i ] Mme ye Dupont, rue Micon,8. Lemoine, md de joue's d'enf), eldture. 10 1j2| Crosnier et femme, tenant hotel Couture, entrepreneur de messa- 1t
M. Langham, ruedu Fil"!_'-'P""’-‘-‘(_J“_‘“:'j&': 93. | M. Courteenisse, mineur, rue des Francs-Bour=- | Lefebvre; et Lefebyre et Ce, impri- garni, le 14 11 geries, le 16 3
Mom e ve Saigne, rue Fontaine-au-Roi, 7. geois, 4. meurs sur étoffes, id. 121 Anselin, md cordonnier, le 14 11 | Mercier, md papetier, le « 16 11
:'ll ;‘-Iif."-llll‘-‘lil. l’l:]l'l!lcllr, I;llflfil‘i".“lr(‘sg“:;»- Delhomme, fabricant de’parapluies el S Normand, dit Langevin, me Penjon, fab. de porcelaines, le :g 12
M. Maurer, petite rue Sainl-1rerre, <o. relles, vorification. 2 sk Tatt & 4 3 o vins
M. Allard, ;"uu Phelippeaux, 27. TRIBUNAL DE COMMERCE. ombl‘Lll(‘ s ?m{u : X .c‘:mrpruﬂwr..!rt 43l ]f 9 | Nicolle, md de vinsle ;
Mme Flonceau, née Moulengué, rue Coque- B bee DE CREANGIE CLOTURE DES AFFiRMATIONS. Cailleux el Lelévre, négocians, le 14 3 % ; g REE g1Cr
nard, 9. ASSEMBLEES I)?. G 4 NCIERS, i Juin, heures. | Moteau, md grainelier, le 15 12 | IMPRIMERIE BRUN, PAUL DAUB
Mme Barbieri, nde Jaequillon, rue de Ja Tour- du samedi 11 juin. heures | Gardon, menuisier , le 13 111 Cicille, md linger, le 15 12 Rue du Mail, 5.
Enregistré a Paris, le Vu par le maire du 3¢ arrondissement »

Regu un frane dix centimes.

pour légalisation de la

signature Brux , Paul Davpnig €t 8%




