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PROJET DE LOI SUR LES FAILLITES.
CONCORDAT.

Yoici une disposition du nouveau projet, sur laquelle je ne saurais

appeler l'attention. Elle est ainsi concue :

« Art. 528, Lorsqu’une sociélé de commerce sera en faillite, les créan-
ciers pourront pe consentir de concordat qu'en faveur d’un ou de plu-
sienrs des associés, 3 i

» En ce cas, tout 'actif social demeurera sous le régime de I'union.

biens personnels de ceux avec lesquels le concordat aura été consen ti,
seront exclus, etle traité particulier passé avec eux ne pourra contenir
Iepgagement de payer un dividente que sur des valeurs étrangeres a

raotif social.
l‘gu{vmié qui aura obtenu un concordat

de toute solidarité.... »

Non-seulement , cette disposition, par une €trange préoccupation,
p'a trouvé que des approbateurs, mais elle a été célébrée 3 Lenvi
comme une innovation heureuse, comme un chef-d'ceuvre de sagesse
et dhumanité, comme une conception législative inappréciable.

« L/art. 528 du nouveau projet, disait le rapporteur, contient une in-
novation irés importante, el qui avail déja été réclamée souvent. »

M- Fould declarait « qu'aujourd’hui tout le monde était d’accord que
]a faculté accordée i chaque associé de traiter en particulier était une
innovation heureuse. » : VT :

M. Dusséré, que « en autorisant un concordat particulier, on mainte-
pait le droit qu'il faudrait créer, s'il n’existait déja, de proclamer la
Joyauté de I'un et la déloyauté de Pautre.... etc. »

Enfin, M. le §ard(_a des sceaux, en présentant 3 la Chambre des
pairs le projet de loi adopté par la Chambre des députés, disait dans
son exposé des motifs, le 26 janvier dernier :

« Upe disposition humaine, équitable et avantageuse aux créanciers,
introduit, par un droit nouveau, la faculté d’accorder, en cas de faillite
d'une société, des concordats particuliers & chacun des associés sur ses
ressources personnelles et de famille. »

Or, je ne crains pas de le dire, cette disposition tant vantée est
pmt-étre I'nne des plus défectueuses et des moins justifiables du
nouveau projet ; elle est en effet inconciliable avec un principe fon-
damental, hors de toute contestation, reconnu par tous les auteurs
et par toutes les Cours, savoir : que la socielé estune personne ci-

lle, qui a son individualité propre, distincte de celle de chacun de
ses membres; qui a son actif et son passif parfaitement distincts de
Tactif et du passif particuliers de chacun des associés. ¢

Quand donc la société tombe en faillite, il ne s'ensuit pas

cela que les associés sont eux-mémes personnellement en
Eli.l{te; car, pour ¢tre en faillite, il faut avoir cessé ses jpaiemens ; et,
parmi eux, il peut s'en trouver contre lesquels il n’a jamais €té fait
personnellement aucun protét, et qui n'ont manqué 2 l'acquit d’au-
cune dette personneile. !

Sans doute les créanciers sociaux ont une action personnelle con-
tre chacun des associés ; car chacun d’eux est tenu solidairement de
tous les engagemens de la société, et ils pourront, A défaut de ie-
ment, les faire déclarer eux mémes personnellement en état de fail-

ite; mais ce seront de nouvelles faillites, dont Vactif et le passif se-
ront et resteront distincts deactif et du passif de la société; elles
paieront chacune des dividendes différens et A des créanciers diffé-
rens ; il faudra pour chacune dlelles une _ad:mmsgrat;on spéciale, un
jﬂﬁ:ommissaire, des agens et des syndics, particuliers. :
créanciers sociaux, qui sont, par cela méme, créanciers soli-
daires de chaeun des associés, pourront sans doute se présenter, jus-
QUi leur parfait et entier paiement, dans toutes ces faillites, mais
Concurremment avec les créanciers particuliers des associés,
et comme euzx. it L £

Cela posé, et en admettant que la société et tous les associés soient
en faillite, de deux choses I'une : ou cest avec la sociéié que les
Teanciers veulent faire un concordat, ou clest avec l'un des asso-
tiés personnellement. SR

c'estavec la société, il faut pour cela que letraité intervienneentre
feprésentans decette derniére et eux, et alors il sera nécessairement
ommun 3 tous les associés. Les créanciers de la société auraient
beay traiter, transiger avec 'un des associés en particulier, la per-
sonne civile de la société, 'étre social, en un mot, n'en resterait pas
en faillite, il n'y aurait pas de concordat a son égard. Si cest

'un des associés personnellement, il faut, pour la validité du
-ordat, qu'il soit consenti, non pas seulement par les créanciers
AUX, mais par la majorité en somme et en nombre de tous les

Pparliculier sera déchargé

; ﬂmmm particuliers de cet associé, dans lesquels se confondent

les créanciers sociaux. s
Créanciers sociaux auraient beau sarranger en particulier avec
Tassocig failli, qu'il n’en resterait pas moins en faillite; car ses biens
tle gage, non pas sculement des eréanciers sociaux, mais de tous
nciers personnels, y compris les créanciers sociaux.
‘onséquent, en droit comme en raison, la question de con-
Particalier telle que 'entend le nouveau projet ne peut pas
Téme élever ; elle manque de base. ;
mment s fait-il donc que les rédacteurs du nouveau projet

aient g isi i de larti-
<3 5?83 menés A une décision aussi étrange que celle de larti
o%‘::thwils sont partis d'une double erreur de principe, savoir :

A faillite de la société entrainait, par elle seule, la faillite
nelle de tous Jes associés; 2° et c'est-1a leur erreur capitale,
e tqus les biens particuliers des associés étaient réunis et confondus
ACtf et dans la faillite de la société. Les termes méme dont
Uservis ne peuvent laisser aucun doute i cet égard :
h‘b'irﬂllt lactif social, disent-ils, demeurera sous le régime de I'union;

!tms Plersonnels de ceux avec qui le concordat a été consenti, en
€xclus, »

e s : ' il 'y avait pas, entre la
Sociétg et Sils y étaient compris, comme sl n'y avait pas,

€S associés, séparation de patrimoines, distinction d'actif
et o p e id : .
c,gfl!?ml ; comme si les créanciers l:)arlicuhers des associ¢s ¢taient
,l-éwg.'el‘s de la société et avaient des dividendes 3 reclamer dans la
ition g

Di : € son actif!

donc ; la disposition dont il s'agit, malgré le concert de

lovanges avec lequel elle a été accueillie, est une aberration &vi-
dente; elle est tout 2 la fois contraire aux principes les plus constans,
aux régles les plus certaines da droit; elle est méme d'une applica-
tion impossible : 'on ne peut donc se dispenser de la retrancher.
A cette disposition s'en rattache une autre dont il importe de Ia
faire suivre, et qui prouve qu'une erreur de principe, prise pour
Pmnt de départ, améne inévitablement, dans toutes les parties d'une

oi, des dispositions fausses , erronées, ef.méme,impraticables. La
voici : 24

. Lrarticle 614 du nouveau projet, aprés avoir veproduit une disposi-
tion du Code, portant que le failli qui aura acquitté intégralement en
principal, intéréts et frais, toutes les sommes par lui dues, pourra ob-
tenir sa réhabilitation, ajoute imméaiatement : « 11 ne pourra l'obtenir,
s'il est I'associé d'une maison de commerce tombée en faillite, quapres
avoir justifié que toutes les dettes de la société ont été intégralement ac-

quittées en principal, intéréts et frais, lors méme qu'un concordat parti-
culier lui aurait éte consenti. »

_ Mais nest-ce pas encore 13 une suite de Ia confusion que j'ai déja
signalée, et qui se reproduit partout ?

Pour que la question de réhabilitation puisse se présenter al'égard
d’un associg, il faut,-avant tout, le supposer failli. Or, pour qu'il le
soit, il ne suffit point de la faillite de la société, il faut qu'il ait été
lui-méme poursuivi et constitué personnellement en état de faillite;
et alors, pour se faire réhabiliter, il devra désintéresser, non pas seu-
Iement_ les créanciers sociaux, mais tous ses créanciers personnels, y
compris les créanciers sociaux eux-mémes, qui d son égard, sont sur
la méme ligne que les autres; il devra justifier, dis-je, du paiement
intégral de toutes ses dettes, sans en excepter la portion dont il lui
aurait été fait remise par un concordat , lequel, pour étre valable, a
dd , nécessairement étre Voté, ainsi que je I'ai démontré, non par les
créanciers sociaux, seuls, mais par la majorité en somme et en
nombre de tous ses eréanciers.

La deuxiéme partie de l'art. 614 du nouveau projet ne peut donc
€ concevoir que comme une conséquence de ce faux systtme que la
faillite de la soci¢té emporte virtuellement et nécessairement par elle-
méme la faillite personnelle de chacun de ses membres en particu-
lier. Et cependant, les rédacteurs du nouveau projet n'auraient-ils
pas do, ici, étre arrétés et éclairés par les conséquences méme de
leur propre systéme? car, jele demande, comment se faire i l'idée

ue par le fait seul de la faillite de la société , et & l'instant méme,
Chacun de ses membres, quelles que fussent d’ailleurs ses ressources
particulitres, son crédit personnel, son opulence méme si l'on veut, et
son exactitude  remplir ses engagemens, n'en serait pas moins con-
sidéré de plein droit comme failli, frappé des incapacités résultant de
cet état, et obligé, pour s'en faire relever, de remplir toutes les for-
malités de la réhabilitation ! Ne serait-ce pas absurde ?

Et cependant n’est-ce pas 2 cette conséquence que vient inévita-
blement aboutir le systéme du projet.

Passons 3 un autre ordre d'idées.

Le nouveau projet a préva un cas sur lequel on ne trouve, dans
le Code, aucune disposition : c'est celui oi, aprés le concordat, le dé-

biteur ne satisferait pas 3 ses engagemens. Le nouveau projet veut
que, dans ce cas : -

« La résolution du concordat puisse étre poursuivie par chaque créan™
cier devant Ie Tribunal de commerce ; que, si la résolution est pronon-
cée, le Tribunal nomme un juge commissaire ; que, s'il ne se présente,
dans le délai d’un mois, aucun créancier du failli postérieur & ’homo-
logation du concordat , les operations de la faillite soient reprises d’a-
pres les derniers erremens; et que, il s'en présente, une seconde faillite
soit ouverte; que les créanciers de la premiere y figurent pour l'intégra-
lité de leur créance s'il font le rapport du dividende par eux touché, ou,
s'ils n'en font point le rapport, pour la portion de leur créance primi-
tive correspondante A la portion du dividende promis qu’ils n’auront
pas touchée. »

Ces dispositions sont-elles satisfaisantes ? Je ne le pense pas.

D'abord il peut paraitre un peu dur, lorsque le débiteur est de
bon ne foi, de reprendre contreluila procédure dela faillite, par cela
seul qu'il est dans 'impuissance de satisfaire 3 ses engagemens.

Mais, en principe, peut-on admettre la résolation du concordat
ponr inexécation des engagemens du débiteur ? voila la question.

Lacondition résolutoire est sous entendue sans-doute, dans tous les
contrats synallagmatiques, pour le cas o I'une des parties ne satis-
fait pas a ses engagemens.

Mais ce principe est-il applicable au concordat ? Non, car au ca-
ractere de contrat, et de contrat synallagmatique, qui lui appartient
sans aucun doate, vient s'en joindre un autre, celui d'acte Judiciaire, .
qu'on ne peut lui refuser. Le concordat, en effet, est un contrat og la
Justice elle-wéme, rejrésentée par le Tribunal de commerce, est, en
quelque sorte, partie intégrante et nécessaire, puisque le concordat
n'est parfait que par I'homologation du Tribunal. 1| participe donc
de la nature des jugemens : or, en matitre de Jjugement, il ne sau-
rait y avoir de condition résolutoire.

De plus, le concordat a évidemment un caractére transactionnel :
c'est une transaction, et les transactions ont I'autorité de la chose
Jugeée, laquelle est incompatible avec toute faculté de résolution,

D'un autre eoté, le concordat étant voté, non par chaque créan-
cier en particulier, mais par la majorité en somme et en nombre, ne
serait-il pas contraire A l'essence méme de ce traité, qu'il pit étre
rescindé sur la demande d'un seul créancier qui ne serait pas payé
deson dividende ?

Ensuite, si I'on admet le principe dela résolution, il faut bien en
subir toutes les conséquences ; or, une de ses conséquences inévita-
bles serait d'anruler les aliénations que le débiteur aurait pu faire
des immeubles en possession desquels le concordat I'avait remis. Et,-
Je le demande, cette conséquence est-elle compatible avec la c{)rotec-
tion due & ceux qui ont contracté avec le débiteur sur la foi du con-
cordat qui lui avait été librement consenti ? et lescréanciers sont-ils
recevables A se plaindre d’une aliénation qu'ils ont di prévoir, et 3
& laquelle ils ont souscrit, en quelque sorte, d'avance, en traitant
avec le failli, et enle replacant  la téte de ses-affaires ?

Mais, en supposant méme qu'on ne vouliit pas, au risque d'étre in-
conséquent, étendre jusques-la les effets de la résolution, et, abs-

s

traction faite de cette considération, comment reprendre, ainsi quele
veut le nouveau projet, les opérations de la faillite d'aprés les der-
niers erremens, de telle facon qu'il n'y ait plus qu'a procéder A la
nomination des syndics définitifs? 3 :

Le bilan qui avait été dressé ne doit-il pas étre au moins revisé ?
ne faudra-t-il pas aussi dresser un nouvel inventaire ? car I'actif n'est
plus le méme ; il a dt augmenter ou diminuer par la gestion per-
sonnelle du failli , postérieure au concordat. Une foule d'opérations
qu'il est impossible d’anéantir, ont pu et di nécessairement avoir
liew. 11 faudra donc , bon gré, mal gré, recommencer toutes les
opérations de la faillite. ;

Enfin, qui ne voit que les créanciers concordataires , d’aprés la
disposition du nouveau projet , qui leur permet de se présenter , 3
leur choix, pour I'intégralité ou pour une partie de leur créance ,
en faisant ou non le rapport de ce qu'ils ont touché 5 qui ne voit,
dis-je , que ces créanciers pourront ,  leur gré, changer leur po-
sition au détriment des créanciers postérieurs , en retenant ou en
rapportant le dividende recu, suivant qu'ils auront plus ou moins
d’intérét 2 le retenir ou 2 le rapporter? De sorte qu’ils seront mai-:
tres de se placer dans la situation qu'ils jugeront la plus avantageuse
4 leurs intéréts , et cela au mépris des droits des nouveaux créan-
ciers auxquels ils ont cependant eux-mémes »_par un acte authenti-
que proclamant la libération du failli, inspiré une confiance qui se-
rait ainsi cruellement décue.

Cette partie du projet ne me parait donc aucunement propre 4 at-
teindre le but qu'on s'est proposé , et je ne crois pas qu’elle puisse
subsister. Les reégles ordinaires en matiére de faillite suffisent. :

P. BRAVARD-VEYRIERES,

P. §. M. Thévenin, ancien-avocat au Congeil-d’Etat, dans une lettre
insérée dans la Gazette des Tribunaux du 27 mars, en approuvant I:s
observations que j'ai présentées sur 'administration de la faillite, a paru
croire que j'aurais pu et méme du citer 2 appui de l'institution des cue
rateurs aux faillites I'exempleimposant de I'Angleterre, ot cette institution
existerait, selon lui, depuis cing ans, telle & peu prés que je voudrais la
voir établir en France. ;

Assurément je serais heareux de pouvoir appuyer le veeu d'une ré- .
forme radicale, que je crois indispensable, sur l'autorité de Vexpérience
et de la pratique d’une grande nation commercante; mais si je m'en
€tais prévalu, on n'aurait pas manqué de me reprocher de citer mal &
propos 'exemple de I'Angleterre; et 'on aurait eu raison.

En effet, d’aprés la loi anglaise, la faillite est gérée tout a-la-fois et
concurremment, par des agens nommés d’office par la Cour des fail- .
lites sur une liste qu'on peut comparer & nos listes de notables com=
mercans ou de jurés ( car elle contient les noms de trente commercans,
courtiers, comptables, ou autres individus, ayant fait le commerce dans
la cité de Londres, de Wesminster, ou dans fes environs ), et par d’autres
agens nommes par les créanciers eux-mémes. Le concours simultané des
agens nommeés d’office, et de ceux nommeés par les créanciers, est néces
saire pour les principaux actes de la faillite, notamment pour la vent.
des marchandises et des meubles,

Or, je le demande, cette administration multiple, sans unité, compo-
sée d’élémens disparates, hétérogenes, ressemble-t-elle, méme de loin, A
linstitution d'officiers publics, formant une classe déterminée de fone-
tionnaires, comme les agens de change, les courtiers, les notaires, as-
treints comme eux A des conditions de capacité, de moralité , et gé-
rant la faillite depuis son début Jusqu’a sa liquidation définitive, seuls
¢t sans le concours d’autres agens? i

C'est done avec raison que je n’ai pas €& chercher dans Ia loi anglaise
la conséeration de cette institution, qui ne s'y trouve pas; mais je me
félicite qu'un homme aussi éclairé et aussi experimenté que M., Thévenin
lui ait accordé son approbation et son suffrage,

Au surplus, la loi anglaise sur les faillites, se lie, se coordonne et se
combine avec un ensemble d’institutions singuliéres toutes spéciales 3
I’Angleterre, telles que I'admission du jury en maticre civile, duquel on
a fait une application bizarre 3 la vérification des créances en niatiére
de faillite; telles que la distinction des Cours en cours de droit ‘commun
e]t] Coufg d‘e‘qrm‘te;a 3 tel:fs (que IIEE sténlxje abusif des‘appels devant le lord
chancelier, et méme devantla Chambre des lords ici
toutes les juridictions. » Ja_ plus viciense do

Elle participe de cette organisation judiciaire qui pbse depuis des si
1 : S Sié-
cles sur I'’Angleterre, et dont les efforts desvshomlgrlxcs p'Eyal; lzs plus écialli-

rés tendent aujourd’hui, mais sans es oir d'un suce i "af- -
L chain -
franchir. ’ F b

Cette loi, sans doute, a fait cesser quelques abus par trop eri :
ette | 1 S L ans et
particuliers & I'Angleterre; elle a introduit quelques sI')éFormesI:] indispen-
sables; mais elle présente une complication presqueinextricable dans son

cessairement en résulter des

Feelix, a publiée de cette loi,dans ses numér

Clest avee beaucoup de raison, sans doute
nin émet le veeu que ceux qui seront appelés A discuter la n
des faillites consultent le Code de
mars 1829, Mais je regrette i
moins im portant, et plus récent encore,le O
promulgué en 1830, et

caise.
e e ——
JUSTICE CIVILE.

e
COUR DE CASSATION (chambre civile.)
(Présidence de M. Portalis, premier président. )
Audience dy ¢ mars,
FEMME DE COMMERCANT. — qy

L'hy pothéque-légale de iq
cant a lépoque

POTHEQUE LEGALE, — FAILLITE,

femme dont le mari était ¢o '
( . de la célébration dy mariage p;ﬁfé‘;‘g

§ exercer sur les immeubles achetés depuis cetle épor ue, si
le mari est dans un état d insolvabilite notoire sans { o
[aillite ait été déclarée p (Oui.) HETR

Le sieur Dejoux, commercant, a €pousé en 1816 [q demoiselle Leger,




i e
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¥& 21 juin 1825, il a fait Vaequisition d'un domaing; le 30 du méme
mois il a emprunté aux sieurs Lendemain et Buchy une somme de
30,000 francs, et consenti une hypothéque A lear profit sur ce domaine.
Celte créance n’ayant pas été payee, il a été procédé A la saisie immo-
biliére du domaine, et un ordre a été ouvert. La dame Dejoux a de-
mandé sa collocation, en vertu de son hypothéque légale; mais le Tri-
bunal de premiére instance a repoussé cette demande, Sur lappel , la
Cour royale de Grenoble a confirmé ce jugement par arrét du 20 jan-
'vier 1832, en se fondant sur ce que le sieur Dejoux était dans un état
d'inselvabilité notoire, et que I'art. 551 du Code de commerce s’appli-
quait A ce cas, aussi bier qu'a celui ot la faillite avait 6té déclarée.

La dame Dejoux s'est pourvue contre cet arrét,

M¢ Crémieux, sonavocat , rapprochant Vart. 551 du Code de
commerce de 'art. 544 du méme Code, a soutenu que ce nest que
pour le cas de faillite déclarée que ce Code a dérogé au Code civil
sur les droits des femmes mariées; il a invoqué lopinion de M. Tar-
rible qui se trouve également invoquée par larrét attaqué, et donné
lecture d'un passage de M. Pardessus, tit. 4, part. 5, chap. 6, sect. 2,
portant que la gestriction ne s’applique qu’anx failhtes,

M¢ Lacoste, avocat des créanciers, a dit quelle avait été l'inten-
tion du législateur dans l'art. 551 : Assurer les droits des personnes
qui avaient traité avec le commergant et éviter les fraudes il a sou-
tenu que cet esprit de la loi s’appliquait toutes les fois qu'il y avait
insolvabilité. 11 a ajouté que la cassation serait sans aucun intérét '
puisque avant la cloture de l'ordre, les créanciers pourraient encore
provoquer la déclaration de faillite.

M. T'avocat-général, Laplagne-Barris, n'a adopté aucun des deux
systémes plaidés par les deux avocats; il a reconnu que Iart. 551
ne pouvait étre applicable qu'au cas de faillite ; mais, examinant si
le Tribunal, appelé a juger les contestations ¢levées sur I'ordre, pou-
vait admettre 1'état de faillite quoiqu’il n'y elt pas jugement du

- Tribunal de commerce qui la pronongat , ce magistrat a adopté l'af-
firmative. Il a invoqué la jurisprudence en matiére criminelle sur la
question de saveir si le jury pouvait reconnaitre oun rejeter Fexis-
tence de I'état de faillite de celui qui était traduit devant lui. M. Pa-
vocat-général a trouvé ensuite dans les faits admis par larrét atta-
que une déclaration suffisante ¢e I'état de faillite, et aconclu au re-
jet du pouryoi.

La Cour, au rapport de M. le conseiller Jourde, a rendu Parrét
suivant :

Altendu que I'arrét atfaqué a constaté que le seul immeuble possédé
par Dejoux ne suffisait pas pour le paiement de ses créanciers; qu’il ré-
sultait méme de la séparation de biens obtenue par sa femme qu'il était
dans un état de cessation de paiemens et qu’il y avait insolvabilité ne-
toire; b

Attenda que quoique I'état de faillite n'edt pas été déclaré par le Tri-
bunal de commerce, I'arrét attaqué a pu, sans violer aucune loi, recon-
naltre les droits des créanciers hypothécaires;

La Cour rejette le pourvoi.

el D S ——ee

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR I’ASSISES DE LA SEINE.

( Présidence de M. Froidefond de Farges ).
Audiences des 9 et 10 avril.

ire de Pierre Riviére, accusé de fabrication de fauz
Affa;;;iament. (Voir la Gazette des Tribunauz du 10 avril).

) i figure sur le banc des accusés est 4gé de 51 ans et
pé?eﬁﬁﬁ‘?rﬁiﬁ& ilgest propriétaire de plusieurs maisons et le revenu
de ses propriétés monte de 20,000 a 2‘2,000 fr. Il est vrai qu il est
grevé d'un passif assez important; ajoutons que sa vie n'est pas sans
tache : il a subi en 1821 une condamnation a 4 mois de prison pour

nee.
abg{soii]: :32[[?: déja rapporté les principaux faits résultant de l'acte
d’accusation, de la déposition de M"® Catherine Guyet-Latour, en-
tendue 3 Vaudience comme partie civile, et des déclarations des

ux Laignel. > e Mama Y .
ép?)n entegnd ensuite M. Bordier, ancien Ju_ge-de:pm.; c'est l'ami de
1a famille, qu'il connait depuis vingt ans ; c'est lui qui a été conseil
de Ia partie civile, qui a réuni les €lémens tendant 4 établir la culpa-
bilité, et a rédigé la plainte. Apres avoir rapporté les faits déja con-
nus, il ajoute : « Le 26 avril, une personne vint trois fois chez moi
pour cette affaire; 4 la troisieme fois eile me trouva; cetle personne
m'engagea A amener ume_transaction avagt tout procts et toute
plainte. 11 avait été parlé de 30,000 fr. qu'on abandonnerait 3 Ri-
viere. On me proposa d'en faire abandonner le double, et de faire
reconnaitre par M"® Guyet le testament ;,IE chiffre me parut inad-
missible dans I'état des choses. Je dis quun désistement ¢fait tout
ce qu'on pourrait espérer, mais qu'une reconnaissance ne pourrait
jamais étre obtenue, que jene la ponsggllerals pas. Alors la personne
qui se présentait insista , et medit qu'il y avait 10,000 fr, & gagner
pour moi, si 'affaire s'arrangeait. Je répondis que si on avait com-
mencé par cette proposition, la couversation etit été moins longue,
quelle ne se ft pas passée dans mon cabinet. On insista sur le chif-
fre qu'on pourrait élever; je dis que ce n'était pas le chiffre mais la
proposition qui était inadmissible, qu elle blessait ma délicatesse. »

M, le président : Vous entendez, accusé, est-ce yous qui avez en-
voyé faire des proposilions au témoin? Sl

Riviére * Non, M. le président, je suis innocent et je n'aurais pas
vo:;l}l.l }:S}Jfﬁéﬁ;ient, an témoin : Puisque Rivitre nie que ce soit lui,
vous e'es dans la nécessilé de nommer la personne qui s'est présen-

téeﬁd‘-‘“ Teste ¢f Legal, défenseurs de I'accusé : Nous prions la Cour
de}l;rdB?;:"?ieig}' : Clest M® Symonet, avoué de premigre instance.

M. le président : Huissiers, assignez tout de suite M® Symonet 3
comparaitre immédiatement devant la Govr. - .

On entend M. Guianne, hmssner-gudleqmer, qui d_('clarc avoir ren-
contré M. Pigorot, mandataire de I'accusé, lequel Iui a annoncé que
des teatatives de transaction avaient été faites aupres de M. Bordier.

M® Symonet, avoué, est intreduit. (Mouvement dattention),

M. le président : Veuillez vous expliquer sur les propositions
d'arrangement faites par vous & M. Bordier. @ s

Me Symonet : Riviere est mon client; j'ai encore pour lui une af-
faire ; j'eus oceasion de voir M. Berdier, quime présenta et rembru-
nit le tableav des eharges qui pesaient sur }{lvu‘:re ; j'en parlai A son
fils qui vit son pere et tenta vainement de l'engager entrer en con-
ciliation. Je crus cependant devoir prendre sur moi de faire une dé-
marche auprés de M. Bordier; je lui r:appelal qu'il avait parlé dans le
temps de 30,000f.; que ¢'il voulait faire porter la somme 370,000 f.
Vaffaire pourrait en rester 13, & condition que sa cliente reconnal-
trait la vérité du testament ; il s’y refusa; alors je lpi dis que s'il fai-
sait arranger laffaire on lfui donnerait des honoraires connvenables,

ais i i s ses refus. .
m"f‘l?'.'}epgﬁ:é?iifgz?: Précisez le chiffre que vous lui avez offert ; M.
Bordier dit que vous lui avez offert 10,000 fr. . :

Me Symonet ; Pardon, M. le président; M. Bordier fait erreur;

[ bk

Je iul ai oifert des honeraires convenables;
avoir déterminé ancun chiffre.

On rappelle M. Bordier qui renouvelle en présence de M® Symonet
sa premitre déclaration.

M® Symonet : Je ne me rappelle pas avoir offert aucune somme
fixe.

M. le président : 11 paralt constant que les 10,000 fr. ont été
offerts. Maltre Symonet, la Cour a juridiction sur les avoués de
1" instance; je dois vous déclarer que votre zéle vous a entrainé trop
loin ; le ministere des avoués consiste 2 postuler , A instruire les ro-
les , et non 3 ewpécher , par des voies indirectes, le cours d'un
procts criminel. Je suis obligé de vous dire que la Cour désapprouve
votre conduite dans cette affaire.

Apres cet incident , on entend M® Danloux-Duménil , notaire ,
nommé sequestre par 'arrét de la Cour royale, qui, en attendant la
solution du proces civil, a retiré 2 Riviere I'administration provi-
soire de la succession. M® Danloux-Duménils fournit 2 la Cour plu-
sieurs piéces de comparaison.

Audience du 10 avril.

Apres plusieurs dépositions peu importantes ,
tion des experts écrivains.

M. Saint-Omer déclare que la main quia écrit etsigné la quittance
de janvier est la méme que celie qui a fait celle du 13 juillet ; que
cest aussi celle qui a tracé le testament; et que cette main, c'est celle
de M"® Marguerite Guyet, que ce ne saurait étre celle de Catherine,
ni de l'accust. (Mouvement.) 11 ajoute que le testament est également
de la majn qui a rédigé les neuf quittancesfournies comme pitces de
comparmson, et éctites par M"® Guyet.

M. le président : Abstraction faite de la personne,
vous avez sous les yeux sont-elles de la méme main ?

Le témoin : Oui. :

M. le président fait pré‘er le serment d'expert 3 M. Saint-Omer,
afin quil se livre 3 une nouvelle experlise sur d’autres pitces.

L'audience est suspendue, et M. Saint-Omer se retire dans la
chambre du conseil. A la reprise de laudience, M. le président de-
mande a 'expert si la quittance du 16 janvier, comparée lettre pour
lettre & celle da 13 juillet, lui semble éire de la méme main:

Le témoin : Oui c'est mon opinion ; ¢est la méme touche , Ce sunt
les mémes habitudes. .

M. le président : 11 y a des dissemblances dont vous ne parlez
pas ; sont-elles causées par la main ou par la plume?

Le témoin : La différence provient de la plume émoussée et non
de la main, I'encre est aussi plus pteuse dans la quittance de jan-
vier,

M. le président : Celle de juillet est bien écrite, et pour moi qui
gt[:ésuis pas expert, celle de janvier me parait moins ferme et trem-

e

Le témoin : Elle n’est pas tremblée; seulement la main est moins
légtre et laplume plus émoussée, elle serait méme plutot plus hardie.

M. le président : Et le testament ? '

Le témoin : 11 est de la méme main; c’est toujours la méme tou-
che ; point de tremblement; il y a similitude compléte.

M. le président ; Vous parlez toujours de ressemblances sans dire
un mot des dissemblances. Yoyez par exemple si les lettres g du tes-
tament sont pareilles a celles.des quittances. Et ici je dois faire une
observation, c'est quil serait a desirer que les juges d’instruction
fissent opérer les experts séparément et exigeassent de chacun d’eux
un procés-verbal : il 0’y aurait pas alors de conflit d’amour-propre, et
les experts ne feraient pas tout leur possible pour se mettre d'accord.

AI° Teste : Cela serait bon sans doute, mais cela ne se pratique
Jamais autrement qu'on ne 'a fait dans l'affaire.

M. le président signale de nouveau i Uexpert la différence entre
les lettres g du testament et celles qui se trouvent dans les quittan-
ces. L'expert est obligé d'en convenir. 11 en est de méme de la let-
tre o qui n'a pas de ressemblance avec celles des quittances; les let-
tres ne sont pas non plus également espacées entre elles dans les
pieces de comparaison et dans la piéce de question.

M. le président : N'y at-il pas une dissemblance qui saute aux
yeux? (L'expert ne répond pas.)

M. le président : Liorthographe est-elle semblable dans les quit-
tances? Par exewple, le mot juillet, dans les quittances, est écrit
juillette, tandis que dans la quittance du 13 et le testament, il est
bien écrit. Le mot monsieur n'est-il pas toujours , dans les quittan-
ces, écrit 6n abrégé et terminé par un e muet ? Le mot ferrein n'est-
il pas écrit lerrain?

Sans contester la justesse des observations de M, le président,
l'expert persiste dans son opinion.

M Teste fait cependant passer A la Cour des pitces contenues au
dossier apporté par M Danloux, dans lesquelles il se trouve un grand
nombre de lettres formées de'la méme manidre. .

M. le président : Comment sont signées les quittances de compa-
raison ?

. Le témoin ; Toutes sont signées, M"® Guyet Latouche ou Y e
uyet.

. le président ; Ainsi, aucune ne porte la signature Marguerite
Julienne, comme le testament. M. I'expert, je dois vous demander si
votre conviction est profonde, etsielle ne peut étre ébraalée, ou si
au contraire votre conviction est née de présowptions?

M. Saint-Omer: Je suis convaincu intimement que toutes les
pitces sont de la méme main, de celle de M Guyet.

M, Miel, expert, fait une déposition conforme 2 celle de M. Saint-
Omer, en ce qui touche la ressemblance; s:ulement il affirme que
Vécriture de la quittance de janvier est pius rapide et plus dégagée.
(Sensation au banc des jurés.) L'expert attribue cette différence a la
plume et & I'encre ; mais nullement 4 la disposition de la main,

M. le présicient : Ne peut-on pas arriver & tromper un exper:?

Le témoin: Un habile fauissize peut tromper un expert ; mais ici
rien pent nous faire croire qu'il en soit ainsi.

M. le président ; Volre epinion est-elle bien profonde, ou est-elle
née de présomptions ? ; ;

Le témoin : Je suis intimement convaincu.

M® Parquin : Je demande  V'expert s'il persisterait dans sa con-
viction, daus le cas odt des témoins affirmeraient de visu quela quit-
tance du 13 juillet a cté €crite et signée par Rivitre,

M. le président ; Javais I'intention de ne faire cette question aux
experts qu'apres leur audition, :

M. Peigné, homme de lettres, expert, est introduit. Aux questions
de M, le président, il répond qu’il croit, aussi fermement du moins
qu’il est perm’s & un expert de croire, que les pitces de question et
celles de comparaison sont de la méme main , c'est-3-dire de celle de
M"¢ Guyet; mais il ajoute qu'il ne peut rien afirmer, car I'art des
experts est irop conjectural.

L/audience est encore suspendue pour un moment, afin que M.
Peigné puisse vérifier de nouveau les pidces. Elle est reprise au bout
d’'un quart d’heure. '

M. le président : M. Vexpert, les quittances de janvier et de juil-
let et le testament, sont-ils de la méme main ?

M. Peigné : Oui, Monsieur.

M. le president : Ny atil pas de différence entre la quittance

mais je ne me rappelle pas

on passe 2 l'andi-

les pitces que

de janvier et celle de juliet

L8 témoin ; Beauonup, a% Premior coun.dmiis
la plume, de I'enere ou memepde la dis:gsgi?;i"ﬂfspﬁwie t de
en examinant avec soin, on retrouve des habilud‘e‘;]t'-t& Ce endant
pense méme que la main était moins perfecti ldentiques, Jo
et légerement tremblée. :

M. lavocat-général Partarrieu-Lafosse Les d '
experts sont en Opposition avec Vous sur ce point, iis grogern 20
ture de janvier plus ferme que celle des deux autres. oot Véerje

Le témoin : Cest possible. ; Pprcess

M. le président : Ce n'est point un reproche q
l'observation e.:‘t faite dans l'intérét de la véritg,

M. le président : Sides (émoins digues de foi i
qu'ils ont vu écrire la quittance du Inguillet, per::srtl::"i‘::-:ws dire
votre conviction ? "VOUS daps

Le témoin : Je savais cela lors de mon travail devant e juge di
traction ; je n'en ai pas moins pensé. apres plusieurs nuits d’%i ns.
que les pitces étaient de Marguerite; je sentais toute I'im amen,
de ce fait, et cependant en présence des témoins , si huﬂ‘;{. b
qu‘i‘i's b?ient o n(;ai pulchapnger de conviction. abies

M. Tavocal-général : Pourquoi ne parlez-vous ;
blances ? La ml?sion des efper(tls doit spétendre ausg?sbi(:egs g}sﬁel_n.
semblances qu'aux ressemblances. X dis-

Le témoin: Lorsque la somme des ressemblances s
blir une preuve , on n'a pas a s'occuper des dissembla
nous avons fait tout ce qui était nécessaire > IOUS avions cent iéce,"
sous les yeux , nous ne pouvions les faire toutes entrep dans uﬁ
port.  tap-

M. le président : Ainsi votre convi?tion, en prése ¢
honorables et dignes de foi , reste sans iu(':e’niluﬁe 2 o1 de témoiny

Le témoin : Jai dit qu'il_faut une étude de plus de quinze
pour arriver & imiter les écritures ; et moi-méme 5 Téputé hahj a
ne réussirais pas saus beaucoup de peine. En présence de de“,fihle
norables t‘moins , je répondrai qu'il y a I quelque chose deyy 2
dinaire. Pour que Rivitre ait pu faire la quittance 5 1l faudrait ypa
étude de plusicurs années, et un talent que Paccusé ne posstde ..

. le président : Si par exemple, une suite de lettres @it ,‘tm-'
buée & un accusé; que des experts les attribuassent 3 une autre L
que celle de Paccusé , et que plus tard celui-ci s'en avoyat lautey
que diriez-vous ? . 3

Le témoin : Je répondrais : les experts se sont trompés; vous gq
vez que le rapport des experts n'est qu'un renseignement; ’51 ne fa"t.
pas fo} en justice. e ,

M. le président : Si des experts ont pu se tromper sur
de lettres, leur art ne peut-il pas étre eg défaut sug un tes?:ui;;:sdse
quelques lignes ? : .

Le témoin : Je w'airien  répondre 2 cela.

M. le président : Témoin Laignel, approchez. Vous dtes
homme d'houneur, n'oubliez pas que si 'image du Christ D'est lu
dans cette enceinte, le Dieu vivant s’y trouve cependant, et qu'un Po‘g&
vous-auriez & répondre devant lui, dans le cas o vous auﬁezlfaj:
condamner un innocent. Avez-vous vu écrire la quittance par Ri-:'

Viére? -
M. Laignel, vieillard de plus de 60 ans, levant la maiy et d’une
que j'ai yu M,

voix ferme : Je jure devant la Cour et devant Dipy
Riviér? écrirecl? quiltﬁgnce I, [(.Vis'e siensation.)

M. le président : Femme Laignel, s'il y avait dans vos .
le moindre doute, je vous adjure%e le déclarer et de diresgg;&mg
vérité. Avez-vous vu Riviere écrire la quittance P W

M™¢ Laignel : Oui, Monsieur.

Apres les plaidoiries de M® Parquin,

M¢ Teste, pour accusé, l'audience es
Leures.

ue je vous adresge,

uffit pour gga.
nces. Dg

pour la partie civile, et de
U suspendue jusqu hujt

Audience du soir,

M. Partarrieu-Lafosse, avocat-général, soutient la
Bi‘gérea %t insiste avec force sur 'accusation, Uipabills
pres de vives et €loquentes répliques de M?® Parqui
Teste, M. le président résume les debats et donne leclqur::l aeﬁgf w
jurés des deux questions suivantes : oo
1° Riviére est-il coupable d’avoir fabriqué un fa

la signature de la dem[:)iselle Marguerite ‘(];ruyet-La]l?u;ﬁ gment gl
» 2° Rivitre est-il coupable d'avoir fait fabriquer un_ faux festament
portant la signature de la demoiselle Marguerite Guyet-Latouche ?

MM. les jurés entrent & onze heures et demie dans Ja salle de
leurs délibérations et en sortent 3 minuit trois-quarts ; leur déclara-
tion est négative sur les deux questions. f :

En conséquence, Rivitre est acquitté, et la Cour ordonne sa mise
en liberté, ' -

M. P'avocat-général, dans 'intérét du Trésor, demande la condam-
nation de la partie civile aux frais.

L Cour condamne la partie civile aux frais et fixe 3 une année la
durée de la contrainte par corps,

L’audience est levée a une heure du matin.

————SNe———

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BEZIERS.
( Hérault. ) :
Correspendance particulidre,

Prisipence pE M. ArLziey, — Audience du 27 mars.’

Accouchement contre nature, — Mutilation de Uenfant
parla sage-femme.— Mort de la mére et de lenfant.

On sait qu'une loi d’Athenes défendait aux femmes de pratiquer
les accouchemens. Gette Joi fut abrogée 2 la sollicitation des dames
ath¢nienues, en faveur de la jeune Aguodice qui, aprés avoir étudié
son art, sous les habits d’homme, acquit Ia réputation dhabile ac-
coucheuse. Long-temps en France des matrones on sages-femmes
eurent le monopole des accouchemens. Vint enfin P'usage dappeler
des médecins auprés des accouchées, usage qui, d’apres certains éru-
dits, ne date que de P'époque od Clément accoucha Ja duchesse de
Lavalliere. Applaudissons a ce progres ; faisons des voeux pour qu'il
soit adopté par toutes les classes de la sociéts. Nous n'aurons pas (il
faut le croire pour Mhonneur de la science) A déplorer, comme dans
la cguse actuei!e, les tristes résultats de Pimpéritie ct de ignorance.

Le 4 février dernier, la femme Bouttel, goooucheuse jurée, fut
appelée aupres de la fille C..., qui était depuis plusieurs jours dans
les douleurs de 'enfantement, Lenfant se présentait par un bras, €
qui rendait laccoughement difficile et dangereux. La loi faisait ol
devoir & Vaccoucheuse de s'abstenir et d'appelerun médecin; mais le
temps passz et la demeure de 'accouchée est une auberge, située sur
la route de Béziers 3 Bédarieux, i une distance de plus de deux lieues
de chacune de ces villes, Pour surcroit d’embarras, une hémqﬂ‘aﬁle
utérine g'est déclarée avec complication de convulsions. L'accot-
cheuvs2 pense que le seul moyen de sauver la mére est d_’opgfl'ﬂ.l‘ -‘“":
délai 'accouchement. Aprés avoir pris les précautions indiquées ﬁe
pareil cas, elle croit avoirla conviction que I'enfant est mort et qu €
ne pourra opérer son extrattion qu'en le retirant par lambeaux. £ .
se décide 3 faire, A I'aide d'un couteau, la section des bras qui sep o
sentent, Mutilation iuutile! Efle ne peut opérer I‘acouchem%lt gn 5
est fait quelques heures plus tard par les soins d'un docteur. LA
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 ort eat veliré des fanas de ia witve qui ne survit que trente-

h""ﬂf’.ﬁeur publique ne tarda pas 2 signaler la_ fem-me.B.Opltﬂl
rrauleﬂl‘ de cette double mort. Une instruction Judl,malre a
W"’Eg cadavres de la mére et de 'enfant sont exhumés, et I'on pro-
' 'Ei"aumpsie. Les conclusions du rapport des médecins experts
e entla morl aux manceuvies de l'accoucheuse. Toutefois, la
lﬂﬂbf’e de meurtre volontaire est écartée par la chambre du con-
ﬂﬁt’o?se borne d renvoyer la femme Boultel en police correction-
s-eélf qgous la prévention d’homicide involontaire, commis par impru-
nelts maladresse et inobservation des réglemens. A ;
denct: révenue parait agée de 65 2ns. De nombreuses rides sillon-
_o+-son front. Son teint halé, ses traits amaigris, son costume plus
! b éoligé Tui donnent l'air d'une nécromancienne. L'avditoire,
queﬂ-fé'ﬁn grande partie de femmes, manifeste wn mouvement
po ur 4 sa vue. La pitié, que - d'ordinaire tout pr?venu inspirea
ble Iui étre refusée, et I'on s'étonne presque qu'un avocat lui
“afe Fappui généreux de son ministere.
prete Jques témoins, et le médecin qui a fait I'accouchement, I'un de
] Queuqi ont procédé a 'autopsie des cadavres, sont entenduns. Cha-
déposition aggrave la pusjtfon de la prévenue et semble rendre
qvance toute défense impossible. : ;
révenue allégue, pour sa justification, la nécessité ot elle §'est
avée d'opérer sur-le-champ Paccouch: ment pour sauver la mere,
‘{”“.' sbilité d'appeler 4 l'instant méme un médecin,et la conviction
%%itqu’m opérant la section des bras, elle ne mutilait plus

‘cadavre.
‘!"I?ggense était confiée 3 M® Fabregat, qui soutenait que les ma-
qvres employ€es par la femme Bouttel, n’eta_uent pas contraires
. regles de I'art, et qu'on ne peut leur Attribuer la mort de la
cta (... et de son enfant. v

A laide de l'opinion des auteurs de médecine, et particulitrement
de M. Gardien ( Traité des daccoucheémens), il a €tabli que dans
le circonstances urgentes ol se (ronvait la malade, il y avait néces-
E’fé d'agir; il soutient ensuite, toujours en s'étayant surla science, qu’1l
& des cas d'accouchemens dans lesquels.ipour sauver 'un des deuxin-
dividus, on expose plus ou moins la viede lautre; que tantot I'on
orte linstrument tranchant sur le corps de Venfant, d'autres fois sur
celui de la mere; il invoque le témoignage de M. Giraud ( journal
de Médecine) qui dit avoir vu pratiquer plusieurs fois V'opération du
déchirement de 'enfant par lambeaux par les 'hommes‘ les plus dis-
tingués. » Dans T'esptce, ajoute l'avocat, la prévenue n'a porté 1"ins-
trument tranchant sur le corps de l'enfant qu'apres s'étre assurée par
Ja flaccidité, la décoloration des chairs, le défaut de pulsation dans le
cordon ombilical, que cet enfant avait cessé de vivre ; et suppesez
un instant que la mutilation qu'on lui reproche edt été opérée
un accoucheur 3 l'aide d’'un instrument tranchant, décoré d'un
pom sclentifique et pris dans une boite élégante, P'opérateur invo-
uerait & bon droit.I'observation des régles de I'art, la loi le couvri-
rait de son égide! Et pourtant qu'y aurait-il de changé si ce n'est le

nom de Vinstrument £ » : 57 b :
passant 4 I'examen de la deuxitme proposition qu'il a ¢mise, le
défenseur discute dans toutes ses parties le rapport des médecins
experts; il s'attache surtout i en combattre les conclusions qui attri-
buent rigoureusement aux manceuvres de la prévenue la mort de la
mere et de Penfant. Le cadavre de la mére avait présenté lors de
Tautopsie cette particularité que le coeur et ses cavités, tout lappa-
reil circulatoire sanguin, artériels et veineux, €tait privé de sang; de
o pour les médecins la conséquence que le corps de la mere avait
perdu tout son sang par les hémorragies survenues .aux bras de
son enfant aprés I'amputation. « Cette conséquence est inconciliable,
disait le défenseur, avec la circonstance, établie aux débats, que la
mére avait survécu trente six henres a lextraction de son enfant. L, &
trange Prodige qu'une femme qui aurait vécu trentesix heures, quoi-
que entitrement privée de sang ! Il suffit de le signaler pour détruire

davance toute la fui due A la science des médecmq experts. »
Mais le Tribunal , aprés un réquisitoire, fort d argumentation de
M. le substitut Martin, se fondant sur ceque la prévenue a méconnu

ses devoirs, en n'appelant pas dans un cas aussi grave, un médecin

ou chirurgien selon les prescriptions de I'art. 33 dela rpidu19venl0§e
an XI; se fondant en outre sur l'opinion des 2 médecins experts, I'a
condamnée A un emprisonnement de deux ans ef 3 une amende de
cent francs. : / S
En présence de deux tombes, 2 peine fermées, nous n'osons im-
prouver la sévérité de cette condamnation. Toutefois, comme on
nous apprend que la condamnée a relevé appel du jugement, nous
Suivrons avec intérét les nouveaux débats. ;
Le rapport des médecins esperts devra étre apprécié par les pro-
de la Faculté de Montpellier que la Cour ne manque jamais
dappeler en pareille matiére,

B R = T B AR SR B R
CHRONIQUE.

' DEPARTEMENS.

La Faculté de droit de Poitiers vient de prendre un arrété, afin de
tgler les frmes du concours qui sera ouvert le premier aodt pro-
thain entre les (tudians de chacune des trois années, pour la dis-
lribution des médais-+ d'encouragement votées par le conseil-géné-

de la Vienne. Il est 3 o 2SiFer que cet exemple soit suivi par les
dltres Facultés du royaume.

= On écrit de Caen, le 8 avril : : 7
. ¢ Hier, en exécution d'un mandat décerné par le juge dinstruc-
0 de Rouen, I'un des commissaires de police de Caen, le sieur G..
Ariété, et ce matin il ¢st parti pour Rouen, Il parait que cette
Tesure g ey Jiey par suite de linformation qui se poursuit depuis plu-
IS mois déja a Rouen, contre des individus ircalpés de fa_u_x en
ma,uére de remplacemens militaires. 1l est question de certificats
{Wanrajy délivrés e sienr G.., et qui constateraient des faits con-
I0es & la verité, Op s'accorde, du reste, 4 dire quil y a, dans les
ﬁ&i 'eprochés A ce fonctionnaire, plus d'imprudence que de culpa-

1 réelle, » ( Pilote du Calvados.)
m;&Lﬁ 1*de ce mois, 3 Taudience du juge de paix du can-
0 Mont-St-Vincent (Sadne-et-Loire), se trouvait le maire d'une
hay “himunes de ce canton, plaidant contre son fermier. Les dé-
U procks amendrent unc discussion (pes-vive ; des injures on
Miéta: UX menaces, des menaces onen vint apx coups, Le pro-
dre-majre, exaspéré, tirant de sa poche un pistolet, le déchar-
dang Taudience et natteignit heurcusement personne; mais le
‘ﬂit;re le PAIX a courn, dit-on, un véritable danger, car il s'était mis
hﬁlmics denx champions pour. les séparer. On assure que la justice
L. (Patriote de Sapne-et-Loire.)

o Une insulte ay drapeau tricolore a été commise dans la com-

Ve Avanton, Tune dcs plus patriotes du département de la
e o OUPS de fusil, chargés & plomb ont €Lé tirés sur le dra-
file, 1 5 lerblanc, placé par lautorité locale, sur I'église parois-
kgl 1€ rouge et bleue du drapean est entitrement criblée,
€Ut blanche sembl: avoir €té respectée. Les avantonnais, ac-

bl
M“" les habitans des communes Voisines, de ne savoir veiller
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& ia garde du drapean et d'étre des chouans, forment des viux pour
la découverte des awreurs de ce méfait, La justice informe.

————nG R D E—
Paris, 11 Avri.

— La cause soumise aujourd’hui 2 'audience solennelle de la Cour
royale est une demarde en séparation de corps formée par la dame
Sibelle, contre son mari, tailleur & Rouen. Un arrét confirmatif d’un
Jugement de premitre instance de la méme ville, avait prononcé
cette séparation ; mais cet arrét, antérieur a lordonnance royale, qui
prescrit de juger ces sortes de causes A 'audience ordinaire d’une
seule chambre civile, a été cassé par le motif que la cause des sieur
et dame Sibelle edt di étre portéed 'audience solennelle, et les par-
Lies ont €1¢ renvoyées devant la Courde Paris. M® Baroche a plaidé
pour M™® Sibelle, présente A Iaudience en costume de deuil, et M®
Co'met-d’Aage, pour M. Sibelle, qui €tait aussi A I'audienee derriére
Son avocat. Lundi prochain, M. de Montigny, conseiller-auditenr,
faisant fonctions d’avocat-général, donnera ses conciusions, et Parrét
sera rendu 3 la méme audience. Nous rendrons compte des débatset
de cet arrét en un seul article.

— L’administration doit en tout I'exemple de lexactitude et de
Pactivité : il lui arrive pourtant de n'étre pas en mesure dans les
procés qu'ele soutient. Par exemple, 1a régie des domaines est ap-
pelante d'vn jugement que M® Wollis est chargé, pour un sieur
Kretz, de défendre devant la 1" chambre de la Cour royale, et il ne
parait pas que la régie ait encore constitué d’avoué sur son appel,
quoiqu’on ait annoncé A I'audience d'aujourd’hui, que cette affaire
est fort ancienne. Sur cet exposé, M. le premier président Séguier
s'est écrié : « L'administration ne manque pourtant pas de commis
» pour préparer ses affaires; ils cotent méme assez cher aux con-

| » tribuables, Allons, A huitaine pour plaider définitivement. »

Apres eet incident s'est présentée une affaire d’expropriation pour
cause d’utilité publique, de terrains déja occupés par 1 autorité pour
la formation des fortifications autour de Paris. Dans ces sortes de
causes, le Domaine est représenté par M. le procureur-généeal. M. le
premier président Séguier a saisi cette occasion pour annoncer , d’a-
prés une lettre de M. le préfet de la Seine, que cet administrateur a
demand¢ & M. le ministre de la guerre de constituer désormais des
avoués pour défendre le Domaine dans les affaires d’expropriation.
Nous pensons qu'il ne peut qu'étre utile de prendre promptement un
parti sur ce point.

— La Cour royale , dans son audience solennelle des 17 et 3¢
chambres réunies’, sous la présidence de M. Séguier, a prononcé ,
samedi , sur Ia question de savoir si lenfant inscrit dans son acte de
naissance , comme fils d’'une femme marice antérieurement , et d'uvn
pere autre que le mari, peut réclamer la filiation légilime sans
prouver I'existence du mari an moment de Ia conceplion.

Le Tribunal civil de Sens avait Jugé négativement cette question
dans une cause oi il ne s'agjissait pas d’hérédité , mais de I'exemp-
tion de service militaire , réclamée par M. Pascal Fouinat » A raison

de Ia présence sous les arapeaux , de M. Pierre-Edme Félix Fouinat,
son frére ainé. il :

Le Tribunal , aprés avoir recu le frére ainé comme partie interve-
nante, avait prononcé en ces termes sur le fond : ;

» Attendu que les enfans Fouinat sont portés sur les registres de la
commune de Tissy, I'un & la date du 23 juin 1811, et I'autre & la date
du 10 juin 1813, tous deux comme étant nés hors mariage, de Elisabeth

audouin, sans indication de viduité ni engagement par mariage, et de
If’lgtrre Fouinat sur la réquisition duquel les deux déclarations ont été
aites ;

» Attendu qu'il est constant dans 1a cause que les fréres Fouinat ont

Pierre Fouinat et de la dame Baudouin; qu’ils ont tous deux tiré 3 la
conseription sous ce nom, et qu'Edme-Félix Fouinat est incorporé sous
ce nom dans le 38° régiment de ligne; que Pascal Fouinat s'est d’abord
présenté sous ce nom au Conseil de révision et qu'il y améme produit
Sous ce nom un certificat de trois péres de famille de la commune cons-
tatant qu'il avait un motif légitime d’exemption ;

» Attendu que si les fréres Fouinat établissent d'une maniére cer-
taine que leur mére a €té mariée au sieur Jean-Baptiste Nodiot, le 18
brumaire de I'an X, ils ne Justifient pas que ce mariage existat encore
4 I'époque de leur conception ; ;

» Attendu que les enfans Fouinat étant les véritables demandeurs en
la cause, puisque leurs conclusions tendent 2

ur dennent leurs actes de naissance et la possession conforme A leurs
titres, C’est 4 eux 2 fournir les preuves sur lesquelles ils se fondent pour
appuxer leurs prétentions ; .

» Attendu que, loin de faire la preuve de existence du mariage de
Nodiot avec jear mére 3 I'époque de leur conception , il est au contraire
exposé par M, le préfct et non contredit séricusement par lés fréres
Fouinat, que Nodiot est parti pour I'armée en 'an X ; que depuis cette
€poque on n’a pas eu de ses nouvelies; :

« Altendu qu’il y a de grandes présomptions _de penser que c'est la
non existence de Nodiot, et non pas la non possibilité de se procurer des
actes ou des t€moignages, qui les empéchent de faire la preuve A la-
quelle lenr position l¢s astreint ;

» Déclare quiil p'y a lieu & changer I'état des enfans Fouinat régu-
licrement €tabli par leurs acies de naj-sance, malgré les erreurs et dé-
faut de formequi s’y rencontrent , et que jusqu'd preuve contraire . de
leur part, ils doivent &tre considéris comme enfans naturels dudit
Fouinat et de la demoiselle Baudouin. »

M¢? Marie a soutenu devant la Cour , I'appel des fréres Fouinat.

M. Berville , premier avocat-général, seul contradicteur des récla-
mans, a démontré que les réclamans ne pouvaient invoquer la maxi-
me is paler est, car ils ne prouvent pas méme Pexistence du mari
a I'époque de la conception,

La Cour, conformément 3 ces conclusions , et adoptant les motifs
des premiers juges, a cosfirmé leup déeision, 3

— La Cour royale ( 1° chambre), présidée par M. Séguier, pre-
mier président, a precédé au tirage des jurds pour les assises de la
Seine (2° secticn), qui s'ouvriront le mercredi 20 avril , Sous la pré-
sidence de M, le conseiller Poultier; en voici le résultat

Jurds titulaires : MM, Leconte, administrateur des messageries royales,
rue de la Ferme-des-Matharins, 9; Trinquand, commissaire-priseur, rue
des Vieux-Augustios, 27; Cruchot, proprictaire, rue des Arcis, 2; Cha-
deysson, propriétaire, rue de Scine, 85; Dequevauviller, avoué de pre-
miere instance, rue du Hasard, 13; le comte Clément de Ris, pair de
France, rue du Cherche-Midi, 14; Cochet atné, marchand de mousseline,
rue des Deux-Boules, 2; Requedat, propriétaire, place Royale, 21; Ber-
theaux, proprittaire, rue Saint-Anastase, 4; Gautier-Dubautdésert, gra-
veur sur métaux, rue de la Vicille-Estrapade, 9: Ador, marchand de
vin, rue des Poulics, 1; Couverchel Jjeune, propriétaire, boulevard Saint-
Martin, 12; Sauvage, propriélaire, faubourg Poisgonniére, 52; Deville
fils, propriétaire, rue du Ghemin-Vert, 14; Roux, professcur 3 I'Eeole de
Médecine, rue des Saints-Péres, 5; Royer-Collard 5 médecin, rue de Pro-
vence, 38; Lesage, agent de change, rue des Filles-Saint-Thomas, 53
Joyant, quincaillier, & Berey; Dupuis, hu;ssjer. rue Thibautodé, 12; Dy-
puis, bonnelier, rue Saint-Denis, 173; Grimbert, proprigtairg, boule-
vard du Temple, 33 his; Boutillier , quingailliey, qnai de Gévres, 18;
Beaudelot, instituteuy, cour Batave, 6; Dechevalier-Peicam, propriétaire,
rue Gaillon, 15; Barbier, ancien chirurgien au Val-de-Grace, rue de
de Beaune, 1; Favre, fabricant d’encre d'imprimerie, a Montsouris; Ja-
bineau, agent-complable, aux finances, rue des Saussayes, 11, Meret,
marchand de bois de planches, quai dr; la Rapée, 29; Lavalée, proprié-
taire, rue de Yendome, 4; Cavé, mécanicien, faubgurg Saint-Denis, 216,

toujours passé dans la commune qu’ils habitaient pour les fils du sieur

faire changer I'état que |

riacainbe; sncien marchand de métaux, Gual des uéleat_mshm; Mt‘g’ﬁ’:'
ger, propriétalre, rue Saint-Dominique-Sain(-Germaln, 74; Menler, dro-
guiste, Tue des Lombards, 37; Boutron, distillateur rue de la Verres
rie, 42; Collardean de Heaume, fabricant d'instrumens de physique,
Faubourg-Saint-Martin, 56. : _

Jurés supplémentaires : MM. Labric, médecin, rue de la Chalse,‘i’rS;_
Miet, professeur de mathématiques, rue Hautefeunille, 13; Bigarne, lieu-
tenant-colonel en retraite, rue du Colombier, 22: Chevassus-Berche, la-
pidaire, rue Saint-Martin, 85. -

— Charles Chaveau, condamné 4 dix années de détention, dans
I'affaire du complot de Neuilly, s'est pourvu aujourd hui en cassation.

Huillery, Hubert et Gabriel Chaveau paraissent disposés a former
aussi leur pourvoi dans la journée de demain. g

Quant 3 Husson, on assure qu'il ne se pourvoira pas.

Boireau a été hier matin transféré 3 Bicétre.

—Bruyas, jeune soldat du 49°, est un farceur de: mauvais got, qui
plaisante fort mal & propos ; il plaisante si mal, qu une de ses mau-
vaises plaisanteries I'a eonduit devant le 1°* Conseil de guerre, sous
la prévention de vol d’effets d’habillement pour femme. Cétait le
lundi gras; on était au cabaret dit du Tabouret, 3 Versailles ; 14, se
trouvait Estelle Dumont et Alexandrine Bougie, en compaguie des
caporaux Goury et Deplanquet, célébrant gaiment la féte du jour.

de ces demoiselles, qui repoussaient ses politesses bachiques aussi
bien que ses tendres caresses ; quelques bourrades rudement appli~
quées par Alexandrine Bougie, sur la poitrine de Brayas, excitaient
T'hilarité commune des buveurs réunis. Une idée frappe le jeune sol-
dat, mauvais plaisant. Dans un carton appartenant A Tune de ces
femies, se trouvent des robes et autres objets de toilette; et vite
Brayas s'en saisit, sous prétexte, a-t-il prétendu gu_jourd’_hul a l'au-
dience, de se travestir et de divertir 'aimable société. Mais par mé-
garde ou autrement, voild qu'il emporte les vétemens en passant sa
capote par dessus sa toilette féminine. Les caporaux_Goury et De-
planquet courent aprés lui ; Alexandrine Bougie et Estelle” Dument
crient au voleur! au voleur! Bruyas est saisi par les deux capo-
raux qui le dépouillent des vétemens féminins et le conduisent au
poste. Mais ce n'est pas tout ; des objets neufs manquent au panier
d’'Alexandrine, elle les réclame, on fouille de nouveau , et c’est dans
le pantalon du farceur Bruyas que I'on trouve les objets perdus par
Alexandrine. :

Traduit devant le 1% Conseil de guerre, Bruyas a prétendu qu'il
était dans un ¢tat d'ivresse qui nelui avait pas permis de conserver le
souvenir d’aucun fait, mais qu’aimant 3 plaisanter, il a voulu passer
gaiment la journée du lundi-gras.

M. le commandant Tugnot de Lanoye, apres avoir entendu les dé-
positions de ces dames et des autres témoins, a abandonné P'accysa-
sation de vol, et en conséquence, le Conseil a prononcé I'acquittes
ment de Bruyas. :

M. le président I'a averti de ne plus faire A I'avenir de semblablef
plaisanteries, et le jeune soldat a bien promis de s'en abstenir,

— Nous avons déja eu occasion de signaler 3 l'attention des hal
tans de Paris, I'ordonnance de police du 8 aofit 1829, qui défeng
de faire scier le bois de chanffage sur la voie publique lorsque la
maison posstde une cour. Nous devons ajouter que la plupart des
contrevenans cités 3 I'audience viennent se disculper en articulant
et en justifiant que le propriétaire de la maison qu'ils habitent ne
veut pas permettre le sciage du bois dans sa cour. Clest ainsi qu'a
l'audience d’avjourd’hui présidée par M. Forcade de la Roquette
juge-de-paix du 1¢" arrondissement , M™e Minette, marchande dé
modes, rue de Rivoli, inculpée d’avoir contreveny 3 cette ordon-
nance réglementaire, en faisant scier son bois sur les trottoirs, a
prouvé que, par son bail, le propriétaire en avait fait Pobjet d’une

rohibition spéciale et quelle ne pouvait mieux faire, Néanmoing

"° Minette a été condamnée 3 'amende et aux dépens , sauf son
recours contre le propriétaire qui, ne pouvant entraver 'exécution
de I'ordonnance du 8 aolt 1829, se verra contraint devantla justice-
de-paix & restituer 2 M™® Minette cette amende et les frais qui en
sont la conséquence,

. Depuis quelque temps cette Jjurisprudence est uniforme parmi leg
juges-de-paix, qu'ils jugent civilement ou comme présidens de sim-
ple police. Avis done aux propriétaires ! :

— A la suite d’'une querelle avec sa femme, le gieur I,
agé de 36 ans A peine, tomba dans une profongd
dernier, vers huit heures et demie dy
coup son travail de mécanipien,
et le marche-pied avec lesquels il allait se donner lam
dans sa cave, oit déja il avait fixé Je lien fatal 3 une
sale, puis il monta sur une hotte placée non loin de
secondes suffirent pour accomplir son fatal projet.

Apres une demi-heure d’attente, une ouvriere de la maison des-
cendit dans lacave avec une chandelle; mais effrayée A la vye du ca
davre, elle remonta précipitamment en criant au secours : 5

C'est alors seulement qu'on fit averir M. Loyeux cou;missaire de
police, gui accourat en toute hdte, descendit dans la ’eave sans mém
attendre qu'on pat allumer une chandelle, chercha dans I'obscyps ;
atteignit le corps de ce malheureux qui offrait encore quel an i;e’
leur vita'e, et le souleva de manitre 3 pouvoir le dégager ;‘;{2 '1; ortg
gp a laque‘.lf.: il €tait suspendu.M. le doctear Bonnass) (o ima

latement, s'empressa d'opérer des saignées abon i
laires, mais tous les secours de I'art furgm inutiles, Yantes au i

— Un officier du 14¢ deligne, en non activité, lo
jours dans un hotel, rue du Temple, n. 131,
phyxier. La maitresse de P'hotel ne le voyant pas
quesjours, risolut enfin de pénétrer danssa chambre ot elle e trouva
sans vie, étendu sur son lit, et elle apergut pres de son chevet Ja
ré(ﬁ]lallxd qui ayait_cor:itenutles lﬁatiéres combustibles,
. le commissaire de police du guartier Saint-Martin.

s'est rendu aussitot sur les lieux agsisté d’un médecin metzeas‘ghaﬁ.]p 2
que ce malheureux, 4gé de 44 ans, avait cessé de vivre da; u'fjﬂs“té
tre 4 cing jours; que son nom était Gauffier, b

e trist fmhinet,
1€ tristesse, et samedi
matin, il abandonna tout-3-

ort. Il se rendit
barre transyep-

13, et quelques

geait depuis pen de
ot il vient de s’as-
sortir depuis quel-

puis qua-
b L et que cet

poir doit étre attribué 4 de combreuses dettes (clpf-‘,', big:eifadfses'
pouvolr acquitter, ' It ne

_——_Nolus avons exposé, d'aprés ve , les
principales circonstances de I'affaire portée devant la Cour d'assi
ur =
de Deux-Ponts | et relative 4 I2 sequestration d'une fille pardsae?lse
rens. Aux débats , ces faits ont beaucoup perdu de leur s
Jury a déclaré, 3 la majorité de 7 voj
¢taient co?paé)les, rgals que la captivité pay
mois; et la Gour s'étant réunie 3 Iy minorité , les g
. ) ! i CCusés
acquittés. ils ont €té mis en liberts - mais ils itéa
Tribunal correctionnel, : s sont cités dev.aut le

— Nous avons annoncg que MM. les réd
: . acteur:
Sens avaient adresséa M. le conseiller Sylvestre ﬁlss fllll'l: ]lf{t:-i p f e
}flfill;;l(l)gél{-: gemglifialgpt a cﬁ magistrat I'explication des pamfés ;g:
cées A laudience du 6 avpil Veit:
vestre : e avril. Yoici la réponse de M. Syl-
» Messieurs,

» Je m’empresse de répondre A une rée

ie Journal de Iq Haye

lamation

Cartulat fabricant de papiers peints, rue de la Chaussée-d’Antin, 3; Ay~

au swet d'une phrase par laquelle j’aurais manifestguae I\;oué(}ﬂ];aél'ress_wz,
agsi
pondre A vog asserlions ; dg

Ja pensée qu'on avait deux moyens de rg

Bruyas avait commencé des aurore, 2 midi il était aimable auprés*

pour préparer froidement la corde - _
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OEUVRES COMPLETES DE

rousis s GELA T EAUBRIAND

bonnes raisons ou le mépris. 1l m'est bien difficile, aprés de longs dé-
bats, de me rappeler les termes dont je me suis servi, et si mes paroles
ont mal rendu ma pensée; mais ce dont je suis sur, c'est qu'en faisant
allusion & la polémique entre les journaux, j'ai voulu dire que tantot
on répondait & un article erroné, et tantot on dédaignait d'y répondre;
J'étais si loin d'ailleurs de vouloir émettre une opinion personnelle sur
votre veéracité, que le fait raconté par vousan moisde juin ou de juillet

dernier ayant été controversé A l'audience ,

0t quelques informations, et j’ai eu lieu de croire qu'il était exact au

fond. Je ne me suis pas occupé des détails;

eussiez raison au fond. Jo me suis mis en mesure de m’éclairer : c’est
- la conduite d’'un homme qui n'avaitque dudoute. Ma conduite explique
don¢ ma pensée. Quant & mes paroles, je suis moins en mesure de
les réiablir ; mais je proteste, autant dans mon intérét que dansle votre,
contre toute interprétation qui tendrait & me faire considérer comme

ayant dit 4 I'audience publique, en qualité
peut-ttre d’'un de vos rédacteurs, si vous en

En vente chez Amproise DUPONT, 7,

desir.
obligerez.
Jai pris presque aussi-

il me suffisait que vous

de magistrat, en présence
aviez un présent, ce que

I . . -‘V

» En rendant cette lettre

» Agréez, etc.
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Vignore, quelque chose de facheux contre un de vos collaborateurs, ce
que je ne voudrais pas faire, méme comme un homme privé. Cest un
témoignage que je vous dois du moment ou vous m’en manifestez le

_» SvESTRE fils.
»Conseiller 4 la Cour royale. »

— Napoléon en Egypte est peut-&tre de tous les ouvrages de Barthé-
lemy et Méry, celui oil ces poetes si brillans ont déployéavec le plusde
profusion les riches couleurs de leur style. M. Perrotin fait en ce mo-
ment une nouvelle édition de luxe de cet ouvrage, avec des gravures
d’aprés les dessins de Raffet. Cette édition paraitra par livraison et for-
mera, avec /¥ aterloo et le Fils de I’ Homne, un magunifique volume in-
8°. La premiére livraison est en vente.

— (Clest au moment ol les denux nouveaux ouvrages de M. de Cha-

publique, c’est moins vous que moi que vous

teaubriand intitulés, I'un : Histoire de 1a jiy

I‘raducfiou du Parzidis perdu, vont Pafall:-irz?:e L‘;”Me

lin et C°, et Furne, que ces messieurs mettent gy veg{ﬁ: ?h
a

vraison de I'édition des ceucres complétes de M

acier, dues & nos meilleurs artistes. Sa publica
met 2 la porlée de tout le monde, Auc:imp frag
doit paraitre avant quatre ans; et d'ici 13 nous
me de 'auteur d’Atala et de René.

—La premiere livraison de I Encyclopédie cathol
Elle prouve qu’il s'est enfin trouvé des hommes
devail étre une Encyclopédie, le résumé des
et des idées & une époque précise.

ment des

connaissances
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Par JULES JANIN, 2 vol in-s, imprimés par Everat. — 13 fr.

rue Vivienne.

édition, la seule véritablement compléte , car M, Chateaubriang.
selin sont seuls propriétaires de ces deux nOuM‘;eE:rne et Charleg
oulre imprimee avec toute la recherche possible et orflé’e“.l’?ses,
- .degra
tion par livrajg,
mé;
n;?urons viea de

ique vient de

qui ont comprig g,
Uniy,
oir auzp .dnnonm‘:?e

Sera en

Le Rédactcur en chef , gérant » DARMAING
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FURNE, QUAI DES AUGUSTINS, 39. CHARLES GOSSELIN FT Cw, RUE SAINT-GERMAIN-DES-PRES, 9,
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LA LIVRAISON

OENES

DE 30 GRAVURES EN TAILLE-DOUCE SUR ACIER

25 VOL. IN-8. SUR PAPIER SUPERFIN SATINE DES VOSGES ’

SEULE EDITION COMPLETE.

D'APRES

R R O R e S
AUGMENTEES POUR LA PREMIERE FOIS DE DEUX OUVRAGES INEDITS DE M. DE CHATEAUBRIAND, INTITULES :

ESSAI SUR LA LITTERATURE ANGLAISE, ET CONSIDERATIONS SUR LES TEMPS, LES HOMMES ET LES REVOL
ET TRADUCTION NOUVELLE ET COMPLETE DU PARADIS PERDU DE MILTON.

On a publié, dans ces derniéres années, un grand nombre d’éditions des OEuvres de M. de Chiteaubriand, qui toutes
ont été épuiséesen trés-pen de temps. Leur nombre est loin d'avoir fatigué 'empressemedt du publie, et quoique venant
les derniers, nous osons espérer qu'une nouvelle édition compléte pour la premiere fois des ceuvres de ce grand écri-
vain ne sera pas moins favorablement accueillie quecelies-qui Pont précédee.

M. de Chateaubriand est jugé depuis long-temps; 1l est du petit nombre des auteurs qui, de leur vivant, ont fait
avtorité dans la littérature, et il faut reconnaitre qu'il a bien mérité cette haute
de ses connaissances, 'élégance et la magie de son style.

Tous les grands principes de religion, de morale et de politique ne sont nulle part développés avec autant de clarté,
d'éloquence et de conviction que dans ces ouvrages, ou 'auteur se montre toura tour poéte, orateur, historien, ro-
mancier, et toujours écrivaln supérieur.

Deux ouvrages importans et inédits de M. de Chateaubriand : Un ESsAl SUR LA LITTERATURE ANGLAISE, depuis son ori-
gine jusqu’alord Byron, suivi de consieérations sur les temps, les hommes et les révolutions, et une traduction nou-
velle du PArADIS PERDU de Milton, faite surle texte complet publie récemment par sir Egerton Brydges, eompléteront
la série des ceuvres de notre grand écrivain.

CONDITIONS DE LA SOUSCRIPTION.

Cettenouvelle édition des OEuvres de M, de Chatenbriand
formera 25 vol. in-8, y compris 4 vol. nouveaux renfermant
PESSAY SUR LA LITTERATURE ANGLAISE et la traduction du

PARADIS PERDU, de Milton.

Flle sera imprimée sur papier superfin des Vosges, et or-
née de 30 gravures dessinées par MM. Alfred et Tony Johan-

not et Léon Cogniet.

Cette nouvelle édition paraitra en 125 livraisons. Il sera
publié une livraison tous les samedis  compter du 9 avril.

distinction par I’étendue et la variété

méeée.
Le prix de chaque livraison est de 1 fr.

port chaque semaine.

DE L’BISTOIRE UNIVERSELLE pg M

ALFRED ET TONY JOHANNOT ET COGNIET.

UTIONS ,

CONDITIONS DE LA SOUSCRIPTION.

Cette nouvelle édition paraitra en 125
Ppublié unelivraison tous les samedis c‘}g;il;:(;nn.'n
Chaque livraison se compose de 4 feuilles ou §4 pPages
gravure en taille-douce sur acier, ou de 6 feuilles ou 96 pa-
ges sans gravuies, renferimées dans une couverture lmp%-

Toute livraison dépassant la 125¢serait livrée
5 y seraj ratis,
Les Souscripteurs de Paris qui paieront 20'Iim'iwm
d’avance (20 fr.) les recevront A domicile et franches de

100 demi volumes de 12 feuilles in-8°, divisés en 100 livr.; la 1™ est en vente. — Paris, rue de Mé¢nars, 5. — Les deux tiers de la
propriété et des produits sont attribués aux 2500 premiers souscripteurs. 8

ENCYCLOPEDIE

CATHOLIQUE,

SEUL Répertoire UNIVERSEL et raisonné des sciences, des lettres, des arts et des métiers.

Précédée d’une introduction par M. BALLANCHE, et publiée sous la direction de MM. le vicomte WALSH et Max. RAOUL, avec le
concours de 120 collaborateurs choisis dans TOUTES LES SPECIALITES des connaissances humaines. (Voyez la Quotidienne
la Gazeite de France, le Journal des Débats, etc. des 5,6, et 7 décembre, 8 9 et 10 avril 1836,) Cet OUVRAGE présentera le ré-
sumé des CONNAISSANCES UNILVERSELLES et des IDEES au XIX¢ SIECLE. I sera le COMPLEMENT INDISPENSABLE de

et la BASE premiére de celles a établir. 1l pourra méme servir de BIBLIOTHEQUE UNIVER-

SELLE, puisqu’il embrasse avec des TRAITES particuliers sur tous les MOTS, sur tous les NOMS, sur toutes CHOSES, I'UNI-

IETE des matiéres qui peuvent faire l'objet des différentes ENCYCLOPEDIES spéciales, publiées de nos jours. Le PRIX
est de 150 fr. pour les 2,500 premiers souscripteurs, 200 fr. pour les autres. — On accorde toutes facilités pour payer.

Les actions de la Société sont de 150 fr. au porteur. — Chaque action donne droit : 1° 2 un exemplaire complet de 'ENcYcLoPEDIE ou & Pinté-
rét A 5 p. 0jp.— 2° & une part proportionnelle dans la propriété de 'ouvrage. — 3° & une (parr. roportionnelle dans les dividendes pendant toute
12 durée de la Seciété. — 4° de concourir au tirage des primes de remboursement €tablies I
4 ans le partage de I'actif ala fin de la Société. — Le capilal est de 525,000 fr. ; mais 1l ne paraitra pas élevé, en remarquant que déja

350,000 FR. SONT REMBOURES (PAR FRACTIONS MENSUELLES) AUX 2,500 PREMIERS ACTIONNAIRES, AVEC 150,000 ¥R. DE GAINS,

aumoyen de la remise de 2,500 exemplaires d’une valeur réelle de 500,000 fr. ; néanmoins, ils conservent tous leurs droits dans la propriété et les
produils de I'ouvrage. — Les intérets et les divi.
jpour les demandes d’actions et les renseignemens, 1° au Bureau, rue de Ménars, 5, prés la place de la Bourse; 2°
ivienne, 22; 3° 2 M. ForrEriEr, rue Feydeau, 22, de 2 heures 3 5. — A Aix, 2 M. Aubin; A Cherbourg, a M. BonriLs, avocat; a
ial ; a Poitiers, 2 M. Cu. pE CuEnef, avocat, — POUR SOUSCRIRE, jeter & la poste, 4
:jpl._de I'ENCYCLOPEDIE CATHOLIOUE, au prix de
e perception, moyennant quoi je jouirai des
(Signature et adresse trés lisibles.)

" Le demi-volume
contient la matiere

toute bibliothéque déja formée,
VERSAL

S’adresser
Botaire, rue v

Toulouse, 2 M. Senac; A Agen, aux bureaux du Mémoria
T'unede ces adresses, une lettre ainsi concue : « Je déclare souscrire pour......... Actions ou Exen
» 150 fr. chaque, gue je paierai, sur mandat, & mon domicile, les.. ...., avec1 fr. 25 ¢. pour frais
és aux 2,500 premiers souscripteurs. »

» avantages accor

art.

endes sont payables par semesire.

dela Société). — 5°a une part proportionnelle

de 5 vol. in-8° du
Médecin de campagne.

chez M® Royer,

terranée. — Des mesures sanitaires adoptées en

intervertir l'ordre du voyage, en le commencant par I'ltalie. lls ont aussi pensé que le sé-

it jours, pendant lesquels on_pourra
dans le Péloponése, en passant par Eiegainé, Mégareet

; an pl i i
a déja été dit, et son voyage est définitivement fixé comme suit‘z 8 fard, de Manscil\ SR

De Marseille a Génes o il séjmlxgnera 2 jours

jour accordé A Athénes était insuffisant, etilsle fixent 2 huit
aller visiter Thébes et faire une incursion
Salamine, é)our se rendre 3 Corinthe.

q

VOYAGE AU LEVANT

sur
913, Iy
ires

(Foir auz, 4 "Mni'g!;a)plu‘
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25 VOLUMES

ET 30 GRA_V[] RES
POUR 125 FRANCS,

11 sera
avril.
et une

ET AUTOUR DE LA MEDITERRANEE, par le paguebot a vapeur LE PHOCEEN.

Divers journaux ont annoncé le beau voyage que le PHOCEEN allait faire autour de la Médi-

En conséqnence LE PHOCEEN partira, du 15 au 20 mai

De Constantinople 3 Smyrne

De Génes A Livourne 2 L rui i i
ge 1Iq;iw:lnurlé}'epa lRome: 1d. 8 ggjﬂl:.:‘lllitf‘: il

e Naples & Palerme, 1d. 5 DeS a Sei i il séj
De Palerme 3 Malte, id. 1 De bTiYoFKESY%:O' el “Jomi%?“
De Malte & Athénes, 1d. 8 De Syra a Tunis et Carthage, 1d.
D’Athénes aSyra, 1d. 1 De Tunis a Malte, Id.
De Syra a Constantinople,  Id. 12 De Maite a Alger, e 1

1l rentrera & Marseille aprés un voyage de trois mois, tout compris. —
tés desirables,

GUEBHARD fils ; ou & Marseille, 3 MM. F
priétaires du PHOCEEN.

1
1
3
1
4

réce, ont engagé les armateurs-propriétaires

_ L Le prix du passage st
de 3,000 fr., nourriture comprise. Il y aura a bord un piano, des livres et u}:utes lesp:nmns;di'

S'ad., pour passage et plus amples renseignem. : bouley. Montmartre, 15, 2 Paris, chezM. P. F.
RAISSINET et ROUX, J. LUCE et T. BONET fils, pro-

Juies LAISNE, libraire, galerie V éro-Dodat, 1.

de &rime par chaque somme de cing francs.

courant; 5,000 fr. le 31 avril et 35,000 fr. le 31 mai prochain.

75,000 FRANCS DE PRIME DES EDITEURS-UNIS.

SOCIETES COMMERCIALES.
( Loi du 81 mars 1833.)

D’un acte sous seings privés en date du 1°F
avril 1836, entegistré & Paris, le 4 du méme
mois, par Frestier quia recu s fr. 50 c.

11 appert que la_société, sous la raison SAN-
SO ainé et ). MEY RUELS; établie a Paris, rue
des Bourdonnais, 13, pour le commerce de toi-
les, dont le terme est expiré le 31 mars der-

wnier, est et demeure dissoute d'un commun ac-
cord.

La liquidation s'en ferajpar M. SANSON al-
néf. A qui tous pouvoirs ont été donnés a cet
e.fet.

D'un acte sous signatures privées, en date 3
Paris du 1°" avril 1836 , enregistré & Paris, le
5 avrill 1836, folio 43, recto case 7, par Gre-
nier, quia recu 5 fr., 80 ¢ , il appert quee la so-
ciété contractée entre les sieurs ALFrEp CHA-
TEL, fabricant de lampes, et Henry CHATEL,
demeurant tous deux & Paris, rue des Vieilles-

Audriettes, 3, sous la raison sociale CHATEL

fréres, suivant acte sous seings privés, en date
4 Paris du 15 novembre 1834, enregistré 4 Pa-
ris le 23 novembre, méme année, folio 84, r°
case 3, par Labourey, qui a recu 11 fr., et pu-
blié conformément & la loi, est et demeure dé-
finitivement ‘dissoute A partir dudit jour 1°
ayril 1836, que M. ALrres CHATEL est nom-
mé liquidateur de ladite société et chargé seul
du patement des dettes sociales.

. Suivant acte passé devant M® Jaussaud et son
collegue, notaires & Paris, le 5 avril 1836, en-
registré, M. AvcusTe-Louis-CHARLES, comte

bk LAGARDE, propriétaire, demeurant a Pa-
ris, boulevard Poissonniére, 22, et M. Micugr-
Nicoras LIENARD fils, négociant, demeurant
Paris, boulevard Mont-Parnasse, 63, ont ap-
porté les modifications suivantes aux statuts de
1:3 société en commandite qu’ils ont formée pour
Pemploi du lin de la Nouvelle-Zélande, sous la
raison Liénard fils et C°, par acte sous seing
privé, du 23 janvier 1833, enregistré et pu-
blié : « 1° Les bénéficee nets qui, aux termes
de larticle 5 de I'acte de société sus-énoncé,

ont été attribués pour 5/8¢a M. le comte de | 40,000 fr. »

ciété aura réalisé des bénéfices; 3°
sera fait aucun partage des hénéfices ’-“,g:
il n'ait été constitué un fonds de réserve

11 sera délivré gratuitement A tout acquéreur de quelque ouvrage que ce soit, un bullelin

bulletin n’est pas attaché seulement A tel ou tel ouvrage, il s'applique, au contraire, 3 (oUS
les ouvrages publiés en France, livres de sciences, dart, de littérature, de piété, d’éducation, pu-
blications périodiques, souscriptions, etc. Un bulletin est accordé sur chaque abonnement =
renouvellement A un journal quelcon-jue.— 45,000 fr. restent encore A tirer : 5,000 fr. le 15 avril

LAGARDE, et pour 3;8¢ 2 M. LIENARD, $¢=
ront désormais?g com;l)ter du 5 avril 1836, Fi:
tagés par moitié entre les deux associés;
pertes seront supportées par eux dans

roportion: 29 les levées mensuelles

r., stipulées en faveur de chacui
l'article 6, seront réduites & 250 f
aura lieu a ces prélévemens que 10

Ja méme
oy
n d’eux dans
r., etild

rsque 1a §0-

enfin il b€
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:CES E NS. M. Chambery, rue Neuve-des-Mathurins, 76. M. Coutaux, rue St-Martin, 277, Vi : g illeur, le 14
e kL INHU_MATID Mmze ye Bupglley, née Belle-Avoine, rue de la | M™e Cavé, née Rallembois, rue Beaubourg, 28. Dg:;;i;;{iglppf‘sétﬁlll)mﬁedEaig?ﬁ%ncordat. }% ET::: o;és%gf;f: Irgd i 14 8
_du 8 avril. , Pépiuniére, 74, MUe Mize, mineure, rue Planche-Mibray, 17. «| Corsi, entrepreneur de maconne~ 7 : e
e v"m‘g’illemam, née Launier, bd Saint-De- | M. Foliot, mineur, rue du Cimetiére-St-Nico- Mm: v¢ Manteau, née Raoult, rue dc Sévres, |  ries Id. ¢ 12 BOURSE DU 11 AVRIL
nis, 20. s las, 5. (Incurables ). ELoy, . :
M. Angée, rue Thévenot, 17 bis. M™e v¢ Dhardiviller, rue du Faubourg-du- | M™¢ Depping, née Monet, rue de Stvres, 4. Ldo:E. entreprenecur de btimens, Con- 12 = Tt ,_lﬁ
e R R e e P pug | B, i IR o oG
re, nee eliotie, rue du Faub.-saini= du 9 avril, . Gabrilide Fontaine, rue des Petits-Augus- | Cryssy s : 591 comp. e
Antoine, 133. i ; b e tins, 30. (‘Réosf,’é;)f.ﬁ;';"l’“"e“r debatimens , 5 in courant.| 108 15(108 20,108 151_"”,‘I
M. Guiffard, rue du Faub.-St-Antoine, 75, M. Jacquillat, rue Caumartin, 1. M€ Galien, rue de I'Abbaye, 6. Sa dat.. | E. 1831 compt. |= —]= =i Tises
M™e Quatremain, née Francois, rue Saint-An- M. Gillet de la_Jacqueminiére, rue Neuve-des- | pme ve papisis. rue de Tournon, 15 N GE. ancien tapissier, 1d. ans Fin conrant i =it =S
toine, 28. . Mathurins, 70. M. Lambert, rue. de 'Ouest, 26. EURDZIN, entreprencur de batimens, 1. 2 | g ge30 compt, |- - |- —|= < -
M. {Oignetﬁqme Neuve-de-la-Ferme-des-Ma-~ M':’]‘_"eﬂléml née Houdon , faubourg Montmar- | Wi Frincart, rue de la Tixéranderie, 41, o du mercredi 13 avril, o) oo i ol ;g
thurins, 24. d - oNToIS et femme, md i ific. 11 01, comp.(c. n.)| 82
M. Jordan, rue Riehelieu, 16. M.Froust, rue des Denx-Boules, 3. TRIBUNAL DE GOMMERCE | Gisavp, m® “m‘.f,;l "&,gﬁ:ﬁ;’im’ Vérific 12 3:_ 'g‘in cgu(rant). 82 20|82 25|82 {”6?32 3
M™e Merliére, née Caillot, rue Vivienne, 5. M™e Leboiteux, rue Montesquieu, 6. — PiEPL, entrepren. de maconneries, Vérif. 1 | R.deNap. comp.|102 10,102 30[102 15|12 2
M™e Letourneur, née Lepoittevin , quai d’Or= | M. Dehu, mineur, rue du Petit-Carreau, 8. ASSEMBLEFS DE CREANCIERS Lgnom', némciam' Cloture. it " 1| = Fin courant.|102 15102 20 102 ]
say,  I'Entrepot. M. Lecayer, rue des Récollets, 5. dumardi 12 avril, MuMER, md de vins, 1d. 3{RpdEsp.c |— —|— -z JI- =
M"e Aubert, rue du Rocher, 18. M™e y¢ Simon, née Curcy, rue St-Marttn, 245 . heures. | MARTIN et femme mds de draps 3| — Fin courant |— —'-- —— ——
M. Boulenger, rue des Bourdonnais, 12. M. Blanchard, mineur, rue des Fontaines-dm- { Dygyge md tailleur, Syndicat. 10112 CLOTURE DES AFFIRMATIONS. DHJ-W
M.ﬂxar;nard, rue d’Anjou, au Marais, 5, Temple, 7. AAUDEY et femme, ayant tenu maison Avril. heures IMPRIMERIE DE PIE%E; E
M™¢ Hiron, née Boutigny, rue St-Jacques, 160. | M. Berthoud, rue Boucherat, 11. garnie, 1d 10 112 | Davip et femme, mds de vins, le 14 12 (MORINVAL), Tue des ”m'______,--l

Enregistrd A Paris, le
Regu wy frane dix eontimer.

-

Yu par le mairo du 4°arrondissoment o

pour l4galisation do la signature, PIAR-




