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JUSTICE CIVILE.

e iy

COUR DE CASSATION (chambre civile.)

(Présidence de M. Portalis, premier président. )
Audience du 23 mars.

W_—COMMISSAIRES-PRlSEIIRS. — FONDS DE COMMERCE. —
MEUBLES. — VENTE.

Jes vendes de fonds de commerce soni-elles dans les atiributions des com-
missaires-prisewrs 2 (Non.) :

Les ventes de fonds de commerce, méme avec les meubles corporels qui
laur servent ,d'accessoire, peuvent-elles étre faites par les nolaires 2
Oui)

Lﬂ( question de savoir si les meubles corporels, vendus avee le fonds de

, sont ou non laccessovire de ce fonds, dépend-elle comme
ion de fait de Uarbilrage des parties qui requiérent la vente et de

P'appréciation des Tribunauz ? (Oui.)

L'arrét rendu au rapport de M. le conseiller Quequet
voi formé par la compag;nie des commissaires-priseurs nie Paris con-
tre une décision de la Cour royale de Paris, du 26 mars 1832 , est
si bien motivé , et il résume si bien les moyens présentés par M®
Petit de Gatines , en y répondant , que nous croyons pouvoir nous
borner 4 donner le texte de cet arrét. 1l est conforme aux conclu-
sions,de M. 'avocat-général Laplagne-Barris >

Attendu 1° que la loi du 27 ventése an IX (17 mars 1801), portant
élablissement, & Paris, des commissaires-priseurs vendeurs de meubles,
est antérieure de prés de trois ans a la promulgation faite le 25 janvier
1804, du tit. 1°%, liv. 2 du Code civil, auquel appartieat I'article 535 du
méme Code; que conséquemment les mots : effels
delan IX s'était servie pour caractériser les attributions légales des

sur le pour-

commissaires-priseurs, ne doivent pas nécessairement s'interpréter par | ment i ses conclusions.

Ia déBinition portée en cet article; que dans cet état de la Iégislation, le |

Tribunal de premiére instance, dont la Cour rovale de Paris a adopté

commissaires-priseurs de vendre aux encheéres les clientelle,
¢t achal d'établissemens industriels ou commerciaux,
ment désigneés par les mots : fonds de commerce, ne pouvant se justifier
ﬂ" le texte de la loi de leur institution, il fallait, pour déterminer la
titude des attributions qu'elle a entendu leur conférer 4 cet égard ,
interroger la législation relative aux huissiers-commissaires-priseurs,
leurs devanciers, et consulter les anciens monumens de la jurisprudence;
gfla déclaration du roi du 18 juin 1758 et I'arrét de réglement du
lement de Paris du 17 juin1777 n'ont visiblement entendu, 'un, par
les mots : Fonds de librairie et imprimerie, I'autre par les meots : Fonds
de boutique que les livres et les presses, daos le premier cas; les meubles
Beufs ou étoffes en piéces, dans le second, mais non la clientelle, I'acha-
landage et les relations commerciales, en un mot, la chose immatérielle
quon peut entendre et désigner par les mots: Fonds de commerce
Qu'il résulte, au contraire, d’'un arrét du Parlement de Paris, da 3
décembre 1768, que la vente des fonds de commerce était alors consi-
dérée comme placée dans les atiributions des notaires, et qu'il est
d'autant plus déraisonnable de le décider ainsi, que les ventes de cette
Bature qui ne sont susceptibles d’aucune transmission manuelle, empor-
tant tradition, entrainent le plus souvent la nécessité de conventions
dccessoires, telles que transports de droits, eession de biens, stipulation
de terme et délai, garantie personnelles siretés hypothécaires : toutes
conventions dont les commissaires-priseurs ne sauraient étre les officiers
instrumentaires, et dont par conséquent, la rédaction en actes authen-

tiques et exécutoires appartient exclusivement aux notaires, par la na-

ture de leur iustitution ;
.Attendu 2° que la vente d'un fonds de commerce (objet incorporel )
sielle €tait faite séparément de la vente des objets mobiliers et corpo-
servant a som exploilation, ne produirait jamais l'utilité que les
parties doivent en atlendre : d'ot suit la nécessité de vendre simulta-
nément ['un et les autres, Farce qu'il v a eatre eux une corrélation in-
time et une réaction de valeur, qui ne permettrait pas de les diviser sans
m.’lﬂgiwe ; que dans cette occurence; il est naturel et méme indispensa-
dappllguer le principe de dreit qui veut que l'accessoire suive le
Sort du principal ; qu'au surplus la question (cile savoir lequel du fords
¢ tommierze,ou du mobiler, sera reputé étre le principal ou l'accessoire,
St une question de pur fait, dont la décision appartiendra toujours soit
4 larbitrage de la partie, soit A 'appréciation des Tribunaux ; que vai-
bément dans 'espéce de la cause, les cemmissaires-priseurs argumen-
it de ce que, garmi les propriétaires du pensionnat, vendu par le
“nistére de M° Poisson, il se trouvait des mincurs, 1° parce que les
Commissaires-priseurs excipent en cela du droit des tiers, et que les ad-
Mbistratears de biens de mineurs peuvent , soit avec autorisation de
Jd'.‘“"-‘»e_, S0it méme sous leur responsabilité personnelle, faire tous actes
administration qu'ils croient utiles aux intéréts des pupilles, sauf 2
:"" €0 répoadre 4 'époque de leur majorité; 2° parce que les notaires
3 uels fa lo_l accorde assez de confiance pour assimiler leur ministére
4 Celui des Tribunaux eux-mémes, quan' & Ja wvente aux enchéres des
“?ln\le €S appartepant & des mineurs ( act. 955, Code de procédure ci-
kuf-" sont, & plus forte raison, aptes & verdre dans la méme fprr_ne,
51!001%3?.::;“’ surtout lorsqu'il se inélange d'objets corporels et d’'obje:s
3 2
m:‘ltt?pdu_, enfin, qu'il résulte de tout-ce qui précede que le Tribunal de
Miére instance et 1a Cour royale de Paris n’ont violé aucune loi , en
A0t que la vente aux enchéres- avait pu étre valablement faite par
Dotaires Barbier et Poisson, d'un établissement de voitures publiques
jugempenslcgnnaz, ainsi que des objets mobiliers et corporels que le
€6 ady 0t et 'arré ont réputés en éire 'accessoire, et qui d'ailleurs ont
3CJuges en bloc et en masse ;
Ur rejette le pourvoi.

e | L

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION (chambre criminelle).
(Présidence de M. Choppin d'Arnouville.)
Audiences des 24 et 25 mars.

DE DEFENSE.—REQUISITOIRE DE M. LE PROCUREUR-
GENERAL DUPIN. — TEXTE DE L ARRET.

ontils le droit de faire connalire auz Jurés la

pratique
vulgaire-

1T oy pRoyy

Les avogays

magbiliers , dont la loi .

peine qui doit résulter contre U'accusé de leurs réponses ?
(Non.)

Des travaux de défrichement étaient exéeutés sur les dunes de Plou-
dal Mezeau ; les h.abitans de la contrée virent dans ces: travaux une at-
teinte a leurs droits. Trois ou quatre cents femmes de se soulever, de
s'armer de croes, de rateaux, de s'assembler sur une éminence nommée
Croas & Run, etde descendre et détruire les travaux, tout en maltraitant
les ouvriers. Le rassemblement des hommes eut aussi son jour, et des
sctnes déplorables de désordre motivérent la mise en accusation de
%gmze individus, ainsi que leur renvoi devaunt la Cour d’assises du Finis-
ere. :

Pendant les débats, M® Ksauson fait entendre aux jurés que ses cliens
sont menacés de la peine des travaux forcés & perpétuité. M. le prési-
sident 'arréte et lui fait observer qu’il lui estinterdit de parler de la loi
pénale. L'avocat insiste, prétend avec ses confréres qu'il en a le droit.
On constate 'incident, et les débats, reprenant leur cours, song termings
par une ordonnance d’acquittement des treize accusés.

Alors I'incident est repris et discuté, et la Cour rend larrét dont
voici le texte :

Attendu qu’aux termes de P'article 342 du Code d’instruction crimi-
nelle, les jurés manquent & leur premier devoir, lorsque, pensant aux
dispositions des lois pénales, ils considerent les suites que pourra avoir
par rapport & 'accusé la déclaration qu'ils ont & faire;

Attendu qu'il ne saurait étre permis d'appeler L'attention des jurés
sur une peine dont il leur est défendu de s'occuper; qu'en le faisant, un
avocat manquerail au respect dit aux lois et contreviendrait ainsi aux
prescriptions formelles de I'article 311 dudit Code;

La Cour enjoint & M*® Ksauson, Cleret et Cuson de ne plus entrete-
nir & l'avenir le jury des petnes encourues,

M. le procureur du Roi s’est pourvu contre 'ordonnance d’acquit-
tement, prétendant qu'elle avait été déterminée par la discussion des
avocats devant le jury sur la pénalité, et contre I'arrét sur Pincident;
nous ne saurions trop dire pourquoi, puisqu’il a été rendu conformé-

Apres le rapport trés remarquable de M. le conseiller Ricard, la

) | parole est 3 M. le procureur-général Dupin, qui s'exprime 2 peu pres
les motifs, a judicieusement estimé que la prétention élevée par les | p P & P, q P et

. en ces termes :

« Le pourvoi est formé dans lintérét de la loi seulement par le
ministére public, en verta de l'article 409 du Code d'instruction cri-
minelle. 1l est dirigé 1° contre 'arrét rendu sur lincident ; 2° contre
I'ordonnance d'acquittement.

¢ En ce qui concerne V'arrét rendu sur Vincident, le pourvoi ne
me parait pas méme recevable. En effet, le droit de pourvoi , dans
Vintérét de la loi, n'appartient pas, en régle générale, au ministére
public hors de I'enceinte de cette Cour. Le cas de I'article 409 est le
seul ot ce droit lui ait été concédé, ‘savoir : contre T'ordonnance
d’acquittement et contre tout ce qui a précédé cette ordonnance dans
le procts des accusés acquittés,

» Mais remarquons bien que I'arrét rendu sur l'incident n'est pas
dans ce cas. Il est bien né dans le procts des accusés ; mais il n'ap-

artient pas a ce procés. 1ln'y aen sur la question qui fait
‘objet de cet arrét aucun incident confentieuz : on a laissé plaider
le défenseur en prenant note seulement de la prétention qu'il avait
élevée ; on a laissé terminer les débats; le jury a délibéré et a donné
lecture de sa déclaration de non culpabilité qui se trouvait , dés ce
moment, irrévocablement acquise aux accusés. Ce nest qu'aprés
cette déclaration qu'on a donné suite aux réserves faites relative-
ment & la prétention soutenue par les défenseurs.

» Mais ici, ce n’est plus le proces soumis 2 la Cour et au jury en
vertu de I'arrét de mise en accusation , c'est un proces disciplinaire ;
c'est la Cour seule qui exerce le pouvoir de discipline qui lui appar-
tient pour les faits qui se sont passés 2 son audience.

» Ce nesont plus les accusés qui se trouvent en cause, ce sont les
défenseurs. 11 n'y a pas ordonnance d'acquittement, mais il y a ao
contraire avertissement et injonction disciplinaire pour I'avenir.

» Ainsi cet arrét, sur I'incident, est étranger A 'article 409 pré-
cité. Le pourvoi qui le concerne, est non recevable. D'ailleurs, fit-il
recevable, on pe voit pas sur quoi il serait fondé puisque la Cour a
consacré précisément le systéme soutenu par le minisiére public.

» Si cependant ce pourvoi reposait sur un grief réel, sur une vio-
lation de la loi, je le releverais moi-méme et je lui procurerais ainsi
la régularité qui lui manque.

»Reste donc le pourvoi contre I'ordonnance d'acquittement. Doii-
elle étre annulée dans l'intérét de la loi, par le motif que le dé-
fenseur des accusés a fait coonaitre au jury la peine qui serait
encourue en cas de condamnation? Sur cette question, le procés
fournira du moins l'occasion de poser les principes.

» Le droit de faire connaitre au jury la peine, a été revendiqué
et soutenu par les défenseurs, comme un dreit existant en principe ;
appartenant essentiellement 3 la défense et auquel par conséquent
o1 ne pourrait mettre opposition. »

M. le procureur-général donne lecture d'une circulaire de M. le pro-
cureur-geénéral Hello, constatant les progrés de cette prétention, timide
d’abord, érigée depuis commedroit constant et dégénérant enfindansson
exercice jusqu’a dénaturer les discussions en substituant méme aux dé-
veloppemens sur le droit, des attaques contre laloi, et transformant les
débats judiciaires en débats législatifs. Puis il continue en ces termes :

» Examinons d’abord si ce droit existe en effet, ou il ne faut
pas tenir au contraire pour régle générale que toute discussion, re-
lative & la pénalité en vue d'affaiblir laconviction du jury sur le fait,
de détourner son attention de 'unique appréciation de ce fait, doit
étre écartée des débats devant le jury. Et dans le cas oii cette régle
serait reconnue exister dans notre droit criminel, nous aurons A
examiner quel est le genre de sanction qui en garantit I'observation,
ou qui peut en réprimer la violation.

nLa régle existe : en effet , le jury prononce sur le fait et non sur
le droit, la division du fsit et du droit est la base fondamentale de
cette institution; si cette base est renversée, si on introduit le droit
dans le fait, les débats sont dénaturés, 'institution recoit les plus
graves atteintes.

» Le Code d'instruction criminelle a marqué I'époque de chaque
discussion dans le procts criminel, La discussion du /ai¢ dans toug

Renvoi dela Cour de ¢assation.,

le cours des gébats. La discussion du droif, c'egt-é_-dire du carac-
tére légal de crime ou de délit du fait reconnu, ainsi que de la péna-
lité, aprés la déclaration du jury (article 363). Il ne peut pas étre
permis d'intervertir cet ordre; et de méme qu aux termes de cet ar-
ticle 363, la discussion du fait, une fois que le jury a gyonon_oé, ne
peut plus faire invasion sur celle du droit, de méme la discussion du
droit ne peut pas faire invasion dans celle du fait, tant que le fait est
encore en question. Les articles 342 et 311 du Code d'instruction
posent implicitement cette dernitre régle ; l‘a,rucle 342 la pose pour
le jury, larticle 311 pour les avocats. lis n ont donc pas droit de
plaider la pénalité; c'est méme un devoir de s'en abstenir. » ,

M. le procureur-général cite les. arréts des 31 mars 1825, 20 mai
1831, 8 décembre 1826 ( Cour de cassation, chambre criminelle), et 2
février 1830 )g(}our d assises de la Seine), arréts dont les premiers ont
implicitement consacré le principe soutenu par M. .le procureur-géné-
ral, puisque le droit ayant refusé aux -avocats de parler de la jeine, la
Cour de cassation, qui toujours a montré tant de sollicitude pour les
droits de la défense, n'elit pas manqué de voir dans cette entrave une
alteinte A la défense, et el cassé.

« On prétend , continue M. le procureur-général , que la réforme
du Code pénal, en introduisant les circonstances atténuantes .,
méme dans les procés criminels, a permis ao jury de se préoceupsr
de la pénalité et a’entrer dans 'appréciation du droit. C'est un so-
phisme , en ce que , quand la loi a permis de reconnaitre des cir-
constances atténuantes, le législateur a posé un principe général , ’
mais il a prévu quae dans 'application il pouvait y avoir des nuances
de nature 3 modifier le fait lui-méme. Il en est des circonstances at-
ténuantes comme de celles aggravantes; elles se groupent antour du -
fait principal , le modifient , I'atténuent ou l'aggravent , mais tou-
jours sans qu'il soit possible de confondre cette appréciation du fait
avec la discussion de la loi pénale.

» On argumente aussi de l'omnipotence du jiry : doctrine exagé-
rée, abusive, contraire 2 la conscience, a la conviction , au serment
des jurés ; doctrine que les bons esprits n'ont jamais soutenue , et’
qui a ét¢ abandonnée surtout depuis la réforme de 1832, qui a per-
mis au jury de modifier ses déclarations , mais non pas de se jouer
de sa conviction. »

Aprés avoir combattu cette doctrine, M. le procureur-général reprend
en ces termes :

« Ainsi, il faut poser le principe , et tenir pour constant que V'in-
dication et la discussion de [a pénalité , dans le cours des débats 3
en vue d'affaiblir , d’ébranler ou de fausser la conviction du jury,
sont prohibées par notre droit criminel; mais il ne faut pas exagérer
ce principe , car la parole rapide et animée de la défense s'écha
pera malgré la régle et sous d’habiles formes oratoires, la nature de
la peine g'appera l'attention du jury. La défense comporte , sur ce

oint , une certaine latitude qu'il ne sera jamais possible de lui en-
Eaver; et souvent méme il y aurait de plus graves inconvéniens 3
arréter I'avocat au moment ot il jette, au milien d'un mouvement
animé , un mot sur la peine, et a faire naitre ainsi une interruption
qui fixerait l'attention du jury, qu'il n'y en aurait 2 laisser continuer
la défense , et passer inapercu le mot ou la phrase repréhensible. »

M. le procureur-général appelle, en terminant, I'attention de la Cour,
sur la question de savoir quelle est la sanction du principe par lui po-
sé. Est-ce la nullité des débats? Non certainement, car en regle géné-
rale il ne peut dépendre d’un fait purement volontaire du défensear ou
de l'accusé, de frapper une procédure de nullité; la sanction est dans le
droit du président, qui a la police de I'audience (art. 267), qui doit
écarter des débats tout ce qui est inuiile, et & plus forte raison dange-
reux (270), dans le droit de la Cour d’assises , §'ily a persistance,conclu-
sion posées; enfin dans le pouvoir disciplinaire. Mais il 0’y a pas nullité. -

En conséquence, M. le procureur-général estime qu'il y a lieu de \re-
Jjeter le pourvoi.

La Cour , aprés un long délibéré, arendu, en son audience @'
jourd’hui , Parrét dont voici le texte :

Attendu que le pourvoi dirigé contre Vordonna
dans I'intérét de la loi,se réfere et s’étend aux acte
ordonnance, qui ont avec elle une relation nécessa
dent de la Cour d’assises, statuant sur un fait

I'avocat, avait eu lieu dans le cours de la défense, le demandeur était
recevable & se pourvorr, tant contre cet arrét que contre 'ordonnancg
elle-méme ; 3

Attendu, en droit, qu'il résulte de la combinaison des art. 342 et 363
du Code d’instruction criminelle , et du principe de la division des -
voirs entre le jury et les Cours d'assises, que le jury ne doit pas sgp‘])-é_
occuper des circoustances légales des faits par lul reconnus et coustalt)és .
que la discussion relative A ce point ne peut, aux termes du second dé
ces articles, etre soulevée par I'accusé, son conseil ou e ministére pu-
blic, qu'aprés la lecture de la déclaration du jury; P

Attendu que si le conseil de I'accusé s'écarte, contrairement A Tobli-
gation qui lui est imposée par U'art. 311 du Code précité, du respect di
a ce veeu de la loi, son infraction ne peut avoir d’autre effet que de
provoquer contre Iui, soit une injonction du président qui, en ver-
tu du droit de police d’audience, le rappelle 2 I'observation t’le ses de-
voirs; soit, en cas d'in~uffisance, 'application d'une peine discipl inajre=
mais quil ne saurait dépendre ni de Pavocat ni de V'accusé, de créer
une nullité qui ne peutrésulter que d'un vicede procédure de la’violatior
d'une disposition prescrite par la loi A peine de nullité , ou de 'omi o
sion d'une furmafll'!té aull)slanti(&lle; i o

Et attendu en effet quele président de
défenseur de 'accuséqui faisait connaitre au jury |a peine doraig;{:ln::?ig:;
pouvait étre frappé; que sur les conclusions du ministére public. apres
la lecture de la déclaration du jury et avant |a prononciation de |Pr:"
donnance d’acquittement, un arrét est intervenu qui a enjoint aux 13 ¥
cats de la cause de ne pas entretenir 4 'avenir les Jurés des peinés‘ ef,’:

cournes par les lacz::lsés (;!’
Attendu que la Cour d’assises et son président n'ont fai
se.conformer 4 la loi 3 P ait en cela que
Par ces motifs, la Cour rejette le pourvoi.
COUR D’ASSISES DES ¥
( Aix

( Correspondance particulitre, )
PRESIDENCE DE M, Ovivier. —Audiences des 17, 18,

au-
nce d'acquittement,
$ antérieurs A cette
ssaire ; que l'arrét inci-
qui, bien que personnel 3

laCour d’assises a in

O\UGIIES‘E}L'-i HONE.

A 19 ¢ 20 février,
— dffaire de Jérome Isnard!




-le crime commis 3

| gJudtes successives,

vondamné en Corse comme coupable d'un assassinal cone
mis dans les rues de Bastia, — Singuliéres variations des
témoins.

Depuis long-temps la Cour d'assises des Bouches-du-Rhdne n’avait
vu A ses audiences un auditoire aussi nombreux et aussi choisi. Cet
empressement extraordinaire s'explique par la présence au barreau
de M° Casabianca, un des avocats les plus distingués de la Corse,
qui, convaincu de l'innacence de 'accusé, n'a pas hésité  venir une
seconde fois concourir  sa défense, et qui a justifié par un talent
reﬁaarquablc, la brillante réputation qui Pavait précedé dans cette
ville.

Le 18 aoit 1834, le nommé Césari, marin de la douane, rentrait
chez lai, sur les neuf heures du sowr 3 il était parvenu au bout de la
rue Castagno, A Pextrémité de la ville, quand toutd coup un homme
armé d'un stylet se précipite sar lui, le frappe au ceeur et prend la
fuite. Césari retourne sur ses pas, descend en courant la rue de
Castagno, et bien(ot tombe mort sur la petite place de la Fontanic-
chia,| sous les fenétres de la maison habitée par M. le procu: eur-gé-
néral. '

A la premitre nouvelle de ce crime, Gracicuse Poli en accusa hau-
tement Jérome Isnardi, marchand épicier 4 Bastia. Cette Jeune fille
que Grsari avait depais quelques moisenlevée 3 ses parens, et qui
déja cohabitait avec lui, en attendant que les discussions d’intéreét,
qui avaient retard¢ lear mariage, fussent applanies, racontait, dans
son désespoir, que Césari était débiteur d'uie petite somme envers
Isnardi, qui enavait plusieurs fois réclamé le paiement avec mena-
ces ; que le jour méme, 3 la suite d'une citation judiciaire, une entre-
vue avait ea lien entre eux, sur le quai dela Marine, et vers les sept
heures du soir. Elle supposait quel explication avait été vive, et que

' neuf heures n'avait été que la derniére explosion
des ressentimens d'Isnardi, et la réalisation de ses menaces.

Sur ces indices, la police se tran:porte sur-le champ au domicile
d’Isnardi ; elle y arrive avant dix heures. L'accusé était couché avee
sa femme ; mais il ne tarde pas 4 ouvrir la porte. Les recherches jes
plus minuticuses sont faites dans ses appartemens : « Rien n'y a été
trouvé, dit le procts-verbal, qui puisse faire concevoir des SOupecons. »
Cepeniant Isnardi est arrété et conduit devant M. le Jjuge d'instruc-
tion. Ge magistrat lui demande compte de I'emploi de son temps
pendant la soirée. Il avoue qu’a sept heures il a eu, sur le port, un
entretien avec Gésari. Il est ensuite rentré duns son magasin, ol il
est resté jusqu’d huit heures et demie ; puis, il sest rehré avec sa
femme quil a accompagnée 2 leur domicile;; il I'a quittée an bas de
Vescalier pour aller acheter de la pastéque ; n'ayant pas d’argent sur
lui, il est retourné a son magasin pour en prendre ; de Ja, il est ali¢
al Canto dell'olmo,ou il a acheté, 2 la fenime Santucci; un morceau
de pasiéque qu'il s'est empressé d’apporter chez lui. »

A linstant méme, M. le juge d'instruction se traunsporte al Canto
dell'olmo, fait réveiller la femmme Santucci, et lui demande si Isnardi
a acheté chez ellede la pastéque dans la soirée. Sur la réponse néga-
tive de cette femme, elle est confrontéeavec lui, et persiste, malgré
ses affirmations circonstanciées, & soutenir qu'elie ne I'a pasvu,

. 1l w'en fallait pas davantage pour discréditer toutes les allégations
d’'lsnardi, et confirmer les svupcons dont il était Fubjet. Unmandat
est lancé contre lui, et V'instruction commence. La femme Santucci ¥y
est entendue le 24 septembre, et cette fois non-seulement elle avoue
que le prévenu estallé chez elle dans la soirée du 18 aplit, mais elle
y ajoute une foule de détails. « Lorsque dans la nuit de I'événement,
dit-elle, on vint me réveiller pour me faire déposer, jétais tellement
troublée que mes souvenirs m'abandonnerent. Ensuite et quand e
fus rentrée chez moi, je repassai dans mon esprit et rappelai toutes
Ies circonstances de la soirée précédente. Je me souvius alors qu'en
effet le prévenu Isnardi s'était présenté au comptoir ou je vendais de
la vastéque, au Canlo dell’ olmo, dans la soirée susdite ; que c'était
alors neuf heures, minute plus minute moins. Isnardi demanda si Ja
pastéque (tait bonne ; je Ini répondis affirmativement, et je fvi en
donnai deux trancbes pour un sou. 1l me semble qu'lsnardi prit ces
deux tranches de pasi®que d'une seule main, puis il s'en alla. Lors-
qu'lsnardi était & mon comptoir,je crus remarquer que les gros bou-
tons qu’il a sur le visage avaient dlsparu, et je me dis 3 moi-méme :
il faut quil ait eu quelque maladie. » :

Cette variation ne fut pas la seule qu'offrirent les dépositions des
témoins; mais la plus grave et la plus inexplicable fut celle d'un en-
fant de douze ans, nommé Bernard Magari, qui le 20 aott déclara
avoir été (¢moin du crime, et confronté avec [snardi, le reconnut
pour 'assassin; et qui deux jours apres, soutint n'aveir rien vu, n’a-
voir déposé que d'aprés des oui-dire, et ne pas méme connalire de
vue le prévenu. il 18] g

Au milieu de ces ¢tonnantes contradictions, le ministére pub'ic
crut reconnaitre la vérité dans la premiére déposition de Magari, et
dans la seconde de la femme Santucci. H lui parut impossible qu'un
enfant ettinventé les détails dont sa déclaration abonde, quand il ra-
conte qu'il vit unindividu s'élancer de la porte de la savonnerie, ef ¢n
saisir vigoureusement un autreau collet; qu'a ce spectacle il retourna
sur ses pas, et ne tarda pas A étre joint par un homme qui fayait,
homme d'uae taille moyenne et gros, d'une figure large et tachetée,
ayaut la téte nue, un pantalon d’une couleur donnar;t sur le blanc, et
eni manches de chemise. Quant 3 la femme Saulu_cc:, clle cennait Is-
nardi, elle habite dans son voisinage, et elle est frappée de Valtéra-
tion de ses traits. Dans son ignorance de la sanglante scene de Cas-
tagno, elle attribue 4 la maladie, cette extraordinaire pleur : « qui
n'était au vrai, dit lacte d'accusation, gue Peffet nécessaire des ter-
reurs qui spivent un grand crime, et plus encore peut-gtre de la
course longue et précipitée que 'assassin ~venait de fournir, » 4

A andience de Bastia, le jeune Magari maintint ses rétractations.
La premitre déposition de cet enfant fut de plas contredite par un
grand nombre de témoignages digres de foi ; notamment par celui

. des petits camarades avec qui il avait passé la soirée du 18 aodt, et

par celui de ses pere el mére qui ont affirmé qud neuf heures du
soir, il était déjd couché et endormi. Isnardi n'en fut pas moins dé-
claré, par le jury de la Corse, coupable d'assassinat avee circonstan-
¢es atténuarntes, et condamné anx travaux 1":rcé§ 4 perpétluité,

Heurensement pour Iui, M. Je président desassises, avaot de clore les
débats,avait cru deveir entendre un ponveau témoin, en vertu da pou-
voir discrétionnaire, 4 titre de simple renseignemeilt ; et apres celte
déposition n'avait pas mis I'accusé ou son défenseur en demeure 'J_e
s'expliquer sur elle; ce qui rendait la défense incomplete et consti-
tuait une vielation du principe d’aprds lequel I'accusé on son conseil
doit toujours avoirla parole le dernier. Ce moyen, développé devant
fa Cour de cassation par M® Patorni, fit casser |'arrét, et Ispardi fut
renvoy$ & Aix peur y étre soumis 3 de nouveanx débats.

Le 30 mai 1835, M. le procurenr-géaéral prés la Cour royale
@' Aix ayant requis 'andition de nouveaux témoins, M, I président
des assises délégua pour recevoir lears dépositions M. le juge d'ips-
truction de Bastia. M Casabianca et de Fougeres se sont plaint
amerement, dans leurs plaidoiries, de cette délégation faite 2 un ma-
gistrat ressortissant de la Cour de Corse qui venait d'étre désinves-
tie, et ont soutenu avec force qu'elle constituait une violation fla-
grante de Vart. 431 du Code d'instruction eriminelle. Ces avocats ont
de plus avancé , en point. de fait, que 'accusé ayant, par deux re-

emandé que plusieurs témoins 3 décharge fus- {

{ by

seil entendus, dans Ie supplément d'information, wéprouva que des
refus, tandis que I'on accueillit tous ceux , au nombre de vingt, qui
furent produits par le ministere public. De sorte que cette nouvelle
instruction regue par un magistrat que la loi frappait de suspicion,
put paraitre A I'accusé avoir bien moins pour objet la recherche im-
partiale de la vérité, que la découverte de nouvelles charges capa-
bles de taire confirmer  Aix la condamnation prononcée a Bastia,

Clest dans ce supplément d'information que lon vit surgir tout-3-
Coup un nouveau témoin, aussi accablant que I'était d’abord I'enfant
Magari, et destiné a jouer dans la cause le role que celui-ci avait
répudi€ par ses rétractations. Cest Antoine Gavi, écolier, de 18 ans,
Ce témoin revenait de Cardo, dans l svirée du 18 aolt, pour trans-
porter chez lui, pendant la nuit, quelques meubles qu’il devait
allait chercher chez une nommée Grincella. Arrivé dans la rue de
Castaguo, a la porte du jardin de M. Rivarola, & quelques pas de
distance du jardia Patrimonio, il vit sur un tas de matériaux qui
Claient places dans lintérieur du jardin, A cOté du mur, un individu
quil reconnut parfaitement pour éwre le plus jeune des fréres Isnardi.
Dans le méme moment, accusé Isnardi parut aussi devant lui, et
entra dans le jardin Patrimonio dont la barritre était entrouverte.
I pensa que ces individus étaient 12 pour voler des fruits, et conti-
nua son chemin vers la Grincella, chez qui il ne trouva personne. Un
quart-d’heure environ aprés, se trouvant daos la rue de la Marine,
en face du petit Mole, il entendit tout-3-coup un homme sauter dans
cette rue par l'escalier dit de Perrone; et quand cet individu passa
a cOté de fui, il fe reconnut pour ¢tre 'accusé Isnardi.

«En le voyant se hiter dans sa marche,ajoute le €moin, je pensai
qu’il avait été surpris en flagrant délit de yol, par le propriétaire
du jardin. Je me rendis chez moi, et quelque temps aprés, yappris
qu'un homme avait été tuda Fontanicchia, et quon accusait I'un
des fils Isoardi o’avoir commis le erime. Cela me donna a penser. Je
sortis et me rendis dansla rue ot demeurait I'accusé Isnardi .On par-
lait dans divers groupes de cette affaire, et quelqu'un disait en ma
présence qu'il éiait étrange qu'on accusat Isnardi, puisqu’il n’avait
pas quitté sa boutique de toute la soirée. Je répondis que cela n'était
pas.yrai, puisque je I'avais va prés Castagno, pea de Lemps aupara-
vant. L'un de ces individus me dit que jétais un imbécile; je lui ré-
ponais qu'il Pétait plus que moi, et je men allai. — Le lendemain
Je retournai & Cardo, et Je racontai 3 ma mére ce que Javais vu;
ma mére me recommanda de garder lesilence, parce quelle et été
extrémement peinée que je dusse servir de témoin ; aussi je ne par-
la1 plus de cette affaire. Ce ne futqu'apres la condamnation d'Isnardi
quil m'échappa quelques mots au sujet de ce que j'avais va. — Les
fréres isnardi étaient tous deux vétus d'un pantalon grisitre don-
nant sur le bianc, d'une veste d’une couleur foncée, et coiffés d'une
casquette de loutre.

Aux débats, I'accusé reproche au jeune Gavi, dont la pétulance
ct lemportement sont extrémes, de n'avoir imaginé sa déposition
qu'a l'instigation du pere de Césari, avec qui il vivait dans une
grande familiarité. La conduite et la‘moralité de ce témoin sont
dailleurs signalées par divers certificats, et méme par glusieurs té-
moins 3 charge, comme furt équivoques. Il est oblizé de convenir
qu’il a été rms en prison pour avoir, en sortant du seminaire,, jeté,
dans la rue, un citron sur son évéque. Th

Au reste, I'audition des nombreux témoins cités parle ministére
public, singulitrement allongée par les détails de localité qa’ils don-
nent A Paide d'un plan en relief de la ville de Bastia, ne présente au-
cune autre circonstance remarquabie que les contradictions qui exis-
tent, sur un grand nombre de points essentiels, entre leurs déposi-
tions et celle de Gavi.

M. Desoiliers, premier avocat-général, a développé Vaccusation.

M® Casabianca lui a réponda. Cet avocat fait un tableau touchant
des mallieurs de Iaccusé, de sa douceur et desa bonté habituelle; if
démontre combien sont futiles les causes qni l'auraicht porté aun
crime; combien méme cette supposition était inconciliable avec la
cilation donnée, avec I'explication paisible qui eut lien ensuite sur le
quai de la Marine, avec la promesse faite par Césari, 2 la fin de cette
entrevue, de passer le lendemain au magasin de 1'accusé Jpour pren-
dre des arrangemens : faits attestés par les témoins Vedrin, Arrighi,
Luccantoni. lfréduit i leur juste valeur, a l'aide de ces lemoignages
et de plusieurs autres, les prétendues menaces imputées 3 Isoardi :
menaces qui, débarrassées de tous les bavardages qui les avaient
grossies de bouche en bouche, se réduisent & ces mots proférés s s
colere, au milieu d'une partie'de boule : « Je ne te prends pas a la
gorge, mais Jje veux savoir enfin quel jour tu me paieras. »

L'impression produite par cette plaidoirie est telle que M¢ Defou-
gere, quoique chargé d’une portion importante de la discussion, re-
nonce d'abord i prendre la parole, et ne s’y décide quaprés la ré-
plique du ministere public. Cet avocat s'attache alors & prouver la
fansseté de la premitre déclaration de 'enfant Magari, et de la dé-
position tardive de Gavi. i 4

Il y avait & peine deux minutes que les jurés étaient entrés en dé-
libération, quand M. le chef du jury a donné lecture du verdict
d’acquittement.

———S PR

POLICE CORRECTIONN. DE PARIS (Ge cha mbre).
(Preésidence de M. Brethous de la Serre.)
Audience du 24 mars.

Plainte en voies de fait de M. Fournier - Verneuil conire M.
Froger-Desclesnes ainé, nolaire. — Aequiltement solennel.
Condamnation du plaignant aux dépens (1).

M. Fournier-Verneuil, ancien notzire, et rédacteur aujour_d’hqi
d’on petit pamphlet hebdomadaire , intitulé : le Censeur judi-
ciaire , a pori¢ plainte en tentative d'assassinat, contre un meabre
honerable du noteriat, M. Froger-Deschesnes ainé. L'affaire, sou-
mise & une instruction Mminutiense, a perdu toute sa gravité; elle
s'est vue réduite 3 une simple prévention de coups volontaires , et
encore cefte dernitre charge a-t-elle disparu complétement auy dé-

s' 2
baL‘aua:lience était de bonne heure envahle par une foule nombreuse
de. nolaires, d’avouds et d'autres officiers ministériels attirés a la
6° chambre par le vif intérét dost ils entouraient le prévenu. Sa
cause , en effet , €1ait la leur, exposés qu'ils sont journellement, aux
attaques du journal quexploite M. Fonrnier-Verneuil, 1 ;

A Tappel de la cause , le plaignant que le ministére puhhc_a Cité
comme simple témoin , s'avance d 1a harre, préte serment ¢f s'expri-
me ainsi ;

) L] 74 1. i enseunr lu ﬁ(‘l.a'l.l‘e et
i I 2 e réd‘ e ]e C 7 J aic ) g il ¥ % x| Gy X '
M. Fournier-Ferneuil : J G 4 I Fhomme du monde qui ai le moins de besoins; mais jai une femme »

dans ce journal, fonsé dans un but tout philantropigue, je sn;;m{le A
f'opinion publique toutes les exactions dont peuvent se rendre cou-
pables lesofficiers ministériels, Enma qualité de rédacteur dec ¢e jour-
nal j'ai recu plusieurs plaintes, deus notamment contre M® Clansse
par un sieur Soufflot de Merey ; I'autre, contre M. Froger-Desches-

(1) Une indisposition subite de notre rédacteur nous a m:s d:‘ms i’lun-
possibifité de rendre compte hier de cette affaire. éu reste, ce retard dt:
vingt-quatre heures nous permet aujourd’hui d’offrir & nos lecteurs une
relation des débats plus compléte et plus fidéle,

- uies ainé, par M.Lenoble, Jécrivis & :
4 nommer un tiers pour juger ce d:?&smﬁﬁmﬁﬁfs’éi‘ 1¢ les o
«Deschesnes vmrent_ensembfc, €t les premipres a"-m". €L Frogey,
fort vives de leur part; je restai impassibe et .eelx e
c'était au-dessus de mon age et de ma pnsifi(,n e iy oudi Tue
4 faire avec des pistolets. Qainze jours pres ,ﬁ:t e e Davais
Pigueux (c'était le iiers que je -oulais prupfjser L!:)I;omenant rec
passageChoiseul, je rencontrai M. Clausse qui e :llil?e q{]'-'-“":‘
cravache, je vous en doinerais sar la figure.» Je 1y 'r‘;b' ) avaig g,
caime : « Eh bien! allez chercher voire cravache, puis POndis aye,
que vous discuiez.» 1 affare en resta la avec M., é;,uggmﬁ € ¢t ajggj
février dernier 4 dix heures du soir, passant A langie dce lnﬁn 2
Peuts-(_]hamps, un homme, que je ne conuaissais pas d‘ab;;l (f Ue dey
Sur mol el me sasit vio'emment au culet, Je fas surpris et
dauslajlgie du mur. L'komme me dit - ted ret
vous.» Jereconnus alors M. Froger-Deschesnes e lui e
« Comment Froger-[)eschesnes,gc'esl vous! Celaa[ill:é:v.:tcof i dy;
En ce moment j¢ crus voir briller €0 sa main quelque chuse%lt bas,
leau... une arme.,. je ne sais, une arme quelconque, (Rume';_},.un s
res parmi les assistans.) Cependant, daignez croire (dit le ¢ i,
Se retournant vers les rieurs), que je ne suis Pas un poltrop B
vous! Je suis stir que je ne das mon salut qu'd deux dames o Wiy
sax;;ltlpar lg 1 3o : 4l pas.
1. le president : Glest sur ces faits que vous Ve
plainte en assassinat:... Quels coups avezgrous regug‘i;ez TI01VE vatry
Le sieur Fournier-Ferneuil - Jai recu des coups..... des
sur la poitrine... Je sais bien qu'il a dit que c'était sur |a ﬁemp'
mais c'est faux. Sl m'edt frappe sur la figure, je l'aurajs tud 55?'
place... (Rumeur prolongee).Voyez-vous cela? Je suis armé l
( En disant ces paroles, ie témoin tire de sa poche un petit istole :
msg;:hf{ édt’él;t‘-;lbe, et le fait voir 4 demi.) Lf Slolety
/8 issel, avocat duRoi: Qu'est ceci? Up, ' W
ar[;e prob ibé; dans l? sz:lm:tuainzl mém(élde la justic};? iy
ourhuer-Ferneuil : J'ai le droit! Je sui isé : i
foutalen . uis autorisé .-M. Glsqm
M. Lavocat du Roi : Déposer e pistolet sur le bureau,

vocal di Nous re
qulermns instruction. i el
€ l€moin dépose son pistolet sur fe bureau, en disant : Le voig

L . Ty ) it .a e
te voici! Jai le droit. Je ne crains rien. » ESis,

M. le président : Comment 12 prévenu a-t-il pu vous frap 3
coups de poing? Il vous tenait d’'une main coutre le mur et piffm
vous, il avait une arme dans Vautre miin. ;

Le témoin, avec embarras : . Jene
pouvais remuer.

M. le président : Mais avee quelle main vous a-t-il frappé ?

Fournier-Verneuil : Avecla main qui me poussait... qui me e
nait au collet.

M. le président ; Demandez-vons des dommages-intérts ?

Fournier-Ferneuil : Certainement. .. pour les pauvres.

M. le président : Nous copslituez-vous partie civile ?.., Ayez.
vous un avocat P '

Fournier-Verneuil : Je suis mon avecat, je n'en ai pas besoin,

Plusieurs avocats au harrean : Et vous n'en auriez pas trouyg!

M. le président : Dites formellement 8L Yous vous eonstiiuez par-
tie civile et si vous demandez des dommages-intéréts ? WL

Fournier-Ferneuil ; Je ne demande rien .. décidément,

Le Tribunal entend plusieurs témoins qui déclarent tous n'ayojr
rien vu, rien entendu.

M® Clausse, netaire, rend compte des proyecations généales faites
contre la chambre des notaires, de lettres adressées 2 cette chambre
par M. Fuumier-VerneuiI, lettres dans iesqueiles il disait sans cesse:
« Si vous ne me donnez pas d’argent, j'afficherai la compagaie toug
entitre et chacun de ses membres en particulier. » { Vive rumeas,
M.Fournier-Verneuil rit beaucoup.)Le témoin entre ensuite dans des
détails particuliers sur les mémes tentatives Journeilement faites dans
le méme but et avec les mémes moyens contre presque tous les no-
taires de Paris et contre lui-méme. Apres avoir cité plusiears faits
il ajoute : « Je pense que ces détails sont suffisans pour le Tribunal
et qu'il serait inutile de les multiplier. » :

Fournier-Ferneuil, s'avancant dans 'enceinte : Ah! il peut tout
dire ; je répondrai a tout, moi, je n'ai pas besoin de réticences.

.M. Clausse rend compte de ces faits, desquels il résulte que Four-
nier-Verneuil exploite journellement la diffamation et la menace
contre tous les officiers ministériels, qu'il espere puuveir amener &
centribution. -

M. Hely-d'Oissel , avocat du Roi » prend la parole en ces terumes:

« Un fonctionnaire public a été accusé de tentative d'assassinat.’
Apres une longue procédure , c'est seulement sous la prévention de
coups qu'il est renvoyé devant vous. | s'agissait d'abord ,  raison
de la qualité du prévena , de rechercher ce qu'il était. Nous devons
le dive , pour rendre hommage  la vérité, nous avons recueilli dans'
la pracédure les renseignemens les plus favorables. Linstruction [a
signalé comme un homme éminemm-nt hoporable , estimé de tons
Ceux qui le connaissent , entouré , en un mot , de la considération
générale. Nous avons da, en méne temps , rechercher les antécé-
dens da plaignant.

» Le sieur Fournier-Verneuil a cessé forcément les fonctions de’
notaire , et depuis ce temps nous savons quil a adressé 2 la chan-
bre des notaires, de nombreuses ‘ettres pour la forcer 4 Iui donuer
de Vargent. Ces lettres sont entre nos mains; elies vienoent de nous

%irpbremiscs, et nous nous hornervns 3 en lice quelques passages an
ribunal ;

« La question purement notariale est inattaquable si elle n'était vicite
par ta questiou d’argent. Sur la ques:ion d'argent le notariat est patfais
lement vuinérable, la question d’argent traiiée de haut peut rédwire les
charges de moitié, Je ne connais qu ua individu capable de birn la trai-
ter, et cet individu, cest moi, Ainsi done, figissez-en, popvoyez-mol
[;larlte:'_ mes choux dans le Périgord. Votre état, votre tranquiliné sonk
a ce prix.

« Si jétablis un bureau de taxe régualier, votre cautionncment sera
porié a 200,000 fr., votre nombre sera augmenté, i

» Yous voulez que je cesse mon journal » $0it; Je I'ai erdé pour VOus,
Je le tuerai pour vous, mais il a un prix, une valeur... Ne me forgez pas,
4 me faire corsaire pour nourrir ma femme et mes enfans, Une fois 165
letires de marque expédides, je n'en serai plus maitre. Songez gue vOUS
¢les de riches cargaisons el que je n'ai que ma plume. Coupez-la, cust'
mon desir et le salut de vos offiges. : 4y b

» Les avouds sentirent, i bien la force de mon levier, qu'd ma sorie
de prison, ils offrirent, par lorgane de leur doyen , M® Masson, & m2
femme 6,000 fr. de rente et 20,000 fr. comptant. Ma femme refusa ‘E"’i
offres; elle connaissait ma peasée secrdte, et malgré ses besoins elle I
sloigue. i

» Conciuons. — Pepsansetlement, ma plamz me suffit.. Je §

I m'avait collé contre le mur,

quatre enfans, une fille & marier, Jene rougis pas ea vous moptranlul;f
hesace, je fais acte ’honnéte homme, Le et entre nous qu'une qt 12
tion d'argent. C'est 'opulence et le privilége d’un coté, le besoin ¢ b
nécessité de lautve, Traaehez ceite questton d'argent, veaez au secctme
de ma femme et de mes enfans, Je ne suis point iograt  Surtout ue A%,
mettez point A la diserction des corsaires,

« ftem. Il faut vivre: c'est Uarticle premier de
mandie. »

« Voild, Messjeurs, continue M. l'avocat du Roi , et vous a2 J&

la contume de Nor~




M. Hdy

ok 2 jiations , Vold ¢e qu'est le sieur Fournier-Yerneull,
E";‘ Mﬁ%a}mﬁ a répondg A cetie anmonce. Ss‘vous le par-

s ous verrez partout la diffamation , la calomnie, mises en
cou €2 ',Ivema, cées coiume une industrie , ayant des abounés et pré-

-jon ;in tribut sur la maignité publique. A cette lecture, Mes.:.lqurs,
Jevairl arrez vous d:fendre de la plus vive indignation. Cest ce
e nlc ‘:1(: a fait naiwre le procés et amene devant vous M. Froger-
journ2 ﬁes M. Froge:-Deschesnes a éié indignement outragé dans

’qhef-s n;x.-uerus ; il add hercher une |éparat_mn. Sa premitre
plqs:g“a été de sadre-ser aux Tribunaux ; mais il pensa que pour
r‘“’ ﬁéparation serait impossible ; la diff:amaugn avait été aussi 13-
w la ‘odieust ; le sieur Fournier-Verneuil ne 'avait pas nommé, 1

. urs une autre pensée , pensée coupable aux yeux de la justice,

4 ate : il voulut oFtenir une réparation repoussée par les lois ,
s 'jomrisée par le préjugé du monde. « y
= 1:\ro{:at du Roi retrace ici les faits dela plainte , donne lecture

' h|‘ lainte de Fournier-Yerneuil , la rapproche de sa dépesition
& pet démontre tout ce qu'elle a de mensonger.

“aleﬁ est vrai , continue M. I'avocat du Roi, que M. Froger-Des-

t nes interrogé, a déclaré: « Ayant demandé réparation a M.
s nier-Verneuil , et n'ayant recu de lui que des refus, je fus forcé
Fm;l'i appliquer des soufflets et de lui cracher 4 la figure, ce que je
- nl\v!ais le sieur Fournier-Verneuil le nie formellement ; il dit qu’il

: ;enﬁ ni les soufflets ni la salive, quantrement il l'aurait tué,
nu:us ne pouvons comprendre qu'on recoive uu pareil affront sans le
s?r‘iol:t':nier-l’}zmcuil , vivement : Je Faurais tué !.... je dis vrai!

. le président : N'interrom BZ pas. :
A d'Oissel soutient que les faits imputés au pl:évenu ne sont
uvés pour la justice. Si M. Froger-Deschesnes s'est accusé lui-
gme en allant au-dela de la vérité, c'est que les souffiets et les cra-
chats étaient dans son intention, c'est qu'en proclamant qu il en avait
souillé la figure de Fuurmer-Verneuil,_ll espérait_qu’il arriyerait
ainsi A une réparation que cet homme lui refu§a|t. Cest un menson-

que nous comprenons, que nous devons blamer, il est vrai, com-
me magistrat, mais qui ne pourrait suffire pour la couda_mngtmn
du prévenu contre lequel ne s'éléve aucune preuve, aucan témoigna-

. Nous concluons formellement 2 ce qu’il soit rem's)yé des ﬁ{:s de
la plainte (Marques nombreuses de satisfaction dans auditoire.)

® Benoit (de Versailles) prend la paroie pour M. Froger-Des-
chesnes. « Je ne sais, dit-il maintenani, quelle direction donaer A la
défense de mon client. 11 me semble que les roles sont changés, et

il est maintenant plutot plaignant en dlffaqlqllon conire h,)ur-
nier-Verneuil que poursuivi par ce dernier. Je n'ai donc pas a m’oc-
cuper du délit. Cette teutative d'assassinat, monstraosité d'imagina-
tion du prévenu. est descendue 2 un tout petit déiit insaisissable
dans ses élémens. » ; : >

Me Benoit croit devoir expliquer au ’I‘annal les faits qui ont ser-
vi de prétexte aux odieuses calomnies de Foarnier-Verneuil contre
son client. Dans une vive et spirituelle plaidoiririe, il trace le por-
trait de ce M. Lenoble, honnéte plombier, dont les affaires ont été
quelque temps entre les mains de M. Froger-Deschrsnes. « M. Leno-
ble, git-ii, lursquiavril vient chaque année, fare fermenter les es-
prits et la végétation, est saisi périodiquement de la monomanie de
porter plainte a la chambre des notaires contre M. F:pgeu--he.fches-
nes alné. Il prétend alors que celui-ci, qui, tout compte fiit, w'a pas
reu de lui mille écus d'hocoraives en 10 ans, la depowlié de
1,200,000 fr. « -

"M¢ Benoit donne lecture de plusieurs lettres dans lesquelles M.
Lenqb__lve traite son notaire de nouveau Pluton, et lui adresse les
plus gressieres invectives. » Toutefois, ajoute-t-il, celle monomanie
ne revient 4 M. Lerioble, qu2 chaque retour de printemps, et ces
insultes pardonudes par mon client ne lont pas empéché de lni ren-
dre de nouveaux services. Voici a ce sujet un passage d’une lettre de

,Lenoble : ‘ : ;

Mﬂ Si c’est par des services que vous vengez vos outrages, j'en suis con-
fus, et je vous adresse mes remercimens, Quand on se venge ainsi des
hommes, on les force A reconnaitre leurs torts. Je vous prie d’eublier
les miens. » !

Un sourd grogrement, parti d'un coin de I'auditoire, annonce la
présence de M. Lenoble qui parait vouloir rétracter ce passage de sa
corresponidance.

M. le président : Faites sortir linterruptene. :

(M® Benois : Oh, ce n'est rien : c'est M. Lenoble..... Le printemps
Savance,, cela s'explique. (On rit.) ; 5

Liavocat montre ici Fournier-Verneuil exploitant la crédulité, et
linjuste mauvaise humeur du sieur Leneble, menacant M. Froger-

hénes du scandale et du ridicule, offrant son silence, tarifant ses
menaces et toujours dédaigné, repoussé par M. Fmger-peschénes.
Il termine en laissant 4 Popinion publique le soin de flétrir 'homme
qui sest peint lui-méme dans les lettres qu'il a en l'impudeur d'¢-
trire 4 la chambre des notaires.

Fournier-Ferneuil : Mais est-ce

nc? ;

M. le président : Veus étes témoin, vous n'étes pas partie civile?

Fournier-Vernenil : Comment! Je ne peux me justifier, c'est
B trop fort. Je me constitue partie civile.

- de président : Grefiier, prenez-en acle! i

-Fournier-Verneuil entre ici dans de longs détails par lesquels
il veui faire entendre que c'est la chambre des notaires méme qui Ia
€0gagé 4 putlier sa feuilie contre les avoués. Ses explications pre-
Nant par degrés le caractére de la rédaction du Censeur, M. Tavo-
@t du Roi vequiert que la parole soit otée 3 Fournier-Verneuil.

- le président : Allez vous agseoir, = ;

L Tribunal aprés une minute de délibération, renvole purement
€ simplement Froger-Deschesnes des fins de la plainte et condam-
he: ‘uumier.vgmeuii, plaignant, aux dépens. (Marques pniverselles

approbation, )

Ournier-¢ernenit : Et mon pistolct? .
-Lavecat dy Koi: 11 est saisi; vous ne T'aurez pas.
Ournier-Ferneuil ;jMais )ai la permission de M. Gisquet,
M- Lavocat dy Roi: Yous yous expliquerez devant M, le juge-
d,m-‘»iruclion.
durnier-7ernenil : Bt si m'a vie est menacée ? ]
9 Lavoegr oy Roi : Les honnétes gens sont sans crainte et
B4s besoin de pistolet pour se défendre. .

i —'--—--W
JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSFIL-D'ETAT,
Présidence de M. Girod (de I'Ain).
Séance du 24 mars.

les héritiers et ayant-droits de M. de
Gouffier, ancien ambassadeur @ Constantinople.
@zetledes Tribuneiz dul2 mars 1836.)

Xte del'arrét rendu sur ce.te importante affaire :

que je ne peux pas me défendre,

L“bbé_ Sieyes contre
iser /-

ho
Noirly 2

Voigi le te
ur lES co

" Schayé, que les

L ala

Lotsidérant qu'ii ese justifie que lesditgs dames ont yenones A ia sucs
cession du comte de Choiseul-Goufier, leap pére;

Sur les conclusions prises par le comte Sieyes

21 Ce qui touche la réunion de 'hotel Ghoiseq) au domaine de t

wonsidérant que, par l'article 7 de la loi du 12 janvier 1816, il avait
€té déclarg que(ies Francais, compris dans la cathégorie établie par cet
article, ne pouvaient jouir dans le royaume d’aucun droit civil, Y pos-
séder aucun bien, titre ni pensions A eux concédés A titre gratuit;

Que cette disposition de lor entrainait la réunion au domaine de I’E-
tat de tous les biens qui n'avaient pas été transmis a titre onéreux ; -

Que la possession du ‘comte de Sieyes, fondée sur ure loi spéciale por-
taut donation d’un immeuble décerne spontanément A litre de récom-
pense nationale, ne pouvait éire considéré comme une possession ac-
quise a titre onéreux ; d’oit il suit que les actes qui ont prononcé la réa-
nion dudit immeuble au domaine de. I'Etat ont fait une exacte applica-
tion de la loi du 12 janvier 1816 ;

g En ce qui touche [a remise de I'hotel Choiseul au comte de Choiseul-
Gouftier:

Cousidérant que d’aprés ce qu
athcaLmn réguliere de larticle 4
0 ce qui touche I'appréciation de la loi du 11 septembre 1830 :

Considérant que Iarticle 1°F de cette loi R'ordonne la réintégration
es Francais atteints par Particle 7 de.Ja loi du 12 janvier 1816, dans les
biens dont ils avaient 6.6 Privés par suite de cette loi, que sous la condi-
tion de ne pas porter préjudice aux droits acquis par les tiers ; que
les droits acquis au comte de Choiseul, en vertu des actes de réunion et
de remise ci-dessus visés, font. obstacle. 4 la réintégration du comte
Siesyés dans Fimmeuble par lui réclamné ; ] ,
ans qu'il soit besoin de statuer sur les droits speciaux’ des tiers-ac-
(uéreurs et créancicrs ; s
Art. 1°". Les dames de Saulx-Tavaones et de Crouseilhes sont mises
hors de cause, L 7 ¥
Art. 2, Les requétes du comte Sieyes sont rejetdes.

Art. 3. Lecomte Sieyes est condamné aux dépens envers toutes les
parties.

I'ltat;

précede cetté remise m'a éié qu'une
de la loi dn 5 déecembre 1814 ;

CHRONIQUE.

A b b i

DEPARTEMENS.

— M. Dartignaux, premier président de la Cour reyale de Pau,
vient de mourrir A 'age de 70 ans,

— La Cour royale de Dijon (chambre correctionnelle) vient de se
pronoucer sur une (uestion qui divise depais lang—temp_s les Cours
royales et la Cour de cassation ; elle a peusé que l'exercice de la li-
brairie sans brevet n'était puni d’aucun» peine par notre législation:
que le réglement de 1723 qui prévoyait ce fait était abrogé, et que
lordonnance interprétative de 1823 qui avait tenté de remettre ce
réglement en vigueur, ne devait sappliquer qu'au cas spéeial 4 L'oc-
casion duquel elie a été rendue , mais n'avait point force législative ;
cette décision est conforme 2 la derniére Jurispradence de la Cour de
cassation, qui vient récemment de rendre un arrét dans ce sens sur
les conclusions de M. Dupin.

— On assure que Paffaire Demiannay ne viendra pas encore le
22 mai. époque a laquelle elle paraissait définitivement fixée; ce re-
tard serail nécessité par le grand nombre de pieces dont il faut déli-
Vrer copie aux accusés ; on n'estime pas i moins de 18,000 le nombre
de roles qui doivent sortir du greffe pour cette affaire colossale.
Puisse ce nouveau retard étre le dernier et la Justice hiter un pen sa
marche, surtout dans lintérét de ceux qui, en l'attendant, sont en
prison depais plus de quatre ans! :

— Huit condamnés 4 diverses peincs ont subile 23 mars 'exposi-

' tion publique sur la place du Vieux-Marché, 2 Rouen. En revenant 3

la Conciergerie, et dans la Grande-Rue, un d'eux, le nommé Féljx-
Yves Savin, condamné pour vol 4 six ans de reclusion, s'est échappé
de la charrette en sautant par-dessus un des limons. Aprés avoir par-
couru la rue des Belles-Femmes, il a ét¢ arrété dans la rue aux Ours
par des bourgeois, qui I'ont remis au brigadier de gendarmerie qui
le poursuivait, mais qui, étant tombé, m'avait pa latteindre. Ce con-
damné a été ramené en prison, od il est arrivé en méme temps que
$€s compagnons.

e 0D P e

Paris, 25 Mars, :

— La 1 chambre de la Cour royale a entériné des lettres-pa-
tentes qui réduisent de 10,000 2 5000 fr. de revenu le majorat fon-
déen 1809 par M. le baron Roslin d'lvry. Cette faculté de réduction
es autorisée par la loi du 12 mai 1835, article 3,

— Le Tribunal de commerce (section de M. Thoureau), a adopté
aujourd’hui la jurisprudence de la Coup royaie sur les maisons dites
de lolérance, et décidé , sur la plaidoirie de M® Vatel contre M®

YE, | entreprenenrs de ces sortes d’établissemens n'étaient
pas justiciables des Tribunaux consulaires.

— Laconférence des avocats avait a décider hier la question sui-
vante : lorsqu’ui banquier ouvre un crédit, et que celui en faveur du-
quel il est ouvert consent une hypothéque, est-ce du jour de la sti-
pulation ou senlement du jour de l'emploi des funds que I'h ypotheque
existe? M® Sédillot, 'un des secrétames, a fait le rapport, dansla dis-
cussion 3 laquelle ont pris part Me Brochant,- Ducrot, Roquemont,
Rédurdz, Meslin, Vuatrin et Cordier. Onadit. pour le banquier, qu'il
suffisait 2 'existence d’'une hypothéque qu'elle se rattachat 3 une
obligatien valable; que V'article 2132 du Code civil reconnaissait des
hypothéques conditionrelies, que Farticle 1174 ne pouvait recevoir
d’effet qu'en cas d'obligation unilatérale, Comment, lorsque le ban-
quier est obligé da moment o il a ouvert le crédit, A ce point qu'il
ne pourrait plus mettre les sommes 2 la disposition d’un autre que
le crédité, le crédité ne serait-ii pas obligé? Dans le systéme cop.
traire, on nvoquait le bénéfice de l'article 1174 qui prociame la nul-
lité des obligations contractées sous une condition potestative , sans
distinguer entre les obligations unilatérales et synallagmatiques. La
conférence consultée par M. le bitonnier a décidé que obligation

était valable, et que hypotheque existaif a dater du Jour de la sti
pulation.

— Lachambre des mises en aceusation vient de statuer sur la mise
en prévention d'une bande de voleurs Organisée au nombre de qua-
rance. Elle a confirmé l'ordonnance des premiers juges , et a ren-
VOy€ tous ces individus devant la Cour dassises. 1l y aura une ses-
sion extraordinaire pour Juger cette affaire dont les débats dureront
au moius quinze jours. Cette cause présentera de I'intéret , 0N seu-
lement 2 raison de la multiplicité et de l'importance des vols, mais
encore d raison de l'audace des accusés et des circonstances qui ont
accompagné et suivi ees vels.
~- On am&ne sur le banc dela Cour d’assises trols accusds dont
ie plus 4gé n'a pas 17 ans; le second en compte tout au plas 14, et
le troisigine n'a pas atteint sa dixitme année. Lorsqu'il se leve , on
voit poindre 3 neine sa petite téte au-dessus de la barritre qui le sé-
pare de son défenseur ; lorsqu'il est assis, jl disparait complotament,
semble s'¢ire refugié derritre le gendarme chargé de fe garder.

Le 20 noveaibre dernier, un agent de police a saisi ces trois cri-

nelasions des dames de S waly Tayannes et de Crouseilhes

micels sur la place Dauphine. Lévi, le plus grand, avait dans sa po-

¢he un pistolet volé chez un armurier da quai de la ngégé::?tl'l:l; t:e
Bossu, le second, cachait avec soin un petit volume qui n S it
que la Viede Cartouche. Quant A Masse, le plus jeune rticipa:
il m'était détenteur d'aucune pitce de conviction; mais sa pa aralt
tion aux vols commis par une bande de petits vauriens, n'en p
as moins trés clairement prouvée. i

x Lévi qui a été déja précgdemmept arrété pour une prevention de
vol, fait I'aveu de la soustraction qui lui est repﬂ)chée.d 6 IR

M. le président, & Bossu : Convenez-vous aussi d'avoir
pistolet chez 'armurier du quai de la Mégisserie ? d

Bossu : Oui, Monsiear ; clest Lévi qui nous a en_tr-:i i E bl
rencontré aupres du pont Louis-Philippe : il m'a dit: ¢ s—du i
» pourla froline P » Je suis allé avec lui ; et J'étais 12 quan
ass arreau chez araiurier. B e
r Wé }2 fnw’fr‘i!enf: On a trouvé sur vous un livre intitulé: la Vie
de Cartouche. QU vous éles-vous proceré ce livee ? 4

Bossu : Je l'ai acheté <'une vieille dame auprés du pont Marie.

'était pour m'occuper A lire avec Masse. :

- M.l 'ciz)voca!-gérzc'r:"a[ : Savez-vous ce que c'était que Cartouche, et
comment il afini? ; ‘

Bossu : Non, Monsieur, je n'ai lu que deux feuillets. i

M. le président , A Masse : N éliez-vous pas avec Lévi, quand il
a comums des vols ? _

Masse : Bussu m'avait dit : « Allons nous promener. » No §
avons rencontré Léviqui nous a forcés daller avec lui. I1 voulait
nous f.... des coups.

M. le président : Vous n'avez plus de pére, et votre mére vousa
abandonné ? — R. Ma mére est en prison 4 Clermout. — D. Ne lo-
gez-vous pas avec Bossu, chez une personne qui vous a recz_xellhs?
— R. Oui, Monsieur, chez un voitirier, rue du Petit-Musc; nous
couchons tous les deux dans un coffre 2 avoine.

M. Eméric Marchand, grand rabbin, se présente pour réclamer le
petit Masse, qui appartient 4 sa religion. Il promet de le placer dans
une €cole, et d’'exercer sur lui une surveillance particulitre.

Les trois accusés sont déclarés non coupables. La Coar prononce
leur acquittement ; mais ils auront A ren. re compte devant la police
correctionnelle, du vol d'une casquette qui leur est imputé.

— Un Togeur vient aujourd’hui formuler Ia plainte suivante de-
vant le Tribunal de police correctionnelle : 4

« Le sieur Trabas, qui logeait dans ‘mon garni présentment, et
que j'avais déja loge, viat un beau matin prendre une tasse de café
avec moi, apreés quoi il voulut faire son compte : 'addition faite, il
se trouva me devoir 18 francs, il tira sa bourse de sa poche; moi yJje
croyais qu'il allait me payer, maisjpas du tout. « Donnez-moi encore
22 tr., me dit-il, ca fera 40 en tout que je vous devrai : et tenez,
ajouta-t-il, en retirant de sa bourse un petit pagler oll brl_llaleqt
quatre pitces jaunes, pour plus de sireté, voila 80 fr. que je vais
vous laisser en dépot, je vous les reprendrai quand Je vous aurai
payé€ avec les 800 fr. que Jyattends du pays. » Il remit ensuite les
quatre pitces dans le papier, le papier dans la bourse ; me donna le
tout 3 garder et s'en alla. Moi, de mon coté, je vaquai 3 mes affai-
res. Rentrant chez moi, ma belle-fille me dit qu’en mon absence
Trabus était revenu lui emprunter une nouvelle somme de 22 fi,,
toujours hypothéquée sur les 80 fr. en or. Cest bon, j'étais encore 3
couvert. Gependant ne voyant pas revenir mon emprunteur, je
commencai & coneevoir quelque vague soupcon que je voulus dis-
siper en visitant mon nantissement, mais qui se changérent bientot
en cruelle certitude quand je reconnus que les quatre pices d’or
n'étaient réellement que quatre jetons jaunes. Néanmoins je fus as-
sez heureux pour faire arréter mon homme. »

‘Trabus convient de tous les faits qui Iui sont imputés, mais en e
jette toute la culpabilité sur la fatale passion du jen qui l'obsdde. 11
termine le pea de lignes qu'il lit au Tribunal en forme de défense,
par les veeux les plus ardens pour que sa faute serve dexemple &
tous cenx qui I'entendent; et il espere, dit-il, que le gouvernement,
qui a déja supprimé la loterie, mettra la derniere main i son ceuvre
philantropique en fermant les maisons de jeu.

Conformément aux conclusions du ministére public,
aussi au prévenu le délit de rupture de
sous la surveillance de la haute police,
a4 3 ans de prison,

— Un journal annoncait hier, quaprés avoir subi Iexpositi
Francois, le complice de Laccnainﬁ.i etpd‘Avri], avait fait dﬁm‘tfé}g:
gi_c‘))n's sur des crimes encore inconnus, et auxquels il aurait papti-

1pe.

_ Nous ne pouvons nous empecher de nous rappeler, 3 celte occa-
sion, I'étrange méprise de ce feailletoniste, qui rendit compte de la
premitre représentation d’une pitce, la veille du jour o elle devait
avoirlieu ; car il est bien certain que Francois ne figurait pas parmi
l‘es condamnés qui ont été exposés, et que le jour de Fexécution de
Parrét, A son égard, n'e:t pas méme encore indiqué.

Il est vrai que ce condamné a fait quelques réve
ne sout pas nouvelles ¢t ne porfent

qui impute
ban, attendu qu'il est placé
le Tribunal condamne Trapys

: lations, mais elles
SUr aes cr imes

. : : inconnus, car ,
elles se rattachent avx crimes impu on et & Beaufort ; Pun,
comme on sait, a figuré dans le pro Lacenaire et d'Avrit, Pay.
tre est inculpé d’avoir recélé ar - chez le fils et la ver-,
Chardon. Les seuls crimes ir PHUIC et qui cepeuda flt.mf
sont pas de fraiche date, ce sont divers faux commis 3 Bu‘,-d;:} \-n:{
Vépoque ob Fraugois résidait dans cette ville e dans lesc 107 00K &

venlioq le signale comme 'un des aufeurs. Cest 3 Q%'ciedga;?:ié: P Il'lé' :
Francois a éié souvent entendy depuis 8 jours par M Fonme?- te
Jjuge d'instruction. ; e ar

~— Encore un vol de restaurategp) mais A celui-la i
= B . . -1a se rat i
toire d'un guignon-modele, Voic les faits: i

Follet, je pacifique Follet est né avec I'horreur instinctive de Ja
fuerre; enfant, ilne concevait pas Croquemitaine autrement qu'avec
une giberne etun bonnet de olice; plus grand, lidée de la conserip-
tion devint son cauchemar, ussi quandapprocha pour lui le tem ps
de courir forcément les chances de cette malencontrese loterie app%-

lée la milice, commenga t-il par se marier, afin, selon sop espé-
rance, d'intéresser le ciel en sa faveur... puis mettani avec cunﬁ.-;gc
1a main dans e sac, 11 ampne le 1 2, et d'emblée est proclamé 4
gon. Follet réclame ; sans viser le moins h
il soutient qu'il n'ani un lempérament de cheval
{ere dg dragon : 1a réclamation est accueillie ; Folleg triomphe
Follet n'est plus dragon... on 'envoie rejoindre, 2 deux cents ligue’
de 13, un régiment de fantassins. Trahj par le ciel et les hommp Y
Follet résolut de se tirer du guépier par la seule puissance de sgi:
Imaginative, qui lui suggéra la malice toute neuve de se prétend
malade; au moyen de quoi il entre 3 'hopital, on il at <
ritable maladie qui, avec assistance du médecin, ne luj
1a peau et les os, Echappé de Ia, comme par miracle, et
congé... d_e convalescence, il se met €0 route pour Péris
genie habituel lui souffle d'allep quéter un remplacant 4
voild dans la capitale : cette fois Ia fortune semblait lasge
ner, du moins dut-il le croire en S€ voyant accosté, au ¢
la diligence, par un bean Monsieur, ’
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L ment a dejedner; on entre
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fa Teussite, b ot 2bpris. Fabjeg

chez Didier, rag e golV8 gracieuse
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de son voyage qu'il lui en assure
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cations se recommandent par la beauté des gravures et le soin apporté
a exécation typographique. (Voir aux .4nnonces.)

Le¢ Rédacteur en chef , gérant , DARMAING.

L 29; on mange, on boit; I'inconnu s'esquive avec V'argenterie; et le dites. Ces ceavres comprennent des Mémoi n:
| pauvre Follet, qui était demeuré 13, les coudes sur la table, tiré de vent paraitre qu’a la tgort de Pauteur. n‘g“:& vl:i-:'!; ug;srl.sl, Qi ne g
de Vérone et la guerre d'Espagne en 1823, enfin, toys | 8 Dégociationg |
1 M. dchhz\teaubnand ComPOfgr?i, ’ €S OUVIages que |
uelques journaux ont parlé, d’'une manigre
' et gu prix decette acquisition, sans cela no ér:r;?:iizg% d?f condit '
| tenir nos lecteurs; de pareils détails nous semb g t:tl e d'en entpy_ !
. prés aux intéréts privés. Toutefois, puisque indisc réli‘mu;'.l:er de
pour rectifier les erreurs commises, nous dirons que, mardj ;u liea,
b somme de 170,000 fr. a €té payée comptant & M, de’Ch&tea l;3"_!“61', une
| M. Delloye et les représentans de la société don o

4 . ses réves dorés par les cris des marmitons, qui 'accusent de com-
1 plicité dans le vol, va achever, par devant M. le commissaire de po-
Hi

lice Lenoir, une digestion si doucement commencée. OBUVRES INEDITES DE M. DE CHATEAUBRIAND
A . .
b w T : . : Aprés avoir €té revétu de hautes dignités, aprés avoir représenté le
G b ;:J:::”@;liﬁf"‘i?; :énlfiaotrllm:iq:ést;li?ti:'oﬁ ‘3"‘“3 d‘?"_‘{“ "31‘?{?31“ rav‘s dans les Congrés et A la cour deg souv::ra‘i]ns, aprés avpoir illustré
5 q eur domicile POUtGUe | ja France par ses écrits, aprés sétre enfin si noblement dépouillé de
tous ses honneurs et de tous ses emplois, M. de Chiteaubriand se trou-
vait réduit & une position de fortune que ses amis voyaient avec in-

{
{

|l dans un autre arrondissement que celni ol ils ont un domicile réel ,
4 que les formalités voulues par L'article 10 de la loi du 19 avril 1831,
i

dvivent étre remplirs avant le 20 avril prochain, dernier délai.

L1l

i

: ' : : . Par
it quiétude, et que la France, si elle en cut €€ informde, aurait sans | Cette société sest, en outre, obligée A faire 2 M. d; é‘ll;l:tia:g:insd; rlé,
Toutes les déclarations faites aux ?re'ffrs des Tribunaux aprés g:’:’gﬁr;‘)“égtfgtgeuﬁﬁght“p‘te::";ﬁfrg Eggécre e Bl B e o edgii:fgg o bty payer 20000 fr. au moins o
¥ : = ' * s EUL | siécle. que vo! ¥ e8 Mémoires et |' Histoire R
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