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TRIBUNAL DE SAINTES. (Charente-Inférieure.)
( Correspondance particuliére.)
PrESIDENCE DE M. SAVARY. — Audience du 12 janvier.

[NCONSTITUTIONNALITE DE L'ORDONNANCE ROYALE DU 26 OCTOBRE
; 1835. '

Jes fonctionnaires publics sont-ils tenus de préter un nouveau
serment en vertu d'une simple ordonnance? (Non.)

Dans la Gazelle des Tribunauz du 6 janvier dcrn_ier, nous
ayons rapporté un jugement .d"‘ ’l'rlbt_mal de Rennes, qui a ref_use
de recevoir le serment supplétif, prescrit A la gegdarmc_ne par l'or-
donnance du 26 Gctupre 1835. Le Tribunal de Saintes vient de ren-
dre dans lesmémes circonstances un jugement dont voici le texte :

Considérant que par T'article 1°" de la loi du 31 aont 1830, tous les
fonctionnaires publics dans I'ordre administratif et judiciaire, les offi-
ciers de terre el de mer, sont tenus de préter le serment dont la teneur
suit : « Je jure fidélité au Roi des Francais, obéissance a la charte cons-
« titutionnelle et aux lois du royaume; » sans qu'il puisse étre exigé
d'eux aucun autre serment, si ce n'est en vertu d'une loi ;

Considérant que les officiers, sous-officiers et soldats des corps de la
geadarmerie départementale sont compris parmi les fonctionnaires

blics de 'ordre administratif et judiciaire , et les officiers de terre et
e mer desquels, aux termes du paragraphe final de la loi du 31 aotit
1830, il ne peat elre exigé, sice n'est en vertu d'une loi, axcun autre
serment, que celui dont cet article premier a prescrit la formule,

Considérant qu'aucune loi, postérieure a la loi du 31 aont 1830, n'a
preserit un nouvean serment aux officiers, sous-officiers et gendarmes ;

Considérant que le noaveau serment exigé du gendarme Benoist n'est
prescrit que par l'ordonnance du 26 octobre 1835, et contrairement A
la disposition finale de Pavticle premier de la loi du 31 aout 1830

Considérant enfin qu'il résulte des registres du greffe du Tribunal que
e gendarme Benoist a prété le serment selon fa formule géuérale, a
lFaudience du 27 aonl 1832, et qu'il devient inutile de lui faire répéter
e serment :

Par ces motifs, le.Tribunal donne acte de la comparution du sieur
Benoist, gendarme maritime, et de sa déclaration qu'il se présente a
cetle audience pour y préter le serment qui lui est preserit par lordon-
nance royale du 26 octobre 1835; dit qu'il n'y a lieu de ladmettre 2 la
prestation de ce serment.

e o ) S e e
COUR DES PAIRS.
(Présidence de M. Pasquier)
18 janvier (27° séance,)
PROCES DES ACCUSES L’AVRIL. — CATEGORIE DE PARIS.

I’audience est ouverte A midi et demi.

Sur la demande de 'accusé Buzelin, quia desivé Paudition du com-
missuire de police qui a procédé A son arrestation, M. le commissaire
Palluy est appelé devant la Cour : il ne peut pas se rappeler si les le-
vies el les mains de cet accusé étaient noires de poudre. Il s'en rap-
porte & son-procés-verbal.

M. le présudent - La parole est a M. le procureur-général.

M. Martin (du Nord), procureur-général :«Deux ans se sont passés de-
puis Pépoque ont les deux premiéres villes du royaume ont été le théatre
dune insurrectionqui avait pour but le renversement du gouvernement.
indignation que prodaisit A cetle épogue sur tous les esprits, celte
folle et coupableentreprise, est affaiblie sans doute aujourd’hui, et peut-
flre & me consulter que vos impressions présentes, seriez-vous mainte-
hant portés a 'indulgence, mais notre deveir & nous est de rappeler vos
souvenirs: ce devoir, nous venons le remplir 2 cette audience ; nous al-
0us de nouveau parcourir les faits si importans qui viennent se presser
dans 1a cause, el nous vous demanderons si les accusés sont coupables
des crimes graves que nous leur imputons, s'ils ont encouru les peines
due fa loi prononce contre ceux qui, dans la cité, viennent lever et dé-
fendre P'étendard de la guerre civile,

» Les considérations génirales qui dominent cette grave affaire ne sont
loint nouvelles pour vous, et plusieurs fois déja nous avons eu I'occasion

“Yous les soumettre ; aujourd hui nous 1’y reviendrons pas, ce que nous
Durrions dire 4 cet ¢gard n'apprendrait rien a vos conscieaces éclairées

A par l'instruction et les debats ; nous nous bornerons & vous présen-
Wr succinetement les faits, nous vous rappellerons en peu de mots les

Octrines qui ont conduit A Pinsurrection dont vous Jjugez aujourd’hui
& auteurs, et dont, par conséquent, il est indispensable que vous ayez

€ Douveau cognaissance. »
la S € procureur-général, aprés avoir passé en revue les principes de

Société des Droits de 'Homme, s'attache 2 montrer le role qua joué
€ Comité central dans I'insurrection d’avril,

di: !> comme les membres de ce comité 'ont prétendu A votre au-
]leunﬁe’ ils Navaient eu d’autres intentions que de propager dans le
qucp e des 1dées d'ordre et d'amour du travail » S8i ter €tait le but réel
Ioi cee cgmlté central se fut proposé, encore quil n'edt pas recu dela

S generenx apostolat » DOUS ne trouverions que des p:aroles d’¢loges

it duonorqr la pureté de ses intentions : mais est-il vrai que tel fut le
e comifgmaw central Consultons les paroles des membres méme de

uel élait'twgum leurs interrogatoires. On demande & P'accusé Recurt
le e dmf_ ut du comité. « Le but du comité, dit-il , €tait de répan-
Carriyer ail‘lpcs répuh;hcau:x_es dans toutes les classes de la société, afin

20 voitns‘ a que révolution pacifique. » : \
Tordre ot do(es ¥ ala bien autre chose que la propagation - des idées
Prévaloir. “L travail, ce sont les idées républicaines qu'on veut faire
Srde de Sipe 4,?? un complot contre lasureté de I'Etat, etil serait ab-
Tine gy z;(qu\'fI‘ €St possible et permis de préparer chaque jour la
Par deg éorits tl'.l-mme“F del attaquer impunénement et A tout instant
répét(‘t‘Scha . epand‘ub a profusion, par des prédications menacantes

"Marchie. :-lt(c semaine dans des clubs, foyers permanens et publies
Wueiges, Non lll\lit.[.l.-p,‘ Csence desemblables attentats nos lois resteraient

€ees futle oqpmmic 3 SLCESL A Vous
155 AR regro ‘»liil':llfr!:b répétées tant de fois. i i
€ thegries, b cf:Sgeum, le comité a pris soin de les réfuter lui-méme

Teuves de yoq i ‘fﬁt dans sa propre Organisation que nous trouverons les
Yeglemen_ 4, ai[t 'iﬂlllmg coupables. Le comité seul, aux termes de son

US les goyipg ul f?éd"ﬂll‘ de publier des écrits; et quand nous voyons

ﬂlllail&erz A Sﬁpa. la Société précher la révolte et Vinsurrection,

% Bover), ns lluut homme de bonne foi, a tout homme qui
West) Pas resp, Par le besoin de trouver une Justification , ce comité
ponsable des résultats qu'ont amenés ces;publications in-

FEUILLE D'ANNONCES LEGALES.

a vous qu'il appartient de faire justice:

LE PRIX DE L’ABONNEMENT EST DE
18 fr. pour trois mois:
36 fr. pour six ‘mois;
72 fr. pour I'année.

cendiaires? Ainsi nous Iui demanderons compte de ses écrits, de ses
actes, et surtout de ces rapports par lui demandés sur le nombredes sec-
tionnaires ec sur les armes dont ils étaient pourvus. »

M. le procureur-général passe en revue les divers ordres du Jjour de
1a Société; il donne lecture de l'ordre du Jour publié pour célébrer 'an-
niversaire des journées de juin; on y trouve :

« Que les cyprés de la” liberté veulent étre arrosés avee du sang et
» mon avec des larmes; que les‘'martyrs de juin sont tombés pour la
»cause sacrée que les associations républicaines défendent; que le pa-
» V¢ des rues de Paris, imbibé de carnage, fume au soleil d’été U'insur-
» rection et la mort. »

M. le procureur-général lit ensuite ¢t comimente les ordres du jour
qui furent publiés par la Société & Panniversiire de juillet et apres le
convoi du député Dulong,

» Que devient, continue M, le procureur-géncral, en présence de
tous ces éerits, cette risibleexecuse de instruction du peuple ; que de-
viennent ces déclamations contre les perséeutions dont aurait été pour-
sulvie une institution morale, pacifique et sansdanger? »

M. le procureur-général examine les actes du comité de laSociété des
Droits de 'Homme. « Le comité, dit-il, s'était réservé le droit de dési-
gner les qualifications, les noms a donner aux sections. Cette circons-
tance pourrait, dans le premier moment, paraltre puérile; mais cette
premiere impression cesse quand on voit les noms donnés par lui aux
seclions, et quand on y trouve les sections de Robespierre, des Monta-
gnards, Marat, Couthon, Louvel, dela Propriété mal acquise; ne doit-
on pas voir dans le choix detant de noms la preuve des modéles qu'il
voulait donner aux sections? »

M. le procureur-général, continuant i analyser les charges, donne
lecture des lettres saisies chez les comunissaires de quartier Bonnefons et
Cochet, et par lesquelles on demande des rapports sur le nombre des sec-
tionnaires, sur leurs dispositions et leurs ressources, et fait remarquer
que parmi les papiers saisis entre les maine de Berryer-Fontaine, on a
trouvé des rapports de commissaires de quartiers qui contiennent I'état
des armes possédées par les sociétaires.

« Cest done un fait maintenant acquis au proces, dit en terminant
cette partie de son réquisitoire M. le procureur-général, la Société des
Droits de 'Homme a voulu Uinsurrection,elle I'a préparée, elle I'a faite.»

Aprés les réflexions préliminaires, M. le procureur-général entre dans
le détail des faits de I'accusation en ce qui concerne les accusés Beau-
ment, Recurt et Kersausie. Cette partie de son réquisitoire est interrom-
pue quelques instans par Paccnsé Beaumont, qui se leve et adresse au
ministére public, avec une grande exaltation, quelcues paroles qui
n'arrivent pas jusqu’a nous. M. le procureur-général persiste dans l'ae-
cusation en ce qui regarde Beaumont et Kersausie. Quant & Recart, il
Fense que la Cour Fourra faire usage, en faveur de ce dernier accusé, de
la prérogative qui lui appartient, de modifier la peine prononcée par la
oi.

1

« Messieurs, dit enterminant M, le procureur-général, nous avons achevé
notre tiche. Nous ne parlerons pas de choses élrangeres au Procés, et ce-~
pendant nous ne pouvons nous empécher de vous rappeler le calme
dont jouit le pays. Ce calme, vous n'y €les pas élrangers il est en partie
votre ouvrage. N

» Nous ne parlerons pas de cequi s'est passé horsde cette enceinte,mais
seulement du spectacle que présente aujourd’hui votre audience, L'é-
meute vaincue dans la rue s'élait refugiée A votre barre, vous I'y avez
cncore vaincue; vous avez, par voire attitude a-la-fois ferme et pa-
tiente, imposé silence a ces clameurs par lesquelles, dans le commen~
cement de ces débats, les accusés se flattaient d'effrayer leurs juges et
d’étouffer la loi de la justice; ils ont maintenant senti tout ce qu’une
pareille espérance avait d'insens¢ ; et pendant ces derniers débats, ils se
sont comportés devant leurs juges comme toujours ils eussent di le
faire. (était leur devoir sans doute; mais c'est votre modération et vo-
tre fermet€ qui le leur ont fait comprendre et accomplir, et ce résultat
ne sera pas le moindre service que vous ayez rendu A la société. »

M. Plougoulm, avocat-général, soutient ensuite I'accusation dans ses
détails en ce qui concerne les autres accusés sur lesquels pése I'inculpa-
éiqn des faits qui se sont passés les 13 et 14 avril sur la rive droite de la

eine,

M. Martin(du Nord), procureur-général, prend de nouveau la parole,
en I'absence de M. 'avocat-général Franck-Carré, qu‘une indisposition
empeche de se présenter devant la Cour; il développe les faits qui con-
cernent les aceusés de la rive gauche, et termine par la lecture d’'un ré-
quisitoire ff)ar lequel il abandonne Paccusation en ce qui concerne Mon-
taxier et Hubin de Guer, et conclut contre les autres 2 I'application des
peines portées par la loi.

L'audience est suspendue A 4 heures; elle est reprise & 4 heures 114,

M* Boinvilliers présente la défense de I'accusé Recurt.

A 5 heures et 12 Paudience est levée et renvoyée 4 demain,

JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre civile.)
(Présidence de M. Portalis, premier président,)
Audiences des 4 et 6 janvier.

EXPROPRIATION PO¥R CAUSE D'UTILITE PUBLIQUE.

1° Un jugement constilue-i~il suffisamment la publicité de Paudience, lors-
qu'il a été rendu publiquement dans la chambre du conseil ? (Oui.)

2° Le propriétaire, contre lequel on poursuit Uexpropriation, pour cause
d'ulilité publique, doil-il éire partic dans le jugement qui prononce ceite
expropriation ? (Non.)

3° Celui qui, en son nom personnel, a obtenu la concession de travaus
publics, et qui plustard a versé celte concession et les avanlages qui
8y rattachent dans une société, peut-il poursuivre, en son nom, Uexpro-
priation des terrains nécessaires & ces travaux (Oui.)

4° Le créancier privilégié peut-il, en excipant de la nullité d'un acte de
venie de La proprieté sur laquelle il a un privilége de vendeur, critiquer
la procédure cn expropriation dirigée conlre le nouvel acquéreur el exi-
ger qu'elle porte sur le propriétaire réél? (Non.)

5° Lorsque la loi a attaché & la concession des lravaum, la condition que
le concessionnaire justifierail, avant de commencer lexpropriation, de
Uexislence d'un_capital pour les dépenses de ces travauz, est-ce quz
propriétaires qu'on expropric, on & Uadministration que doit étre faite
celle justification # (A I'administration.)

6° 8t les travaux dutilité publique s'étendent suy plusieurs communes,
doit-on appeler lous les maires de ces commumnes faire partie de la
commission eréée en vertu de 'arl. 8 de la loi du ] Juillet 1833 2
(Non.)

2

7° Lorsque les formes prescrites par la loi, pour obtenir'['?mpmpm_m{)”
n'ont pas ¢été remplies, et que le Tribunal qui a prononcé lexpropriation
en a omis U'examen ou en a fait une fausse appréciation, la Cour de
cassation peut-elle se livrer & leur appréciation et casser fe Jjugemerd qui
@ prononcé I'expropriation pour omission ou erreur dans Uexamen de ces
formes 2 (Qui.)

8% Les procés-verbaux de la commission doivent-ils rester déposés au se-
crétariat-général de la préfecture huit jours francs 2 (Oui.)

On avait élevé contre ces questions une double fin de, non-rece-
voir. On disait, d'abord, que le jugement qui prenonce I'expropria-
tion mappartient pas A la juridiction contentieuse ordinaire, quil
w'était qu'une déclaration judiciaire, que les formalités 1égales avaient
€té remplies; et par suite de ce principe, on contestait a la Gour e
droit d’apprécier ces formalités dont Vappréciation ne devait apparie-
nir gu'an ’?‘ribunal chargé de prononcer I'expropriation. :

Voici le texte de Pimportant arrét prononcé par la Cour, soit sur
les fins de non recevoir , soit sur les questions du fond que nous
venons de poser dans I'ordre ol elles ont été résolues , et dont nous
avons rapporté la discussion dans la Gezetie des Tribunauz du 6
Janvier :

Sur la fin de non-recevoir dirigée contre lensemble du pourvoi; y

Attendu que,lorsqu’un jugement fait grief A une partie, elle a droit de
Pattaquer, par cela seal qu'il existe, et & partir du moment ot il existe.
& moins que la loi ne prescrive quelque délai a 'exercice de ee droit
comme dans Part. 449 du Code de procédure civile; que la loi du 7
Juillet 1833 ne contient aucune disposition semblable; qu'elle statue, &
la vérité, que le pourvoi en cassation aura lieu dans les trois jours, seu-~
lement, & dater de: celui de la notification du Jjugement, mais n’interdit
pas de former ce pourvoi avant cette notification ; qu'il est, au contrai-
re, évident qu'en pareil cas 'anticipation du délai rentre dans le veen
de la loi méme, clont une des principales vues a ¢t Pacedlération de la
procédure ;

Sur la fin de non recevoir
pourvei;

Altendu que, suivant Vart. 2 de la loi du 7 juillet 1833, les Tribunaux
e peuvent prononcer l'expropriation, pour cause d'atilité publique,
qu'autant que cette utilité a €1é déclarde dans les formes que cette loi
preserit; d'ont il suit que tout jugement qui prononcerait une expropria-
tion sans qwe ces formes cusseat €1¢ accomplies dégénérerait nécessaire-
ment en exces de pouvoir; queles six derniers moyens du pourvoi re-
posent sur des violations alléguées par le siear Gaullieur-1 Hardy, soit
de la loi da 7 juillet 1833, soit méme dela loi du 167 juin 1834, portant
concession au sieur Boyer-Fonfréde, eten vertu de laquelleil agit ; qu'ain-
si, et sauf appréciation qui sera uitéricurement faite de ees moyens, la
proposition en est recevable;

La Cour rejette les fins de non-recevoir, et statuant au fond :

Sur le premier moyen : Attendu que le jugement attaqué porte en ter-
me expres : « Oui le rapport publiquement fait & Uaudience... s » qu’il se
termine par ces mots : » fait et prononcé i I'andience publique de la
chambre du Tribunal...; » qu'il résulte de cette double énonciation qu'il
a €1€, dans la cause, suffisamment satisfait 2 la eondition 4de publicité
nécessaire a la validité du jugement;

Sur le deuxiéme moyen : Attendu qu'en matiére d’expropriation pour
utilité publique, la procédure (oute spéciale et exceptionnelie ne devieat
Judiciairement contradictoire qu’au moment de la notification da juge-~
nent provoqué par le réquisitoire du procareur du Roi, surl'envoi fail,
par le préfet, A ce magistrat. de toute'instruction administrative tendant a
constater et déclarer I'utilité publique; que sans interdire au proprié-
taire menacé d’expropriation la faculté d’éclairer le Tridunal sur Iaf-
faire qui lui est ainsi déférée, la loi n'a imposé, ni au préfet, ni au pro-
cureur du Roi, le devoir d’appeler ce propriétaire devant le Tribunal ;
qu’'elle a pourva, dans lintérét du propriétaire, et suivant la mesure
cflu’elle a jugé convenable, A ce que reclamait le droit naturel de la dé-
ense, par le recours en cassation, qu'elle lui a réservé, dans les trois cas
d'incompétence, d’exces de pouvoir et de vice de forme dans fe Juge-
ment; .

Sur le troisitme moyen : Attendu que larticle 8 du cahier des charges
annexeé a la loi du 1°7 juin 1834 a, par une disposition emprunice a art.
63 de la loi du 7 juillet 1833, investi le sieur Boyer-Fonfrede de tous les
droits que les lois conférent A I'administration; pour les travaux de I'E-
tat, et conséquemment du droit de provoquer Pexpropriation pour uti-
lité publique; que si pour exéeution du canal dont il s'agit, il a orga-
Risé une soci€té, et si, (comme Pallegue le sieur Gaullieur~I'Hardy) il a
mis dans cette société son privilége de concession, d'un coté, cette cir-
constance n'altére, en aucune facon, sa qualité de subrogé A tous les
droits de 'administration, et d’un autre coté, il n’a fait que remplir le
veeu de la loi méme de sa concession, qui porte, art. 8, « qu'il ne pourra
exproprier ni commencer les travaux quaprés avoir justifié valablement
de Ialcnnstilution du fonds social néeessaire A Dentitre exécution du
canal ; »

Sur le quatriéme moyen; attendu 1° que le sieur Gaullieur-I'Hardy ,
lorsqu'il critique la procédure du sieur Boyer-Fonfrede, en ce qui con-
cerne la compagnie de la colonisation des Landes de Bordeaux, excipe
du droit des tiers; 2° que s'il a, soit de son chef, soit du chef du sieur
Gruyere fils, une action en résolution ou des droits quelconques A exer-
cer a I'encontre de cette compagnie, Uexercice de ces droits, en méme
temps qu’il est impuissant pour faire obstacle A la_ poursuite d’expro-
{)!‘laliﬂn, s¢ trouve protégé en sa faveur par la_disposition formelle de
‘art. 18 de la loi du 7 juillet 1833, portant : « Les actions en résolution,
» ¢n revendication, et toutes autres actions réelles, ne peuvent arréter
» I'expropriation, ni en empécher I'effet. Le droit des réclamans sera
» transporté sur e prix et 'immeuble en demeurera affranchi )

Sur le cinquiéme moyen : attendu qu'il appartenait au gouvernement
de vérifier l'accomplissement de la condition imposée au concession-
naire de ne pouyoir exproprier ni commencer les travaux, qu'aprés
avoir justifié valablement de la constitution du fonds social nécessaire
a l'entitre exéeution du canal; et que, dans lespece, le ministre attes-
tan, par lorgane du directeur-général des ponts-et-chaussées, que le
sieur Boyer-Konfréde a satisfait au veeu de Tarticle 3 de la loi dont il
s'agit, Fautorité judiciaire serail totalement incompétente pour se livrer
aux investigations réclamées par le demandeur en cassation;

Sur le huitiéme moyen : attendu que le sieur Gaullieur-I'Hardy ayant,
le 15 aout ( c’est-a-dire pendant le délai de huitaine ), adressé ses récly-
mations au préfet, la proposition de ce moyen, qui consiste 3 prétendre
que la durée du dépot a été de moins de huitaine, n'est pas recevable -

La Cour rejette les cing premiers et le huitieme des moyens 11)."0])05;?:5
a l'appui du pourvoi ; g j

Mais, sur ie sixieme moyen, vu I'art. 8, §2 de la loi du 7 juillet 1833,
lequel poric : « Cette commission, présidée par le sous-préfet de
dissement, sera composée de queasie membres du Con
partement ou da conseil de Fartondissement, désig

dirigée contre les six derniers moyens do

] I"arron-
sell général du de-

nds par le préfet, i

SR

e e e

R T




g . o

maire de la commune ol les propriélés sont sifuées, et de 'un des ingé-
nieurs chargés de l'exécution des travaux...; » e

Attendu, 1° que suivant le veeu de cet article, la commission appelée
3 donper son avis sur une expropriation requise, doil étre composée de
sept membres que le législateur a pris soin de désigner par leurs qualités
et fometions respectives; el que toulefois, dans l'espece, la commission
a été composce de huil membres qui ont collectivement pris part a |§1
délibération ; 2° que la loi, en prescrivant Pappel , dans le sein de la
CcOMMmIsSion, du maire we la commune oix les proprietés sont SUUEES, A 4
par gela seul, formellement exclu tout autre maire d'une commune
élrangere; que si, dans I'étendue progressive de son cours, le Cﬂlli’il de-
vait parcourir le territoire de deux ou plusieurs communes, 9311115
sans doute, une raison pour appeler tous les maires de ces COMMUnes
différentes ; mais, d'une part, sans changer arbitrairement le nombre
légal des membres délibérant dont’ chaque commission d'examen do;tl
dtre composée, et, d'une autre part, (n w'appellant dans chacune de ces
cemmissions, que le maire de la commune ol étaient siluées lcs'prupnctes
a exproprier, parce que chacun des autres maires était il}vompcwut pour
exprimer un avis sur des questions de localité étrangere a leur terri-
toire; que cependant il n’a été formé, daus Uespece, u'une COMMISSION
unique, dans laquelle les maires de la commune de Gujan et de celle de
la Teste ont délibéré conjointement; ef que ces deux circonstances con-
stituent une double violation de Iart. 8 de la loi du 7 juillet 1833;

Sur le septitme moyen : vu l'avt. 2 de la méme loi, ainsi congu : «Les
‘Tribunaux ne peuvent prononeer 'expropriation qu'autant que Lutilité pu-
bliqueenaété consentieet déelarée dans les formes preserites par la présente
loi. »Ces formes consistent!®dans fa loi oudans V'ordonnance royale qui au-
torise I'exécution des travaux pour lesquels U'expropriation est requise;
2° dans Vacte du préfet, qui désigne les localités ou Lerritoires sur les-
quels les travaux doivent avoir lieu, lorsque cetle désignation ne résulte
pas de la loi ou de ordonnance royale; 3° dans Parrcté ultérieur par
lequel le préfet détermine les propriétés particulieres auxquelles Uexpro-
priation est applicable: g

Attenda que la loi de concession du 1°° juin 1834, ne désignant pas
dans son texte les localités ou territoire sur lesquels les travaux doivent
avoir licu, il y avait nécessité de produire deux actes du préfet, savoir :
1° un acte désignant les localités et territoire ; 2° un arrété wltériewr, por-

" tant détermination des propriétés dparticuli'eres auxquelles 'expropriation

¢tait applicable ; que le premier de ces actes n'est pas représenté; qu'il
y a done, dans la cause, absence de I'une des formes substantiélles, sans
lesquelles, suivant I'article cité, les Tribunaux m’ont pas le pouvoir de
prononcer 'expropriation ;

La Cour casse et annulle le jugement rendu par le Tribunal de pre-
miére instance de Bordeaux, le 25 aout 1835; remet en conséquence la
cause et les parties au méme et semblable élat qu’avant icelui; condamne

‘Boyer-Fonfréde aux frais, etc.

Observations. Cet arrét , dont nous avions fait pressentir toute
Fimportance dans le compte-rendu des débats , décide une question
fort grave que la discussion législative de Ja 1ol du 7 juillet n'avait
pas suffisamment éclaircie. L'intention du Iégislateur était, en ef-
fet, de saisir completement lantorité judiciaive dans toute la hié-
rarchie de sa juridiction, de I'appréciation des formalités adminis-
tratives qui doivent précéder I'expropriation et qui en sont la condi-
tion expresse ; tandis que la rédaction trop restrictive de Iarticle 20
semblait circonscrire cette vérification dans un premier degré de ju-
ridiction : le Tribunal de premigre instance , chargé de prononcer
Pexpropriation. La Cour , en considérant comme eacés de pouvoir
toute omission des Tribunaux , dans examen de I'accomplissement
des formalités prescrites, ou toute appréciation erronce de ces
formalités, vient de placer cette investigation sous sa juridiction
souveraine ; solution qui consacre dans toute son extension le prin-
cipe de la garantie judiciaire , que, dans I'intérét de la propriété ,
on réclamait au sein des deux Chambres , sans atténuer celui de la
célérité dans les formes, qui, avec le respect pour le droit de pro-
priété, forment toute I'économie de cette loi.

Les motifs de cassation exprimés sur la septidme question et pris
de ceque l'acte et larrété du préfet prescrits par les n® 2 et 3 de
Tart. 2 de la loi du 7 juillet n’existaient pas, rétablissent le principe
de l'enquéte de commodo et incomunodo qui se perdait dans 'obs-
curité de cette loi. Dans 'espece, par exemple. M. Gaullieur n'avait
été appelé a contredire (et encore ne ful-ce que sur ses pressantes
réclamations. ) que devant la commission. c'esi-d-dire lorsque tous
les plans étaient dressés, 'expropriation presque consommée; et d’ail-
leurs, cette commission n'est appelée qu'a donner son ayis sur 'op-
portuniié d'une medification daps le tracé des travaux siil y a lieu,

. tandis que par les formalités dont l'arrét a signalé l'omission, le pro-

priétaire est appelé a contredirve sur {application a ses proprié-

" iés de Uexpropriafion Ce qui met l'administration supérieure 3

méme de juger si I'intérét privé n'est pas sacrifié sans nécessité a
T'utilité publique, et de vider cette importante question avant d'ar-
river devant la commission qui n'a pas a en connaitre.

Tous les faits de celte cause, tous les griefs, dont avait  se plain-
dre M. Gaullieur I'Hardy, sont si lumineusement exposés dans les
considérans de cet arrét, que nous regrettons de ne pouvoir les rap-
porter & cause de leur étendue disproportionnée avec les bornes de-
notre journal. Les commissions établies en vertu de l'art. 8 de la loi
du 7 juillet, trouveront dans ces considérans, un haut enseignement
sur la gravité des devoirs qu'elles ont A remplir, et sur importance
des fonetions que la loi leur confie. Soit que -les conclusions de M.
Gaullieur n'aient pas été assez explicites, soit que ne pouvant exhi-
ber le plan annexé & la loi de concession de ce canal, il n’ait pu suf-
fisamment éclairer la Cour, elle a gardé le silence sur la question si
vitale desavoir : si la ligne de travaux déterminée dans les plans
qui ont servi de base dune enquéte, pouvait, apres (ue cette enquéte
est terminge, etre arbitrairement modifiée, surtout quand les change-
mens survenus sont préjudiciables a des tiers. Les considérans de
cet arrét semblent cependant incliner vers la négative. ;

Pendant que la Cour cassait le jugement qui avait prononcé I'ex-
propriation , le Conseil supérieur du corps royal des ponts-et-chaus-
sées, saisi, de son cOté , des réclamations élevées par M. Gaullieur-
I'Hardy, faisant prévaloir le principe que Putilité publique ne peut
sans une nécessité absolue blesser le droit de propriété, rejetait les
plans proposés par M. Boyer-Fonfréde , comme désastrenx pour M.
Gaullieur, et lul prescrivait de prendre une autre ligne qui ne fat
pas nuisible & ce propriétaire. Get accord des Tribunaux et de- Iad-
ministration supérieure restreindra , dans de justes limites, les exi-
gences de Putilité publique et du droit de propriété, et établira cetie
sage harmonie, que nous disions ne pouvoir exister, sans uae juris-
prudence qui vint fixer le sens de la loi du 7 juillet 1833. Cette
dé)ulfle solution ne peut manquer de hiter beaucoup un si heureux
résultat.

et E——
COUR ROYALE DE PARIS (1re chambre ).
(Présidence de M. Séguier, premier président.)
_Audience du 18 janvier.

RESPONSARIE]

S OTAIRE., — CONTRAINTE PAR CORPS.

Le notairé‘éédmbm:\b
fonctions,” est-iN

Apres les nombreu%f ek

nvlgs un de ses cliens, par suile de ses
praignable par corps P (Oui.)

gendus sur cette question par la Cour
awy elle celte question, c'est la résoudre.
gpr a fait connaitre ces divers arréts: nous

{ de feurs fonetions; soit en vertu de Varticle 126 du Code de procé-

{ 266 )

rappelons seulement ceux prononcés par la 1™ chambre de 1a Cour,
entre MM. Héloin et Barre, Barre et Gambier, Bertinot et Hue de
Groshois, et un dernier arrét le 31 juillet entre Guérin et Legvay, sur
appel d'on jugement du Tribunal dé Fontainebleau. La responsabi-
lit€ est appliquée aux notaires, dans les diverses especes de ces ar-
réts, soit en vertu de larticle 2060 du Code civil, § 7, au cas de
réception de deniers par les notaires pour leurs cliens, par suite

dure, qui autorise la contrainte par corps pour dommages-intéréts,
au-dessus de 300 francs; soit enfin en vertu de Farticle 52 du Code
pénal, qui ajoute A 'exécution des condamnations d I'amende, aux
restitutions, aux dommages-intéréts, la sanction de la contrainte par
corps. L'arvét entre M. Héloin et M. Barre a été motivé tout A la fois
surl'art. 2060 et sur I'art. 52; etla Cour decassation, saisie du pourvyoi,
a cassé cet arrét, commevicié par ce mélange qui transportait la légis-
lation correctionnelle dans la législation civile; mais la Cour de cassa-
tion elle-méme a usé d'un semblable procédé dans d’autres especes,
ce qui pouvait justifier la Cour royale.

Quoiqu'il en soit, voici une nouvelle occasion saisie par cette Cour
de consacrer sa jurisprudence.

M. Roger de Chalabre, créancier de M. Dubois, notaire, avait été col-
loqué dans une contribution de 500,000 franes ouverte sur ce dernier,
pour 38,000 francs, montant de sommes recues A diverses reprises par
M. Dubois pour M. de Chalabre. En méme temps, M. de Chalabre avait
assigné M. Dubois A fin de le faire déclarer contraignable par corps. Le
Tribunal fixa, par un compte établi dans son jugement, les sommes
recucs et dépensées par Dubois, et détermina, en réformant quant i ce,
le réglement provisoire, le reliquat di & de Chalabre, 2 19,084 francs;
mais attendu que de Chalabre ne se trouvait vis-a-vis de Dubois dang
aucun des cas qui autorisent A prononcer la contrainte par coprs, il re-
Jetta cette demande de de Chalabre; et, donna acte en définitive a M. le
procureur du Boi des réserves par lui faites contre Dubois & raison des
faits d’abus de confiance imputés & ce dernier, et notamment en ce qui
concerne la eréance réclamée par de Chalabre.

Il faut savoir que les eréanciers de Dubois recoivent senlement 22 peur
cent, et que la faillite est évaluée & prés dedeux millions.

M. de Chalabrea interjeté appel du jugement.

Me Delangﬂe, son avocat, a rappelé les divers monumens de juris-
prudence qurconsacrent la responsabilité des notaires. En fait il a
établi que M. Dubois, notaire de M. de Chalabre, avait recu pour lui
les sommes énumérées au jugement, et notamment i I'égard d'une
de ces sommes montant A 10,000 fr., et portée dans un compte four-
ni par M. Dubois lui-méme, sous ce titre : les 10,000 /r. Labas-
sonniére. M Delangle a soutenu que cette énonciation seule prou-
vait le fait de laréception par M. Dubois et pour M. de Chalabre du
remboursement que faisait M. Labassonnitre. En terminant, l'avo-
cat fait observer que si au lien de s'adresser A la juridiction civile ,
la partie lésée portait sa demande devant la juridiction correction-
nelle, elle y trouverait la garantie dela contrainte par corps: doit-elle
perdre cette garantie pour avoir agi avec plus de modération en-
vers sondébiteur?

Me Hocmelle, avocat de M. Dubois, s'efforce d’établir en fait que
ce ®est pasa raison de ses fonctions de notaire que ce dernier a re-
cu les fonds de M. deChalabre. M. Dubois était créancier lui-méme de
M. de Chalabre de pres de 10,000 fr. pour frais du contrat de ma-
riagede M"® Royer de Chalabre sa fille, et méme pour la corbeille
de mariage... ;

M. le premier président Séguier : Mais ce n’est pas le beau-pe-
re qui paie la corbeille de mariage; c'est toujours le gendre...

Me Hocmelle soutient qu'en tout casil en serait autrement des,
frais du contrat ; en somme, M. Dubeisn’a paseu etretenu les fonds
de M. de Chalabre malgré ce dernier ; ces fonds ont servi a payer
des intéréts & plusieurs créanciers de M. de Chalabre et & payer des
frais : lui-méme a pris diverses sommes a-compte des mains de M.
Dubois qui les avait & sa disposition en compte-courant.

S'il plait 2 M, de Chalabre d'accabler M. Dubois; s'il a, seul entre
tous les cvéanciers, demandé contre lui la contrainte par corps, il est
certain aussi que cette contrainte ne doit lui étre permise qu’autant
quiil ne s'éleverait aucun doule sur le caractére public dans lequel
M. Dubois aurait détenu ses fonds ; et, pour répoadre i la dernitre
observation faite par avocat de M. de Chalabre, il faut bien conve-
nir que, devant la police correctionnelie; M. Dubois n’aurait comparu
guc comine simple mandataire, a I'égard duquel il edt falla apporter
es preuves positives d’un véritable abas de confiance. ‘
Malgré les efforts de M® Hocmelle, la Gour, sur les conclusions
conformes de M. Perrot de Chezelles, substitut du procureur-général,
arendu l'arrét snivant: -

Considérant_qu'il résulte des faits et circonstances de la cause que
c'est par suite des fouctions de notairs que Dubois est débiteur de la
somme de 19,084 fr. envers de Ghalabre ;

La Cour infirme Ie jugement et condamne Dubois & payer & de Cha-
labre 1a soinme de 19,084 franes avee les intéréts tels que de droit, et ce
par corps; fixe 4 eing ans la duréede ladite contrainte ; condamne Du-
bois en tous les dépens.

JUSTICE CRIMINELLE,
TRIBUNAL CORRECT. DALENCON (Orne.)

(Correspondance particuliére.)
Audiences des 18 décembre et 2 janvier,

Prévention de vol d'un portefeuille. — Plainte et inlervenlion
& Uandience de M. le conseiller Chéradame. — Justificalion
du prévenu, du plaignant et des magistrats quionl ordonné
les poursuites.

Jarmais devant le Tribunal correctionnel d’Alencon, simple pré-
vention de vol n'avait retenti avec autant d'éclat que celle portée aux
audiences des 18 décembre et 2 janvier derniers, par le ministere
public contre le sieur Grudet, tapissier 2 Alencon, sur la plainte de
M. Chéradame, conseiller a la Cour royale de Gaen.

Cette affaire, qu'on S'est plt & présenter, dans les journaux, com-
me une plainte légtre, comme un monument d’erreur judiciaire,
n'offre en réalité: que l'éxemple des incroyables propos auxquels la
malignité a pu se livrer contre un magistrat irréprochable. 1l n'est
pas g’ahsuu ités, en effet, pas de plates calomnies, qu'on n’ait inven-
iées et méchamment colportées conire M. le conseiller Ghéradame;
on est allé jusvqu’a dire que sa femme avait commis la soustraction
dont il se plaigynait. Mais M. Chéradame est un de ces hommes fer-
mes qui savent tenir téte A I'orage, et la vérité a eu son jour.

Voici les faits dans toute leur exactitude :

Nommé, en 1330, procureur du Roi pres le Tribunal de premiére
instance d'Alencon, au barreaun duquel il était attaché comme avo-
cat, M. Chéradame obtint, en 1835, lajuste récompense du ztle et du
talent qu'il avait epportés dans l'exercice de ses nouvelles fonctions.
Il fut nommé conseiller A la Cour royale de Caen et membre de la
Légion-d'Honneur. . sasg

ccupé a4 son d‘éménagement, dans le mois d'octobre dernier, il
appelale sieur Grudet, tapissier, en qui il avait la plus grande con-

cours d'un proces civil, de certaines incriminati Yo a1
lui fit donc emballer divers objets, snﬁg%%gﬁilﬂﬁdhﬂdéhca% 1
rie. L'emballage s'effectua dans la chambre du pr e d’"gellte.
servait de salon.Ouand les pitces d' o farcrs et Ctage
i, €s pitces d'argenterie farent p| #1UT quj
a Grudet pour mettre dans la boite un portefenille i dﬂﬂﬁ
obligations sur la ville de Paris; et telle gtait sa cc?nué P%ilq
craiggnit pas de lui dire qu'il y avait dans le portei’euillauce quil
-considérables payables au porteur. 11 vit placer le ortefde? aleu.‘
A plusieurs reprises, il alla du salon dans son cabinizat - 9‘““3;1%
en face sur le palier, chiercher des paperasses pour refgm' = trouy,
Elle fut enfin fermée, fortement et doublement ficelée pir Iy Boite
futGClmlée en dessus des cordes. - ﬂdrem;
etait le 30 octobre, sur les cing heares du soir

lage. M. Chéradame ne partit queqie surlendemainjslouuﬁ.séml‘fﬂsbal-
heurqs du matin. Des que la boite fut emballée ,il l'em'()\a}e ad"q
Cord’homme, avoué, qui est son ami et qui était son hota 3 che; \y
départ, M™® Chéradame elle-méme accompagnale domestj . J.“"q“'iu
fat placée chez M. Cord’homme dans lachambre de Mque’labﬁlte
Chéradame, avec tous leurs effels; elle y resta parfaiieméuﬁt‘de -
le surlendemain , quand on partit, ce fut M. Chéradame | 4 :
qui accompagna la boite; lui-méme aussi il la fit mettpe d m-n,]-
rieur dgz la voiture , o il se placa tout de suite avec sa {“amaill]ls o
domestiques , et, pendant toute la route , elle servit de sig .l
fils, enfant de cing ou six ans. On sarréta pendant ungfa""’"
Argentan ; la boite y fut surveillée et demeura A I'abri de ¢ o)
teinte; enfin, on arriva le soir 3 Caen. (était le 1er lltw'em‘]);m“3 &
et M™® Chéradame restérent & 'héolel de France Jusqu'ay 4”‘ "
boite fut aussitot portée dans leur chambre. Pendant toyg ] .
Jour, elle y fit l'objet spécial de leur attention. Mme Qhé,se;:]rsé“
prit méme l'extréme précaution, chaque fois qu'elle sortit d e
ter sur elle la clé de sa chambre. Le 4, M. et M™ Chéradame 20
tallerent dans lear nouvelle maison ; M™¢ Chéradame y fit tm % S,
ter la boite par son domestique et l'accompagna, puis elle Iy s
aussitot dans un placard qu'elle ferma et dont elle garda la ¢l S
qu'aa moment du déballage. ' Jus-
Ce fiit le 7 novembre qu'on ouvrit la boite. Elle se trouya pass
tement intacte. La toile cirée, la corde et I'adresse dtaient L
ment dans le méme état qu'au jour du départ. Aucune des o
d'argenterie ne manquait ; toutes y étaient, jusqua celles u.‘,,’
tenait un étui qu'on w'avait pu mettre dans la boite , et qui av‘-ﬂﬁn'
placé sur le couvercle , au-dessous de. la toile cirée. Majs le %
feuille et les billets avaient disparu. On eut beau chercher ays
prendre et reprendre dix fois un & un tous les objets de la byl il
fut impossible , aprés les plus minutieuses recherches faites ayeg |
domestiques, faites avec I'un des substituts de la Cour, appelé co'mmeSl
ami, de trouver le portefeuille. Alors plus de doute; un vol avaitétg
commis : ce wétait point pendant le déballage, M. et Mme Chéra
dame étaient seuls; ce n'élait point dans le placard ferméac[e-
point & Uhotel, point dans la voiture, point chez M. Cord'homme.
point aprés I'emballage; c'était donc avant, c'est-A-dire depuis Je
moment ot le portefeille avait été mis, A Alencon, dans la boite
jusqu’a celui ot elle avait éLé fermée, et le voleur ne pouvait étreque
Grudet, Grudet tenté &)ar des révélations trop confiantes sup jes
valeurs du portefeuille , Grudet, enfin, plusieurs fois resté seul pen-
dant les allées et venues de M. Chéradame.
Dés le lendemain , M. Chéradame part pour Alencon. Il a devant
le juge d'instruction une entrevue amiable avec Grudet ; il le presse
le supplie sous la foi du secret et de 'onbli d’avouer sa faute, Gru:
det reconnait que le portefeuille a été mis dans la boite d'argente-
rie, et il_dit A M. Chéradame : « Je ne vous en veux pas; i votre
» place, j'en ferais tont autant; j'aurais pu prendre votre porte-
» feuille , mais je ne I'ai pas; vous avez mal cherché ; retournezchez
» vous, et cherchez bien, vous le trouverez. » Ces paroles impor-
tantes plus tard a fixer ressemblent alors 3 de vaines défaites; la
plainte est déposée ; Grudet est arrété, et M. Chéradame sempresse
d’aller @ Paris pour s'opposer au paiement de ses obligations.

L'instruction contre Grudet avait suivi son cours. Par ordonnance
du dix décembre la chambre du conseil 'avait renvoyé devant le
Tribunal correctionnel d’Alencon , pour y comparaitre & l'audience
du 18 décembre comme suffisamment prévenu de vol; lorsqui la
date du 12 décembre M. Chéradame écrit 3 M. Je juge d'instruction
pour l'informer que le portefeuille et les billets viennent d’étre trou-
vés par sa femme dans son carton A hoa. Mais il donnaitde nou-
veaux détails fort importans pour expliquer le déplacement du por-
tefeuille. Il se rappelait, en effet, que sa femme, pendant Tembal
lage de la hoite d’argenterie, était descendue de sa chambre; quelle
avait apporté et laiss¢ dans le salon son carton 2 boa, pour quon
tachat de le mettre dans la boite; qu'étant remontée dans sa cham-
bre, elle était revenue quelque temps apres, et quelle avait repris
son carton qui n'avait point ¢été emballé. Tous ces faits, Madame
Chéradame se les rappelait aussi parfaitement. « Or, disait M. Ché-
radame, lors de 'emballage de la boite d’argenterie, il 'y a eu queé
nous et Grudet dans [e salon; j'affirme que le portefeuille n'a 61 dc-
placé de laboitcni par ma femme, ni par moi; il n’a done pu I'étre que
par Grudet , pendant nos allées et venues. Grudet 'a-t-il ainsi dé-
placé pour s'en saisir tout a fait dans un moment plus opportut; ou
bien a-t-il en un remords, et a-t-il mis le portefeuille dans un carton,;
quand il ne pouvait plus le remettre dans la hoite ? Clest extre ces
deux hypotheéses qu'il faut choisir. » — Quant au carton  boa, M.
Chéradame ajoutait que sa femme, dés qu'elle I'eut repris, le plaga
avec des chiffons dans un autre grand carton i chapeau, quon i
sar limpériale de la voiture pendant tout le voyage; qu‘aus_sﬂdt
quiils farent installés & Caen, dans leur nouvelie maison, Madame
Chéradame mit fa boite d’argenterie sous clé dans le placal‘d dune
chambre, et le carton & boa, qu'elle avait retiré du grand
dansle placard fermé a clé d’'une autre chambre, ou il était resté 5’33
étre ouvert jusqu’au soir du 11 décembre, jour de la découverte
portefeuille et des billets qui se trouverent sur le boa.

Cette nouvelle fit grande rumeur dans le public, et I'on S'Bmip.’uwl
de I'exploiter contre M. Chéradame d’une maniere yraiment 04
La découverte du portefeuille aurait pu motiver une oF
de non-lieu; mais la chambre du conseil ne pouvait rétracter L
cision. Toutefois, Grudet fut mis en liberté provisoire jusquas ld'

de sa comparation devant le Tribunal correctionnel, fixée au
cembre.

Ce jour 14 il y eut grande affluence au Palais. 3

Grudet était assistg,r de deux avocats, M* Verrier et Gﬂﬂ’%“saﬁ
défenseurs déclarérent que pensant que la prévention serait det:
donnée, ils avaient renoncé A faire assigner les témoins de © 108
mais qu'ils se réservaient de les faire com paraitre plus tard; PUst
allait procéder A laudition des témoins a charge. o et le @

On voyait sur le bureau du greffier la boite a argenterl ar 065
ton & boa. La boite était couverte d'une toile cirée et ficelée P<
sus. Le carton est plat et rond ; il ferme sans cordons. 6 qUe le
le fit ouvrir, le portefeuille fut placé sur le boa et il fut Vér
portefenille n'empéchait aucunement la fermeture du cartof:

L'audience fut consacrée & recueillir les témoignages. d ctails le

M. et M™® Chéradame reprirent avec les plus minutietX €4 gaps

narré des faits déjd révélés par eux, soit dans la plaiut&dz:embrg.

fiance. Il Pavait méme chaleurensement défendu, comme avoeat, an

leurs précédentes déclarations, soit dans la lettre du 12

a0
rsadé-




le

{es autres témoins persistérent également dans leurs premiéres

mltlzongien constant que lors du déballage de la boite d’argente-
. : réﬁ :u le carton @ hoa était enfermé sous clé dans le placard
- : atré chambre; quainsi on n’avait puy mettre, dans ce mo-

e a!m rtefeuille et Uy laisser ensuite par oubli. Il demeura bien
<t ?‘,P:ricore que lorsque M™® Chéradame découvrit le porte-
P tmzlans son carton 2 boa, elle faillit tomber de surprise & la ren-
femllede ja chaise ‘sur JagGelle elle était montée, en sécriant : 47!
versf Dieu, voila le por‘tefduillfz! f ¢ TR
mfﬁ'ﬂﬁn la question se trouva réduite a ce point, que le por efeuille

t été nécessairement déplacé de la boite d'argenterll{eiaxant s
f;?r:aeture 3 Alencon, et mis dans le carton & boa, ou par M. et M

; srudet. #1507
Chiiraéltdl[\];ﬁ;ﬂo(‘]]h%i;(gge affirmaient sur 'honneur ne pas I'avoir dé-
‘!;é ls mavaient, en effet, ancun motif pour faire ce déplacement;
g tes, ils n'auraient pas eu la négligence de laisser alors le carton
:ti)ggrdaﬁs le grand carton A chapeau, sur I'impériale de la voiture
‘vovage de Caen. Fie

pei"i:l?éi:?o:la}dlg témoins A charge étant terminée , M® Gonaux de-
nda le renvoi de Paffaire & quinzaine 'pour,l_a production des té-
ma'us de Grudet. Il annonca qu'on venait i l'instant de lul.reveler
mg;‘ait qui jeterait un jour terrible sur les perfides insinuations de
2«,1;1 lainte. Apres ces mots, M. C}léradalne SE;'IEV? et dgt o J’engage
l’a\gcﬂ[ a rayer de son dictionnaire le mot d'insinuations per, ([s;’:g
quand il parlera de moi. J'ai fait mon devoir, et surtout qu'il ne s'é-
carte pas du sien & mon égard; je ne le SOI:I[‘fE‘lI'a;; pas. »

On leva 'audience et 1a‘?’§!‘alre.fut renvoyée au 2 janvier. ;

Ce jour 13, il se fait encore hu?u plus gram}e aiﬂuenqe au Palais.
Chacun veut savoir quel est le fait terrible qu'on va révéler.

M. et M™¢ Chéradame sont présents, on remarque beaugoqp de
notabilités légitimistes dans' I'enceinte, on est surtout étonné d aPer—
cevoir plusieurs dames; mais on _gpprend bientot que ce 'suntdea té-
moins de moralité assignés par Grudet ; on apprend aussi qut_al_ est le
fait terrible qui doit étrerévelé; on dit q“l: une dame D....... doit venir
déclarer qu'elle a rencontré & Caen M™* Chéradame , portant son
boa bien avant le 11 décembre; les conversations deviennent fort ani-
mées; enfin 'audition des témoins commence.

Tousles témoins, au nombre de vingt, s'empressent de rendre

' hommage aux irréprochables antécédens de Grudet ; plusieurs dé-

clarent qu'ils lui ont confié des bijoux Précieux et des sommes énor-
mes, que toujours il est resté pur et qu'ils ontla plus grande confian-
ce dans sa probité. Un témoin del'information & charge, lui aussiap-
partenant a une famille notable, est venu seul ,s_ ele\-'c_r contre cette
unanimité de témoignages, en déclarant qu'il avait entitrement
rompu avec Grudet son ancien serviteur, parce qu'il avait cru remar-
quer en lui de I'indélicatesse. : :

Enfin,on appelle M™® D......, T'attention redouble. Cette dame‘pa-
rait vivement émue et fort embarrassée. Le bruitse répand qu'elle
n'a rien vu et qu'elle a eu le malhieur de faire un méchant cancan
qu'il lui faudra rétracter. Effectivement, cette dame est forcée d’a-
youer qu'elle n'a pas rencontré M™® Chéradame a Caen, avec son
boa, avant le 11 décembre; mais d’autres témoins viennent attester
guelle I'a dit posititivement. Alors un débat s'éleve et M™¢ D..........
persiste & nier le propos. ;

Ainsi s'évanouit le fait terrible; M™e D.... retourne confuse 3 sa
place et Tauditoire faitentendre force murmures.

On procéde ensuite i Iinterrogatoire de Grudet. Il offre cela de
remarquable que celui-ci arfirme qu'il n’a pas vule carton 2boa lorsde
l'emballagede la boite d'argenterie 3 Alencon. Du reste , il reconnait
que le portefeuille a été mis dans la boite et qu'elle a bien été fice-
lée.

Aprés Vinterrogatoire, M. Debrix procureur du Roi, s'empresse de
déclarer qu'il abandonne la prévention; mais il ajoute qu'il aura

_certaines observations 2 faire.

M® Verrier rend graces 4 la providence d’ayoir permis que l'inno-
cent ne-fiit pas condamné.

« Tout, dit-il, avait été pure supposition dansla plainte de M.
Chéradame avant la découverte du portefeuille. Mais depuis cette
découverte, ses soupcons reposent sur des suppositions bien plus va-
gues encere. Grudet est innocent; mais aurait-il été un seul instant
Coupable, qu'alors méme il aurait fait acte de vertu par son remords;
car le remords est dela force d’ame, et la force d'ame est de la vertu.

“Le poéte l'a dit :

Dieu fit du repentir la vertu des mortels.

«Ainsi, méme dans ce cas, Grudet mériterait toujours I'estime de
ses concitoyens, et M. Chéradame lui doit une juste réparation que
le Tribunal fixera dans sa sagesse. »

_ A linstant méme M. Chéradame se léve , et s'adressant 3 M® Ver-
rier avec énergie : Je demande a I'avocat qu'il s'explique catégori-
que:gent. Conclut-il contre moia des dommages-intéréts, oui ou
non

Sur la reponse affirmative de M® Verrier : « J'attendais ce moment
avec impatience, reprend vivement M, Chéradame ; Ima position

‘tomme simple témoin était intolérable. Je déclare entrer partie plai-

dante au procés, et je me constitue pour défenseurs mes amis et an-
s confreres, Lebourgeois et Chenel, avocats de ce barreau , pré-
sens & l'audience. »
Cet incident produit une vive sensation dans auditoire ; 'intérét
Evient de plus enplus croissant et la séance est levée pour que MM.
urgeois et Cheneraillent prendre la toge. Bientot les défenseurs
TeRtrent en costume pour se livrer a une discussion qui devait , dit-
oﬂf“ét_re des plus animées.
o rais pendant leur courte absence, il s’éléve un nouvel incident.
M laux, autre avocat de Grudet, lappelle, et aprés quelques pa-
roles dites al'oreille, le défenseur se love ; il prie le Tribunal dere-
Prendre séance et déclare que le généreux Grudet se désiste de sa
cnande en dommages-intéréts. Il s'en remet, dit-il, a la discrétion
€ M. Chéradame qui avait promis de lui abandonner les valeurs du
Porte-feville , si jamais il venait a le retrouver.

M. Chéradame reconnait qu'effectivement il avait fait cette pro-
Messe : « Et je I'aurais remplie, ajoute-t-il, sile portefenille s'était
Félrouve je ne dirai pas dans la boite d'argenterie, ou dans une de
;ES Provenances, ou dans la chambre o se fit le déballage de la
ite, mais dans un objet qui aurait été un seul instant placé en
C:.“e chaml)re.. Dans la circonstance, je ne doisrien 2 Grudet ; jai
It mon devoir; ce que jai fait, je le ferais encore. »
U retour de MM. Lebourgeois et Chenel,

Le combat finit done faute de combattans.

g‘; (Q,lutdt il ne commence pas; est-ce vraiment générosité de la part
li Tudet ; est-ce, au contraire, une juste crainte du combat ? Le pu-
€ reste juge de ce point.

Vatig'nle procureur du Roi prend alors la parole pour faire les obser-

a re'vs quil avait annoncées. Ge magistrat s'empresse d'abandonner

S’el:n €0ton ; mais réunissant toutes les circonstances de la cause, il

que 3;:?83 aussi de Treconnaitre qu'il est irréfra able::nem; dcmoutn:e

et qu'i] |’ rudet qui a déplacé le portefenille de la boite d'argenterie

»long [-'a'mls _dﬂns le carton A boa. .

€1018, dit-ll, deux suppositions également admissibles le trou-
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vent innocent. Dans I'une, il a pu faillir un instant : mais le remords
a bientot effacé une pensée coupable. Dans I'autre, sa probité est
restée toujours pure; mais il est dans I'errreur, il oublie qu'apris
avoir déposé le portefeuille dans la boite d’argenterie, il I'a repris
pour le mettre dans le carfon  boa. S'il faut plaindre Grudet davoir
subi toutes les ficheuses épreuves d’une préveation, il n'en peut
faire reproches a personne , ni au plaignant, ni aux magistrats; son
erreur est devenue celle de tout le monde et chacun a fait son de-
yYoIr. »

M¢ Gonaux proteste 4 son tour de I'innocence entitre de Grudet.
Il s'attache & démontrer qu’une fatale méprise estla seule supposition
qui soit conciliable avec I'excellente réputation de Gradet Puis, dans
une juste et chaleureuse indignation, il couvre de blime les men-
songers propos de M™°D...... enfin, il fait, en terminant , un nouvel
appel a la générosité de M. Chéradame. :

Le Tribunal se retire en la chambre du conseil. Aprés quelques
minutes de délibération il reprend séance et rend le jugement en
ces termes :

« Attendu quaprés la découverte du porte feuille et des billets, il n'y
« a plus de délit ; qu'alors Grudet est pleinement justifié da vol dont il
« était prévenu;

« Le renvoie de action sans dépens.»

e e o T A S e e
CHRONIQUE.

S ey

DEPARTEMENS.

La nommée Marie Merienne , fileuse, Agée de 37 ans, comparais-
sait le 6 janvier devant la Cour d’assises de la Mayenne (Laval),
sous l'accusation d’infanticide. Les débats de cette cause, qui offrait
des détails d’'une monstrucuse immoralité, avant eu lieu 3 huis clos,
nous devons , en présence des termes impératifs de la loi, nous bor-
ner & faire connaitre l'arrét qui a condamné l'accusée 3 dix ans de
travaux forcés et a exposition.

— Dans son dernier voyage A Boulogne-sur-Mer, le fameux Vi-
docq était descendu a I'hotel de I'Univers sous le nom aristocratique
de Saint-Jules. Le commissaire de police se présente. « Votre nom ?
— M. de Saint-Jules. — Je ne connais pas ce grand personnage ;
volre passeport? — Je n'en ai pas. — Alors je yous arréte. — Un
instant, mon nom véritable est Vidoeq;» et 13-dessus le commissaire
de police conduisit Vidocq en personne devant M. le procureur du
Roi, qui lui donna un laissez-passer, apres toutefois lui avoir adres-
s€ une mercuriale sur son imprudence.

— On lit dans ' Echo de la frontiére : X

» Tout le corps de la geadarmerie de I'arrondissement , en grande
tenue , gants jaunes; fusil, sabre et giberne, assiégeait le prétoire
du Tribunal de Valenciennes, 2 I'ouverture de I‘audience de vendredi
dernier. Ces messieurs venaient préter le nouveau serment qui leur
est imposé par Fordonnance du 26 octobre dernier.

» Ge renduvellement de serment grété d’abord par les gendarmes
en masse , puis par chacun d’eux individuellement , Sest opéré chez
nous sans observation aucune de Ia part du président ni du procu-
reur du Roi. On s'entretenait cependant au barreau de la conduite
toute contraire et peat-etre plus légale qu'a tenue récemment le T'ri-
bunal de Rennes dans la méme occasion. »

]

Paris , 18 Janvizr.

Dans notre article sur la plainte en diffamation portée par M.
Dartois , directeur du-7Thédére des Fariétés, contre M. Charles
Maurice , nous avons omis de dire que M. Hely d'Oissel , avocat du

Roi , avait conclu contre ce dernier, 2 un an de prison et 10,000 fr.
d’amende.

— L Gour royale, en audience solennelle des 17 et 2¢ chambres
réunies , sous la présidence de M. Miller, a entendu aujourd’hui le
commencement des plaidoiries dans une cause en nullité de testa-
ment entre les divers prétendans & la succession de M. le docteur
Dubois de Chemant , francais , décédé en Angleterre.

M? Ledru-Rollin , avocat de M. et M™® Prioux , appelans du juge-
ment quiarejeté cette demande, a sontenu la nullité (Pu testament, soit
pour cause d incapacité du testateur, qui aurait été naturalisé anglais
sans autorisation du gouvernement en contravention au décret du
26 aotit 1811; soit pour cause de Pexistence dans l'acte d’une substi-
tution prohibée , soit enfin pour cause de captation au détriment de
M™¢ Prioux , qui se présente comme fille légitime , et que le testa-
teur a qualifiée de sa fille naturelle. '

La cause est continuée 2 lundi prochain pour les plaidoiries de
M* Dupin, avocat de M™¢ Imbert , richement gratifiée comme fille
légitime par le testateur, et de M® Odilon-Barrot, avocat de M™e
veuve Dubois de Chemant, stipulant pour son fils mineur , pareille-
ment bien traité par son pere. E’I.Pécourt, avocat-général, portera la
parole dans cette affaire , dont nous ferons connaitre plus amplement
les débats et le résultat.

— M. le prince d'Essling, fils de illustre maréchal , qui avait si
bien mérité le titre d'enfant chéri de la victoire , était propriétaire
avec M™° la comtesse Reille, sa sceur, du chéiteau et parc de Rueil.
M. Anatole Gerdret, ancien fabricant de draps 2 Louviers, depuis
commissaire de police & Paris, et enfin devenu agent d’affaires,
prétend qu'il fut mis en rapport avec M. le prince d’Essling , qui Iui
aurait manifesté le vif desir de vendre cette propriété au phix de
280,000 francs, lui promettant pour honoraires de ses soins, si la
vente se faisait par son intermédiaire, la somme qu'il pourrait obtenir
au-dela de ce prix. La vente a eu lieu en effet moyennant 290,000
francs. M. Anatole Gerdret concluait que ces 10,000 francs d’excédent
devaient lui étre attribués ; mais on le salua d'un refus, et sur sa
demande judiciaire, le Tribunal de 1™ instance confirma ce refus,
par le motif qu'il ne justifiait ni de la promesse @’'une commission ,
ni méme d'un mandat pour la vente de la part du prince.

M. Gerdret a interjeté appel.! M® Lamy , son avocat, a commencé
T'exposé qui devait établir les faits qui n'avaient pas paru constans
pour le Tribunal. La Cour s'étant appercue que par des conclusions
nouvelles, M. Gerdret s'en référait au serment ljlis-décisoire de la
part du prince , a donnéla parole 3 M® Durand, avocat de ce dernier.

M® Durand en offrant au besoin d'accéder aux conclusions qui
déferent le serment a son client, faisait toutefois observer quil
pouvait étre dispensé de cette forimalité, qui parait donner A celui
qui offre le serment un vernis de geénérosité, tandis qu'il est dans
l'impuissance de prouver en aucune manitre loblig wtion qu'il réclame.
L'avocat ajoutait, en effet, qu'en premitre instance , M. Mercier ,
acquéreur du chateau de Rueil , avait ét¢ mis en cause ,-et que des
explications par lui données était ressortie la preuve que ce n'était
pas par l'intermédiaire de M. Gerdret que s'était faite la vente.

Toutefois la Cour a donné acte de la délation du serment qui
devait porter sur les questions de savoir si M. Gerdret avait recu du
prince le mandat et la promesse d’uhie commission » et si la vente
n'avait pas eu lieu par lintermédiaire de Gerdret, lLa cause a 66
continu€e au mois pour le serment i préter par M. le prince d'Essling.

— La 5° chambre do Tribunal de premidre instance a 'l..’-teffl?p.",]ép
dans son audience de jendi dernier A juger une quosllulnn-‘.«';! illut
resse les agens diplomatiques et les personnes avee eSQUENES LS
peuvent avoir des relations d’affaives. j (A

M. Henti Greville, secrétaire de I'ambassade de p- M, Bn:{nmr
que, €lait assigné en paiement de marchandises que Ies s1eUrs iI‘il“T
Sauphar et Levin prétendaient lai avoir vendues. Son "‘f’f“]“",
Cleemann, aprés avoir fait observer que la prétention des demar-
deurs était tcllement injuste, qu'assurément il n’y avait pas un Tri-

juridiction, a soutenu que la qualité diplomatique dont il était 3‘“‘
vétu et I'ordre formel de S. Ex. lambassadeur, lui faisaient un de-

Tribupaux francais. A Tappui de cette exception . M* Clccn}anp a
invoqué nn déeret du 11 ventose an 11, et Iopinion de la plupart

Grotius, Bynkerseeck . Wirquefort, Merlin, etc. ; A% B
M* Decagny, au nom des demandeurs, s'est attaché 3 établir que

diction civile aux personnes attachées  une ambas_s'a-dg,l qu aultant
qu'elles avaient contracté en cette qualité et dans lintérét de I'am-
bassadeur lni-méme ou pour les beseins de son service ;. que dans
Pespice, M, Greyille avait un domicile séparé de celui de I‘Au\nlgnssade,
qu’il w'avait agi que dans son intérét privé, ¢t sans méme faire con-
naitre sa qualité. Il a cité un arrét de la Cour royale de Paris gui
semble admettre cette distinction. :

Néanmoins, aprts une réplique de M® Cleemann, et sur les conclu-
sions conformes du minisiére public, le Tribunal a renda le juge-
ment suivant : :
Attendu que c’est un principe de droit des gens reconnu en Europe,
et notamment en France, que les personnes faisanl partie des ambass A
des participent aux droits et priviléges des ambassadeurs et employés
diplomatiques auxquels ils sont attachs ; B 5

Altendu que le sieur Greyille jastifie-qu'il est attaché comme secreé-
taire 2 I'ambassade de S. M. Britannique pres S. M. le Roi des Franeais;
le Tribunal dit qu'il 0’y a lien 2 statuer sur la demande des sieurs Vert,
Sauphar et Levin, et les condamne aux dépens.

— La translation de M. Trélat dans une maisgn de santé vient
d’étre ordonnée par le ministre de Pintérieur. On a laissé a M. Trélat
le choix du lieu on il voudra se faire soigner [Vaprés Uordre minis-
téviel expédié par estafette de Paris & Ciairvaux, M. Trélat pourra
franchir librement, quand sa santé le lui permettra, le seuil de la
prison. Pour rendre hommage a ia vérité, nous devons dire que
Pordre d’extradition de M. Trélat a été expédié A Claicvaux avant
toute réclamation de cette nature faite de la part dela famille et des
amis de M. Trélat. ( National.)

— Paris, chasseur au 5° régiment en garnison 3 Provins, compa-
raissait devant le 2° Conseil de guerre, sous l'accusation de vol com-
mis & l'aide d'effraction au préjudice de son maréchal-des-logis-chef.
De tous les témoins eatendus, un seul déposait d’'une maniére eon-
cluante sur la culpabilité du chasseur; c'est une jeune fille de 17 ans,
sortie des champs de Seine-et-Marne. Elle s'apjtoche d’abord du
Conseil avec timidité; mais quelques paroles bienveillantes de M. le
président lui donnent bientot une assurance que n'ont pas toujours
les jeunes filles de la ville.

M. le président, an témoin : Connaissez-vous le prévenu, ce chas-
seur qui est 12 surle hanc ?

Marie Couziers : Tiens, pardienne, puisque c'était lui
mon bon ami, quand il venions a la farme. (On rit).

Lechasseur Paris : Pardon, faites excuse, jeune fille, vous erro-
nez pour le quart-d’heure; je ne vous ai jamais ni vue, ni_connue.

- Marie Couziers, vivement et en souriant : Qu'est-ce que tu di-

n

quétait

mamere un (as d'histoires de batailles a la farme quand nous fai-
sions 'amour? Ah! ben oui, que c’est ben toi, qui venions aux vaches,
(Nouvelle hilarité dans 'auditoire.)

Le chasseur, se levant et saluant militairement : Mamzelle, pour-
quoi me familiarisez-vous avec le tutoiement, je n'en n’use pas de ¢'te
chose-13; vous me prenez pour un autre , west-ce pas 2... lamour est
aveugle, comme on dit, et alors vous v’y avez pas vu clair; ni vu, ni
connu cette personne-1a, mon colonel.

M. le président invite le témoin & faire sa ‘déposition; il en résulte

tenant au maréchal-des-logis-chef, plaignant.

M. le président, an témoin avec sévérité : Vous avez juré de ne
déclarer que la vérité, Est-ce bien 14 le chasseur que vous dites ayoir
€té votre amant et qui vous a donné ces objets ? ‘

Marie Couziers, gesticulant et tapant du pied : Tiens, pardienne,
J'ons dit que c'était, parceque Ga y élions... c'est-il fapce P

Le chasseur confondu par lapiomb de la jeune vachére, garde le
silence, et n'osant partager le mouvement d'hilarité du public. il
hausse ies épaules. :

M. Mévil, commandant-rapporteur, soutient I'accusation de vol
avee des circonstances aggravantes. Le Conseil, apres avoir entendu
M¢ Henrion, déclare Paris coupable de vol simple, et ne le condamae
qu'a deux ans de prison.

— Aujourd’hui, le Tribunal de simple police que présidait M. Fop-
cade de la Roquette, doyen et juge-de-paix da 1°* arrondissement, a
prononcé son jugement, depuis si long-temps attendu, dans laffaire
des Algéricnnes. Ce magistrat a, par des molifs [énguement énu-
mérés, condamné les conducteurs a lamende, et il a fait une dis-
linction spéciale par chaque série de contravention, quiil a ainsi di-
visée, savoir : 1 fr. d’amende, pour le temps d'arrét ; 3 fr, de la
méme peine, pour le raleniissement, et 5 fr. lorsque le conducteur
aura contrevenu  I'ordonnance de police du 18 septembre 1828, en
faisant monter des voyageurs au /rot des chevaux; mais il a refuss
le cumul des amendes requises par le ministére public, par chaque
contravention constatée.

— On sait qu’d dater du 16 de ce mois, M. le préfet de police a
décidé que des rondes de nuit seraient établies dans Ja ville de Paris
pour prévenir les attaques et les vols noctarnes qui se commettaient
depuis bien long-temps. Cette nouvelle arganisation a eu lie en ef-
fet samedi dernier sous la surveillance du chef de la police munici-
pale, et le soir méme ont commencé les patrouilles des nouveaux
sergens de ville, secondés par les agens du service de stireté et de
pombreuses brigades de la garde municipale ; de sorte que toutes
les demi-heures l'une ou l'antre de ces pairouilles de nut est ren-
contrée dans les rues les moins fréquentdes,

Pour son début, la ronde de nuit a arrélé dix-huit hommes oy
femmes, soupconnés de vols. L'un d'eux a é¢ pris en flagrant deli¢
dans léglise Saint-Gervais, au moment od il fracturait un lrduc
pour enlever l'argent qu'il contenait. Deux autres individus, aipsi

ue des filles publiques , ont été arrétés dans l'une des rues,de la
haussée-d’'Antin, pendant que les deux hommes essayaient de dé-
yaliser un passant qu'ils avaieut déja renversé A terre,

Cetle organisation de rondes de nuit ne vient pas seulement an
secours des personnes attaquées; elle préviendra aussi les fanestcs
accidens occasionés par Vintempérance de certains individys, Ainsi
la nuit dernitre, un marchand du faubourg du Temple ¢ 80
trouvait en état divresse,

! L ui se
é13it tombé dans le canal Sainl-{\'}
L )

artin,
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bunal au monde dont son client ne plit accepteravec confiance la
voir de position et de convenances de décliner la compétence des %
des auteurs qui ont écrit sur le Droit des Gens , tels que Vatel ,

la jurisprudence et les auteurs n'accordaient Uimmunité de la juri- |

sions 13, c'est-il farce? c'était-il donc pas toi Paris, qui comptions 3

qu'elle a recu en cadeau de Paris plusieurs objets de femme, appar- -
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Grace A lofficier de paix Daudin, (Aui dirigeait sa brigade de ce
coté , ce malheureux a pu étre retiré du canal et transporté aussitot
au poste voisin. Les premiers soins quil a recus font espérer qu'il en
sera quitte pour la peur.

— La Gazetie des Tribunauz de Bruxelles vient aussi d’agran-
dir son format.

— Nous avons vu plusieurs fois & nos Cours d’assises des quakers
anglais refuser de préter le serment exigé des témoins, et invoquer
A cet égard le privilége dont ils prétendent que jouissent leurs co-
religionnaires devant les Tribunaux anglais. Nos juges ont e soin
de concilier leurs scrupules avec I'observation rigoureuse des forma-
lités prescrites par I'article 317 du Code d’instruction criminelle.
Cependant en Angleterre méme , la matitre est sujette 3 difficulté ;
I'incident dont nous avons i rendre compte en offre la preuve.

La session des assises de Southwark , faubourg de Londres , s'est
ouverte ces jours derniers. Le lord-maire, le recorder,l'un des
chefs de la justice criminelle , le grand bailli et plusieurs alderman
ou échevins, occupaient le banc des magistrats. Le grand jury qui
doit , comme jury d’accusation, prononcer sur la mise en jugement
des divers prévenus, a été appelé A préter serment.

M. Jacob Lucas, I'un des grands jurés, s'était fait remarquer par
son affectation & garder son chapeau sur sa téte jusqu'd I'ouverture
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de I'audience , et par le soin qu'il prenait en conversant avec ses
voisins , de s'adresser A eux en style indirect, afin de ne jamais dire
ni iz, ni vous ; €'est ainsi que se comportent les quakers. Au mo-
ment ol on I'appelait il s’est levé et a dit: « Ma conscience ne me
permet de préter aucun serment. »

Le recorder : Est-ce que vous appartenezi la Sociéte des Amis?

M. Jacob Lucas : Je ne fais plus partie de la Sociélé des Amis.
Ayant €pousé une femme hors du sein de la Société , d’aprés nos
statuts je ne lui appartiens plus que par ma conscience.

: I.e_)recor(ler: Avez-vous été rayé de la congrégation des qua-
€T

M. Jacob Lucas : Oui sans doute ; mais cela wempéche pas que
ma conscience m'interdit tonte espice de serment. Je ferai seule-
ment ,-<i vous le desirez , une affirmation solennelle.

Le lord-maire, aprés avoir conféré quelques minutes avec le re-
corder , adit: « La formule du serment 3 préter par les grands ju-
rés , est impérativement prescrite, 3 la différence dun serment des
témoins qui, d'apres la tolérauce de I'usage, peut étre remplacé par
ure affirmation solennelle. Pour ne point géner la conscience du té-
moin , et en méme temps pour ne point violer la lettre de la loi, la
Cour préfire le dispenser des fonctions de grand juré. »

M. Henri Gould, épicier , appelé au méme serment, a déclaré

qu'il était de la Société des Amis;
motif.

— A l'occasion d'un passage de la plaidoirie ie

pour M. Saget, devant le Tribunal de t'?)mmt'rce, dgu?xi:«'. :?vl:)?ll;i(}s' ;
naitre la réclamation de M. Cordier, qui adéclaré que ¢'était o At ¢op!
machines qui €léve les eaux de la Charente sur le plateau d’ :\nne de

M. Saget nous adresse, & son tour, un procés-verbal, en date df";‘léme_
1827, signé par M. le maire d’Angouléme, et d’out il résulge qu' { maj
périence hydraulique a ¢té faite publiquement & Angoulgme de llle il
chine de M. Saget, appelé dans cette ville, et qu'on a éte leiher}la 3
tisfait de I’heureux résultat de cette expérience. Ce procés-verha‘i“l $3-
inserit sur les registres de la mairie. a étg

— La nouvelle livraison de la Recue Britannique contient oy
second article trés remarquable sur Daniel ’Connel , des Ob%wrel un
curieuses sur les ComEres pE HALLEY ET DE Bifipa qui vicnneﬁt d’ému .
sujet de longues et laborieuses études A Londres et A Paris, trele

Plusieurs autres articles intéressans feront rechercher cett
<1 . K e
livraison. Cxtellenty

1a Cour I'a excusé par le Méme

Le Rédacteur en chef , gérant , DARMAING,

Il v a erveur dans les prix de 'annonce Peillées de famille, il fa
6 fr. par an, pour Paris; 9 fr. pour les départemens, ct 12 fr, P
tranger; les prix étant changés A la poste.

ut lil‘e;
our P,

EN VENTE AUJOURD’'HUI CHEZ AMBOISE DUPONT, 7, RUE VIVIENNE.

OLEON.

NA.

PRIME DE 60,000 FR,

LIBRAIRIE MODERNE,
Rue Richelieu , 30.

Le 2° tIrage de la prime de 60,000 fr. a eu lieu le 15, & 2 heurés, rue Vivienne’ 8

Les Numéros suivans ont gagné les primes.

Poéme,fipar Encar Ouiner,
;EE auieur ll’AH‘\SVEBUS.

Un beau volume in-8°, imprimé avec luxe, par EvERAT. Prix : 8 francs.

Pour paraitre le 25 janvier :

Le tome 3 et la réimpression des tomes 1 et 2 des’

MEMOIRES DE FLEURY.

RACAHOUT::sARABES

Seul approuvé par deux rapports de U Académie de Médecine, par 60 certificats des plus

célébres médecins, el deux brevels {accordés a. M. de Langrenier,% ruc de ' Richeliew.
- n° 26, & Paris. T R T I

Cet aliment?étranger, d’'une réputalion universelle, et d’un usage général chez les
principaux Orientaux, est indispensable aux convalescens, aux dames, aux gens de
letlres, aux enfans, et aux personnes nervéuses, délicates ou faibles de la poitrine,§ ou
de Uestomac. Il donane de Pembonpoint, et rétablil promptement les forces épuisées;
prix : 4 fr. le flacon ( Voir Vinstruction el les certificals.)

A Pentrep. gén. des SIPROPHPATE(LNAPEJARA.BIE

Pectoraux brevetés et approuvés pour la guérison des rhumes , catarrhes, coquelu-
ches, touzx, enrouemens, et autres maladies de_la poitrine. — Dépdtsidans toutes les
villes de France. 88 .. oo - L 048596 - e gg,,u;;:d%:_b

BIE fs

Grand Bazar de bois & bruler. 17¢ Qualité

A Tout scié et & couvert, de toutes longueurs etgrosseurs, rendu
e ="¢ b, sans frais; il suffit d’écrire 2 MM. FAYARD et DESOUCHES, 7,
- i quai d’Austerzlitz. Brevet d'invention et médaille en 1834,

EMPRUNT DE S. A. BR. LE GRAND DUC DE HESSE ,
REMBOURSABLE PAR
5 MILLIONS 127,300 FLORINS.

Le premier remboursemment se fera le | On trouvera chez le soussigné des re-
15 février 1836 par la répartition sui- | connaissances pour concourir intégrale-
vante : ment au remboursement ci-dessus.

: 011))llligah0u surtai.gl. e 127’75“5?) £ Priz d'une reconnaissanve : 10 fr.

1 gblig: id. 4:300 Sur dix, prises ensemble, la onzieme

1 oblig. id. 2,150 sera délivrée gratis. Le paiement peut sc

2 de 1:080 fr., 2 de 540 fr., faire en mandats sur Paris, ou sur dlspo-

2 de 270 fr., 20 de 109 fr., sition aprés réception des titres. Il m'est

70 de 87 fr., 900 de 58 fr. 64,250 pas nécessaire Jd'affranchir, S'adresser di-
2 ————| rectement A F. E. Furp, banquier et rece-
Total, 200,000 f. } veur-général,, & Frascfort: sur-le-Mein.

des bals nous recommandons aux Dames les
Cosmétiques de M™® CuanTAL, rue Richelieu,
67, au premier. Sa Créme de Turquie pour

A LEPOQU

blanchir le teint; son Kau rose pour le

colorer; sa Créme persane qui fait tomber les

poils en cing minutes,sans danger; son Eau de Ninon pour prévenir et disssiper les ri-

des ont acquis dans le monde €légant la méme faveur

que son Eau indienne, seule

avouée par la Chimie pour teindre les cheveux & la minute en toutes nuances d’'une
maniére indélébile (on essaie avant d’acheter). Chaque article 6 fr. Envoir. ( Affr.)

fy, AUX PYRAMIDES, RUE ST-HONORE, 295,
L& Eaux naturelles de e

zab:ugim.%VIcHY-

=

FTHEBEMALY
Qe R
e

AU COIN DE LA RUE DES PYRAMIDES.
Pastilles digestives de

VICHY.!! .

Dépots dans toutes les villes de France et & I'étranger.

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

Suivant acte passé devant M°® Corbin,
et son collégue, notaires a Paris, le 7 jan-
vier 1836; M. Aveuste DELISLE, demeu-
rant 4 Paris, rue des Filles-St-Thomas, 1,
a formé une soeiété en commandite pour
‘la publication du journal la France. La
durée de la société est fixée & 10 années, &

compter du 1°* janvier 1836. La raison.so-
ciale est DELISLE et C°, M. DELISLE en
est le gérant, et en a la signature sociale.
Le fonds social est fixé a 200,000 fr., com-
posés : 1° de la propriété du journal, de
son titre, de la clientelle y attachée et de
tous les objets attachés a son exploitation,
le tout évalué et fixé & la somme de 100,000
franes, et formant la mise de M. DELISLE
dans la société; 2° et d'une autre somme

de 100,000 fr., en numéraire qui sera ver-
sée par les actionnaires aussitot aprés la
délivrance des actions dont il va étre parlé.
Pour représenter le fonds social, il sera
crééé 200 actions de 1,000 fr. chacune. Les
cent premiéres actions seront au nom de
M. DELISLE, et lui seront attribuées com-
me représentant sa mise de fonds; les cent
autres seront au porteur et délivrées aux
commanditaires contre la remise de 1,000
fr. pour chaque aation. M. DELISLE de-
vra faire au comptant toutes les opérations
de la société ; en conséquence il ne pourra
signer aucun marché ni billet, lettres de
change ou autres engagemens qui puissent
obliger lasociété ; 'administration se com-
pose : 1 d’'un ou plusieurs actionnaires
Jusqu'au nombre de trois, nommés a la
pluralité des voix par les actionnaires com-
manditaires et préposés a la surveillance
de tous les intéréts matériels du journal ;
2° du directeur-gérant, par qui et au nom
de qui tout arréfé pris recevra son exé-
cution. Cetle réunon compose le conseil
d’administration dont la décision est sou=
veraine dans tous les cas.
Pour extrait :
CoRBIN.

D'un acte sous signatures privées, en
date 2 Paris, du 5 janvier 1836, enregistré
le 16 du méme mois par Frestier.

11 a été extrait ce qui suit :

Il y a continuité de société en comman-
dite enire M. Frangois ANGREMY, négo-
ciant, demeurant a Paris, rue du Mail, 5.

Et le commanditaire dénommé et qua-
lifié en 'acte dont est présentement ex-
trait.

Le but de 1a société est 'exploitation du
commerce en gros des mérinos et autres
articles de nouveautés.

M. ANGREMY est l'associé gérant et
responsable.

La durée de la société est fixée & 4 an-
nées. ‘

Le siége est & Paris, rue du Mail, 5.

La raison sociale est F. ANGREMY er
Comp®,

Le fonds social est de 200,000 fr., dont
100,000 versés par le commanditaire et
100,000 par M. ANGREMY.

Pour extrait :

Par délibération de 'assemblée géndral
des actionnaires du Journal de Paris, en
date du 5 janvier 1836.

11 appert : :

Que Passemblée, apreés avoir aceepté la
démission donnée par M. Henmi GUIL-
LAUME et Gustave PILLET, des fonc-
tions de gérant responsable du Journal de
Paris qu'ils partageaient avec M. Liion-
Francois-Raymonp PILLET, a nommé gé-
rans M. Aveustin-Henrr LESIEUR, hom-
me de lettres, demeurant & Paris, rue
Louis-le-Grand, 21, et M. GusTAvE FABIEN
PILLET, demeurant & Vaugirard (Seine),
rue de Tournel.

N°* 9,901,

2,941, 1,500
911, 1,000
9,766, 500 a M™¢ Baitror,

2,000 fr. & M™® v® Darras, libraire & Amiens,
teur pour un Magasin Universel.

4 M. Lepoux, rue Guénégaud, 9, pour librairie.

4 M, Nemigre Fonrams, libraire, 3 Fontenai-le-Comge
correspondant fondateur, pour librairie. ?

Toute persorine qui s’abonne A 1a Librairie moderne 3 une publication ou
quelconque, quel qu'en soit le prix, ou qui achéte pour 7 fr. 50 de librairie,
12 tirages mensuels & quelque époque qu'il soit délivré.

correspondant, fondy

4 Villemomble, pour librairie.

journa)
a droit 3

Ilaété dit (ﬂu‘a compter dub janvier 1836
M. Léon PILLET serait seul gérant res-
yonsable du Journal de Paris, et que MM.
ESIEUR et Gustave-Fasien PILLET,
gérans, participeraient seulement a I'ad-
ministration intérieure de la société.

I1 a été dit que la société du Journal de
Paris serait en nom collectif entre MM.
Lion PILLET, LESIEUR et GustAvE-FA-
BieNn PILLET, et continuerait d’étre en
commandite & I'égard des porteurs d'ac-
ilons.

Il n’a été rien changé A la raison sociale
et & la signature sociale qui sora toujours
Lion PILLET Er C°.

L’acte de société, recu par Guérinet et
son collegue, notaires A Paris, les 28 et
30 juin 1831, a été réformé dans toutes
ses dispositions contraires a la dite délibé-
ration.

Pour extrait
GUERINET.

Par acte passé en minute devant M® Le-
fébure de St.-Maur et son collégue, no-
taires a Paris, le 9 janvier 1836, enre-
gistré ;

M. Pierre-Fix GIRARD, commis né-
gociant, demeurant & Rouen, quai du Ha-
vre, 18;

A formé, A partir du9 janvier 1836, une
société en nom collectif et en commandite
par actions, entre lui, comme seul associé
responsable, et les personnes qui y pren-
draient part comme acquéreurs d’actions,
pour I'exploitation, sur les routes de Paris
a Rouen, de voitures d’'un nouveau modéle
avec chargement en contrebas des caisses.
_ Sa durée a été fixée 4 6 ans, A partir du
Jour dudit acte, sauf 1a dissolutioa antici-
pée par I'assemblée générale des action-
naires, soit dans le cas d’établissement
d'un chemin de fer de Paris & Rouen pen-
dant sa durée, soit dans le cas de perte de
moitié du capital social.

Il a été dit que la société serait gérée et
administrée par M. GIRARD, sous la rai-
son F. GIRARD er C°.

Et que la signature sociale appartien-
drait au gérant seul qui ne pourrait I'em-
ployer que pour les affaires de la société.

Le fonds social a été fixé a 50,000 fr. et
divisé en 500 actions de 100 fr, chacime.

Pour faire afficher et publier ledit acte,
tous pouvoirs ont été donnés au porteur
d’'un extrait ;

Pour extrait :

; LEFEBURE.

et que M. ESTLIBAUM est constitué liqy;
dateur de ladite sociéte, e
Pour extrait :

D'un acte sous seing-privé,
11 janvier 1836, enregistré.

Appert que la société en noms eolleclif
a I'égard du sieur Syivain CHAMPION
LAJARRY, demeurant A Paris, rue des
Grands-Augustins, 21, et en commandite
a l'égard du sieur Lours GUINET, com.-
missionnaire de roulage, demeurant i Pa-
ris, quai des Grands-Augustins, 55, pour
l'exploitation de la maison de librairie
connue sous la raison sociale RIVERY ¢’
sise & Paris, rue des Grands-Augustins, 2
a €té dissoute A partir dudit jour 11 jan:
vier 1836,

en date dy

ANNONCES LEGALES,

CABINET DE M. ARGY, JURISCONSULTE,
A Paris, rue de la Vieille-Monnaie, 9
Suivant conventions verbales en date du

16 janvier 1836, M. et M™¢ COPIN ont
vendu & M. CHARPENTIER, demeuran
rue du Faubourg-Saint-Antoine, 75, le
fonds de marchand de vin qu'ils exploi-
tent & Paris, rue du Mouton, 3, moyen-
nant 10,500 fr. payables dans les termes
convenus entre eux.

M. Argy, qui a tout intérét A faire con-
naitre son domicile, annoneé dailleurs
continuellement depuis plus de trois ans
dans les journaux et affiches, prévient le
qu'on le trouve toujours matin et soir.

E. Arey.

ANNONOES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M° COPPRY, AVOUE,
Rue des Fossés-S1-Germain-l’ Auzxerrois, 23,
Adjudication définitive, le samedi 23 janyier
1836, en Taudience des criées, d’'une MAISON
rue de I'Hotel-de-Ville (ci-devant dela Moriel-

lerie), 124; sur la mise a prix de 10,000 fr.

Le priz de Uinsertion est de 1 fr. la ligne,

AVTIS BPIVERS.

Casiver pE M. Koniser, exelusivement des-
tinéaux ventes des offices jur!iciaires.—-mu'
sieurs titres et offices de Notaires, d’Avoués,
Greffiers,, Agréés, Commissaires-priseurs
et Huissiers, a céder de suite. — S'adres.
M. Kouiker, ancien agréé au Tribu_nal éﬂ
commerce de Paris. — Rue Mazarioé, I-
— Les lettres doivent éire affranchies.

D'un acte sous seing-privé, daté a Paris,
du 8 janvier 1836, entre MM. Louis ESTLI-
BAUM et Anpre DUNOYER, diument en-
registré, il appert :

Que la société de fait qui a existé entre
les parties pour L'exploitotion de la fonde-
rie de fer et de cuivre établie & Paris, rue
Basse-Saint-Pierre, 18, est et demeure dis-

soute & compter dudit jour 8 janvier 1836;

e -
Les Dames sont informées que P"“da‘:t
1a saison des bals, tous établissemens qué=
condques, et toutes robes de gazes, mousse'-
lines, crépes et satins pour soirées, seron’s
suivant leurs desirs, détachés, ravives o8
reteints absolument A neuf et dans 1€,

heures chez Jolly Belin, rue Saint-Martils
! 228, et A son dépot, rue Chaussée-d’AntiD
tn° 15.

, et
: ) M. Brochaut, rue de la Cossonnerie, 10. M. Wanbocktots, rue Fer-a-Moulin, 35. Concordat, i ! 10 BOURSE DU 18 JANVIER.
DECES ET INHUMATIONS. M'*¢ Fourcy, rue Duras, 9. M™¢ ve Bouchée, née Michée, quai St.-Michel, 1. | MARx et femme, fui, md de nouveautés, : — AT Ti;l-s--_d"'
M™e ve Perret, née Duras, rue St.-Denis, 308. | M™¢ v® Lheureux, rue du Cherch-midi, 5, Vérification, 12 A TERME. | 1°7 c. | pl. bt. P T
du 15 janvier M. Hurault, rue d’Aguesseau, 18. M. Pinel Ashley, rue du Faub.-St.-Honoré, 54. | Cicice, md linger, Syndicat. 1} 5 9], comp. 109 40|109 85(1C9 1!0 }!D b
< M. Bougouat, rue du Faub.-Saint-Denis, 19. M. Besnard, rue du Jour, 17. Braneni, négociant en vins, Cloture. 12 | _ Win courant.|109 20[110 —[1t9 20 3
M™¢ Gilbert, rue Saint-Martin, 53. M™e Labonne, rue Saint-Denis, 220. Danuy et veuve Dareney, limonadiers, E. 1831 compt. |— —]— —|— —|° =
M Groley, rue Ric;:‘lelielll, 23(— Homer. 24 l{} Dupérier, Tue !\b'gu'e—gmue-Naga'reth, 13 M™e Michel, née Gilbert, rue Ste.-Avoie, 63. MRedd-Liondde compleag (i ; o ]nigocgum]][. — = =
M. Teissier, rue du Marché-5t.-tlonsre, =4. , Dardenne. rue Saint-Antoine, 69. ERCIER, md papetier, Syndicat, E. 1832 compt. |- —]— —=|— - =
ppme dn(llmr.;rd.uéel{icard,r.(.ln_s_—l-em‘_ﬁf’lll,:;' 3 s 16 ol TRIBUNAL DE COMMIROR Covcie, md de vins-traiteur, nouy. il couraF.’nt. e e ;; 0
M. Birot, rue du Faub.-Polssonuiere, 136. - A 3 d ; DE PARIS. Syndicat, 3 | 301, comp.(c..n)[81 —{81 10 80 90 g1 15
M€ Obief, rue Montmartre, 23. i L Détape, née Martinet, rue de la Ville- ASSEMBLEES DE CREANCIERS Lamourevx et compagnie, fabr. de pa- — 'Fin courant.|80 95|81 30/80 93 g8 &
M™® Prayost, née Lebrun, rue St.-Honoré, 19. | - PEvéque, 12. : s At " piers peints, Vérification. 3 | R.deNap.compt |98 90|98 90/98 70j%° 7
M. Nel, r. Montorgueil, 22. ;{}l SBune;, n:le de; T;olg-Co;mnnes, 35. du mardi 19 janvier. o — Fin courant |— —100 —|08 PalSE
MU Mercier, vue Saint-Martin, 98, M. Jumel, rue des Ecrivaios, 2. ; i ; ‘FIRMATIONS. R.p. dEsp.ct.’{38 —|— —|— Z|Z -
Mnu-l,ﬁ,‘ '1; .1-:.{.‘1‘;1,‘,’,1",‘;‘ l:i::.qlum de Mortagne, | M"® Perrée. rue des Enfans-Rouges, 2. Mimxor, md papetier, Concordat , 1 CLOTURE DES AFF .“ { I y . l;-‘iu cm‘:rant - == =l- =
rie Saint-Louis-au-Marais, 64 M; Alix, rue de l’Hﬁtel&d;-gllle, do. deV. FAgn'l'é_cou[:ieéug de poils, Remplacement de il ST o fabr"]a:vlfb::ll‘é heures. —-—-—-;é-f
M. Veveeaux, rue da Marché-Ste-Catherine, 4. ne 13 comtesse Bigot de Préameneu, r. de Va~ yndicat définitif ; ARCIRON, dit. LAMARGHE, tadricant e ; 4 FO
e e R Lo e du mercredi 20 janvier. bretelles, le 2 3| IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOS

M™¢ v Huet: rue Etienne, 4.
k4

M. Moissé, rue de Madame, 7.

GraTioT et femme, anc. march. de vins,

Bernarp, md de vins, le 22 1

(mominvAr), rue des Fons-Enfans, <&
RS

K aegisiré A Paris, le ]
Recu un franc diz cenlimes.

Yu par le maire du 4¢ arrondiscement, pour "
1¢galisation de la signature, Pian-DEIAFORES




