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Depuis la mise a exéeution de laloi du 31 mars 1833 , relative &
wnpon-e des sociélés commerciales , la Gazette des Tribunaux a
a!n&,nslammcul désignée par le Tribunal de commerce.
éleHier 11 janvier, aux termes de la méme loi, le Tribunal de com-

¢ s'est assemblé sous la présidence de M. Aubé, eta pris un
"',:Eﬁe qui maintient pour 1836, la Gazelle des T ribunauzx e@.k;s
:ueu'[gs 4/]‘:’6/:33, en possession de la publication Iégale des sociétés
commerciales.
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TABLE DES MATIERES

zette des Tribunauz (du 1°° novembre 1834 au 1¢" no-
| vembre 1835), parM® VincenT, avocat.

LaTable annuelle de la Gazette des Tribunaur, pour 1834-
ient de paraitre. :

lsgiig‘gg?mée .'f été remarguable par l'immense pmcédure_ qu'une
ordonnance royale a déférée 3 la Cour des pairs; 128 numéros de
potre journal ont été empioyés, en tout ou en partie, au c(_;mple‘-
rendu de ce proces ; et cependant, malgré ce surcroit de_mqni:r_c, la

rtie judiciaire, a laquelle notre journal se consacre ordinairement,
Pampe, a trés peu de chose pres, la méme étendue que dans les
Znnées précédentes. On pourra s'en convaincre en_jetant les yeux
sur Je résumé de nos travaux pendu‘nt I'année qui vient Qe s'écouler.
Ainsi, du 1" novembre 1834 au 1°* novembre 1835, la Gazelte des
{ribunauz arapporié:

120 ordonnances du Conseil-t'iltat

344 arveis de la Coor de cassation , dont 189 des chambres
cw;lgg lrréts des Cours royales de France et des Colonies;

591 affaires des Cours d'asaigeeg; J

1044 proces des Tribunaux civils et correctionnels;

128 jugemens des Tribunaux de commerce ; g

49 affaires des Conseils de guerre et Tribunaux maritinos;

14 décisions des Conseils de disciphne de la ga. de nationale;

77 proces de justice-ve-paix ou de simple police.

99 articles des Tnbunaux élrangers. 23

Dans ce résumé ne sont pas compris un grand nombre daiticles,
soil sur des ouvrages de droit , soit sur des questions ou des événe-
mens du jour , qui rentrent dans le dqm’ame Judiciaire.

On sait qque depuis nous avons considérablement accru notre for-
mat , et l'on pourra, par la Table de I'année prochaine , apprécier
cette augmentation , qui équivaut , comme nous avons déja dit , a
91 numéros en plus par année.

Lordre alphabéiique a éi¢ suivi dans cette Table, tant pour les
noms propres des personnes intéressées dans les débats dont le
journal a rendu compte, que pour lindication des faits et pour les
matiéres qui y ont €1¢ traitees. Ainsi, sous les rots, abus, assassi-
nals, fauz, etc., on trouvera la nomenclature des causes qui ont
€l¢ soumises aux Cours et Tribunaux a ce sajet; et sous les mots
absent, agent de change, bail, contrainte par corps, médecine,
elc, on trouvera 'exposé de toutes les questions qui ont été réso-
luesa leur occasion. La clé de cette Table est donc indiquée par la
seule raison; elle est la méme, au reste, que celle de tous les recueils

Jurisprudence. . ; s

‘A cetie Table, nous avons joint, comme les années précédentes,
depuis la loi de 1833, le résumé alphabétique de toutes les forma-
tions et dissolutions de sociétés commerciales, dont la publication
officielle nous est dévolue par le Tribunal de commerce, pour le dé-
partement de la Seine. killes se sont €élevées pendant l'année qui
vient d'expirer,au nombrede881, cest-d-dire 191 de plus que l'année
Précédente; et cette augmentation est d’'un favorable augure pour le
Commerce, car (3 lexception de deux) elle porte sur les formations
de sociétés, qui ont atteint cette année le chitire de 617, tandis que
Tannée derniére elles s'éLaient arrétées  celui de 428. 1 y a ea 264
dlssolutions, et il y en avait eu I'année derniére 262.

A cette Table spéciale, nous avons cru devoir ajouter celle de Lou-
tes les faillites qui ont été déclarées , annulées , rapportées ou re-
Poitées pendant le méme laps de temps ; de sorte quen parcourant
¢€s deux derniers tableaux, on pourra voir se former , finr, tomber,
€L quelquefois se relever, les maisons de commerce de la capilale

0Nt les diverses positions embrassent tant d'intérets. Celle Table
e faillites se compose de 333 déclarations (21 de plus que lannée
Précédente ),
. La Table de la Guzetie des Tribunauzx 1834-1835 est dés au-
Wurd'hui 4 la disposition du public. ( Prix: 5 fr. prise au bureau,
€8 fir. 50 par la poste. )
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. GCOUR DES PAIRS.
(Présidence de M. Pasquier)
13 janvier (24° séance.)
PROCES DES ACCUSES D’AVRIL. — CATEGORIE DE PARIS.

Oa reprend l'audition des témoins relatifs 2 laccusé Crevat.

La femme Manin, marchande de socques, dépose quon a apporté

e"':“ 0L mari un paquet contenant des cartouches. En lui remettan: ce
Pajuet, on lui dit qu'il provenait d'un nommé Crevat ou Crevier,
l.jﬁléretpms;dent : Maintenant, pour I'intelligence de Valfaire et dans
82 relatite. a défense, je crois qu'il faut entendre fes témoins a déchar-
.ll;e atifs '\! l-'lcpuse Crevat.
Botvar dio Drie M. le prisident de faire entendre, en vertu de son
\Oigtia ‘Scr'}lmunaqu, MM. d’Argenson et Audry de Puyraveau ; leor
M. o288 est uécessaire 4 ma défense.
" Reliestdent : 1ls seront assignds.
qu’n'esﬁf“;" Premier témoin, assigné A la requéte de Crevat, déclare
1"'“'1‘1nt(“'a Connaissance que Crevat n'a rempli que provisoirement
1tinze jours, les fonctions de commissaire de quartier.

ST AT,

MM. Petiaux, Grisard, Schoelbel et Martin, négocians, sont successi-
vement entendus, et constatent par leurs dépositions que M. Crevat fai-
sail, pour son propre compte, des affaires en commission et des expédi-
tions de marchandises.

. M. Dolley dépose qu'en sa qualil¢ de comniissaire de la loterie patrio-
tique, il aremis des billets de cette loterie o Crevat, qui les a placés et
lui en a compté le montant, o

M. Jeanneret, horloger, déclare ne pas connaitre 'accusé Crevat.

B, Frant-Carré : 1 vous connatt lui, car il vous a signalé comme un
homme d'action,

Le témoin : Clest possible, mais je I'ignore.

Le sieur Manin, fabricant de socques, dont la femme a ¢té entendue
au commencement de Iaudience, reconnait bien qu’un paquet de car-
touches a €t¢ remis chez lui en son absenee, mais il n'a pas su par qui,
et il n'a entendu parler de Crevat que par le commissaire de police qui
est venu saisir le paquet.

M. le président : Je vais maintenant passer aux faits particuoliers con-
cernant les accusés arrétés sur la rive droite dela Seine.

M Plocque : M. le président a sans doute omis par erreur de procé-
der & I'interrogatoire de Delayen?

M. le président : 1, observation est juste. Je vais interroger Delayen.

Enréponse aux interpellations de M. le président, M. Delayen recon-
nait qu'il a é(é€ commissaire de quartierde la Société des Droits de 'Hom-
me. Mais il fail remarquer qu'il n’a exercé ces fonctions (ue juscu’au 21
Janvier 1834, jour ot il est tombé malade : « car, ajoute-t-il, le jour oi
J'ai été arrété, le commissaire de police m’a trouvé dans mon lit, enve-
loppé de eataplasmes. »

M. le président : Comment expliquez-vous la possession des pistclets
et des balles qui ont €1é saisis chez vous ?

Delayen : Les pistolets qui ont é1¢ trouvés chez moi acerochés 2 ma
cheminde, sont des pistolets de poche, dits coups-da-poing, que j'avais

{ achetés a Senlis. Quant aux balles elles avaient été déposées chez moi

par la fille Elisa.

L’accusé donne ensuite desexplications sur plusieurs piéces qui ont été
saisies chez lui. Parmi ces pieces, il en est quelques-unces de fort offen-
santes pour Louis-Philippe.

M. Plougoulm : On a saisi aussi chez vous une piéce éerite en chiffres;
que veulent dire ces chiffres ?

L'accusé : Joffre d'en donner la clé 3 quelqu'un nommé pour rece-
voir mes explications ; mais je demande ensuite que cette piéce soit dé-
truite.

M. le président : Ce cahier est une picce du proces; il est déposé au
greffe et il y restera.

(3:1 _Ppass¢ & Finterregatoire de l'accusé Hubin de Guer, étudiant
en droii. :

Cet accusé affirme que plusieurs fois.on Iui avait proposé de faire par-
tie de la Société des Droits de I'Fomihe, mais qu'il avait refusé. Cepen-
dant, sur linsistance d’'un de ses amis, qui lui agsurait que cette soeiété
contenait dans son sein un grand nombre d’étudians, et qu'on 8’y occu-
pait de questions de droit public, il consentit & étre inscrit sur les regis-
tres, pensant que cela pouvait servir A son instruction ; mais ¢'est 4 son
insu Gue son nom a été inscrit comme commissaire de quartier; il n'en
a jamais exercé les fonctions.

Interrogé ensuite sur diverses circonstances que I'accusation lui op-
pose pour prouver qu’il a pris part a insurrection, Iaccusé les nie ou
les explique, et proteste de son 1nnocence,

M. le président interroge ensuite 1'accusé Montaxier, qui reconnait
avoir fait partie de la Société des Droits de 'Homme, mais affirme que
Jamais, dans sa section, il n’a été question que de propagande, et nulle-
ment de renverser le gouvernement.

L’accusé Bastien, interrogé i son tour, convient qu'il a demandé 2
faire partie de la Société des Droits de I'Homme, mais il ajoute que ses
occupations ne lui ont pas permis d’assister aux séances de 1a Sociélé,

L'accusé donne des explications sur 'emploi de son temps dans la
journée du 13 avril. 1l nie avoir pris part & linsurrection, et se plaint
des mauvais traitemens qui ont é1é exereés sur lui par les soldats et les
gardes municipaux qui l'ont arrété,

M. le président passe a l'interrogatoire de I'accusé Roger, qui repousse
énergiquement les charges portées contre lui et d’apreés lesquelles il au-
rait pris une part active aux événemens d’avril.

L’accusé Guyon reconnait qu'il a exercé les fonctions de centurion
dans la Société des Droits de 'Homme. 11 nie toute participation A I'in-
surrection. .

L’accusé Delaquis affirme que c'est A tort que l'accusation le présente
comme un des combattans d’avril.

L’accusé Caillet, qui reconnalt avoir fait partie de la Sociéié des
Droits de 'Homme, proteste qu'il n'a pas figuré dans les rangs des in-
surgés,

L’accusé Pravost, invalide de juillet, déelare qu'il était sous-chef de
la section du Champ-de-Mars. Il nie avoir exereé un commandement
parmi les insurgés. Ilaffirme qu'il est faux qu'il ait contribué A la cons-
truction des barricades, et souiient que son role s'est borné pendant1'in-
surrection & donner des soins aux blessés,

L’accusé Buzelin nie également tous les faits fue lui reproche 'accu-
sation.

Il reste encore plusieurs accusés a interroger, mais d’aprés l'ordre
adopté par la Cour on procede immédiatement a l'audition des témoins
relatifs & la série d’accusés qui vieat d'étre interrogge.

M. Voyer-d'Argenson, appelé 2 la demande de Paceusé Recurt, donne
des explications sur le but que se proposait la Société des Droifs de
I'Homme. 11 résulte de ces explications, que cette société aurait eu pour
but d'arriver 4 une réforme sociale, par linstruction du peaple; mais
qu'a sa connaissance il n'a janrais 616 question d’armer les membres de
la société. 1l résulte encore de la déposition de M. d’Argenson, que I'ac-
cusé Reeurt, qui est un homme généralement estimé et aimé de tous ceux
qui le connaissent, se faisait remarquer par la sagesse de ses opinions.
M. d’Argenson ajoute que M. Kecurt a cessé de faive partie du comité
dans le courant du mois de mars.

M. Bonvallet déclare que P'accusé Delayen qui était son locatairea été
gricvement malade A partir du 2 janvier jusqu’au Jjour de son arresta-
tion,

Le témoin Durand a vu le 13 avril, dans la rue Beaubourg, une trou-
pe de jeunes gens A longue barbe, se promenant avec un drapeau.

Léon, patissier, a vu également des individus sortir d'un cabaret de
la rue Langevin ; ils avaient des drapeaux déployés. L'un d’eux a tirg
un coup de pistolet en I'air: ¢’était un signal. Un autre a dit qu’on
commencait trop tot; il y avait parmi eux un invalide; on a crié:
« Yive la république! la republique ou la mort! » Ces mots ¢taient ins-
crils sur les drapeaux.

L 1émoin veconnait les drapeaux qui lui sont représentés. 11 ne re-
connait pas Pruvost.

pe § .u..l]:‘{_lu, porticre rue Beaubourg, rend compte de I'énvahisse-
ment d. [ maison qu'elle occupe par les insurgés, I

A ( 1 $ y passérent la
vuit d» 13 au 14 avril. Des coups de

fasil Favent tivés lorsque la troupe

NoMEROo 3245. ‘
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se présenta pour s'emparer de la maison. Lasceur da témoin fat tuée, et
son pére et elle-méme ne durent lear salut qu'a 1 intervention d'un ofﬁ-
cier qui les forca de sortir de la maison. Parmi les insurgés se trouvait
Pinvalide Pruvost qui paraissait exercer un commandement. I élait
armé d'un sabre et d’un fusil, dont cependant elle ne lui a pas vu faire
usage.

Pﬁusieurs témoins successivement entendus reconnaissent Pruvost
Comme ayani pris une part active a I'insurrection. Quelques-uns ce-
pendant constatent qu'il y avait parmi les rebelles un “autre invalide
qui avait une jambe de bois, quoiquiil ne fit pas amputé de ce
membre.

Pruvost : Clest ce que nous appelons 4 I'hotel une jambe en télégraphe.
(On rit), B ;

M. Aﬁdry de Puyraveau, appelé en vertu du pouvoir discrétionnaire
du président, sur ia demande de I'accusé Recurt, dépose qu’il a connu
M. Recurt an comité de la Société des Droits de 'Homme, 11 affirme que
le but unique de la Société était de répandre dans le peuple des idées de
progres et de réforme, par voie d'instruction morale et politique. ;

ftecurt : Je demanderai 3 M. Audry de Puvraveau s'il a été question
d’armer les membres de la Société et de leur fournir des munitions.

M. de Puyraveav : Nullement. S'il en et été ainsi, sur-le-champ
j'aurais donné ma démission.

La femme Frey reconnait les accusés Delaquis et Caillet pour les a-
voir vus au nombre des insurgés du quartier Beaubourg, dans les j ur-
nées des 13 et 14 avril.

L'accusé Delaquis aceuse le témoin de déposer sous Uinspiration de la

olice.
F M. le président : Vous faites une injure gratuite au témoin. Vous e
forcez de parler d'un fait que je voulais taire. Des menaces ont été faits
au témoin depuis le commencement de ce proces,

Delaquis : Je I'ignore.

Caillet fait remarquer que la femime Frey ne déclare pas quelle l'ait
vu armé d’un fusil,

La femme Frey : Clest vrai, je Paivua arréter; mais il n'était pas
armé. : :

M. Chevalet, fabricant de cannes, rue Beaubourg, a vu, le soir du 13
avril, une vingtaine d'individus qui se promenaient en eriant : « Vive la
république! » Il leur a va distribuer un imprimé sur lequel était éerit -
Insurrection de Lyon. Cet attroupement avait un drapeau tricolore en-
touré d’un crépe, avec une inscription qu'il n’a pu lire. Plusieurs insur-
g¢s sont entrés dans la maison du témoin. Parini eux se trouvaient les
accusés Guyon et Caillet, il y avait aussi yn invalide, mais dent il n’a
pas vu la figure. Guyon et Catllet étaient sans armes, et M. Chevalet
I'a pas remarqué quils eussent les mains et la figure noircies par la

oudre. ;
ke M. Chicoisneau, tailleur, rue Beaubourg, a entendu crier A une troupe
d’insurgés : « Vive la république! Vengeons les Lyonnais! »Cette troupe
pénétra chez lui et 'empara de ses armes,

La séance est suspendue pendant une demi-heure,

A la reprise de I'audience, on continue P'audition destémoins relatifs
aux événemens qui se sont passés dans la partie du quartier St-Martin
qui avoisine la rue Beaubourg.

Ces dépositions, quant aux faits généraux, ne révélent aucun fait qui
ne soit déja connu.

L’audience est levée A cing heures et renvoyée A demain midi.

e D S S ———

JUSTICE CIVILE,

COUR ROYALE DE PARIS (2e chambre.)

(Présidence de M. Hardoin.)
Audience du 7 janvier.

MISE EN LIBERTE D'UN DETENU POUR DIFAUT DE CONSIGNATION
D'ALIMENS,

L obligation, imposée par Uart. 191 du Code de procédure ci-
vile au créancier incarcérateur de ne retirer les alimens
consignés que du consentement du recommandant, est-elle

gne directement des alimens ne puisse les retirer sans le
consenlement de lincarcérateur ou des autres recomman-
dans ? (Non.)

L'intérét toujours si vif qui s'attache aux questions de libertg
avait attiré dans I'enceinte de la 2° chambre de la Cour une affluen-
ce inaccoutumée d'auditeurs; parmi eux, on remarquait une jeune
et jolie femme 3 la taille svelte et élégante, 2 la toilette simple, mais
de bon gout, dont le regard inquiet témoignait de la part quelle
prenait au dénotiment du proces.

Le 28 novembre dernier M. C..., officier de cavalerie, fut écroug
pour dettes & la requéte d’un sieur. Varnont, qui consigna le méme
Jour 30 fr. pour une premitre période d'alimens devant expirer le
27 décembre au soir. Trois autres créanciers vinrent stiecessivement
le recommander ; le sieur Lebourgeois-Ducherray , I'un d'eus,
consigna seul, A la date du 22 décembre, une somme de 3() ik pou[,'-
une seconde période qui ne devait commencer qu'apres 'épuisement
de la premitre.

Le 27 décembre , dans la soirée , Uofficier fit appeler M. Lebour-
geois-Ducherray , qui se rendit A linvitation de son débiteur , et
recut de lui le remboursement intégral de se créance , en pril;lcipai
intéréts et frais, y compris les alimens consignés pour la deuzitme
période. Le sicur Ducherray donna quittance et main-levée de sy
recommandation.

Aucune antre consignation n'ayant été faite dans la matinge du-
28 décembre , et la premitre période d’alimens étant expirée dos 1a
veille au soir, M. C... se pourvat par requéte a M. le président dy.
Tribunal civil de la Seine, et demanda son élargissement faute do
consignation d'alimens. ¢

La 1% chambre du Tribunal, par jugement du 31 décembre, o dé
clara non recevable en sa demande. se fondant sur ce qu'il résulni-
de la combinaison des art. 791 et 793 du Code de procédure civiior
que la'loi avait établi. ent-e les créanciers qui incarcérent 0u recom -
mandent, une com 1.y a00é d'intérét, par suite de laquelle in.. ;
tinctement les soa mes e msignées par les uns profitent aux aut-':-
pour la validite cu le maintien de Uig areération 3,1.“,;:;“”{' Llﬁd.:ls

iers A compter entre ¢ gx,

réciproque, en lelle sorte que le recommnandant qui a consi- s

b
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Appel. Devant la Gour, M® Sebire , avocat de l'appelant , a com-
battu comme erroné le systéme de véciprocité admis par les pre-
miers juges. « Les régles relatives a Femprisonnement sont de droit
étroit ; elles doivent, disait le défenseur, étre appliquées sans induc-
tion et dans le sens littéral des termes de la loi. Or, il est e\.'ldel'll', a
Ia simple lecture du texte, que Iart. 791 du Code de procédure ci-
ville, qui impose au eréancier Fobligation de consiguer les alimens
d’avance , et porte que les alimens ne pourront éire retirés si
ce n'est du consentement da recommandant , n’a entendu parler que
du eréancier incarcérateur. Ce n'est, en effet, que dansles articles
suivans qu'il est question du droit et de la forme de la recomman-
dation, et qu'il est dit (art. 793 ) que le créancier qui a fait empri-
sonner pourra se pourvoir contre le recommandant dévant le Tri-
bunal du lieu oti le débiteur est détenu, a effet de le faire contribuer
au paiement des alimens par portion égale. » Du rapprochement
et de l'ordre des divers articles composant le titre de l'emprisonne-
ment, le défendeur déduit la conséquence que dans le veea de la loi,
l'incarcérateur est senl chargé, dans l'intérét de tous les recomman-
dans, d'assurer des alimens au débiteur, et de faire contribuer a cet ef-
fet tous lesrecommandans; mais que des linstant qu'il laisse ceux-ci
agir seuls, et chacun dans leur intéret, il perd tout Tecours contre
eux, et ne peut les empécher de retirer les alimens qu'ils ont pu con-
signer. Il cite  I'appui de cette interprétation un arrét de la Cour
de Colmar du 27 mars 1817, et l'opinion de M. Favard de Langlade.

Ces moyens , fortifiés d’ailleurs par les conclusions pleines de force
et de lucidité de M. I'avocat-général Pécourt , ont été accueillis par
la Cour, malgré les efforts de M® Quétant, avocat du sieur Varnont,
incarcérateur , et de M° Adolphe Leroy, avocat des sieurs Delattre
et Lassenay , Yecommandans. iy .

La Cour, aprés un assez long délibéré , a statué en ces termes:

i e Varnont n'avail consigné d’alimens que pour une
pél('i;ggzld(f!‘i‘?ntfxgil:'ait le 27 décembre ; Lcllue. Lehpurgef)i:_;-Ducherl_'ay i
créancier recommandant, avait fait une consignation d’alimens qui de-
vait avoir son effet & partir du 28 du méme mois;

Qu’antérieurement a cette derniére époque, C..., ayant remboursé Da-

_ cherray, a di lui restituer les accessoires de sa créance dans lesquels se

sont trouvés compris les alimens consignés par celui-:i;que, drs
ce moment, les autres créanciers nayant point renouvelé leur consi-
gnation avant le 28 décembre, le débiteur s'est trouvé sans alimens 2
I'expiration de la journée du 27 décembre ; : i

Considérant qu'on ne peutargumenter contre I'appelant des disposi-
tions de I'art. 791 du Code de procédure civile; qu'en effe;. larticle pré-
cité, en obligeant l'incarcérateur a' consigner des alimens, veut
que ces alimens e puissent étre relirés que du consentement des re-
commandans ; mais que la loi ne dit pas que lincarcérateur profitera
dans tous les cas de la consignation faite par ceux-ci, et que le retrait
des alimens ne pourra étre effectué par les recommandans sans le
consentement de 'incarcérateur; que la réciprocité n'est fondée sur au-

~cun texte précis, et n'existe pas de plein droit surtout lorsqu'il s'agit de

iberté ; .
hbl:ﬁrr;:e; au principal, fait maip-!cvéc de I'écron de C... sans avoir
égard aux recommandations des intimés ou de tous autres, lesquelles
sont déclarées nulles et comme non-avenues; ordonne en conséquence
qu'il sera sur-le-champ mis en liberté.

——— SR ——
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE DE PARIS (appels corectionnels).
\(Présidence de M. Deglos. )
Audience du 8 janvier 1836.

DELIT DE CHASSE.— POURSUITES.

Le fermier peut-il poursuivre un délit de chasse commis sur
les terres qu'il tient ¢ bail ? (Non.) -

[ J ‘ap : i iélaire

‘action correclionnelle n'appartient-elle qu'au propri :

& el le fermier n'a-t-il qu'une simple action civile pour dom-
mages aux champs et auz récolles P (Oui.)

M. Adam est propriétaire & Saint-Maur-les-Fossés, (}e 4 AD 500 ar-
pens de bois et de terres, dont une partie a été louée a M. essour-
bet. Dans le bail, le propriétaire a fait insérer ia clause sulval;tel;. :

ra seul propriétaire de la chasse sur tous les bien
ltJ:és“;d elll\ff1 g;]rla ;?fdézel[)‘)ar];ui.p Il ne pourra cependant cpfasser éluc:;:;i(_:
deux amis au plus, et ilne pourra permettre & aucune pqxéontx;sn e))
ser sur lesdites terres et bois, sans sa présence et sa participation.,

Usant de ce droit qu'il s'était réservé, M. Adam chassait le 15 octo-

_ bre dernier, avec son garde et 'un de ses amis; M. Aubert , lorsque

s A donner le firent rentrer i la fem;e. M. Aubert
g%ﬂﬁfliig;gr;as moins A chasser ; mais bientot se présenta ‘Ie gar-
de-champétre de la commune, qui, trouvant M. Aubert non _&ccc‘mll-

agné de M. Adam, regarda sa présence comme une mfracnoP ila

clause du bail de M. Dessourbet, et dressa proces-verbal c(m]gre
le délinquant. Sur la plainte du fermier, M. Aubert fut cité en po lci
correctionnelle. Le Tribunal, appréciant la clause du bail, et pr_enarll
en considération le permis de -chasse’qu il tenait du Qropﬂéta:re,t_e
renvoya des fins de la prévention. L'appel de M. Desm?gr et, par (;e
plaignante, a soulevé la discussion de 1a question posée en Itéte e
cet article, question grave et controversée entre les Cours et les au-
tefi\rl.lse- Bonjour, au nom de M. Dess’ourhet, a soutenu, en{sem;}arant
des teimes du bail, que M. Aubertn’avait pu e:hasser sanf a presenc;
et la participation de M. Adam: que chassant ]‘;'m]s Ltl:if.‘ actc:om_r;1
gné du propriétaire, il avait violé L clause de ce bail, }e 1 cond reve ll:
a la loi du 30 avril 1790; enfin que le fermier, par tz?z_ftz er-esés e, av]f\é_
le droit de poursuivre un délit de chasse qui lui avait causé un p
Ju‘lj\}l{‘:’efv{oulin, avocat de M. Aubert, a répondu que le drm;é?fe_ chass?
est inhérent au droit de propriété; que des-lors le propari .:ur‘tja i;)f_:l[;.
a qualité pour se plaindre d'un délit qui porte E?t!el[l[e .‘sm}'l ar 1111;3
que les intéréts du fermier sont d’ailleurs rcspeg@e.s, pu;;.c'[m u e
action civile pour réparation du dommach Cﬂl:{w(? a sqs;éc (li.lmps lf:'lélsts
ses récoltes. A appui de cette these, M® Moulin a ci l eu%:afqt ;
des Cours d’Angers et de Paris, et terminé en soute\n:i)n {:n it qu
la clause du bail a é¢ observée par MM. ;\dgip et il-u é*r i

Ce systéme.en fait et en droit a 6té a{_:cueli llpﬂ'l‘ é our, ?‘ré:’t o
les conclusions de M. Iavocat-général Didelot, a rendu son a ,
et d de ch inhérent a la propriété

i droit de chasse est inhérent Iz ¥ !
8‘:;8;3%3%'.33;};? ancune action devant les Tribunaux correction~
i : ‘Ss 5 - -
negu%"‘érnd;rléli(gﬂf’li{‘u’ﬁ’a €L¢ contrevenu aux conventions intervenues
entre lui et le propriémire,dl‘cla}i;ilgﬁgh naclif:\-lszrcxce de ce droit, il ne
3 P I'd quune ac riles

pe%%ﬁgiﬁ::étttg’:iﬁgsrgg;ue C(E: droit a été exereé par le sieur Aubert, con-
formément aux stipulations du bail de Dessourbet ; ; s wn

Met Pappellation au néant, ordonne que ce dont est appel sortira s
plein et entier effet, condamne I'appelant en lamende et aux dépens,

t arrét est conforme A deux arréts rendus parles Cours de Paris
aCdFA;gl;:rs Iis 14 aotit 1826 ‘et 26 mars 1828 (Dalloz, t, 27, pag.

(252 )

6, et 28, pag 282) mais il est en - opposition flagranteavec un arrét
de la Cour de cassation de Bruxelles du 6 novembre 1822, (Dalloz,
verbo Chasse).

———— D

COUR ROYALE DE BESANCON appels correet.)
(Correspondance particuliére,)

{PRESIDENCE DE M. MonNNoT-ARBILLEUR.)

\

LA BARBE ET L'OREILLE DE L' ANABAPTISTE. — COUPS ET
BLESSURES.

Le procureur du Roi peut-il s‘opposer a ce que le président du
Tribunal adresse au témoin principal la question de savoir
8'il entend ou non se porter partie civile P

Depuis long-temps le sieur Pepiot, riche propriétaire, demeurant
& Orgeant, nourrissait quelque inimifi¢ contre le sienr Graber, ana-
baptiste, portant, comme tous ses co-reli ionnaires, une longue
barbe, des habits dépourvus de boutons et (ffre toute espece d'orne-
mens, et refusant, avec obstination, de préter serment devant Dien
oudevant les hommes, sous quelque forme que ce puisse étre. La
cause de cette inimitié provenait de ce que l'anabaptiste, fermier du
sieur Baillot, maire de la, commune de Vauclusolte, entretenait une
grande quantité de piéces de hétail, lesquelles souvent S'écliappaient
es manvais paturages ou elles étaient pour venir se repaitre dans
ics excellens prés et bois du sieur Pepiot : avertissemens , menaces et
barritres ne pouvaient empécher leurs dégats, -

Un certain dimanche que le sieur Graber était i diner chez un de
ses voisins avec quelques personnes, le sieur Pepiot y vint avec son
fils pour engager de nouveau Graber 2 prendre toutes les mesures
possibles pour contenir son bétail sur ses paturagces; mais Panabap-
tiste, d'un grand sang-froid et avec son sérieux imperturbable, se
contenta de répondre : « Je ne te connais pas toi, je ne t'aime pas
toi, que me veux-tu ? — T'arracher la barbe et les oreilles » lui ré-
pliqua Pepiol en colére; ét d'une main il le saisit par cette partie
vénérable du menton, de lautre il le terrassa et de ses dents il lui
fendit 'oreille droite avec autant d’habileté quaurait pu le faire un
artiste vétérinaire armé de son scalpel. Pepiot fils se joignit 4 son
ptre et franpa de quelques coups de poing I'anabaptiste qui n'op-
Posa aucune résistance , mais alors les personnes de la maison s'¢lan-
cerent sur les Pepiot pere et fils, les maltraitérent assez gravement
et les mirent a la porte.

Proces-verbal et rapport de médecins de part et d’autre et plainte
pres de M. le procureur du Roi du Tribunal de Montbelliard qui ac-
cueillit les seules doléances de Graber et poursuivit d'office ses deux
antagonistes.

A l'audience, le sieur Graber est d’abord appelé comme témoin et
refuse de préter serment comme professant la religion mnémonite,
laquelle défend d'une maniere formelle de Jurer en jugement : non
Juratis in judicio,

Alors M. le président lui demande 'il entend ou non se porter
partie civile contre les inculpés. Aussitot M. le procureur du Roi se
Ieve, s'oppose 4 ce que la question soit maintenue, sous prétexte
qu’elle entraverait les débats et qu’une partie civilepeut d’ailleurs tou-
Jours étre entendue comme témoin. La preuve de cette assertion se
trouve, a-t-il dit, dansla fameuse affaire Laronciére , o M., Mme
el M“¢ de Morel ont déposé sous la foi du serment » quoique les
poursuites fussent dirigées en leur nom; et il a pris des conclusions
formelles pour en faire délibérer le Tribunal qui a déclaré que la
question serait maintenue, a passé outre aux débats, et par un se-
cond jugement a condamné les sieurs Pepiot pere et fils, 3 chacun
25 fr. d’'amende et autant de dommages et intéréts,

Le ministére public s'est rendu appelant de ces deux jugemens s
et a produit 3 I'appui de son appel , un mémoire assez volumineus.
A Taondience de la Cour, M. l'avocat-général Choupot n'a pas cru
devoir appuyer le premier appel relatif 2 la question posée par le
président ; mais sur le second, il a pensé que le Tribunal ayait
montré beaucoup trop d’indulgence envers les Pepiot, et a conclu
a I'emprisonnement.

La Cour , adoptant ces conclusions , a cousidéré qu'en tout état
de cause , le président pouvait toujours faire des questions au té-
moin, 3 l'effet de connaitre quelle foi on pouvait ajouter i sa dé-
claration; et sur ce premier point elle a adopté les motifs des premiers
juges. Sur la culpabilité ; elle a considéré que la peine pronencée
par le Tribunal de premitre instance n'était point en rapport avec

le délit , et a condamné le pere et le fils Pepiot i chacun huit jours
d’emprisonnement et aux dépens.

—— R
COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de M. Poultier. )
Audience du 13 janvier 1836.

AFFAIRE MARIN-LHUISSIER ET LA FILLE LECOMTE. — ASSASSINAT
D'UNE FEMME DANS LA RUE DE RICHELIEU.

De bonne heure les avenues de la Cour d’assises sont encombrées
d'une foule curieuse et agitée. Les circonstances horribles du crime
imputé & l'accusé ; la singularité du systeme de défense que révile la
publicité donnée a i'acte d'accusation; Ia position bisarre de la fille
Lecomte qu'on lui donne pour complice, sont I'objet de toutes les
préoccupations et de tous les discours.

A onze heures I'andience est ouverte ; les bancs réservés sont en un
instant occupés par une foule de dames, dont le désappointement se
signale par un léger murmure, lorsque le nommé Rutffin, accusé d’un
vol domestique, est introduit. Le débat de cette premikre affaire,
quelque dénué dintérét quiil soit, ne lasse la curiosité d’aucun des
spectateurs, et lorsqu’enfin son acquittement est prononcé, I'enceinte
de la salle est entirement garnie ; personne n'a quitté sa place.

A une heure les accuséss ont introduits. Lhuissier est de petite
taille; sa figure riante, sans étre ouverte, porte I'empreinte d'une
vive émotion. I1 est vetu avec uue sorte de recherche el porte une
redingote vert-marron, et s'asseoit sans lever les Yeux sur 'anditoire.
La fille Lecomte, d’un physique assez agréable, d'une taille élevée, est
pale, mais sa contenance parait calme, ou du moins assurée. Elle est
vétue d’un grand chale & palmes et d'un bonnet dit g laccou-
chée. Pendant la lecture de Tarrét de renvoi et de 'acte d’accusation,
a laquelle proctde M. Catherinet, greffier de la Cour, elle se couyre
constamment le visage de son mouchoir ; Lhuissier, qui a repris
une attitude plus ferme, entend avec impassibilité 'énumération
des charges portées contre Jui. ;

La table, placée au pied dela Cour, est couverte de pitees de con-
viction. Ony remarque des paquets enlevés chez la victime, les vé-
mens dont était couvert I'accusé le Jour de l'assassinat ; des sacs de
toile grossitre, un merlin taché de sang, une scie €bréchée et cou-
verte de rouille, un balai, des planches, des serviettes, des topchons
souillés de traces sanglantes, un hois de lit, des cartons 3 chapeaux.

Un parapluie et de menus meubles, sont placés sousla table et sur le
parquet,

. Aprés Iappel des témoins, qui sont au n
sident procede 3 Linterrogato
agé de 44 ans, tapissier de
Mayenne.

M. 1o

ire de Paceuss Lhuissje ]

¢ Faceuse. * décly, P
profession, né dans le déparle;elzrle dilfe
M. le président : Lhuissier, vous étes 0 :
s$épar¢ de votre femme au mois d'octobre? — R. Qui, M b vous

ombre de 8, M
e

peére de famille 3 Vi

Une liaison existait entre vous et |a fille Leeomte avant éeﬁgsleur. -.-.-a[?
= R. Oui, Mon.ieur. —D. Postérieurement vousavez cohahigg Plaliny;
fiile, rue Richelieu, 922 — R, Oui, Monsieur, conslzunm'em"ae aveeﬂcu;
'éliez pas counu sous votre nom dans ce domicile?— R_ g~y

— D. Comment avez-vous eu la pensée de vous préseuter.ch
Morel, rue St.-Martin, conune desirant Vous marier ? —
faire un commerce sur les comestibles de mon

sl Wnl) : 00 pays; il e g, Yals
as50¢i€, j'ai caché mon mariage pour oblenir plus de CONfigp . M g
Cela est peu probable : il paral'raii que vous étiez,

i ; a cette
duit & un grand état de gtne. Yous aviez engageé a

effets de minime valeur ? — B. M. le président, mon €lat pe gy, € deg
Trait pas de ressources suffisantes pour subvenir aux hesoin;ne- -
Vieux pére et de deux enfans que je regardais comme I€gitim, e Mgy
M. le president ; Voily une singuliere explication! vous rech?'
liaison non coupable pour noarrir des eafans illégitimes, VYoug o~
par suite de vos relations avee la fille Morel, mis en ra port g mm‘ek-s,
Ferrand, qui demeurait alors rue de I'Egout, 6 — R, Nous nYeu la filje
€L€ en rapport long-temps. — D, Malheurensement cela esg vrajrv NS pag
Vous pas fait part de vos projets de mariage a diverses Personpe_ - Vg,
ment a un ecclésiastique? — R. Non, Monsieur, — D. v

dant dit & un ecclésiastique que vous alliez vous marier;

ool « 1 . il ue 38
Prepriétaire de moulins, mais que l'état de laplsa‘lern‘ali;,u:l[ pa:c"l.'s Clieg

liez vous livrer au comineree? — R, Jignorais que ce fug yy o008 al.
tique; il était vétu comme moi. 1

M. le président fait & MM. les Jurés la description des
le crime a été commis ( rue Richelieu, n® 92), CuX g

M. le président , & I'accusé : Vous vous étes présenté I 3
pour louer ce logement. On vous I'a fait 500 franes; voyg eﬁ'gﬂ“"’d‘zl
450 : on vous I'a refusé, et vous dtes revenu le lendemaiy l’arr:!z Offery
R. Oui; je ne sais pas précisémeut le jour, — D, V avez ter.
fille Ferrand de déménager: il y avait d’inutiles frais a pa ele“é la
tant son domiecile , le 23 avrl. Vous insistiez vivement pogy it~
allit s'éablir rue de Richeliew. Un témoin en déposera, — 106l
§ais qui peut faire de pareils mensonges. — D), Vous logiez ayep 1 ¢ b
Lecomte, rue Richelieu, 92. Comment avez-vous pu choisir poyp d‘ il
ciled M"® Ferrand, cette méme maison? — R, Javais instruit, Mre -
rand du malheur que J'avais eu de faire un enfant A M"® Lecomy JFEf‘
avais conduite, elle avait pris le café avec nous, elle savajt tout, Y
Quand Finstruisites-vous de ce fait; est-ce avant le jour gy elle -:j y
paru? — R. Oh! bien avant. Je ne pouvais pas prévoir |e ma]hwa,. -
m'est arrivé, je n'ai pas pris la date des Jours. — D, On a cha éq"'
une voiture les meubles de la fille F errand; on est arrive 3 quatre M'
res environ. — R. Je ne sais pas I'heure au juste; c'est moi quj a4 emme.
nagéles meubles, — D. Comment la fille Ferrand Elait-elle vogye;
R. Elle avait une robe rougeatre. i

M. Ie président fait représenter a 'accusé une robe de mérings g
couleur brune, un foulard et un corset de nankin, qu’il reconnai, ()
lui représente de meéme une redingote olive et un gilet rongd ‘u‘il
portait le jour du crime, il les reconnait également. ?

L'accusé refuse de reconnaitre une chaine de jaseron en U
el une montre, qu'on lui représente. Le marteay qui fait partie des
pieces de conviction, lui appartient; mais il déclare n’avojp Jamais ey
€n sa possession la scie non plus que le merlin qui ont été troyyg
sur le théitre du crime.

M. le président : A quatre heures et demie le déménagement éfait
fini; vous étes monté dans le logement avec la fille Ferrand?—R, 0y
Monsieur; je voulais monter le lit, elle ne I'a pas voulu, elle a youly
sortir; sur le seuil de la porte, dans la Tle, nous avons tronvé ype
de ses connaissances, le nommé Turpin. Nous avons cheming tops
trois dans la direction du faubourg St-Germain. Au bout dy
Royal, je lui ai demandé 200 fr. — ). Comment saviez-vous quelle
eat cette somme ? — R. Elle m’avait dit (ue pour notre dém
ment elle avait en réserve 5 ou 600 fr. Nous entrimes méme ¢
un marchand de vin au coin de la rue du Bae.

D. On a cherché inutilement cemarchand de vins, on nel'a pas trouve.
—R. Ona attendu six mois. M"* Ferrand allait coucher chez cfes amis au
faubourg St.-Germain.— D, Pourquoi ? quel intéret? ay point on vous
en étiez ne pouviez-vous vous enquérir du but d'une telle démarche’—

R. Il n’avait pas été convenu que nous vivrions ensemble : je la prenais
comme associée.

M. le président : Cest la premiére fois que vous dites pareille chose,
Vous n’avez jamais nié dans Uinstruction que vous eussiez fait 4 la fille
Ferrand la promesse du mariage. — R. Je ne savais pas ce que c'élait
qu'une instruction.— D. Comment avez-vous quitté ce Turpin ?— R, [l me
frappa sur 'épaule en me disant qu'il avait & me parler. Il me dit alors
qu'il avait des tapis & me faire voir, rue Montmartre; Je me débarrassai
de lui en entrant chez un ami rue du Dauphin. En rentrant rue Richelie,
Je le trouvai 4 la porte, il me récidiva sa proposition, je refusai; il était
trop tard. Je me décidai alors 2 aller ag rendez-vous de M"¢ Ferrand,
sur-e boulevard Taitbout & huit heures,

M. le président : Comment! vous venez de dire quelle était alléean
faubourg St-Germain? — R. Je lui avais demandé 200 fr. elle ne les
avait pas, et m'avait donné rendez-vous en cet endrojt , paree quelle
avait de I'argent a vecevoir dans la Chaussée-d’Antin. En effet elle me

remit cette somme, et me donna en méme temps la clé de la chambre
de la rue de Richelieu, 92. .

D. Navez-vous pas été chez la fille Lecomte 3 sept heures ? — R.
Je ne sais pas.wF). L'instrlction le sait, elle. Au reste , les té-
moins en déposeront. Dans quel état étiez-vous o en sueur ? agilé?
— R. Je ne sais. — D. Yous aviez les mains enfies ; vous avez ge-
mandé du vinaigre pour les laver. — R. Je Iignore ; mais quol dé
tonnant ? Je venais d'opérer un déménagement, complet ; je suis
dailleurs trés sanguin naturellement.—p) On a soupé 3 sept heures;
n’avez-vous pas offert du vin de Bordeaux avant le soupé?—R.jene
sais ; M"® Lecomte pourra vous donner des détails sur ce point:
elle avait plus de sang-froid que moi.— D). ¥ ous étes sorti de chez
la fille Lecomte a sept heures et demie ; qu'avez-vous fait jusqud
neuf heures ?— R. J'ai été chez M. Petit, et ensuite chez Lerbés
— D). Petit ne vous a pas yu, et vous n'avez été chez Derhés 9“’
neuf heures. — R. J'étais en ribotte » J& me suis promené. J'ai r¢-
trouvé Turpin ; nous avons bu Je crois un verre d’absynthe ; mab
nOus n'en sommes pas enc re |a » monsieur le président. ;
M. le président : Nous n'avons pas voulu abuser des réponsts
que vous faisiezil y a un quart-d heure ; mais par trois fois vous V¢
nez de répéter que vous n'aviez vu personne de sept heures et demié
a neuf heures , el maintenant vous déclarez avoir vu la fille Fer-
rand & huit heures. Passons 3 Derbos, R. Je lui ai empruﬂ_‘ési
petite voiture, je ne parlai qu'a sa femme. — [). Que vous m’glt ',1'_
Turpin , pour qui vous lempruntiez ? — R. 1| m'avait dit quil S
gissuit de porter des tapis , un paquet et deux gigots de mouton- 5
D. Trois témoins vous ont vu chez la fille Lecomte, et i persont
vous n'avez parlé de la commission que vous étiez en train de
pour le prétendu Turpin. — R. Je suis naturellement disecret. gt
M. le président : Au coin de la rue de Bourgogne, vous avez g
arréter la voiture; vous avez dit 2 Aloux de vous aller attendre 3
coin de la rue de Courty, vous chargeant de porter le pa}{uﬂt ¢ il
le concierge de la Chambre des députés. — R.Si Aloux dit cElﬂil
dépose d'un fait faux. Je lui ai dit que j'allais remettre le pad
dans une maison veisine. — D, Vous étes revenu aussitot; apm

trois minutes au plus d'absence: puis vous étes rentré en .dlsaﬂt.'

SI: Mmial 0.
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b — R. Il 'y avait pas plus de trent¢ pas. — D.

B bt v o porart s s Tarpio 1. o aftendal
:j‘eﬁgt‘lhrc la guérite du factionnaire; je lui ai dl[i\ : « Que le g::;lli]qe
vous emporte ! vous pourrez bien, une-autre fois , faire vos commis

oo me. «
‘“065 I‘\'q:sst-[g: as A ce moment que vous avez dit 2 Aloux le conte-
u du paquetg — R. Je lui ai dit qu'il y avait des vivres. :%Ehn.
Vous avez dit des gigots saignans » — R. On ne peut pas g g
1e monde de mentir. Il y en a malheureusement beaucoup de men-
son;zes dans cette affaire. — D. Vous avez reconnu plus E'a‘i‘dlﬁ au
mnilé d'octobre, que le paquet que Vous aviez !raqspnrté clait le ca-
dayre de Ia fille Ferrind > — R. Dapres les renseignemens, je n'ai

as pu croire alutre chose malbeureusement ; mais je ne savais alors

; t cela.
ne'a.dlfe l[;:‘lf;sidenl;, donne la description de I'état du ca(!a'vre ou pla-
m{ des lambeaux du cadavre au moment ot ils ont été retrouves,
aiusi que le détail des objets qui les entouraient, et dont une partie
a appartenu & Paccusé. Celui-ci répond qu'en effet divers objets a
Jui appartenant se trouvaient au dumncnle’de la femme Ferrand, rue
de I'Egoit, et ont été compris dans e dcménagemen[. M. le prési-
dent décrit les lieux, et rappelle les circonstances dp crime. :

’accusé répete que les instrumens ([ui ont servi & la perpélration
du crime ne lui ont jamais appartenu, et que la ﬁjle Lecomte a com-
mis une erreur lorsqu'elle a déclaré avoir vala Scie en sa possession:
« On m’accuse, poursuit-il d'ane voix entrecoupée et en versant d’a-
pondantes larmes, de choses :_me_nmablqs ! Je vois un tissu de men-
songes ; que voulez-vous que je réponde ? » . 3]

M. le président : Un homme connaissant les localités, familier de
¥ maison, intime de la fille Ferrand, a pu seul commettre le crime.
Tout autre, 8'il eit pu commettre le crime sans que vous le sussiez,
aurait certainement commisun vol; quel intérét anrait-il en 3 faire dis.

raitre le cadavre ? 1l aurait volé et se serait soustrait ensuile aux

ursuites de la justil&

Lhuissier : Je suis Dfén heureux de ne m'y étre pas trouvé moi-
méme; Turpin insistait pour que je montasse aussi dans le logement;
il m'aurait assassiné, le malbeureux !

M. le président passe aux circonstances qui ont suivi la consom-
mation du criie, et interroge I'accusé sur ses démarches dans la soi-
rée. Les vétemens dont il était douvert le jour de Iassassinat ont été
soumis 3 'examen des chimistes-experts; Lhuissier soutient avec
énergie que jamais le sang qui sonille ses vétemens n'a circulé dans
les veines de la malheureuse fille Ferrand. « 1] a assisté, dit-il, la fille
Lecomte au moment de son accouchement; il a tena la cuvette, lors-
qu'a deux fois différentes elle a €té saignée , peut-etre a-t- il 66 ta-
ché de sang daus ces différentes circonstances. »

M. le président : A onze heures et demie vous étes sorti, la fille
Huguerie vous accompagnait ; vous avez acheté un paté; vous avez
montré sur le boulevard de I'argent A cette ouvritre ?—R. Ah! Mon-
sieur, jamais. :

D.’i]fous aviez l'air joyeus, content ; vous disiez : En voil de cef
ouvrage! —R. C'estun mot:quand je suis content, je dis : «En vIa
d l'ouvrage! » Je voyais mes projets réalisés, j'allais partir pour faire
mon comiuerce chez mon pére.— D. Le crime a été commis le jeadi;
le vendredi vous avez é1é prendre un bain avec la fille Lecomte,
vous vous etes fait arranger les cheveux ?—R. Mais non; nous avons
sealement pris un bain. J'avais 200 fr. )

D. Vous avez montré 2 un témoin, le siear Petit, la montre et des
bijoux qui avaient appartenu a la femme Ferrand. —R. Ce nlest
qu’a huit heures que y'ai eu Ia montre. Je ne savais pas que cette
montre vint de M™® Ferrand ; Jignorais le malheur qui était arrive,
— D. Vous vous étes présenté chez le sieur Paiutendre pour tou-
cher une somme due 2 la femme Ferrand? —R. D’aprés Tinstrue-
tion je vois que Paintendre savait ce qui étaitarrivé. On ma fait
boire chez lui ; il y a mis de la malice, et ce n'est pas bien. — D, Le
samedi, vous envoyez 10 fr. i votre fille et yous loi donnez rendez-
vous g)ur le dimanche ; vous apportez alors une robe, un fichu et
des draps, tous effets provenant de la femme Ferrand. — R, Quel-
ques jours avant, M™¢ Ferrand m'avait donné un paquet. Je n'ai ja-
mais oublié le sentiment que je devais 3 ma fille; e lui ai porté ce
Paquet parce qu'elle était dénuée de tout.

M. le président : Etes-vous entré dans le domicile de la femme
Ferrand, le vendredi? — R. Non, Monsieur. —D. Le samedi, y étes-
YOus entré ? — R. Qui, en portant les bonnets. Le dimanche, 'y suis
£ntré de nouveau, et jai pris dans un petit cabinet, & Ientrée, les
robes que j'ai données 3 ma fille.

M. le président : Comment! vous étes entré dans une chambre
inondée de sang , *pleine de désordre , souillée et hideuse de toutes
parts, et vousn'avez rien vu, rien dit ?

Lhuissier ; Cela n'était pas si visihle qu'on I'a voulu dire. Je n'ai
Tien vu. (Rumeur au fond de l'auditoire. )

M. le président passe aux circonstances de I'arrestation de Paccusé
et i ses réponses dans la premigre instruction. 11 a déclaré ne pas se
Tappeler le jour du déménagement; il ne savait oi se trouverait la
clé de lappartement ; il étai saisi, troublé,

JMissier - Ah! Monsieur, j'étais dans un effroi , comme la mort
e I en causera jamais. Quand on est innocent! ( La voix de Lhuis-
SIer s'éteint ici, couverte par les sanglots, et il ajoute ayec effort) :

"€ Youlez-vous ? on m’accusait.

M. le président : Vous avez désigné comme coupable du crime

WD, un homme, disiez-vous, avee lequel vous aviez travaillé,

struction, qui a de vastes moyens a sa disposition, a découvert
£¢ Turpin, et sorsquil vous a été représenté, vous avez déclaré qu'il
¥ avait confusion,, que ce n'était pas le coupable,

Lhuissier ; §j M. Allard avait voulu! . Mais il est payé pour me
Perdre. (Nouvelle rumeur d'incrédulits dans T'auditoire. )

M.le président procede 2 Tinterrogatoire de la fille Lecomte,

de vingt-trois ans, née a Cherbourg. Elle reconnait
WO vécu dans des relations intimes avec Vaccusé Lhuissier ;

IS elle déclare quelle a ignoré la promesse de mariage faite
x Cet accusé A 1a fille Ferrand ; que lorsque Lhuissier lui a fait part
meiOH_PrOJet de louer un appartement dans la maison of elle de-
lat, l‘glt elle—rg_émc, rue Richelieu, 92, elle a PEDsé que c'était pour
Elll'tlaﬁ 1€ quil arrétait son logement; qu'elle T'a vu le jeudi, et
Maie € 114 rien remarqué en lui d’extraordlglatre; qu'elle savait qu’il
s un déménggement A faire, et n’a pas été surprise de lui voir

Mains gonflges » 4prés un travail qu'expliquait sa profession de

23 ne Iy lui a dit avoir regu 400 fr.; elle a vu largent
de so o ?epas compté, l__.accuse lui a remis 50 _Fr. peur e paiement
&y i 3ivr’ et apres lui a_voxr'derr‘xande le jeudi !e§ reconnajssances
Objels op e quelle avait déposés au Mont-Piété, il a dégagé ces
; es luj g rapportés le surlendemain samedi.

Quant aux ob-
a : A ’
Yaut apparteny 3 la fijle Ferrand et que I'on a retrouvés en sa

g;’; gas {ft.;es draps ), elle ignorait que Lhuissiep les et
it omicile,
n I = y el ; ‘
s J‘; [;‘(i"fiLaﬁeus?e savait-elle que Lhuissier e\t loué dans la mai-
'accuseee-r Ha“{ll-e[le Instruite de ce fait ?
€F que co Jopen - AUt PArlE de son projet, et je lui avais fait oh-
: Gement était d'un priy trop élevé pour lui.

A cing heyped’):
es i
Apres up q audience est suspendue

art-d’heure de suspension » l'audience est reprise, M.
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le président adresse quelques nouvelles questions & la fille Lecomte ;
il résulte de ses réponses , que Lhuissier était dans sa chambre lors-
que les AZens commis & son arrestation sont montés et ont frappé a
sa porte. Elle ne répondit pas ; mais bientot elle descendit chez le
portier. Si elle a dit d’abord ne pas connaitre Lhuissier , cette déné-
gation doit étre attribuée au trouble et 4 la crainte que lni cavsait
une perquisition dont elle ignorait entiérement l'objet. La fille Le-
comte , interpellée par deux le MM. les jurés, affirme n'avoir en-
tendu aucun bruit dans lappartement loué par la victime, et ignorer
enticrement si Lhuissier est entré dans cet a ppartement dans le cours
de la journée du crime ou de celles qui T'ont suivi,

M. le président : MM. les jurés , Tordre des témoins a été divisé
par linstruction en trois catégories différentes, et nous suivrons

sion, Nous allons entendre ce soir les témoignages relatifs a la dé-
couverfe du cadavre, 3 son identité et 3 son état ; demain comparai-
tront les témoins qui_ont & déposer sur le crime méme et les circon-
Stances qui s'y rattachent.

On appelle le premier témoin, Gilet , marinier, ouvrier des ports:
« Nous remontions, dit-il, la riviere , quelques camarades et moi.
C'était le 24 aotit , aupres du pont de la Concorde; tout a coup
nous aperctimes un sac : « Bon ! ai-je dit , tire, part 4 nous ! » Bien-
tot nous avons reconnu que c'était un cadavre couvert de toiles, de
chiffons ; nous avons aussitot prévenu le commissaire. »

Trois bateliers qui se trouvaient avec Gilet, déposent sur le méme
fait ; on entend ensuite plusieurs témoins qui ont été appelés A la
Morgue pour reconnaitre le cadavre de la fille Ferrand ; le cocher
Chapelle avec qui elle a co-habité Jjusques dans le courant de I'an-
née 1831, est du nombre.

Les hommes de Vart requis par M. le commissaire de police au
moment de la découverte du cadavre, et les docteurs chargés de
I'autopsie, sont successivement entendus; leurs dépositions n’ajou-
tent aucun détail nouveau a ceux déjd connus par lacte d’accusa-
tion.

L’aceusé, qui a soutenu ce long débat avec beaucoup d'assurance
et de présence d'esprit, entend avec une contenance impassible, et
sans que sonjvisage trahisse aucune émotion, les détails minutjeux et
repoussans dans lesquels entrent MM. les docteurs experts, sur I'é-
tat méme du cadavre, sur les difficultés qu'a di renconter I'assassin
dans la section des membres, et sur l'usage qu'il a da faire des divers
instrumens qui couvrent le bureau des pieces de conviction.

M. le président fait passer sous les yeux de MM. les jurés le mar-
teau, le merlin, les couteaus, la scie qui ont évidemment servi 3 la
consommation du crime, dont ils portent encore les traces accusa-
trices.

L'audience, levée a six heures et demie, est continuée A demain.

——
TRIBUNAL CORRECT. DE NARBONNE, (Aude)
(Correspondance particuliére.)
Audience du 2 janvier 1836.

OUTRAGES ENVERS UN OFFICIER MINISTERIEL. — L'ILE HAUTE. — LES
ENFANS DE DIEU.

M"® Sophie de Chef-de-Bien, issue de I'une des familles les plus
anciennes et les plus recommandables du Midi de la France, avait
depuis quelques années quitlé ses parens pour se faire agréger dans
"la communauté mondaine 3 la fois et religieuse, dite des Enfans de
Dieu, ressuscitée des anciens Begards ou Beguins, qui vers la fin
du 13° siecle essayerent de s'établir en Allemagne, et dont I'un des
points de doctrine était « que dans cette vie 'homme pouvait arri-
ver  un tel degré de perfection quil serait complétement a 'abri
de tout péché ; que dans cet état les appeétits des sens seraient telle-
ment subjugués par I'esprit et la raison, que I'on pourrait céder sans
danger 2 tous les desirs charnels, » Quoiqu’il en soit, M"® Sophie
de Chef-de-Bien, que, plus tard, dans la communaaté, on appela
M™¢ Sophie, est morte des suites de couches en novembre der-
nier, dans l'le Haute, située vers le milien de I'immense bras de
mer appelé étang de Bages, 2 une lieue de Narbonne.

Cette mort a soulevé entre les héritiers naturels de cette demoi-

selle et M. Coéssin, I Enfantin de la communauté, une question de
propriété et méme de simple possession de lile Haute ; car les pre-
miers exhibent expédition en forme de I'acte authentique passé par-
devant notaire, qui fait foi que cette propriété a été vendue 3 MVe
Sophie de Chef-de-Bien; et le second allegue une vente sous seing-
privé qu'il ne produit point , parce que l'écrit n'a pas été soumis a
lenregistrement. Cependant les Enfans de Dieu sont de faiten pos-
session, et il s'agit de les débusquer. Ce n'est pas chose facile ; car
ils sont hors du continent, et ils ont avec eux un avocat 4 la Cour
royale de Paris, M® Decourdemanche, qui doit lear préter aide et
assistance.
- Le sieur Pomairol, huissier, est chargé du pénible devoir de pé-
nétrer dans I'ile et de sommer M. Martial Kien, I'un des adeptes de
M. Coéssin, d'abandonner aux héritiers naturels la possession de
cette ile, en lui déclarant qu'en cas de refus, ceux-ci I'y contrain-
dront par les voies légales. C'étaitle 9novembre. Les Enfans de Dien
avaient pris toutes leurs précautions, et pour que rien ne leur man-
quat, ils s'étaient entourés de M. l'adjoint au maire de Sigean, du
garde champétre et de denx gendarmes, indépendamment de I'as-
sistance de M® Decourdemanche.

Bientot on signale de I'ile I'a pproche d’un bateau. Ona eua peine
le temps de se reconnaitre que 'huissier a touché le rivage, accom-
Pagné du fondé de pouvoir _des héritiers naturels, Au qui vive de
M. Kien, I'hulssier décline ses qualités et Y'objet de son message, M,
Kien refuse de recevoirla copie et enjoint 2 Tofficier ministériel de
regagner son bateau 2 la minute : « Si vous avez, ajoute-t-il, quel-
que notification & me faire, allez remettre 3 M. le maire de Sigean
la copie qui m’est destinée. » L’huissier imsiste; M. Kien appelle ses
travailleurs qui arrivent armés de leurs pellés, et leur donne I'ordre
d'éconduire le messager malencontreus. Celui-ci résiste, invoque la
loi ; des propos plus on moins apres sont échangés entre M. Kien et
M. Durivage, fondé de pouvoir des héritiers naturels ; I'huissier
conserve toute son impassibilité, Dans ce moment, survient toute
V'arriere-garde composée de M., Decourdemanche, de 'adjoint, dua
garde champétre et de gendarmes. M. Tadjoint engage I'huissier 3
se retirer. Gelui-ci vet avant tout remplir son mandat. Les esprits
SEI_]Ill)Iellt se calmer, la copie est recue et le bateau romis 3 la
voile.

Cependant les Enfans de Diea ont conseé leur possession , et
sont plus que jamais résolus A s’y maintenir, et de leur coté les he ).
ritiers naturels préparent leur plan dattaque. Une ordgnnance sur
requéte de M, le président du Tribunal civil de- Narbonne avait d¢.-
claré i_ur_gencg, etle i1, le méme huissier Pomairo], porteur de a
commission, cinglait, toutes les voiles au vent, vers les parages de
I'ile Haute. Il promenait un air curieus €L presque inquiet dans ['in-
térieur, et sur le point d’aborder, il apercoit M. Kien sur une petite
hauteur, chargeant son fusil, et le dirigeant presque aussitot vers
*€ point ont il présumait qu'on allait débarquer, Quelques instans

encore et les parties sont en présence, Kien couche en joue I'huissier

dans leur audition cet ordre qui €vitera naturellement toute confu- -

investigations, A I'effet de provoquer

¢t le menace de faire feu s'il ne se retire sur-
fait connaitre sa qualité et sa mission ; mais il
affaire & une homme qui semble sous l'influen Lur
arecu la consigne de ne laisser aborder persodmn
Force fut a huissier de regagner son bateau, tant sortped ho i
de sa déconvenne. Sur son proces-verbal de rebellion la justice infor- ¢
me, et M. Kien vient s'asseoir sur les bancs de la police correc- |
tionnelle. i
Les débats ¢tablissent en tous points les faits que nous venons de i
rapporter. M. Kien cherche dans son interrogatoire a justifier sa '}
conduite. Sa tenue est décente;; il s'exprime avec quelque douceur ; |
on seut, & le voir et i 'entendre , qu'il est dominé par une habitude
d’obéissance passive,, et qu' I'époque on se sont passés les faits in-
criminés, il était sous 'empire d’un ordre qui ne pouvait souffrir ni. |
modificalion, ni examen. L
Le Tribunal demande au prévenu le nom de son défenseur. Celui-
¢i nomme M® Deconrdemanche, et sollicite un délai pour donver A cet
avocat le temps darriver de la capitale od il est retourné. Le Tribu-
nal continue la cause au 2 Janvier ; mais ce jour M, Kien fait défaut,
M. Pailkiez, procureur du Roi, se borpe dés-lors a résumer les dé- |
bats. Il'le fait avec cette facilité d'élocution et cet esprit d'analyse
qui lui sont familiers, mais surtout avee cette loyauté qu'on retrouve
dans tous ses actes.
Le Tribunal rend par défaut Je Jjugement suivant :

Considérant , en fait | que Thuissier Pomairol se présenta, dans la
Jjournée du 11 novembre, dans I'lle-Haute, pour y signifier une ordon=
nance de M. le président, portant permission de citer a bref délai;

Considérant qu’au moment on |a barque ot se trouvait le sieur Po-
mairol allait aborder, Kien accourat sur le rivage avee une arme 3 feu,
el intima au sieur Pomairol, en le mettant en joue, la défense de débar-
quer et de ramener A exécution le mandat qui lui était imposé ;

Considérant que si I'acte imputé au sieur Kien, lorsque celui-ci a in~
cliné vers la barque de Pomairol son fusil & deux coups, ne constilue pas
une menace faite sous condition, le motif pris de ce quil a été suffisam-
ment établi aux débats que l'arme A feu précitée n’était point armée, il
n'en conslitue pas moins, avee les circonstances qui I'ont précédé , ac-
compagué ou suivi, un véritable outrage par paroles, gestes et menaces
envers un officier ministériel dans I'exercice de ses fonctions :

Considérant que le siear Kien ne peut puiser des circonstances atté-
nuantes dans la conduite A son égard de I'huissier Pomairol, qui, soit

du 9, soit dans celle du 11, a montré le calme et 1a mo-
dération que I'on devait attendre de son caractere et des fonctions dont
il était investi; que cette vérité ressort » tant de I'instruction écrite, que
des débats oraux de I"audience ;

Par ces motif, jugeant en défaut dudit
bunal I'a déclaré coupable d'avoir outrage,
Ces, un officier ministériel dans Pexercice de ses fonctions; lui appli-
quant, en conséquence, Particle 224 du Code pénal, duquel M. le prési-
dent a fait lecture, !'a condamné 4 100 fr. d’amende et aux dépens.

Isidore-Martial Kien, le Tri-
ar paroles, gestes ou mena-

Ceux de MM. les Souscripteurs dont I'abonnement expirele
15 janvier, sonyriés de le faire renouveler s'ils ne veulent
point éprouver interruption dans I'envoi du journal, ni de
lacune dans les collections. I'envoi serg supprimé dans les
trois jours qui suivront Uexpiration.

Le priz de Uabonnement est de 18 fr. pour trois mois
36 fr. pour siz mois, et 72 fr. pour Uannee. ) 3
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DEPARTEMENS,

— On lit dans la Boulonnaise du 9 janvier :

« Ce matin, a I'occasion de linstruction de Rupp,
Y avait grande rumeur de curiosité ay Palais-de-Justice, M le juge-
d'instruction était & entendre une des plus grandes célébritgs d]e io-
tre €poque, et dont les mémoires ont égg tant recherchés, M. Vidog
Apres deux heures d’attente, le public put voir enfin eet h(;mme eX-
traordinaire dans son genre ; mais i parait que sa célébritg lui pese
et quiil n'était gudre jaloux de satisfaipe la curiosité buuionnaisePcar
informé que la salle des Pas-Perdus gtait pleine de curieux qui atten-
daient sa sortie, il avait, pour tromper leur attente, pris un couloir quj
lui permettait C!e sortir d‘unLamre cOté; cependant i fallait descen re
le grand escalier, et13 luj restait encore A traversep la moiti¢ des
curieux. La vue de ces rangs serrés lui donna tout-d-coup une jps-
piration mélée de colére et d’éloquence. « Que voulez-yoys sécrie-t-
» il d'une voix de tonnerre ? Suis-je donc un objet de curiosité? Dois-
» Je ici quelque chose & quelqu'un,.... . d’'une indécence ex-
> traordinaire......... Le premier polisson qui se permet de me sy
» vre d’un pas, je luif.... vingt coups de pied....... » '

» Il avait fini sa virulente apostrophe , et Jusqu'aux
trembler encore, jusau’aux petits clercs eux-mémes d
ger, et lui de descendre du Palais-de-J ustice comme g
nateur romain du Capitole, » |

“— Informés

dit Duhem, il

huissiers de
e m'oser hoy
utrefois un sg-

ayant €té ouverte, ces messieurs ont trouvs ;
ron, appartenant & diverses classes de i.',\0]s:lo'cuiéttrt;3 nég S;::;?:} IIr];sas lf ?lv 3
beaucoup d'étudians, réunies Gans une salle. A'la vye dela quﬁ 5
f](é?itmdmdus ¢ sont bités de fajre disparaitre Jes tragjes cg.;
delt, ] et largent ; quél i
as évad_cr Par une issue parliculiére;gun :;ug‘e, %111:3- g{r)l;noun :::(I)‘éusSl
coutumier du fait et soupconné de tenir la banque , a éts dé s
au premier étage, caché sous le lit d'une femme. gl

MM, les commissaires de police ont dressé procés-verha] de leurs

des poursuites co i

y : _ ntr

inel, I\ou's e saurions trop applandir 3 leup vigilance - e:le ;gasxe;l.r
quant } découvrir ces funestes réunions : PR~
d'extermination i ces repaires ot viennent g ir I’
1 extel : i sengloutir |

Pavenir des Jeunes gens, 'espérance et le bOﬂthLll‘ des Fulr;?illllgse on
naissent et s’élaborent tant e malheurs et tant de crimes, ces f b
lionnaires acquitrent des droits incontestables 3 [, recor;naissghngé
publique. (Courrier dy Midi).

=

Paris , 13 Janvigg,
— Nous avons omis d’énoncer e nom de Me B¢
nard dang ['ape;
cle de la Chambrﬁ des requétes (que nous avons publiéd ]c'l]l‘:!rll‘s il
nous empressens de réparer cette omission , d’autant m;
5 8 Mmieny e
Bénard a plaidé avec une grande force de rais i
) onn,
du pourvoi. e s
—Une promesse de mariage faite 3
urn jeune homme majeur, ayec donatio
20,000 fr. qui devra étre exécutée dans le cas meme
de mariage ne se réaliserajt Pas, soit par le déces dy
par toute autre cause résultant (e son fait, est

une demoise]le

min,
n i la future g’ oure par

une somme ge

dicalement nulle comme contraire A la libepté du marja
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M. Toullier professe une docirine opposée, mais son opinion n'a | recueilli la succession de sa 1

pas prévalu; la jurisprudence fondée sur de nombreux arréts I'a for-
mellement condamnée. Ainsi le refus d’exécuter une telle promesse
de la part de celui qui I'a faite, ne peut donner lieu, contre lui, A
aucune action en dommages-intéréts. L'art. 1142 du Code civil qui
autorise l'exercice d'one telle action suppose la validité de Vobliga-
tion.

Mais si de celte inexécution il résulte pour la demoiselle 3 qui la
promesse a ¢été faite, un préjudice matériel, antre toutefois que celui
provenant de la privation des avantages inhérens a la promesse de
mariage, ce préjudice doit étre réparé. L'application de l'art. 1382
ne peut élre éludée en pareil cas. |l ne sufdrait pas pour s’y sous-
tra re de soutenir, par exemple, que s'il y a eu préjudice il doit étre
imputé, moins au refus de iéalisation de la promesse, qu'a Fimpru
d» »< des parens de la demoiselle, pour avoir trop légirement con-
geutr A un acte qui n'é'ait pas obligatoive, et qui, sous ce rapport,
exposait leur fille & beaucoup d’inconvéniens.

C'est cependant 'unique motif sur lequel la Cour royalede Poi-
tiers s'était fondée pour repousser l'action en dommages-intéréts
exercée par les sieur et dame Bouvier, contre le siear Cantrean qui
avait fait a leur fille, Agée de 16 ans, une promesse de mariage avec
les circonstanzes énoncées plus haut.

La chambre des requétes de la Cour de cassation, dans son au-
dience du 12 janvier, aadmis le pourvoi contre I'arrét de la Cour roya-
le de Poitiers. Ellea pensé qu’en suppo-ant que les ptre et mére de la
demoiselle Bouvier eussent  s'imputer quelque imprudence dans la
condaite qu'ils avaieat tenue, lear fille, qni par son dge était placée
sous leur égide, ne poavait pas soaffrir de cette imprudence; que
si imprévoyance de ses parens pouvait jusqu'a un certain point at-
ténuer les torts de Cantrean A lear égard, elle ne pouvait ,us les ex-
cuser envers la demoisel e Boavier, qui était la partie principale-
ment et directement lésée. On avait en effet offert de pron er pour
elle qu'aprés le refus de Cantreau elle avait été sur le poiul de se
marier & un autre qui, aprés une premiere publication a I'église,
avait refusé lui-méme d'éponser la demoiselle Bouvier, en appre-
nant l'existence de la promesse de Cantreau. L’arrét avait repoussé
celte offre de preuve par le motif qu'on vient d'énoncer.

— Les dames se plaignent souvent que les lois, faites par les hom-
mes, sont trop séveres pour elles; c'est un préjugé dont les feraient-
bientOt revenir beaucoup de décisions conformes i celle rendue au-
jourd’hui par la 3° chambre, dans les circonstances suivantes :

En 1819, la dame Baron a été séparée de biens d’avec son mari.
Une liquidation a eulieu et a suscité quelques difficultés sur lesquelles
est intervenue une transaction. M™® Baron s'est alors obligée a faire
emploi des valeurs mobilieres qui lui appartenaient. Depuis elle a
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et ‘.
e nere, consistant en une fomme de

Le sieur Gallois, second mari de sa mére, étant décédé, ses biens
ont été vendus, un ordre a été ouvert sur le prix. M™° Baron sy est
présentée et a obtenu sa collocation du montant de ses droits mobi-
liers dans la succession de sa mare. Cette collocation a été contestcée
par le sieur Baron, qui a soutenu que la collocation ne devait étre

mainténue qu’a la charge parla dame Baron d’en faire immédiate- '

ment U'emploi.

Auvjourd’hui, i3 janvier, aprds avoir entenda Me Dupin jeune
pour la dame Burjnn. et M® Boudet pour le sieur Baron, conformé-
ment aux Cllllll‘ll!h]()l.JR de M. le substitat Barrot, la,3® chambre , pré-
sidée pur M. Portalis, a rendu le jugement suivant :

C'()Il\“idl‘ljaﬂl qu'aux termes de I'art. 1449 du Codecivil, la femme sé-
parée de biens peut disposer de son mobilier et laliéner;

Juaux termes de I'art. 535 du méme Cdde, le mot mobilier comprend
gén’ralement lout ce qui est censé meuble; que cette inlerprétation est

d’autant plus naturelle que les mots mobilier et immeubles se trouvent
rapprochés dans I'art. 1449;

Considérant que les dispositions del’art. 217 du Code civil se référent
au droit commun, c'est-a-dire au cas de la séparation contractuelle et
non a celui ou les Tribunaux sont dans la néees-ité de la prononcer;

Considérant enfin que Ja transaction dont excipe le sieur Baro: ne
Eeut s'appliquer aux valeurs mobiliéres recueillies depuis par la dame

aron;

Le Tribunal autorise la dame Baron A toucher le montant de sa col-
location, sans étre tenue d'en faire emploi.

— Quand vous passerez rue Louis-le-Grand , 26 , passez vite et
ne vous arrélez pas si vous craignez de succomber 2 la tentation.
Clest 1a que se trouvent les salons brillons de M. Lavielleuse , salons
ou , ¢'il faut en croire M. Vivien ( ce n'est, notez-le bien, ni M.
Vivien le député , ni M. Vivien Pavocat ) , on est assailli par tout ce
qu'il y a de plus séduisant : le jeu , la danse, mille beautés rivales
y exercent simultanément leur dingereux empire. Voila ce qu'attes-
tait aujourd’hui & la 5 chambre M. Vivien , assigné en paiement de
400 fr. que M. Lavielleuse lui avait prétés pour tenter a une table
d'écarté les hasards de la fortune. Il soutenait avoir remis 200 fr. ,
et prétendait , d'ailleurs fort délicatement , que son obligation ayant
pour cause une dette de jeu , était nulie. Néanmoins, chacune des
parties a pu trouver une lecon dans le jugement du Tribunal , qui
a condamné M. Vivien 2 payer 3 M. Lavielleuse seulement deux
cents francs au lieu de quatre.

- Avis aux propriétaires qui font batir des maisons sous leur pro-
pre surveillance, et sans employer des architectes qui pourraient ré-
ondre des accidens occasionés par le vice des constructions. MM.
Tiphaine et Fromage, condamnés en police correctionnelle a 50 fr.

d'amende et 1500 fr. de dommages-intéréts, par
ment du toit d'une maison qu'ils faisaient constru

suite de |

; 4 ire & Gr
de la fracture d’un bras, éprouvée par un jeone homme a;'nsllle. ot
broc, ont interjeté appel devant la Cour royale. s Pelé g

quon les avait mai & propos condamnés, et que le Chpﬁ:}‘z[‘:?_dalent

lien Brandin devait étre tena seul des dommages-intéréts ier §, .
La Cour, aprés avoir entendu M* Lauras et Trinits, -

parties, a, sur les conclusions conformes de M. Didelot,

procureur-général, rendu I'arrét suivant :

Considérant que Tiphaine et Fromage, qui n'avaien
aun architecte pour diriger d'apres les regles de l'art :
il s'agit, ont commandé et réglé les traviux de menuiserie de Jiu} dong
tructions; qu'ils oni connu et approuvé Iemploi de matériapy d'b Sy
vaise qualité dont I'écroulement a oceassioné la blessure de Dzma”‘
adgpta;:t au stirp.lus sur ce pﬂi[lll..h‘; motif des premiers juges; brog,

S sions prises p aine et Fromage ¢ e Juli
din:" es conclusions prises par Tiphaine et Fromage contre Juhengran_
Considérant quil résulte des motifs sus-énoneés, que Tiphai
Brandin sont reconnus tous deux coupables de blessures parimpl.u:ine et
et qu'ils doivent étre tenus solidairement des dommages-intéres o,
noneés au profit de Débroc; bro~

La Cour déboute Tiphaine et Fromage de L:ur dem
formée contre Julien Brandin.

{J\‘ol;-ats dc
substityg du

L point ey
les travay rs

an-'e en garang,

— Le 11 janvier un jeunc homme de dix-neuf ans s'est braje
cervelle dans la plaine de Vaungirard. Ouvr.er dorear sup hj‘]‘m”t?.
dans un atelier & Paris, rue Meslay, il recherchait en miariage la(dﬂ‘3
mestique de son maiire, et'cest la crainte de ne pouvoir OElcnir‘{-
consentement de son pere qui lui a fait prendre la résolution ge 2
détruire. Ce malheurenx a écrit et mis a la poste trois lettre '
sées & son ptre, & un de ses camarades et A la jeune personne qu%
aimait ; puis, a dix heures du soir, il sest rendu devant Ia ma?:oﬁ
qu’habitent ses parens, maison isolée dans la plaine, et 13, dang 0
champ, a cinquante metres de I'habitation, il S'est tiré un coy l:]u
pistolet. La détonation a ét€ entendue par son pere; et le lendergaje
la mére, en ouvrant sa fenétre, a va et reconnu le cadaype de son
fils. 1l avait encore le pistolet dans sa main droite, et dans sa main
gauche une lame de canne 2 épée. -

M. Busco, commissaire de police de Vaugirard, a constaté e sy;
cide et recueilli des informations sur les causes et les circons(ancl-
qui avaient préeédé. L

S atls.

Le Rédacteur en chef | gérant , DA{{MMN(:—

Les prix du Robertson’s Magazine ayant été mal indi
rétablissons ici : Par an, 6 fr.; pour les départemens
ger, 10 fr.

- i —
queés hier, nous |
» 8 fr., et Uétrag-

S ST S e

En vente aujourd'hui chez ROUX, éditeur, rue des Gravilliers, 34.

MON VOYAGE

AU MEXIQUE,

ov LE COLON DU GUAZACOALCO,
pAR PIERRE CHARPENNE,

9 volumes in-8°, avec vigneltes de GAVARNI ef PORRET. — Priz : 15 fr.

Emprunt de S, A. R, le Grand-Duc de Hesse,
REMBOURSABLE PAR

5 MILLIONS 127,300 FLORINS,

Le premicr remboursement se fera le 15 février 1836, par la répartition suivante :

1 gbligation sortant pour

1 obligation ~  id.
obligation  id. 4,300

1 obligation  id. 2,150

2 e fs. 1080. 5 de fs. 540,

2 defs. 280. 20 defs.109., 64,250

70defs. 87. 900 de fs, 58.) —————

ToTAL : 200,000 fr.

On trouvera chez le soussigné des RE-

107,750 fr.
21,550

CONNAISSANCES pour concourir intégrale-
ment au remboursement ci-dessus.

PRIX D'UNE RECONNAISSANCE : DIX FRANCS,

Sur dix prises ensemble, la onzieme sera
délivrée gratis., Le paiement peut se faire
en mandat sur Paris, ou sur disposition
apres réception des titres. Il n’est pas né-
cessaire d’affranchir, S'ad. directement &

HENRI REINGANUM, banquier et recev.-général & Francfort-sur-le-Mein.

SOCIETES COMMERCIALES.
( Loi du 31 mars 1833.)

Suivant acte passé devant M® Viefville.
potaire a Paris, le 5 janvier 1836, enregis-
tré a Paris, 10° bureau, le 7 du méme
mois, folio 44, recto cases 1, 2et 3, par
Huguet, qui a recu 5 fr. 50 c. pour les
droits. T ; /

Entre M. Pauvr SEGUIN, ingénieur ci-
vil, et M. Cuaries SEGUIN, aussi ingé-
nieur civil, fréres, domiciliés a Paris, rue
Gaillon, 153 2

11 a été formé une société en nom col-
lectif pour MM. SEGUIN, fréres, et en com-
mandite A I'égard des personnes qui de-
viendraient, & quelque titre que ce fit,
propriétaires des actions dont il sera ci-
apres parlé,

pLa Faison sociale est SEGUIN fréres et
Comp®.

L’objet de la société est de gérer.et ad-
ministrer le pont suspendu a construire
par MM. SEGUIN a Cavaillon, arrondis-
sement d’Avignon, département de Vau-
cluse, dont 'adjudication a été prononcée
a la préfecture d’Avignon , avec un péage
pendant quatre-vingt - dix-neuf années;

Mais il pourra étre transféré a Marseille
apres la livraison du pont.

Le fonds social se compose du péage du
pont. 11 est représenté par des actions, sa-
Voir :

400 actions, dites de capital, de 5,000
fr. chacune, et 50 actions de jouissance.

Toutes ces actions sont nominatives;

La transmis:ion s'en opére par simple
endossement, :

MM, SEGUIN fréres sont gérans de la
société jusqu’a ce que I'assemblée des ac-
tionnaires qui aura lien dans le mois qui
suivra la réception du pont, ait nommé
un seul gérant pour les remplacer.

M. Cuarces SEGUIN, pendant la géran-
ce de son frére et de lui, aura seul lasigna-
ture.

Par l'article 21 des statuts, autorisation
a été donnée dés A présent au gerant de
faire dresser, aussitot que le pont serait
construit et recu, un acte authentique,
contenant les statuts d’'une société anony-
me que représenterait activement et pas-
sivement la société établie par I'acte du
dit jour 5 janvier 1836.

Pour extrait :

Par acte sous seings-privés, en date du

'un exploit de. Thivot, huissier & Pa-
ris, soussigné, du 9 janvier 1836, enregis-
tré le 12 au'droit de 2 fr. 20 c.

It appert :

A la requéte du sieur ANNE-ANTHELME
GANDAIS jeune, commissionnaireen mar-
chandises, demeurant & Paris, vieille rue
du Temple, 32;

Avoir étésignifié au sieur Simon-ArLexis
PETIT DE BRUNEL, associé du requérant,
demeurant & Paris, rue Bar-du-Bec, 1.

Que des long-temps et particuliérement
dés le 25 décembre dernier, il a été ver-
balement convenu que la société d'entre
les parties sous la raison GANDAIS jeune
et PETIT DE BRUNEL, dont le siége élait
a Paris, vieille rue duTemple, 32, et dont
la durée devail étre ce 3 anndes, du 15
septembre 1833 au 15septembre 1830, sui-
vant actes sous seings-privés, en date 4
Troyes du 29 aoit 1833, enregistrés a Pa-
ris, le 7 septembre méme année, par La-
houret, au droit de 5 fr. 50 c., serait dis-
soute au 31 décembre 1835, pour tout le
lemps restant & courir, & compter du 1°7
janvier 1836; en outre ledit sieur PETIT
avoir é1¢ sommeé de passer acte spécial de
cetle dissolution, et déclaré qu'en consé-
quence, & faute de ce faire ledit requérant
entendait au surplus que ladite société fat
dissoute, & compter de ladite ¢poque, et
qu'il ferait publier ledit exploit par ex-
trait, sans préjudicier & tous autres droits
des parties.

Pour extrait :

THiveav.

Suivant acte passé devant M® Carlier
et son colléegue, notaires a Paris, le 23 dé-
cembre 1835, portant la mention suivante,
enregistré;

M. Joun WILKS, homme de lettres, an-
glais et rentier, demeurant A Auteuil, prés
Paris, rue de Lafontaine, 36, ayant agi en
qualité de directeur-gérant de 1a société
connue sous la raison sociale Joun WILKS
et C¢, établie & Paris, rue des Filles-St.-
Thomas, 5, pour 1a publication d’un jour-
nal anglais, ayant pour titre : London and
Paris Courier, lesquelles fonctions de di-
recteur - gérant ont été conférées a M.
WILKS, aux termes d’'un acte contenant
les statuts de cette société passé devant
ledit M® Carlier et son collegue le 15 juil-
let dernier enregistré.

En vertu de la faculté qui lui a été ré=

et s’est obligé 4 la remplir de la maniére
la plus avantageuse a la société. M. BLIN
ayant enlendu rester eomplétement étran-
ger A la responsabilité de 'administration
maltérielle et pécuniaire de la société, la-
auelle responsabilité  peserait sur M.
WILKS tout seul que l'acte de société en
a chargé, ce que ledit sicur WILKS a re-
connu. Pour faire faire toutes publications
tous pouvoirs ont €té donnés au porteur
des présentes.

Par acte sous seing-privé fait triple a
Paris, le 29 décembre 1835, enregistré le
13 janvier 1836, par Frestier qni a recu
5 fr. 50 e.

Appert:

M. BOUEZ a formé une sociéié avec
MM. COLLIER et BOYER, ses commis,
sous la raison de BOUEZ, COLLIER Er
C®, pour le commerce de la mercerie ct
articles de Paris.

La durée de la société sera de 14 anms.
Le fonds expital ne pourra étre moins de
160,000 fr.

D'un acte sous signatures privées en
data & Paris, du 31 décembre 1835, enre-
gistré le 7 janvier 1836, .

1l appert :

Que M. Louts SEGUIN, négociant en
vins, demeurant i Paris, boulevard Beau-
marchais, 79 ;

Et M. Avexanore-Preree GITTARD,
commis-négociant en vins, demeurant a
Paris, quai des Ormes, 4,

Se sont associés pour faire ensemble,
sous la raison sociale SEGUIN-GIROUST
et £°., le commerce de marchands de vins
détaillins et de pratiques bourgeoises, tel
qu'il a été exploité jusqualors par M. SE-
GUIN.

Il a étédit :

Que e siége de la société serait & Paris ,
Al'tintrepot des vinset eau-de-vie, rue de
la Cote-d'Or, 155

Que cette société était contractée pour
15 années A partir du 1°° janvier 1836 :

Que les associés auraient droit aux bé-
nifices et aux pertes chacun pour moitié;

Que le fonds social était de 25,000 fr.,
qui seraient fournis, savoir 3

20,000 fr. par M. SEGUIN;

Ft 5,000 fr. par M. GITTARD; ;

it que chacun des associés aurait la si-
gnature sociale, mais que néaningins la
société ne pourrait étre engagée quautant

= 5 . - ———
sous la raison sociale CHABERT et (3
déposé pour minute 2 M® Grulé, notaire §
Paris, suivant acte pass¢ devant son col-
légue et lui,le1l janvier 1836, enregistre,
il appert que les sociétaires réunis en ag.
semblée générale, le 30 décembre 183;
ont arrété entre antres choses : 3

Que M. Louis-Marie RABOU, demey.
rant a Paris, rue de U'Université, 7, était
nomme gerant de la société en remplace-
ment de M. E. CHABEKT dont ia démis-
sion a été acceptde.

Et que la société prendrait & Pavenir le
titre de RABOU et C°.

Le priz de Uinsertion est de 1 . la lgne.

AYVEIE DIVERS,

ETUDE DE M® JOILLY, SUCCESSEUR DE
M. LEVRAULT ET vAUNOIS,
Rue Favart, 6.

A vendre & Vamiable un ETABLISS?-
MENT INDUSTRIEL parfaitement acha-
landé, rapportani net, année commune,
de 70 A 80 mille fr.

11 est d’une valeur de 600,000 fr. envi-
ron, tout compris. Le vendeur laisserait
entre les mains de P'acquéreur une grande
partie da prix de la vente,

11 n'est pas besoin de connaissanees spé-
ciales, il suffit d’activité et d'intelligence
pour gérer cet établissement. :

S’adresser,, pour les explications et les
renseignemens, 3 M® Jolly, avoué rue Fa-

vart, 6.

Bonne ETUDE D’'HUISSIER & vendre i
Paris. S'adresser A M. Léon, . St-Denis,313.

Actuellement rne Mazarine,
48, au 1°, en face celle Gué-
négaud. Ferres conserve de la

vue @ surfaces de cylindre de GHAMB{.ANT|
connus pour leur supériorité constatee par
25 ans d’expérience.

Médicamentofficinal dont!'effetest suretpromp!
contre les matadies secrétes, dartres, fleursblan®
chee, etc., aveclanotice, Set101. Hn_noﬂlli’)
¢.del’Arbre-Sec, 42. Depbtdans les villes. (A8

BOURSE DU 13 .!!\NVIE“-‘ -
A TerME. | 1°F ¢ |pl bt pl. bas, ©

-

S ) servée par le § 2 de I'article 10 de I'acte sionature de M. SEGUIN figurerait | 5 °1, comp. 108 80{109 19 1'0—8_8_5 I 5
de pourvoir 4 son entretien et de perce- 30 décegnbre.i&ja, enregistré le 31 décem- | de société sus-¢noneé a déclaré se confor- ;I:llr": i:shlgﬁ?e?srelettres; 7 :hja nge,gobl e Yin courant |100 — 110) 30{108 93 11!9 3
voir le péage pendant le temps accordé | bre 1835, folio 121, recto, case7, par Cham- mer aux preseriptions des lois sur lapres- | ;1o march('s, de vente et achats, endos- E. 1831 compt. | = i
par Iadjudication et les prorogations qui bert, la société en nom collectif formée | se périodique; faire choix deM. FErix-An- | coo ot { autres engagemeas quelcon- | o Fin courant. |- —}— —|— “H7EC
pourraient avoir lieu; entre MM. Louts »'EICHTHAL et Avor- | rorve-Joszen BLIN, rentier, demeurant & | Soonens © be :};&52 wmpt'l T T T
La société a commencé le jour de I'acte | pue o'EICHTHAL, pour 'exploitation d'u- | Paris, rue de Provence, 22 , pour gérant quts.P r extrait 33. lé.‘;.;;gu(zmﬂ) 81 —|81 soi81 —8t 5
qui I'a_coustituée: ne maison de Banque sous la raison Lous | responsable dudit journal. % Gaucasn, mandataire, | — Fin courant |81 folsi 35/t 10f8t &
Elle finira en méme temps que le péage | WEICHTHAL ®r rus, est continuée pour | Audit acte est intervenu mondit sieur . : R.deNap.compt {98 8595 0|98 7532 75
du pont.} : un an dul®" janvier au 31 décembre1836. | BLIN qui a déclaré accepter la fonetion De extrait des registres des [délibéra- | _Fin courant [98 40|98 95/98 S0P° ¢
Le siége de la société est a Paris, rue Pour extrait ; de gérant responsable du journal sus-in- | tions de ia société du Marché de comies- | R p. d'Esp. ¢t.7)— —|— —|— 7|7 -
Gaillon, 15; Lazorpe. diqué, qui venait de lui étre conférée, | tiblus de la Madeleine exislant a Paris, | - tin courant |— =i= = ‘;____—’_;:
e - 1
e - : . 2 RET 1a ving 2:
M. Janvier, mineur, r. Bourbon-Villeneuve; 33. e Laxnarp, md de ving, le
ES BT INHUMATIONS e v¢ Vallienne, née Philion, . St-Denis, 310, TRIBUNAL DE COMMEROR CoyirTaea i{::ai:::;"f;[\fm1_ﬂ ; £ | Famerow, dit Lavnore, fahicant dezl 3
e ; & Tfm?;se' S, 190 D Lol it DI EANISS LeFgnune, archit. (';m:t‘.p. de bat. Cone. 10 bretelles, le
sty ® rais, 27, : AQQR s ~ A8 DEsoN, menuisier, ld. 10 - N : .. TE>
du 11 janvier. Mmf‘ ﬂaélilr,Olld de Lacrmsette, rue des Bonche- \&E‘\]BLI‘ES DE LHEANC“&I\S Bnn‘?‘,: ;;:h:-i‘u;ml J)ullm;_[., lﬂ‘rg G {_: DﬁCL\Rx\:}O{ \‘Sogﬁ‘bi\h[‘
ries, 35. du jeudi 14 janvier, 0PLA1S, Ind de vins ek [iGUEUTS, LI0%. ' ¢ - des
M. Signoret de Villiers, rue des Sts-Péres, 41. | M. Chauvin, r. Férou, 17. 3 s Leures. | CATurringT, menuisier, Lidlure ct nouveau {2 Brocuor fils, reliens—satineur, Pa'lj‘lﬁ-("l’:um,_
M. Bridou r. du Perche, 7. M. Deshayes. r. de Vaugirard, 52 bis. LernAz-Taizour, md de blondes, Synd, 11 Syndicat. o A2 Matburins-Saint-Jacques, 3. — ‘:ﬁe de 1a
M™€ |ecluze. née Marchal, r. Ste-Croix-d’An- | M™¢ Pelrin, née Ramelet, rue des Bonrdon- | Ve Bgzor, ci-devant. cantin, Concord, 11 | Dame v¢ Duosert, mnde de modes, Synd. 12 M. Gailleton ; agent, M. ArgYs
tin. 11, K Mnjlis’ 1. : BoNnEVILLE, agent d'a faires, Cloture. 1 CLOTURE DES Ak"l"li’._i\'l,s\"l‘l().‘??lim_ Vieille-Monnaie, 9. “""'ﬁsff‘
M, i ; . Juneman, rue Bour-I'Abbé, 54. Derosier fréres, md d'etoffes pour janyier. Ut S IMERIE ‘DE P \-DELAFO!
m_%ﬁ;‘;ﬁ;‘;g:ﬁgﬁ’hgl. Mue A.r{;enw,n, rdela GrandelTruanderie, 45. chaussure, 1d. 3 12 | Parissor, colporteur, le i 1% iMPld;\]’i‘i\ji‘: ll' lnlfe zi(la:l'?;gnslilékfan& 3
M™¢ ve Periof, r. de la Féronuerie, 37. 4 M. Mirri, r. St-Honoré, 333. * Cuassalene, agent d’affaires, 1d. 2 | Branug, négociant en vins, le <0 = (moR i) L
E 1registré A Paris, le Vu par le maire du 4° arrondissement , pour
! bl

Recu un frane dix cenfimes,

1¢ galisation de la signature, Prian-1erAroR




