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LETTRE DE M. DUPIN, BATONNIER,
SUR LA DEFENSE EN MATIERE CRIMINELLE.

ieur le rédactenr , g b gt
Un dlg?l%s:ep!us honorables confréres ( Me L:mdn? Ja mis fl dct
couvert une plaie blen_qruelle qui a_tﬂlge_ notre pro es'st ; Je vea.»:

ire 'abandon de la défense en matiere criminelle, au I)egayem_ent,‘ e
q!re . jence ou aux mains de la cupidité. ’luu@‘le monde est d ac-
1mexpé:_‘ le mal, et en gémit ; mais en cette matiere, comme en poli-
;.-,}u'd sucumme én administration, comme ‘en médecine, comme dans

tg; les choses humuaines enfin, la difficujté est de trouver le Fe-
mude au mal reconnu. Clest [d que Faccord cesse, que la dwlslgp
mé' ence, et que limpuissance se mpanifeste trop souvent. Déja
coml'ﬂl 1 ﬁq éprouvé ; et je regrefte que notre confrére , dans son
n{;us h?;at:lt‘rolfique, ait omis de dire ce qui avait été fait pour préve-
,‘fif;& abus quil déplore et que nous déplorons avec lui. Gest celte
omission que_je me crois obligé de réparer, d abord  pour _]u'stlﬁqr
» que j'ai honneur de représenter, et aussi parce que je suis
ellement interpellé. : :
Avant de dire ce qui a été faf't, et de jeter un covp-d'eil sur ce
T.‘il serait possible de faire , qu'il me soit permis d inaiquer la cause
ece qlll BSt.. ¥ Wt 3
cien serment nous prescrivait, et notre devo_n'_ nous or-
d,g:ggea?le ilél"endre aucune‘gause que nous ne croirions pds

juste en notre dme et conscience. Or.,. dans les affaires civiles, il
{ﬂ_ral'e qu'une partie ait la témérité d_mtenter un proces evu:]em-
ment absurde, et qui ne lui présenterait que la perspective d'une
condamnation cofliteuse. Presque toujours ces sortes de con-
testations prennent leur source dans Uincertitude des faits ou dans

ités de certaines parties du droit. Elles admettent le doute
ot "mnetieut des convictions diverses. Ajoutons que trop souvent
k_pbide_nr trompe son consed: ne lui mpnlre quun pmﬁ! de sa cau-
se, et lui laisse ignorer les points vulnérables qu'elle présente. Il ne
faut donc pas s'érm&n?r que les mtéréts civils trouvent presque tou-

j "honorables défensenrs. .
p?\ﬁig,hgu matiére criminelle, il n'en est pas de méme. Parmi ceux
qui subissent la flétrissure des assises, ou l'ignominie de la police
correctionnelle , combien s'en tronve-t-it dont la culpabilité puisse
étre sincerement révoquée en doute ? Le nombre en est petit assu-
rément, et [avocat se trouve par ses convictions éloigné de la plu-
part de ces tristes affaires. Ajoutez que le contact avec ces corrup-
tions , ces dégradations de 1'espéce humaine a quelque chose qui
froisse 'ame et serre le coeur. A leur aspect, 'homme en qui vivent
tous les scrupules d’une exquise délicatesse, détourne les yeux , gé-
mit et s'éloigne; il éprouve le besoin de mettre un intervalle entre
le crime et Ini ; atmosphere des prisons ne lui offre point d’air res-

irable.

mPo\zr Pentrainer fu prétoire (:riminelh il faudra aul{l'e ?::e ces ﬂCC(l)l;
sations exceptionnelles qui permettent de croire a l'innocence ,
xﬂﬁ mou?s[ laissent p{!lalcepa des doutes })élgittimes ;q ogezndcl{:rgc 1;;1:.

ces actions de la vie humaine, qui semblent marqu es

de la fatalité, et lqui -porg.ut sn elles-mémes un germe d’excose mo-
rale que la parole peut féconder. !

Maql':!les s‘::arupulg nie sont pas les mémes chez tous; et puis, tou-
es les positions ne sont peint pareilles. tous les courages ne sont
€gaux. 1l est un mot trop souvent fécond en_inspirations mal-
ﬁmw&s, un mot cruel, despotique , et qui donnerait I'explication
de bien des choses; un rnotl dont l)e:i:lgou|) de p::r;{onnts 02[ le
r de ne pas connaitre I'énergie. 1 faut vivre ! Ne soyons pas

Soﬂ:m pas sansppitié pour ceux qui Yentendent sons cesse résonner
dleur oreille ; et pourtant, disons-le , il en est que ce mot seul a
laneés dans 1a clientelle rebutée dont je viens de parler, et qui se
Voient (quelques-uns A leur, grand régret), condamnés A vivre au

ieu de cette fange de la société. De &, des habitudes pea €levées,

s sentimens moins dignes, quelquefois aussi des actions contraires
0x régles de la profession et du devoir. A ne voir que le crime et la

5, I'ime se fane el se flétrit; elle perd petit a petit sa pu-

+§1 vertu, son ressort ; et la clientelle semlg!e'_]elgr un triste

¢t sembre reflet sur le patron. De 13, ceite démns:deraltl?n qui s'at-
dee quon appelle des avocats de prisons. L’homme en

Souffre , etqpar conltarl:ae—eoup la profession qu'il exerce. i

,Ellﬁn, reste une troisieme catégorie daccusés: ce sont ceux qui

ont pas méme pu trouver de défenseurs parmi ]les ha_hutt(:lés de ces

a main du magis-

At chargé de diriger les débats. Mais, comme trés souven! il nya

ou ue rien & dire en leur favear, sinon d'invoquer la clé-

es juges, ou de relever quelques circonstances atténuantes,

“elte mission est ordinairement confice A de Jjeunes stagiaires, qui

¥trouvent Poccasion de s'essayer, et.desquels on semble dire: fa-
“ant experimentum in animd vili.

Pourtant if est de ces causes qui mériteraient’ des organes plus
'e'_‘me-ﬁ, plus sdrs, plus exercés, et T'on a malheareusement vu des
fistences dignes d'un meilleur sort, compromises par Uinexpérience
e linbabileté d'un défenseur nommé d'office. Pourquoi fant-il que
4 S0is condamné 2 ajouter qu'an défant d‘hal}imée viennent se
indre parfois le défaut de travail et la légéreté d'examen! que de
deumes ayocars, qui devraient comprendre la sainteté d'une telle mis-
ﬁﬂn?{;l 'l?es devoirs qu'elle leur impose, lavenir qu’flle leur Jouvre,
lip gur e, quelle peut exercer sur leur carritre, viennent I'accom-
Plir sans préparation, excitent les plaintes des magistrats, les mur-
WMures €5 jurés, la désofation des matheureus qu'ils sacrifient ! J'en
Wais déja “fait 1a matibre d'un reproche et d'une exhortation dans
T rs de renirép pour les wpfém-uces de l’agmé'e derniére.

elles sont les sources du mal; je crois les avoir signalées avee
v dgeiiens convenables, mais avee une entitre sincérite,
(OYons maintenant les efiorts qui ont été faits pour les tarir,
¢t de Sriéralt Hne grave erreur et un2 grande injustice A la fois de croire
bﬂl‘l‘eaﬁg?tﬁz iqlle sila partie la plus honorable et la plus élevée du
85 affai 4 tﬂ}t en général des affaires criminelles, ¢ est parce que
ires seraient moins productives que les affaires civiles. Qui ne
* A contraire, que Phomme placé sons le glaive des Tois pé-

nales en face d'nne accusation menacante , Tivré aux angoisses si
poignantes de la crainte, serait disposé & plus de sacrifices que celui
qui 'a que des intérets de fortune 3 défendre? Pour qui aurait 1'in-
dignité de spéculer sur une telle position, il y aurait large matiére a
spéculation. Mais loin de céder 4 des idées d'intéret ot de cupidité,
les membres du barreau dont je parle en ce moment, n'ont jamais
mieux prouvé leur désintéressement que par la conduite gi’on sem-
bie lear reprocher. L'argent lesa ppelle-i-it au patronage d’une clien-
telle ignoble, 4 {a justification d'une culpabilité évidente ? ils refu-
sent de répondre & cet appel ; ils rougiraient de prostituer leor
parole par un vil intérét , et de se mettre i la solde du vice et du
crime ; mais qu'on invoque leur ministére au nom seul de huma-
Dité ; qu'on leur demande gratuitement une défense d'office ; tou-
Jours on les a trouvés , t ujours on les trouvera préts. 11 suffic qu'on
ne puisse les soupconner d'étre fuidés dans cette pénible
voie, par un sentiment avide; que leur désintéressement et leur
loyauté soient- a couvert ; qu'on comprenne enfin qu'ils obéissent 2
ce fg‘rand principe qui ne veut pasqu'un accusé soit condamné sans
détense. Du reste , ni soins, ni temps ne leur cotiteront pour I'ac-
complissement d'un tel devoir.

M. Jules Bonnet a déja cité Fexemple remarquable de M. Romain
de Seze, dans la fameuse affaire de {'empoisonnement de Choisy. Le
barreau peut se rappeier encore les €loquens efforts de M® Henne-
quin, nommé d'office dans ['accusation capitale dirigée contre la
veuve Lecouffe. Il ne se borna pas 2 la défendre devant la Cour
dassises ; il la couvrit de son patronage a la Cour de cassation et la
couduisit jusqu'aux autels de la clémenece. Sl m'est permis de me
citer moi-méme, je dirai qu'avec moins d'éclat, mais non moins de
ztle, je plaidai d'office devant les meémes Cours, I'affaire du faux
comte de Ste-Hélene.

Louvel lui-méme recut pour Tassister ce que T'élégance de la pa-
role et la maturité 'de I'expérience offraient de plus éminent au Pa-
lais, M. Bonnet, batonnier; et M¢ Archambault, doyen de I'Ordre.
D'autres appels ont été faits depuis, au barreau, par la Cour des
pairs, et le refus des accusés a pu seul enchainer la geénérosité des
défenseurs. On ne pourrait pas citer un seul exemple d'un accusé
délaissé par le barrean de Paris, :

On avait fait plus. Pour assurer que les défenses d'office ne se-
raient pas remises A des mains compromettantes pour les accusés,
on avait adopté I'usage de donner au commencement de chaque
trimestre, au magistrat qui devait présider les assises pendant ce
temps , une liste sur laquelle étaient portés dix noms pris parmi les
avocats inscrits au tablean, et déjd. exepeés aux luttes du Falais, et
quinze nems pris parmi les stagiaires qui s'étaient fait remarquer
dans leurs débuts, Le barreau s'offrait ainsi & la défense gratuite
du malheur et de indigence. Que pouvait-il de plus?

Eh bien! il faut le dire, tout cela a échoué, Sauf quelques accusss,
la plupart sans justification possible, le reste a repoussé le bienfait
de cette offre généreuse. Les uns, mesurant la valear du patronage
sur le salaire demandé, croyaient trouver plus de garanties dans I'a-
vocal payé par eux que dans celui qui venait leur offrir un secours
entiérement désintéressé. Les autres (et c'est le plus grand nombre)
¢taient entrainés au refus par les conseils de quelques obscurs em-

- ployés de prison, exercant une sorte de courtage clandestin entre les
prévenus confiés a leur garde et des hommes qui tournaient autour
de la gedle comme autour d'un lien dépositaire de leur proie.

Jen ai vu un exemple remarquable. M. Bonnet pere avait été
nommé d'office pour défendre un homme accusé de vol. Le célébre
avocat se présente 4 Laudience poar accomplir sa mission; mais I'ac-
cusé le repousse et déclare qu'il a choisi et qu'il veut pour défenseur
un avocat qu'il désigne ; c'était un deceux dont la clientelle est par-
quée dans les prisons. Ni les murmures de I'assemblée ni les obser-
vations paternelles du président n'y fuent. Le défenseur de Morean
fut obligé de battre en retraite et de céder la place a T'habitué des as-
sises et de la police correctionnnelle (1),

Qu'en est-il résulté ? on a cessé de demander et d’envoyer des
listes dont on ne trouvait pas emploi, ef quand le besoin sen pré-
senta, les magistrats commirent quelques jeunes stagiaires qu'ils
connaissaient personnellement ou qui avajent été recommandés 3
leur bienveillance. Mais le barreau avait fait tout ce qu'il pouvait
faire. Les aceusés ne pouvaient sen prendre qud eux-meémes, s'ils
€taient délaissés A des novices ou exploités par des hommes quelque-
fois sans consistance et sans considération.

Un autre effort a été tenté en 1827 ou 1828, Au sein de la société
de la morale chrétienne s'était formé un comité des prisons, qui s'of-
frait & fournir gratuitement d’honorables (défensenrs A tous les ac-
cusés qui en reclameraient. Il espérait par-1a détruire 1a Iepre que
M* Landrin a signalée, et rendre A la défense criminelle sa conye-
nance et sa dignité. Une quarantaine d'entre nous s'élaient mis A la
disposition du comité. Il ne trouva pas moyen d'utiliser notre honne
volonté. La voix des entremetteurs de prison fut mieux écoutée que
la sienne. Fallait-il donc aller solliciter nous-memes une confiance
qu'on nous refusait ? Et qnand nous
aurions-nous obtenu plus de suceds?

Enfin , toutes les fois qu'un prévena sadresse au batonuier pour
solliciter un avocat , il lui en est donné un; et comme le batonnier
connait mieux le personnel de son Ordre, i est plus & méme que
personne de faire des désignations convenables, et il les fait avec un
soin religieax, J'ose affirmer , du moius , quil en fut toujours ainsi
pendant mon exercice.

Voila ce que nous avons fait, ce que nous faisons tous -les Jjours,
Y a-t-il cependant de nouyeaux moyens a tenter? J'y suis pret pour
;"Dﬁ part, el je ne crains pas de garantie la coopération de mes cym-
rhres,

Voyons ce que propose M” Lanidrin.

1° 1l serait utile (suivant lui) « que les

. 3 _ Prévenu fussent séparés. des
» concamnes, et qu'ils fussent placés sous

la main de la Justice a la-

(1) Cet avocat, qui du reste ne manquait pas de

) talent et d'esprit, s'ap-
pelait Lebon : ce qui fit dire aux plaisans du Pala e défen

is, qu'en fait de défen-

seurs I'aceusé avait pris le bon et repoussé le meilleur,

fussions descendus 2 ce role,-

» quelle ils appartiennent, non sous 1a main de la police dont la tiche
» est finie. »

Je reconnais cette utilité; mais d’abord la mesure proposéf-._ con-
cerne I'administration seule et non le barrean qui est sans action a
cet égard. SRR

J'ajouterai, toutefois, que la séparation demandée serait infuffi-
sanfe. 1l faudrait, de plus, que administration fit surveiller les
agens pour extirper Uignoble courtage que jai signalé plus haut.

Peul-&tre aussi serait-il bon de donner un droit d’lt_l.ﬁ:pputmﬂ des
prisons, soit au conseil municipal de la ville de Paris, soit a quelque
commuission administrative, comme en Angleterre cette inspection
est confiée aux grands jurys. Alors les hommes revétus de cette mis-
sion pourraient faire descendre de sages conseils, d’utiles avertisse-
mens dans les prisons confides a leur surveillance. Mais pour cela,
il faudrait des hommes graves et dévoués, et non de ces charlatans
de philantropie, qui font, de leur démonstration d’humanité, métier
et marchandise. ¢

2° M Landrin voudrait encore que : « renoncant  de petites rancunes
» ou & de puériles querelles, la magistrature et le barreau s'unissent de-
» sormais d'un saint neead d’humanité et de bienfaisance; que [e ma-
» gistrat, premier juge des affaires criminelles , instruisit une comimis-
» sion choisie par I'Ordre, de lears difficultés, de leur importance, et ia
» consultat sur le choix des avocats d’office.»

Ah! sans doute, les magistrats ne feront jamais d’'une affaire de
bienfaisance une affaire de vanité. J'ose dire aussi quils nons con-
naissent assez pour savoir qu'ils nous trouveront toujours préts i
seconder leurs efforts pour la bonne administration de I Justice el
la défense de I'infortune. Mais le moyen proposé est-il praticable 2,
Dans ce moment rapide et compliqué des affaires qui encombrent;
la Cour et les Tribunaux de Lu- capitale, cet examen préalable de
chaque accusation, cette réunion d une commission, sont-ils possi-
bles? Les magistrats qui président ne sont-ils point trop absorbés
par I'étude qu’il lear faut faire chaque jour de l"a!’fa:rc_du lende-~
main pour se charger encore d'une conférence extranrrlmain_*c e
crains qu'il n'en soil ainsi, et il suffirait peut-étre de rétabliv L'an-
cienne présentation de listes trimestrielles qui se feraient par le hi-
tonnier ou par le Conseil. ;

Je dois ajouter que plusieurs magistrats sont déji entrés dans ces
vues. M. Bastard de I'Etang, entre autrves, ma plusienrs fois ma- .
nifesté Iintention de consulter le hatonnier sur le choix des défen-
seurs d'office dans les affaives qui seraicnt soumises 4 sa présidence, ¢
et qui présenteraient quelque gravité. ‘Je me suis mis 4 sa dispo-
sition pour cet objet, comme je serais A la disposition de tous cenx
de ses col égues qui voudraient bien m'accorder la méme confiance.

3° Un autre veeu serait « que la défense de ces sortes d'affaires devint
» une sorte de récompense ‘pour 'émulation des avocats stagiaires qui
» confieraient par Pélection I'honneur de les plaider aux plus dignes
» d’entre eux. »

Jaccepte cette idée, comme jaccueillerai toutes celles qui pour-
raient exciter 'émulation du jeune harrean. (est dans cet esprit
que nous avons confi¢ a Félection le choix des secrétaires de la con-
férence qui était autrefois laissé au batonnier, et que deux stagiaires
sont appelés par le suffrage de leurs pairs 2 prononcer l'un un dis-
cours de rentrée, Tantre le panégyrique desavoeats dont la mort est
venue affliger 'Ordre.

Ce mode aurait encore I'avantage d’éviter soit au Conseil, soit au
bitonnier des sollicitations fatigantes, des refus pénibles ou des com-
plaisances auxquelles la meilleure volonté nechappe pas toujours.

4° Enfin on demande « que la charge pése sur tont le monde, grands
» et petits au Palais. »

Qui jamaisa demandé le contraire ? Dans ce moment encore, Par-
quin, Chaix-d’Est-Ange, Marie, Paillet sont appelés 3 des défenses'
d'office devant la Cour des airs; le batonnat méme, loin d'étre
considéré comme une cause ‘exemption, a souvent paru un titre de
plus pour subir cette mission.

A tous ces moyens je crois qu'il faudrait joindre, comme l¢ plus
efficace, celui qui avait été adopté par la société de Ia morale ehpe-
tienne, le ranimer, le vivifier, lui assurer constance et durée, ces
deux choses si peu connues en France, et sans lesquelles tout bien
s'altere, dépérit et meurt.

Au surplus, que chacun y réfléchisse, propose ses moyens, fouy--
nisse ses idées, la lice est ouverte. Pour ma part, je serai heureny:
de contribuer A tout ce qui pourrait étre_utile & I'humaniié et a
Thonneur d'un Ordre auquel Tappartiens de ceeur et d'ame,

Mais en attendant, que ceci soit bien entendu Pour tous, et reten-
tisse, s'il est possible , jusqu'au fond des prisons. 11 nest pas un
accusé qui ne puisse avoir d'office et gratuitement un avocat hono-
rable pour sa défense. Le harreau peut et doit refuser yn concours
volontaire et intéressé A ce qui n'aurait ni ses Sympathies ni ses con-
victions; il ne refusera jamais un généreux secours 3 lindortune , ni
son obéissance A un principe qui est A la fois d'ordre public et d’hy-
manité,

Agréez , ete.

Pu. Dupw,
I,’(?fqrmie‘r de l'Ordre deg avocats
ala Cour royale de Paris.

"—"'—-———-EGQGB%_____
COUR DES PAIRS,

{(Présidence de M. Pastuier.)
Audience du 11 décembre 1835,

AFFAIRE D'AVRIL. — ACCUSES DE LYON , DE

: SUNT-ETIENNE , pp
HI-ZS\.\'{"(’N,. IVARBOIS % DE GRE

\('RLIC‘\'

L’audience est ouverte & midi trois quarts,
LL:] lé‘mimndl)iipil§(;u|¢-r, absent hier, est entendy,
« Jai dit dans Pinstruction dépose ce lemoin, que i’ava;
: .'. N : J avais vu Offrov
au moment ol a commenceé l'insurrection - mais j’ai bi ¥ ¥
sehep ; $ )'ai bien P me troma
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. volte. Blle est venue 2 Caussidiere par Ja poste.
* mais elle est de votre égriture.

Heynae de Youssedtugue, idyéchal-des-togis-cher de dragons, vouls
mandiit le posté du pont Lafayette: avant détaché un maréehal-des-
logis pour une ordonnance, il a vu Ponnmier s'avancer vers le dragon
et le-uenacer ay ec un pistolet qui n’a pas parti.

¢ Plocgue: 11 el €€ bien desirable que le maréchal-des-logis surle

uel le pistolet a été dirigé, selon Paccusation, eat pn éire entenda ; car

pmmier prétend gu'en se trompe, qu'on fail erceur & son préjudice; le
maréchial-des-logis efit pu mieux que lout astre kever tous les doutes.

M. Delatournelle : On a cherché ce maréehal-des-logis ; mais il est
libéré du service et on n'a pu le trouver.

M. le président : L'dceusation seule pourrait se plainlre de cette ab-
sence; car le doute est loujours en faveur de la défense.

% Piorgue ; Nous acceptons lobservation. _

Plusieurs témoins & décharge sont entendus a la requéte de Pommier.

Gillet, teinturier : Au moment ot plusieurs personnes se sont avan-
e s vers le dragon, J'ai va M. Pommier qui rentrait chez lui; il n’avait
pas darmes. - ! :

M. Delatowrnelle : La Cour remarquera gu’un (émoin entendu hier a
dit que lorsque Pomumier élait rentré chez luiy apres quele dragon élait
parii au galop, il avait mis son pistolet dans sa poche avee un air de
dépit.

%Mlei . Yai va M. Pommier sans armes & huit ou dix pas de sa bou-
tigue. : T

Chaulet, musicien : Je demeure dans la maison’ de Pomnier, jai vu
un dragen venir au grand galop. Pommier est sorti de chez lui, a pris le
cheval 4 la bride, mais il n'avait ni arme ni baton. Je jure que cest 1a
11 vérité. ; 1

Mi hon, fabricant d'étoffes : L'accusé tenait la bride du cheval du
dragon et il lui parlait, il n’avait pas d’armes. 1l esL rentré ensaite dans
son domicile el n'en est plus resserti. _ _

Berg. on, tonnelier, al’[;iru'wﬂu:r Pommier m'esf. pas sorti de son domi-
cile (epuis deux heures jusquau soir. ;

D mas, marchand de vin, et Dervieux, marchand de charbon, don-
meut sur la moralité et les habitudes de Pommier les renseignemens les
plus favorables. )5 iy N B

M€ Plocque : Je prierai M. le prisident d interroger les témoins sur
un fait qui pourrait expliquer lexaspération de Pommier, qui I'a porié
a.courir au-devant du dragon, et a prendre son cheval par la bride.
N'avait-on pas déja fait une décharge qui avait balayé la yue?

Derviens : Cest vrai ¢ on avait fail une décharge.

M. Delatournelle = Ceite décharge avait été provaquée pan. des actes
d’agression de la part des insurges. i1 : i :

M. le président © Nous allons passer & Vinstraction des fails qui ont
rapport 4 1a catégorie de St.<Etienne. ol : 51

1. Delatournelle, usant du droit qui dui est conférd par l arty Sis du
Code dinstruction criminelle; expose sommairement les fails généraux
de ceite partic de Taccusation, et la part prise par chacun des accusés
aux faits qui lont motivee. o 2 i

M. le président interroge Paccusé 1 lpimlmcq sur I::. part qu'il a prise
aux événemens qui se sont passés en tévrier 4 St-Erienne. a5l

Tiphaine . Je suis d'antant plus ¢lonné de eette accusation, qu'en fé-
vrier Jétais & Lyon et mon ‘A St-Etienne; on n'a pu incriminer qu'une,
letive sur laquelle je m’expliquerai plus taxd.ia abige :

M. le président : Faisiez-vous partie de la Société des Droits de

omme ? 2 i 1
IHTMphzmc : Non, Monsieur, mais d'une autre société patriotique. J'é-
tais dans la charbonnerie depuis 1829, _ s : A

M. fe président : La Sociél¢ de Char!mnneneudc Saint-Etienne n'était-
elle pas en correspondance avee celle de Lyon? :

Tiphaine : Non, Monsieur. ; it

M. le président interroge I'accusé sur deus: lettres adressées a lui pax

iara 110,
Caﬁwrlz(gl::f;ce Ces leltres ne témoignent que des inquiétudes sur ma po-
sition; elles touchent & des interéts prives. 9 5

M. le président ; Je vois dans une de ces lettres  cette phrase : « Le

» pouvoir marche & sa perte, el r&uua,é nluus marchons au triomphe. Le
; icanisme marche & pas de geanls.»

» %Er‘ﬁljiﬁﬂﬂé’e:t 3 ine ph,-%,se finale, étrangeére au fond de la letire

qui A Fapport qu'd des intéréts prives et & des relations d‘aln'ltlf‘:

M. le président : 11 est question dans les letires. d_c; l_clatfon_a avee la
Glaneuse, journal connu pour appartenir dla b_ucsgle des Droits de
]H;;a]::}x]gmc : Que voyez-vous dans ces lettres? Jai d_lt que je desirais

ése uvoir ; eh bien! je me suis constitué prisonnier.
me présenter an pouvoir; e ) ol S Th, o P

M. Delatownelle . Pendant votre détention avee ! ion eg ' mecn\
our eris séditieux, m'avez-vous pas regu des secours de la Société des
Droits de ].'Hgmn’le.? i S5, ;

“Tiph.ine : Je N°al re¢ 60 . : i ol

gi?geigfoumellc donne lecture &’un. grdre d.u jour, de la Société c{es
Droits de FHomme, dans lequel une colleete est volee ‘pourupa?erl ES
frais duproces et venir au secours. des freres mc;'nce_irés(._ « ;beu. 'n;e
ces détenus, est-il dit dans cet ordre du _|()'11r,’i‘i1.qplmar ﬁm-'t'éal'](‘fut te
ociéié. patriotigue et cg détenu , est le citoyen Thion. » Ilest ‘évidelit,
ijt)ute A1, Delatournelle, que sut trois individus arreés, Thion scul
étant étranger a la Sociéte, "aceusé Tiphaine en faisail néeessairement
Pa?lt'ifi:;mze:.l’bn faisais si pew pastie, que les p::x_ut.tom;thmens de IE:;OD_&
de Vincent furent payés par la Société des Droits de 'Homme. Le mien
fut payé par une maison de commeree de Lyon dans laqh;cll_e Je travail-
‘ 51 Al Sien
lalﬁ’i. le président fait représenter & 1'a¢clust':_u1!%m 3utrgtiée1¥str& i‘;lr;uxﬁ
Jacuelle 11 annonced Caussidiére que le I_en;?uludlll s000 m 5
su pendre par ordre de fa Sociéte :\lul-ucll._wiép_.. 65 yieg oy dbizgo:

Tiphaine : Clest tout simplement un owingire , w [elie que j.an-

Tl sidiare. i ! 2
n“f‘ia"ﬁ aicem;f:é;ildmt interrompt. les débats en s'apercesant qa'ine
'gugteldéme an chapeau blanc,, est dans a tribune des i€mdins A 'de
iharge. « Poargnoi , dit-il , laisse-t-on lg(t}'o&un_'e‘ dlﬂiin:l IJSFT;:L:;E% ﬁfl?!
zémoins qui n'ont pas encore éte cn!es}d\{.«: l oy ‘;1 s’cma)‘tl'essem e
une femme qui 0e dg": tim‘ ¥ drtety CLIBS RIS SSRRPRISSET AT
oune dame est seenduite.’) GOV IUOKAS GED - AHGTHE BA
ki oot donnce-d une lettre sigpée Nivosc , el adresste & Gaussl
diére , laquelle se termine par ces mols - Bes eSS COmBALINA-PL
des hommies libres ; ne seronl pas invincibles,... Stéphangis, tenez-vous

rets,m o TSR Hati : Té-
¥ M. de président : Cette lettre est €V idemment “?ﬁ;f-" 3:{0;%?1%? { ilgos«; ;

Tiphaine : Cest sur cetle lettre que toule 1 acm}sal gonét‘abtlhava{(:eleiﬁ.nfn;
moi. Blle est bien dé mon ¢éeriture, mais on me l'a ‘_1“:1 Llf" (‘u;“ 3_:;;’“
ce point invoquer d6 nombreux témoignages. Dans un €A 08 B VAL
dicté cétte lettre, elle  wavait ¢1¢ envoyfod pursonne, o7e, Gl Iy x
sur la table. Cest en mon absence gu'on 'a phee et (ft.l (.m-lli f:lh\‘l(‘)‘!!'CLL‘LU‘-
Cussidiere. L'adresse n'est pas de moi.Je concevrais 1o paril quet g

_ satyon pourrait en tirer si-les faits (lumu contient étaient yrais; mais il

o a-rien, diexact. i AR OV (o N
n !ifk? l[c orésident ; Comment peut-on €criré une luil € de (‘U:‘l;‘lil,wllil:}l;:‘{:
quan’ld on non partage pas les sentimens Y Yous saviez que o e
wovail olre-adyesséed Laussidiere, oo K. :
i i‘z‘ilthgz‘:w . 11 est, 2186 de raisonner ainsi quand on &t 101,11}'(!&15"!;{.1.)&,.
nn'ispii n’eq{ personse qui refuse sa plume & un ami. Je ne l'aurais pas
derite si jlavals su que s faits étaient faux,

M, le président : Qui vOuS @ dicle cetielettre? s et

Tinhaine » Au mois de mars 1834, Fai cerit que J ctais autorisé a si-

D Paatenr de la letire. -Aujolrd’hui je ne puis i¢;pominer ; mais je

gnaler Pauteur de la letire. : i i AR
ifn'uduirai des 16moins gui YOUs diront gue je ne I'al point ¢ , €0
connaissent 'auteur, X EWE <> _

M. le président: Vous refusez done d’enndmamer avteur ?

Tiphaine : Ou, je le refuse. \ . : e

JIJI. le présidu;f : Yous avez écrit/1a lettre ;'si vous n'en ete}; pas l;!q-
{eur, -VOus .éles au moins complice; Puisque vous saviez qu elle devait
élre’adrrasée 3 Caussidiere. Vous refusez donc de donner d'autres ren-
seignemens, - s

Tiphaine : Vous entendrez les témoins. St

Cuussidiére : Je déclare que je n'ai Jammsconmx’ftphame sous le nom

[ i
Je m'en vapporte au citsyen Tiphaing suile point desavoiy s'il doit
nommer 'anteur véritable de la lettre. :

M’ Plocque : L'accusé Tiphaine me dit de nommer Pauteur de la let-
tre; il peatle dive avee d'autant plust de liberté qu'il-est mort. Clest le
sieur Limage, professeur chez M. Baude.

M. Delatourielle : Pourquoi avez=vous hesité si long-temps, puisque
vous n'aviez pas crainte de le camprouetive ? :

Fiphaine "X mois de mars, thoedutorisa 2" le nommer ; depuis j»
n'ai plus cru devoir le faire. Nous devions passer aux assises, et je
«royais n'avoir pas si long-temps a attendre,

M. le comte de Sparre: On vient de dire que le sieur Limage était pro-
fesseur. Il n'avait donc pas besoin de faire éerire sa lettre ; il pouvait
I'éerive lui-méme.

Tiphaine : Tous les jours on sait cerire, et on fait éerire par quel-
qu’un. r

La Cour entend plusieurs témoins sur ce fait,

Tivaut, employé aux hypotheques, & Lyon, déclare qu'il sait que
Limage €tait I'auteur de la lettre. 1l a entendu dire par. plusieurs per-
sonnes que 'était Tiphaine qui Pavait écrite.

Caussidiére : Le témoin ne sait-il pas que Limage est mort des suites
d'une blessure recue en avril?

Tivaut - Cest yrai, il fur blessé mortellement dans les événemens d'a-
vril, et c'est dans Pintervalle des événemens de février A ceux d’avril
(ue Limage mv'écrivit pour me dire qu’il élait Pauteur de la lettre, et
pour m'engager & meéidendre sur ce point avec M® Favre.

M. Iz président : Avez-vous gardé lalettre ?

figaul :Non, Monsieur, je Fai détruite; javais peur d’une perquisition
qui aurait pu comprometire Limage,

M. le president : (yuand on recoit une lettre qui doit servir en justice,
on la conserve, ;

Tivaut : Je suis un homme d'hounear, et quand je dis quelque chose
sous la foi du serment, je dois éire cru.

Tiphaine : Le témoin a-t-il jamais su qu'on m’ait donné le sobrigaet
de Nivodse ?

Tivaut : Non, M. Tiphaine n’a jamais eu ee surnom. Nous faisions
pavtie ensemble d’une sociélé lyrique et bachique. M. Tiphaine; dans
celteréunion on tout le monde avait son surnom, avait celui de {4 n-
guille. . 3 )

Tiphaine: Le témoin est-il siw que la letire n'est pas de moi?

Twant : Jélais secrétaire d'une $0gié_[€ maconnique; j'avais . souvent,

eu l'occasion de voir des lettres de 'iphaine, et Ta lecture de la lettre si-
gnte Nivose sutfisait séule pour me perstiader qu'elle n'était pas de'lac-
cusé. SRV

Bigaud, employé au greffe da Tribunal de commerced Saint-Elienne,
dépose dans 1 menme sens que, le, préecdent 1émoin.

M. le president intervoge Caussidiere, :

Caussidiere prononee quelques, paroles par, lesquelles il proteste de
son innocence et déclare qu’il mettra la plus grande franchise dans. ses
reponses.

4 lfL". le président < Navez=vous pas ¢été le chef de la Société des Droits de
'Homme de St.-Etienne? S :

Cdubsidiere't Yai fait partie de' cette Soeiété , si j’én eussc été le chef
je 'aurais dit; i'en aurais ¢té fier, car je I'aurais du'd mon courage et 4
mes vertus.

M. t¢ président Lia Société des Droits de 'Homme de St-Etienne ne
reconnaissait-elle pas pour chef le comité central de Paris?,

Caussidiére » Non,, Monsieur. i

M. le président : Tndépendamment de la Société des Droits de I'Hom-
me, n'avez-vous pas apparfenu A la Société de la Charbonnerie?

Caussidiére  Yai déji dit que je m'avais rien & répondre sur ce point.,
11 v a des homunes bien haut placés aujourd’hui qui ont été dans la
charbonnerie; on n'a jamais songé a leur en faire un erime.

M. le président interrogel'accusé sur les lettres’ dont il vient d'dtre
question; ses explications rentrent dans celle de 'aceusé. Tiphaine.!

M. le président : Je lis dans une de ces lettres saisies chez, vous; eette
phrase : « Que Lyon leve. I'éiendard , et Saint-Etienne le suivra de
» prés!oa (

]G'mtsxidiére :'Sans doute , cettelettre faisail allusion & ces réunions
de 30 2 40 mille hommes qui se forment én'Angleterre pour réclamer
leurs droits. ' J e ; : :

M. le président » Comment expliquez-vous ce passage d'une lettre de’
Valenee : « Quand la‘bombe éclatera ;. j'irai vous rejoindre avec les
» niens que jaurai formés dans mon pays. », o

Cuaussidiére.; 11 est-bien certain que la letire a €€ saisie -2 mon do-
micile; mais je njen connais. pas 'aateur, ni comme homme politigue,
ni comme camarade. Cette lettre, d’ailleurs, est trés ridicule; la Cour a
pu le remarquer. A e ST R G TR e ‘

Iinterrogatoire de ['accusé pofte ensuit”’ sur ses relations avec la
Glaneuse, velations établies par plusieurs lettres saisies’ 4" son domicile.
Les réponses de Caussidiére se résument & dive qu'il avait des relations
damitié et de sympathie commune avec les rédacteurs de: lo Gl
nemse., i : . 1 1

I aceusé est; interrogé sur un discours prononcé sur-la tombe d’un. ous,
vrier passementier. 11 déelare qu'étant um jour sur, la, place de Samt-
Etienne, il se joignil & un enterrement que suivaient 3 on 4,000 ou-
vriers. Un ouvrier fut un discours; les syndies voulaient s’y opposer;
il contribua A faire live ce discours, 4 la rédaction duquel il était entié,
rement étranger. D ’ A U ;

“Trfetrogé sﬁr la léttre signde 'Nivose] ‘Caussidiere “confirme én  tout
point ce'quiont dit Tiphiaine'et les témoins & détharge assignés & la re-
quéte dé ce'dernier, 11 déclare de plus qu'il st porte & eroire que;cette
lettrene devait d’abord pas -lui ¢lve adregsée, { ob 4uil

M. le président : Le jour de laréception de

. gette lettre, des, bandes
n'ont-elles pas parcoury la yille en poussant des cris séditienx au, mé-
pris des avertissemens de Fautorité s ., 0 L

Cayssidiere.: Gest ici que commence lameére dérision, _ln _vérnta‘blg{r
plaisanterie d& I'ineulpation de feéyrier. Je né parle pas du’ meurtre ; e'est

| foujours une chose terrible qu'un meurtre; je parle de linculpation po-

litique. Je demande un peu ce que e'est que six” hommes sortant’ d'un

i cafe et $8 rendant sur une place publique par un'bean clair de’ lune, s¢

profendnt en chantant ta Marseillaise. Ona: va 1a “un-camplot; ‘un

commissaire de polies qui voulait se iaire valoirivint nous semmer -de
nous dissoudre eb de nous $éparer. Nous phélmes, i l'instant et cef, ¢nor-

= . es alla se coucher. On. fit, beaucoup; de | 0 lui arsait. ATE (] ! &
me rasgemblement de sixhommes ikt BERNSOHRI 9 ' poar'dire quil était ¥ inieuvtrier FEyraad, quil ot en saveté en Bspi-

bruit Ja-dessus, on grossit; fort Jes abjetss rbogtinste gk N6
. . le président ; Kn vous sépardnt ne vous étes-vous pas d‘?!‘,‘?.f Tén-
dez-vous pour le lendemain? y ; il o

Caussidiére ; Nous ne nous donnimes pas re_nglez-\rous. Le rendhpam_
Ia police s'en ‘méla 5 aucun Pépublicain ne savait quon duit §¢ péunir e
lendemain sur 1a place de I'Hotel2de-Ville. Quulques hommes de police
gel pendirent sous les fendtres de PHotel-de-Ville ;. et chantérent. tm fut
une véritable jonglerie. Ginquante A solxante personnes.so m_u_mefu ;
on fit des arvestations., Ce fut alors quun commissaire de, police 'gff‘f;‘}’j
un coup de poignard. Y étais-je? lout vous démontrera que non. Si.j'y
avais £1¢ jaurais arrété lg bras du mlsérable.‘) b Galdmiunt il

M. le préstdent ; Ainsi vous soutentz gue le 21 février vous méticz pas
sur Ta place de IHAte)-de-Ville? o

Caussidicre - Je I'alfirme et je le prouverat pay des ,lémmp&- _;[0 !‘Lpg‘r?:
que le 21 féyrier cing ou six hommes parmi lesquel$ se tl_ﬂm'al%l‘t a4
individus ‘que nous avons s depuis faire partie de'Ja polige sec : £, 8
rendirent sous les fenétres de |'Hotel-de-Ville devantdeux mmpagqfﬁs
dé Ta garde nationale et un bataillon de la ligne: lis chant‘erent un (-3921-
plet de la: Marscillaise, et aussitot Ja police se rua sur le groupe et ax nt.:
quelques personmes parmi lesquelles birn cer.l.mmtmen.t ne se lrglui\ ]
pasle coupable. J'étais en ce moment au café de la Tribune avec Mygxl-
eot. Un homme entra et dit ; « Vous ne$a ¢z pas ce qui Se passe; on
vient de chanter fa Marseillaise: lé commissaire de police Chardon a été
frappé dun coup de poignard. » brApZin ) ;

«Nous Mafik vefjdimes sur la place; en route jé perdis de vae M, Nieot,
on transféraiten ce moment les personnes qui venaient d'étre arrétdes.
Ily avait huit soldats, desgardes mationaux, des agens de police, en tout

environ trente=cing hommes, Je me mélai-aux détenus. J'interpellai un °

nommé Journé, que  je-connaissais. Je lui demandai pourquoi il était
venu ainsi chanter sur la place. Je 'engageai 4 prendre courage, lui di-
sant que son affaire n'aurait pas de suite; je lul offris quelque argent et

de Nivose. J'ai Teconnu son geriture; mais je ai pas reconnu son style.

“devait pas faive ainsi usage de la

‘endurés,,Je dis en effet aux agens  en. tirant. n

“tention.

- connaissiez le coupable el qu'il w'étaiv pas-en prison ?

 Pexige,

8 racoomipaghadl jusqu'a I& prisen. J'étaissi peu 0= §mg ¢

d’arrestatiorf, qu'un commissaire de police m'engagea A me regipe t
Lorsque nous arrivames pres de la prison, on lanca quelques p;em;;rer
T'escorté dés prisonniers. Les soldals exaspérés firent usagerde o
baionnettes. Un jeune homme eat le bras traversé. En ‘e momen
tais un peu al'écart, je fis observera un jeune garde national qulof s

a baionnetie , et. qu'il suffisait” g
péeher ie désordre en eerniant 168 agitateurs. » A 20 |

Caussidiere demandant & se reposer, I'audience est suspendue,

A la reprise M. le président adresse quelques questions 2 Caussidigpe
D. N'avez-vous pas forcé la consigne pour arriver aupres des détenys
n'avez=yous pas crié : « X mort lapolice? —R. Je n'ai pas fores u;‘
consigae, j'ai suivi la foree armée dans des intentions toutes pacifiqy <
Je m'ai poussé aucun cri. —D. N'avez-vous pas dit an COMMissaire ?18'
police que ce qu'on faisait aceélerait -Fa révolution au liea de la re(are
der? —R. Je ne crois pas avoir tenu ce propos. Jai pu dire que les R
lences des agens de l'autorité exciteraient le trouble au lien de I'apaiser
—D. N'avez-vous pas £t¢ trouvé ariné d’un poignard?—R. Ce wétaitpa
uil poigaard ; ¢'était un couteau garni d'un tire-bouchon et d'un canif
Je Pavais pris pour ma sureté, menacée & l'oceasion de mes opinions pe
litiques soi-disant républicaines. (On représente Larme en questigp a
Paccusé. ) Je le reconnais, dit-il, et je jure qu'il est pur de sang humaip

M. le président . N'avez-vous pas repoussé violemment l'agent de Po~
lice Eyraud?

Caussidiere : 1/agent Eyraud m'a saisi & la gorge. et je 'ai repoussg
JFai €i¢ pris & bras-le-corps; on m’a. frappé, assassiné. Les soldatg du
28° m'ont frappé jusqu'd ee que je fusse élendu sanglant sur le pave, En
ce moment pas un agent, pas un émoin ne m’a vu armé d’un poignarg
Je n'ai reva Byraud (ue mort et lorsgque j'ai été confronté A son cadavys,

M. le président : N'avez=veus pas dit dans Iinstruetion que vous ayieg
renversé Eyraud d'un coup de poing?

Caussidiere ; Je ai dit; mais c'est avee la paume de la main que j
I'al repoussé. Ma tele n'étaii pas & moi; j'avais le crane brisé: je répon-
dais souvent dans des acees de fievre.

M. le président : Ne vous servez-yous pas de la main gauche pour les
actes qui exigentde la force?

Canssidicre : On ma déja fait cetle question; j'ai bien compris que
¢'était un piége de la justice, Tl est vrai que je suis gaucher. Faurais py
dire que je suis droitier: car j¢ mange, je dessine de la main droite,

M. le président : 'Lia direetion du coup est de haut en bas, “de gauche i
druite, au-dessous de 'omoplate; et votre stature; plus haute que  celle
d'Eyll'laud, semble indiquer quiil a ¢i¢ frappé pan derriere et par un
gaucher. i ik 8

Caussidiere ;. 11, a €1¢ constaté que cest le haat de la hlessure quai va i
gauche , et le bas 2 droite. R TR S

Lecture est donnée du proces-verbal dressé par ies médeeins; il'en el
sulle que le coup a suivi une direction de gauche & droite,

Cuaussidiere : Upnsidérez qu'un gaucher frappant un homme par ‘deps
riére ,'le coup irait dé droite a gauche, \ : . :

M. le président . Le gaueher qui frappe par derriére ;- frappe nécessaie
rement de gauche a droite; ,

Caussidiére : Mon couteau n'est pas tranchant des deux.cotés; le pro-
ces-verbal constate que la blessure a été faite par un instrument tran-
chant des deux cotés. el

M. le président: On a constaté, par une blessure faite an bras du cas
davre , (ue votre coutean avait pu faire celle (qui avait donné ia mort,

M. e président : N'avez-vous pas entendu agent Eviaud tomber en
poussant un gémissement ? i i

Caussidiére ; Je vépete que jai été totalement étranger 2 Eyraud apres
'avoir repoussé de la main. : R

M. e président : Notre poignard est tombé dans, la lutte, Vous layez
ramasse,

Caussidicre ; Lorsque le combat finit, faute de combattant, car un
coup de crosse m’avait, renversé & terre, une personng me remit mon’
couteau. Elle n'a pas été assez généreuse pour sé'faire ¢onhaitre. Mon'
coutean était tout taché’ de'boue, lorsqu'on me le remit. 75 IRt

M. le président : 1 a ¢ét¢ constaté que le liew ot le couteaw était tombé

Rissaire de poliee et des agens?
Caussididre: Vélais exaspéré par

(Gtait pavfaitementsee. N'avez-vous pasitiré votre coutean;sur un com=

les mauvais iraitemens que j'avais

100, couleau ; « Si yous,
avancez, vous &les morts.» Je demande pardon . & ;ﬂ1au“pi aux hommes.
de ce premier mouvement; mais je n'avais pas une mauvaise -

o 15 e . 4 " pn i Al

M. le présideat : N'ayez-vous pas 61& ensuife au café de la T} ribiink ?
N'a-t-on pas entendua dire & une des perbonfies qui’ Vous' aceompi=
gnaient : « Ah! celui-Ia il T'a bien tapé. » Et Wavez-vous pas réponda’y
« Je'suis Faché d¢ mavoir pas Fait 4 lattve comme xeelti=1a? »: 45 o0

Waussivicre + Je weme rappelle pas ces propos qomais sijje les.ai leﬁ\&

je parlais du coup par lequel j'avais repoussé Kyraud, et desautres q%mf
geusde

qu;ls.,, dans ma défense légitime., j'avais donnés.aux autres. ag
pelice., ‘i y : : A e

M. le_présideni ;; On vous a arrété sur la ronte de Lyon avet mg‘i.’bii-
toles et un poignard, = ek T 563 1L XDEGS Y
_ Caussidiere : Je ne me sers pas dé pitéilles - araies:” Faieraiy Wiens
un biton pour ma défense. *" (ob. Jau s £92067 23h mod 3b
M e président : Wavez=vous pas ditau juge @ instuuetion: quesvous

(], AN0Y0?
:. Canssidiére reste quelques instans muet b« Geymiest o pas hisitationy
dit-il; mais.,. j'ai youly sauyerain:homme.., Si vous me pressez dayan:

tage je garderai un silence absolu. »

M, le président:, Tl fant._pourtant répondre;. le. debat contradictaite

L avoral dé Nicot :'Mon ‘client Supplid M. " Caussidieré “dgmaisserde

| €Ot tous ces Sentimens de 'générosité, éf derépéter tout e e d'ailleass
s Hn B« ; afiifs']  ensussg

il'a dit dans1'instruction. . il .
Caussidiére s Jé parlérai alors puisquel' bonneur: de - ma famille, mon
honneur m'en fort une lob; d’aillears momsacrifieé ‘pe serait; pas, coums
p'rls' Iy | L N 0 240 jin g on 2% g Sie
L'aceusé expose.iei qu'il fit, tout. pour. sauyer, Nicat., .qu?‘f{ 'vm;liiﬁﬁﬁ;.
meper, 4 de meilleurs sentimens, I[ n¢ sayait pas que cet homime o o
s¢ disait patriote, €L 1it, suivant Uexpression du juge lui-mene, une
cire-molle dont on faisait tout ce qu'on voulait, et {fui allait répiter tout
ce'qu'on Tui disdit. T1 déclare qi'il"dtiendit poar déclarer ¢e qu'il shvaity

dnat

gne! Hse'defend aves force d’avoir fait” avee: sa rfamitle, ainsh queé
Nicotl'en & avensé, mn:complot poir perdre; cerdévaier. ang1sn
UM ¢ présiaént s Gomment avez-vous saique Nicot:¢tait le meurtrier?
Canssidiére’zdbmen a fait Paven 2:Uinstant méme: aw-eafé de la:
buae, 1 parlait inconsidérément; je lui dis de se taiye,.de prendre garde
Bes ce moment javais dormé le projet de le soustraitre. Je lui dis. 739'3"
se laver les mains. ; : VR i)
M. le président : Vous rappelez-vous, les termes dans lesquels Nigot

if 5%

yous fit eét aven? ' ° 7 i
Caussidiére : 11 % 4 longtemps qtie'jé'n'ai 'fixé’ wion ‘atteation “fur oS
détails. On parlaif de Vassasiinat J6'V agent dé ' police’ dans lecorriddr
dur café deé tw Thibune, Nieot lirandi€! Sor coutean - én - faisape um gt
poae indiquer §u'ile Gtait te menrtrier: 11iaiéerit ensvge une lettred
Lyon, dettre dan$ laquelie il-disait qiu?il avail tué ' uy -agent de, police
Gette lettre était.adressée & M. Jantelet, marchanyy de mqulcs_al.bf-fp_'-
Fai encore yu le poignard chez un nommé. Collet, La, je lal par_fﬂlllge-
ment. vas il ¢tait encore taché de sang, Lt manche était en corne CIERel
L'aceusé Nicot est. interrogé 3 Son whur. IL avoue avoir fait parbe i
la Sociétd des Droits de U'Homme, 1l n'a assisté qu’a une seéule réu
IL déefare avoir €8, 16 2f février, a6 Heurps'du’deir, au caft de};’:’ux
bune. Aprés'quelques détails insignifions, il arrived ceux relaty _
événemens «ui font 1a matigre de Paccasation. M dit n'avoipy M7
bles qfué de loin, étre rentrd  awoCafé de. la ~Tribune, el w'en eHEP
sorkis) b 2k ; : .J - 2% ol
M, de)! président : Nous: :avez £ sun Ja, plage dn ;Palais-de Justic, ¥

w'avez-vous pas vu'une lutte engagee entre. Caussidiere gt,lgﬁfiaﬁ.ﬁ%fi%

| Nic¢ot +Jesuis resté sur la place de L.-l.']liqge,l_rd‘e-.} fue? Jje n'ai pasl
emmener les, détenus ; je n'ai pas ¢t sun les lieux, b

M. le président : Yous avez enmndlﬁ‘ce que vient dedire votre co-ﬁ“'ﬂe
Caussidiere,




e dig pak a da Gour de y'en e A imes dénegations, Les
Ao |20 l:]"t'(':i;ﬂt p‘ill“s‘;itili:’l‘():t la vérité, et prouveront mon innocence,
én0ins v"e-‘-]w--; L N’avez-vous pas le jour méme éeritd Lyon & l\l Jean-
" st Pmlr;'e‘;lans laqueile vous disiez ¢tre l'auteur du crime=
telet W l{’t:m Monsieurs je n'ai éerit que huit jours aprusz‘n_lg:m.v ‘Ilc;ug
Nicol :-151 Caussidiére est excessivement fau;;..fe suis Arrive au‘(,l ui
e dud ‘d“:e Tui donnais le bras pour le soutenir, J ai a}'délgl I\“l“’('ﬂ“_“
ag, Gt le corridor du café, et I, je n'ai pu faire cequa dit W ms-
sang Jans nous n'étions pas seuls. Il y avait beaucoup de mon & en (i(.t
Sid({f;?t: ‘fm;e café élait tout plein. En sortant du café, nous avons été
oot mnef. i i
m.,{mble' fh:?n?ltcﬁﬁg?rf ici des détails de sa fuite de Saint-Etienne et
deL.ﬁ?l;iSI;z;aésl??évﬁc a 5 heures ¢l demie el renvoyée & demain.

——eeee ) & S
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE DE PARES (chambre d’accusation.)
- (Présidence de M. Dehérain,
PLAINTE DE M. RASPALL EN ARRESTATION ARBITRAIRE.

Je défaut de représentation (;lJI de notification du :mfu‘da!' a’ a:
mener ¢ Lindividu qu’on arréle hors de son dmmcale,. cons-
lilue-t-il une arrestation illégale_el arbitraire, alors qu iy
aen perquisition dans le domicile de Uindicida arrété, et
cxhibition du n_mndat aux personnes qui se lrousaient dans
ce domicile? (Non.)

(n se rappeile quiapres Nattentat du 28 juillet, des mandats d'a-
ener furent décernés contre plusieurs Jom_‘na_hsles_de la capitale.
De ce nombre était M. Raspail, qui avait quitté Paris pour se ren-
dre 4 Nantes, Une perquisition eut lien dans son domicile a Paris :

¢ ne produisii. aucun. résultat. Gependant une dépéche €noncant
fesistence du mandat d'amener fut expédice au préfet du déparie-
ment de Ia Loice-Inférieure, qui donu‘alqrdre,a M. Lenormant, com:
missaive général de police & Nantes, d'opérer larrestation de M. Ras-

ail. Cette arreStition eat lien. M. Raspail fut ramené & Paris, con-
ﬂun devant un officier de paix, qui le fit mettre au dépot. de la pre-
tare sang lui représenter le mandat d amener décerné contre lui.
ﬁ?z"mgia mi, juge dinstroction, qui avail é¢ delégue par M. le
pié:iiaeflf de Ja. Cour des pairs pour procider 4 linteerogatoire des
individus arréiés a cette occasion,  fut chargé d interroger M. Ras-

il, gt refusa de répou_drc-a_ux questions qui loi i‘urf:._ut adressées,
ot ne voulut pas méme dire €S nom et prénums. Deput_s celte épo-
que, ane ordonnance de non-lieu & suivre contre Raspdil fut rendue
wzh;-@our des pairs relativement aux faits du 28 juillet, et sa mise
en liberté fat ordonnce. : ; :

('est dans cetie position que M. Raspail rendit plainte contre MM.
Zangiacomi , juge d'instruction , et son greffier; contre Lenormand,
dmmissaire de po‘ice & Nantes 3 Lemaire , officier de paix de la po-
licé'de Paris , et Ridoux , divecteur du dépot de la préfecture.

‘Le 29 octobre dernier , 'la chambre des vacations du Tribunal de

mitre iistance de la Seine a rendu une ordonnance par laquelle

elle sest déclarée incompétente, et a renvoyé les pitces a M. le pro-
carenr-général.
" Le 6 novembre dernier , aux termes des articles 479 et 484 du
Code dinstraction criminelle . M. le premier président de la Cour
royale de Paris a renvoyé l'affaire devant 'la chambre des mises en
a’b{t\‘l’sﬁﬁﬁﬁ de cette Cour, qui, Te 13'novembre, 2 rendu Varrét sui-
VRIS 200, | : :

'iﬁdﬂs}%&f& £ e Raspail 2 été arctle 1o 29 uiller 1835 . en eséeution
d'un ma :_&?ain amener décerné le 28 du _méme mois, par U'an de MM.
Ies juges d'instruction ‘pres 1¢ Tribudal de 17 Ynstance du département
de la Seine; que le proces-verbal du commissaire de police constate que
eemandat d'amener qui ordonnait une perquisition; a ét¢ représenté et
exhibé aux personnes quise tronvaient au: domicile de Raspail, alors
absent, de chez lui, lorsyue le. commissaire de police s’y est transporié
Iour de medtre & exécution;que ce mandat a donc recu par la perquisi=
qopgpt,,l}pxhihitiun QUX PeTsunnes Pr_;‘:_scn;;;s toute l'exéeution qu'il, pou-
vait alors avoir; que Lenormand, Lemaire ef Ridoux, qui chacun en ee
i le coneerne, ont concourn i Parrestation ¢t.a la détention de Ras-
%ﬂt’agi'i[ﬂy d'aprés Fordve de'ledrs supériers : .
“Considérant que le defaut'de représentation et denotification'du méii-
dat d'amener a Raspail, e détvuit pas 1e fait de son existence prouve |
eldePexéeution qu'il avait recue le 28: juilet 18353 que des dovs Par-
mslalion et la détention de Raspail ne! sont ni illégales ni-arbitraires;
«Lonsidérant 3ue Raspail avant refusé de répondre et méme dedonner
$8.a0ms a M., Zangiacomi Jdors de Ui errogatoire, du 3 aout 1835, ce
nagistrat ne pouvait recevoir légalement la plainte d'un individu dont
dentitt ne pouvait étre constatée par le fait méme de son refus de don-
T ses g e prénoins; que Pordonnance rendue par M. Te président
Q‘hmﬁi‘ﬁt"%;‘pairs le'29 juillet 1835, ét parlaquefle M: Zangiacomi
Haivdelégue ‘pour procéder Finterrogatoire des personnes arvétées par
Uite ou & Poccasion: detattentat du 23 juillet 1833, réservait: expres=
Sément & M. Te. président de la Cour d s1pairs le droit: de statuer sur les
l‘.&&ta#’qmmm décexpds, et restreignait les pouvoirs du juge dlins-
thon dans les termes de la délégation; .
<tlare quil o'y a lien a suivre sur Ja plainte de Raspail.
#1091y, 155 ) ) (B} . p
BOLICECORRE C 0 4% B paRishe ¢liambre).

Np Séaramm; o (Présidinee de M Boussigneé.)
I 001 W oaun te b5 Q199 et ’
73 ﬁ‘ idlidgences des 4 et 11 décenibre 1835, ‘

h’"fl’fnbar — M. -Puehdlellier-contre la régie. — Illégalite
the “ordoniance royilerendué en exécution de la loi du
Sflomoni83s, . i
!‘w@?ﬁavnﬂs lagdieurs fois entretenu nos lecteurs. des nombreuses
s e N

?“!‘:fla ;eno‘hs indirectes. Les parties se présentdfent encore” dujour-
g,

Yoan

TAGHONs, e’ sera pas'la dernitre. 9z
. ‘ﬁU'chzltkll'iér LShiit fabricant de-tabac 3 Opléans : lors du dé-
ﬁ"ilppénal qui eréa, le.monopole, M. Duchatellier fut exprnl_wié,
fVlnt‘élai)hr umit'comineree-de vins A Berey ; niaisbientdt 11 fiit
E complitement Fiing par Vincendié qiti dévora Bercy, et nous
éhﬁteli_.ragpe!er ici que, jes jo_l'ulflgu_}:‘_ fuitemps signalerent, M. Dau-
Wlo *er cemme un de ceus, qui avatent, su milien. de, ce désastre,
& }zé;IﬁP]eUti.@ﬁ courage et de dévotment. bi “mivran
. %Mfglher,'désﬂpﬁrant de relever an commeree aindi détruit,
: w%ﬂmhser les_coyu_ggssances quil_avait acquises dans la fabri-
Wil&"h;%%?éﬁ“l‘l gbu[lt; paria l:{)mblr_llllSOIl de diversml’.s‘plimtes
3 o 1 e bouare stermintatoive quipouvaif, selon lui, Pem-
do a}rég{:mlm"ﬁ le débit-de cet-anti-tabac éveillerent Lattention
‘ieléer;.'u,‘ "["}?‘f}t,’ en 1830, un premier proces fut intenté 3 M. Ducha-
la ) “”Yale l(llﬁa‘ dq premiere instance de ld Seine et, sur appel ,
quer et dghiger e Paris jugérent que M. Duchatellier pouvait fabri-
A gaic: 22 poudre: sternutatoire , ‘et donntrent main-eyée

de Jalg ;
Sm'le%:f;ivp‘faé'quée par 1a régie sar les ‘ustensiles de fabrication.
e TR pe ;‘liﬂ:l; gie, arrét de la Cour de cassation qui rejette
dempy h-gg%‘-it. ay chef quii avait dédlare Duchatellier non passible
L et damende pour fait de fabeication ; mais qui

acliatellier ‘2 do subir contre’ Fadiminjstrition’ des -

eVaht Ja! 7° chambie ipour vider ustoquevelle i nous e

S E

Casse Varrel attaque quant au chef qui avait ordonné Ja restitution
des ustensiles de fabrication ; et renvoie y pour étre statué sur ce
chef, devart ia Cour royale de Rouen, qui prononca dans le méme
sens que la Cour de Paris. Nouveait pourvoi en cassation . nouvelle
cassation, et renvoi devant la Cour royale d'Orléans, qui donna une
troisitme fois gain de cause 2 M. Duchatellier.

La régie eut recours alors au pouvoir législatif, et Varct. 5 de la

 loi du 12 féyrier 1835, assimilant la fabrication de toutes les poundres

sternutatoires & Ia fabrication du tabac, déclara la loi du 28 avril
1816 applicable aux fabricans et déhitans de ces poadres. Il ne fut
pas dit expressément dans la loi de’ 1835 que ceux qui jusqualors
avaient été autorisés par la iégislation existante A fabriquer anti-
tabac seraient wdemnisés A raison de la destraction de leurs usten-
siles de fabrication; mais cela fut dit formellemant dans la discussion
et reconnu & plusieurs reprises par le ministre des finances.

Une ordonnance royale en date du 13 février 1835, fixa un délai
de quinze jours, pendant lequel les fabricans danti-tabac seraient
tenus de déclarer la possession de leurs ustensiles et matitres : et un
autre article de 'ordonnance décida que le montant de ['indenanité
serait débattu administrativement par devant le ministre des finances.

Dans le délai de quinzaine, M. Duchatellier fit sa déclaration et
déclara en méme temps lintention ot il était de faire fixer son in-
demuité par les Tribunaux ordinaires. Maisle 12 mars, les employcs
de la régie se présenterent chez lui pour saisir et détruire les matitres
et les ustensiles dont il était détenteur; M. Duchatellier 8’y opposa el
prétendit que son indemnité devait étre réglée et payée préalable-
ment 3 la destruction. En conséquence, les employés dresserent
proces-verbal contre Duchite lier, comme prévenu de refus d’exer-
tice et de contravention  la loi de 1835 qui ne permet pas la déten-
tion d'ustensiles propbes a la fabrication du taba .

De son coté, M. Dachatellier obtint un Jugement de la 1° chambre
du Tribunal, qui décida que l'indémnité devait étre débattue et ré-
gice devant les Tribunaux ordinaires. Mais un conflit ayant été éleve,
le Conseil-d'Etat décida que les Tribunaux ordinaires élaient incom-
pétens et que Taffaire devait élre portée devant le ministre des fi-
nances, sauf reconrs au Conseii-d’Etat.

Ce n'était pas assez pour larégied'avoir obtenu lajuridiction admi-
nistrative pour le réglement de I'iddemnité ; elle crat qu'il lui serait
encore plus avantagenx de se soustraive d’embiée au réglement et ag
paiement. En conséquence, elle assigna M. Duchatellier aux fins'da
procés-verbal dressé le 12 mars; el, attendu la contravention., elle
demanda la validité de la saisie pratiquée sur les ustensiles de fabri-
cation et fa confiscation de ces ustensiles, se proposant de répondre
plus tard & Duchatellier, qu'il ne lui était d aucune indemnité A rai-
son' d'objets dont la confiscation aurait été prononcée.

On pense que M. Duchatellier a dix repousser de toutes ses forces
un systeme qui ne tendait & rien moins qu'a le priver, par une
adroite chicane, d’'une indemnité qui, a ce qu'il parait, doit étre as-
sez considérable.

M¢? Boinvilliers; son avocat, aprés avoir rappelé les faits que nous
venons d'exposer, a soutenu que la régie devait étré déclarée non
recevable. « En effet, a-t-il dit, Duchatellier s'est conformé 2 la loi; il
a fait sa déclaration dans le délai de I'ordonnance. Ii n'y a done pas
contravention : il s’est opposé a la destruction de ses ustensiles ;
mais pourquoi? non, pour les conserver en sa possession, mais pour
empécher la disparition des matiéres et objets qui doivent servir a
Pestimation de Vindemnité : que ces objets restent sous le scellé,
soit; mais ils ne peuvent étre détruits qu'aprés indemmité : et ils ne
peuvent pas étre confisqués, car il n'y a pas ea contravention, et la
confiscation aurait pour conséquence de priver Duchatellier de I'in-
demnité que la'loi lui'accorde. »

M¢ Boinvilliers a également conclu en 500 francs de dommages-
intéréis , et il a soutenu ce chef de demande en rappelant les
vexations sans nombre dont son client avait été l'objet.

M¢ Rousset, avoéat la régie, a défendu les fins du proces-verbal :
il a prétendan qu'il v avait eu refus d’exercice, et que, d’autre part,
il y avait contravention:dans le fait de Duchatellier, qui, contraire-
ment aux dispositions de la loi; avait voualu conserver en sa posses-
sion des objets et ustensiles prohibés. Quant aux dommages-inté-
réts, Favesat soutient que Duchatellier ne se trouve dans aucun des
c€as prévus par la loi, LU i

M. Fayolle, avoeat du'Roi, a pensé qu'il v avait lieu de valider 1

saisie pratiquée le 12 mars; mais que la confiscation et la destruc-
tion ne pouvaient en étre prononcées jusqu’au réglement préalable
deVindemnité par Taulorite judiciaire, M. Yavocat di Roi a penseé,
en outre, malgré 1e conflit et la décision du Conseil-d’Eiat, que les
Tribunaux ordinairés étaient seuls compétens pour'statuer sur cette
indemnité.
- Ces conclosions: ot été adoptées par e Tribunal, qui, dans son
Jugement, a déclaré que certaines dispositions de l'ordonnance du
13 février 1835, sont contraires 3 Lesprit de fa loi qu’elle exécutait
etau texte dela Charte. Voici les terines de ce jugement

Attendu’ que la loi du 12 février 1835 prohibe la circulation, la
fabrication et la vente du'tabac factice, et “déelare applicable 1a loi du
28 avril 18164 b &1
coAttenda quecette loi disposetyuedes marchandises’en contraventions
el les, ustensiles de fabrication: seront saisis ot confisqués ;

 Attendu néanmeins qu'il - résulte de la loi de 1835 une expropriation
pour cause d'utilité publique, qui aux termes de art. 9. de 14 Charte ne
peut avoir liex sans indemnité préalable, ainsi qu'il a été formellement,
reconnu. lovs:de-la discussion de la-loi dans les Chambres

Atlendu que Ja destruction des objets saisis preserite par Yordonnance
duldg février 1835 mettrait Dachatolliendans Fimpussibil‘:té de faire va-
loir ses droits & Vindemuité qu'il réclame, et d’enfaive apprécier la na-
ture et 1¢tendue devant les juges qai doivent en connaitre, ce qui em-
péeherait-Pexéeation pleine et entiere de Tart:-9de la Charte auquel
Fordonnanee n'a pas pu' controvenir; qulenicet dtat il y a lien
seulement™ de maintepir la saisie'’ sans prononcer  la  destruetion
“des objels Saisis, v meme'la confiscation, (ui auraient pour. effet I'un
glliautre, delfaire disparaitre los objats qui.plus tard deviont servir 3
détermiper le montant de Lindeninii¢ ; :

En ce qui touche la demande de Duchatellieyien dommages-intérdts:

Attendu que la régie en pratiguant la saisie dong il s'agit a usé du
droit qui lui‘est attribue par'los ait, 217, 208 e 220 de la loi de 1816:
que s'il est vrai queDuchatelliop est privé de'ses marchandises ‘et de ses
ustensiles c'est par Ueffet de la loi et non par un fait de la régie ;

Altendiique i 12 7ie Guetamba dans sa_demande on cohfiscation é¢
en destruetion des objets saisis, ce. n'est pas IA un motif suffisant poup
accorder une indemnitd,

Le TPribunal déclare bonne et valable la saisie pratiquée chez Ducha-
tellier, dit qu'il p'y a lieu d'ordonner la confiscation et la destruction des
objeéts'saisis | ordonne que lesdits objets resteront.sous les scellés jus-
qu'a ce quil ait. éé | statué par qui dei“droit sur I'indemnité : déclare
Duchatellier non recevable dans sa"'demande ¢n dommages-intéréis et
cornpense les dépens: '

Detix jugemens identiques ont été rendus a l'égard des sieurs
Mathou pere et fils, et Clarent-Zuntz, quise trouvaient dans la mé-
me positionique M. Duchatellier,

TR R G
EXECUTION DE LA FILLE PIEL.
Coutances (Manche), 8 décembre.
Depuis long-temps 1a Cour de cassation avait rejeté le pourvoi de

la femme Piel ev de sa tillg, condamnées voures lés de::e&al‘?uﬁﬂé?g
capitale, pour empeisonnement; une demande en g de Beihe
ensuite formée; la mére seule a obtenu une cqnllnuldyt}r.l“euI;vam:

L'exécution, d'abord-annoncée pour midi, na pu sa.\‘un b
trois heures; en vain des réquisitions avaient-elles €1¢ dd;: e kel
nombreux ouvriers pour monter instrument du supplice i
d'eux s'y refusait; ce w'est qu'aprés bien des recherches qu ait n{]c
trouver enfin un bras complaisant. Ainsi la malbeureuse pailente,
instruite & dix_heures du matin du sort qui l’al_tendmt,_ advu -‘1510(;}
agonie se continuer pendant cintr[ ilfures etquéres; il y avait de g
la tuer, elle n'a éprouvé qu'une faible émotion. e

En apprenuut,p lundi matin 7 décembre, que sa derniere 1iel‘11r(;
allait bientot sonner , la fille Piel s’est contentée de verser queé qle_
larmes ; le greffier , qui, quelques momens plus tard , est Vet“t‘l ul
faire la signification légale, I'a trouvée calme et s qulretenilin h.?lll‘s
la chapelle avec son confessear. A onze heures , l'exéculeur des hau-
ies ceuvres est venu pour faire la pénible et derniere toilette ; pen-
dant cette opération , elle a sangloté et protesté de son mnocencg.
Quand on est venu la chercher pour aller au supplice , la pensce de
sa mere I'a occupée exclusivement ; elle a supplié tous ceux qui lelil—
touraient de . prendre soin de ses derniers jours , et remerciant la
concierge de la maison de justice, des attentions quelle avalt_eue§
pour elle, son dernier viea a été que sa meére put oblenir de rester
dans fa prison de Coutances. ‘ ;

A trois heures elle est sortie de la gedle, accompagnée de M. Uabbé
Lehoussel. ool .

Une foule immense , malgré le froid glacial qu'il faisait, attendait
patiemment depuis trois heures, pour jouir de cet horrible specta-
cle. La fille Piel a fait tout le trajet A pied ; sa figure était d'une
compitte insensibilil¢ et d'une grande paleur ; elle agitait machina-
lement Ies lévres pour répondre aux éxhortations que lui adressait
son confesseur ; du reste, Uassurance qu'elle avait montrée pendant
les débats de son affreux proces, Iavait totalement abandonnée.
Arrivie prés de I'échafaud , elle a jeté vers le ciel un regard qui
hicntot s'est reporté vers la terre ; puis , aprées un moment d'hésita-
tion, elle a monté l'escalier d'un pas mal assuré et soutenue par un
aide exécuteur. 4% ! inon Dieu ! sest-elle écriée alors qu'on la cou-
chait sur la planche fatale, seul mot qu'elle ait prononcé ; et elle a
remué avec tant de force , qu'on a été obligé de la saisir par la téte
et par le corps pour lui faire prendre la position des suppliciés ; tout
cela avait 3 peine duré quelques secondes ; A trois heures dix minu-
fes la justice humaine était satisfaite.

» On a tant écrit sur la peine de mort, ajoute le Journal de Cou-
lances, que toute réflexion devient inutile ; mais si c’est pour épou-
vanter Par ce speclacle, que le législaleur a voulu que I'horreur en
fat pubiique, on peut dire qu'il a complétement manqué son but.
Placés prés dun groupe de jeunes filles de la campagne , nous
avons remarqué qu'elles n'ont cessé de rire aux éclats pendant cette
triste scéne ; et si un regret s'est échappé de leur ame et de leur
bouche, c’est, comme elles le disaient elles-mémes, de n’avoir pas
vi tomber deux téfes au lieu dune. »

La femme Piel aquitté ce matin la prison de Coutances; on Va
dirigée sur Caen.

e P D G——
CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

M. Lecornué, gérant du Courrier de a Sarthe , journal qui a
céssé d'exister, comiparaissait le 8 décembre devant la Cour d’assises
de Ia Sarthe (le Mans) sous la prévention d’attaque contre le respect
da aux lois, prévention motivée sur la publication d'un article dans
lequel les lois du 9 septembre Ctaient qualifiées de sacriléges.

L'accusation a'été soutenve par M. Bourcier, procureur du Roi, et
combattue par M® Sevin. La Cour était présidée par M. le conseiller
Janvier pere, quia plusieurs fois interrom pu l'avocat dans ses altaques
contre les lois du9 septembre et notamment contre la loi sur le jury,
votée, a dit M® Sevin, en haine de linstitution elle-méme. Le défen-
seur, dans'la suite de sa plaidoirie, a fait observer ¢ ue le méme ar-
ticle aujourd'hui incriminé dans le Courrier de la arthe avait é1é
imprimédanslefoarnaldel Aisnesansétre poursuiviparle procureur
du Roi de Laon, dont il pourrait donner le nom: (M. Janvierﬁls).Puis
s'atrachant & prouver que le mot sacrilége ne constitue aucune at-
taque contre le respect di aux lois, I'avocat a rappelé 'opinion que
M. Eagéne Janyier (autre filsde M. le président) a émise a la Cham-
bre des députés, a I'époque de la discussion. .

Aprés une courte délibération, le Jury a rendu un verdict «de non-
culpabilité. :

_— Le sieur Armenon, gérant de / ‘Orléanais, comparaissait fe 9
décembre devant le Tribunal correctionnel d’Orléans, sar Ia nour-
suite de M. le procurenr du Roi, qui Paccusait de ne pas Hosséder
réellement le tiers du cautionnement de son journal, aipsj (;’ue‘g’exi-
gelaloidu 9 septembre dernier. M. le procureur du Roi prétendait
prouver ce fait par induetions = il aliéguait I'état de fortune notoire
du sieur Armenon, qui, €n ce momeat, - est en faillite: déclapga- sa
position sociale méme a I'égard du journal dont il est, -disait-i] - le
porfeur. 1l alléguait, en outre, que e sieur Armenon §'était fajt
Jour cause d'indigence, rayer des roles de la garde nationale et de
a contribution persennelle. :

Le Trlhu_n:\l a décidé que ces 1);'¢s_ulnp|iﬂns ne pouvaient détruire
la preuve rvsuli‘:mt. du versement fait par le gérant lui méme, et de
lﬂ.(_illl![ﬂn(?e qui lui a été donnée en son nom propre. Ces actes con-
stituent le siear Armenon propriétaire de 2,500-fr-Le si

ie 1non proprit ) sieur Armes

nona donc été renvoyé de la plainte. :

+«Un accident affreux et imprévu est venu, mercredi @ dg

au point du jour, frapper de lelp(‘lll‘ les habitans de \;;ie(ri::l‘sg:%e
M. Pariquet, directe.ir de la poste aox lettres, administrateur rub'
€L sévere, qui était parvenu 2 établir Nordre et la régularits danlzi OH
service, s'est précipité d’une £ nétre du second étagrje de la mz;'i n
quil” habitait, rae de Famars, et est tombs aux g’)ied.c- du faet !6011
naire placé devant ses bureaux. Relevé 3 linstant, il 2 é1¢ (rans l T
chezlui respirant encore, mais il a succombé quelgues ‘heu .polr (:
tard, M, Poriguet avait le matin méme présidé au départ dres R
rier de Paris ; il etait dans une position de fortune g el
possédait une Famille charmante et avait meérité 'estime de to;

les personnes en relation avee lui. Nous ne pouvons qué dér_O.utes
avec ses amis, Pesprit de vertige ou de maladie qui 3 pu le o i
an acte qui plonge dans une affliction ¢ternelle, une jer s
et une famille intéressante, ; 164ne femme

— Une femme Lemoine comparaissait le 5 qa
R o : C A1 : 9 décembre
I'ribunal correctionnel de Caen, prévenus 2un double dgﬁram i
(rune certaine quantiié de navets dans ny champ de I cnmi'nu‘rol
d'Authie, qu'elie habite - outrage A Vadjoint de ¢ o

e e h c
mune, dans I'exercice' de ses fonetions. e méme. com-

La prévenue a 6té reconnue et déclarée cou
Lfllt"i‘S,. mals avec des circonstances atténuantes
premier, de la trés mince valeur de l'objet volé
de ce que V'adjoint s'¢tait servi A 1

Pable sur les deuy
résulant, pour le
et pour e second ,

envers cette femae, d’expressions

trés honorab',e,

Eee—

S i

—_
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mathonnétes, qu'il ne convient point & un fonctionnaire public
@’employer dans I'exercice de ses fonctions.

Les motifs du jugement sur ce point apprendront aux agens de
Tantorité, que pour se rendre dignes de toute la protection que la loi
leur accord.» contre les injures ou les invectives dont ils pourraient
étre objet, 1l faut qu'ils agissent toujours avec calnie et dignité, et
qu'ils se gardent de compromettre le caractére dent ils sont re-
Vétus, . Liglatdenid

La condamnation prononcée contre la femme Lemoine n'a été que
de 25 fr. d’'amende.

— La session de la Cour d'assises de Ia Cote-d'Or, (Dijon), s'est
terminée par une affaire politique. Les sieurs Demay, ex-sous-lieute-
nant, Duchesne, imprimeur a Ch:‘ﬁuns._el _\ersey. ex-crieur puhlgc,
étaient poursuivis comme éditeurs et distributeurs de chansons in-
jurieuses pour le gouvernement et la_persoune du Roi; parmi les
chansons imcriminées se trouvait celle dont Lacenaire a réclamé la
composition et qui a pour titre : Péfition d'un voleur & un roi
son voisin. Les prévenus étaient défendus par MM. Petit, Kock et
Delachire ; aucun d'eux n'a essayé de défendre les chansons en elles-
mémes; ils se sont bornés & soutenir que 1'9_5 prévenus €taient de
bonne foi en les publiant, qu'elles avaient dt:]a\ été imprimées sans
étre poursuivies, et qu'ils avaient pu croire dés lors qu'il leur serait
permis de les réimprimer. M. Kock, dans un spirituel plaidoyer, a
demandé grace pour_la chanson, composition si_l¢gere et si fatile
qu'elle ne mérite pasd’attirer U'atiention duministére public. Les pré-
venus ont été acquittés.

— Nous_apprenons avec plaisir, dit U'Auziliaire Erelon , (ue
M. Taillandier, avocat & la Cour," détenu comme imp'igué dans l'af-
faire de la société occulte de Toulouse, vient d'étre mnis hors de pré-
vention, aprés plus de deux mois de détention. Il est vraiment a
regretter que nos .lms ne puissent pas abrcggr ces détentions pré-
ventives, qui, en privant les citoyens de leur libert¢ pendant plus ou
moins long-temps, les punissent  'avance de fautes qu'ils n'ont pas
commises, et les enlevent A leurs affaires et a 1eu1:s plus chéres af-
fections. Plus cette exigence de nos lois peut produire de semblables
résultats, plus les juges d'instruction devraient se montrer prudens
en fait de mandats de dépdt, et malheureusement c'est ce qui n'a

& as toujours lien.

— Le Conseil de révision du département d’Ille-et-Vilaine a dé-
¢idé « que deux enfans naturels, reconnus par leur méve, sont fréres
et peuvent étre admis a ce titre, a jouir de l'exemption prévue par
le paragraphe 6 de article 13 de la loi dn 21 mars 1832 sur le re-
crutement. » _

L’infortuné maréchal duc de Trévise, consulté sur cette guestion
comme ministre de la guerre., par M. Mangin-d'Oims, député de
Rennes, avait exprimé un avis conforme a celui du Conseil.

— Le Tribunal correctionnel d'Orléans vient d'étre saisi d'une af-
faire qui préoccupait vivement les amatenrs de chronique scandaleuse,
Il s'agissait d'une jeune personne qui, ayant appris que son amant
était sur le point de se marier, était allée le trouver, et, pard s pa-
roles caressantes, I'avait amené A un rapprochement auguel celui-ci
s'était laissé entrainer sans défiance. Mais il avait failli payer cher ce
moment d’abandon ; car la belle en avait profité pour se venger de
facon & apporter au mariage de son infidéle un de ces obstacles que
I'église qualifie de dirimans au premier degré. . i

ais 'amour ne protége pas que les amans fideles. Celui dont il
est ici question a eu le bonheur d’en étre quitte pour une forte hé-
morrhagie et pour un repos foreé de quelques jours. Grace a la natu-
re de linstrument de vengeance (un eustache ), lincapacité de tra-
vail nayant pas été de vingt jours, Iaffaire s'est arrétée aux limites
de la police correctionnelle, et le Tribunal a prononeé contre la de-
moiselle une condamnation a 16 fr. d’amende. -

—Ces jours derniers, des voleurs se sont introduits pendant la
nuit, au moyen de fausses clés, dans I'église de Montfort (lile-et-Vi-
laine), ont pénétré dans la sacristie, y ont allumé une chandelle, qu'ils
ont laissé briler, bu une bouteille de vin destiné  l'usage du culte,
forcé la serrure d'un trone et emporté prés de 300 fr.On n'a pas ap-
pris que la police soit parvenue & découvrir les auteurs de ce vol,
qui pourraient bien faire partie d'une association de malfaiteurs
gu'on dit organis¢e pour exploiter les campagnes.

— Samedi dernier, vers sept heures du matin, un marchand col-
orteur en bijouterie, nommé Lastic, agé de 31 ans, arrivé &
gourges depuis quelques jours, s'est brilé la cervelle dans son do-
micile. Une lettre qu il a adressée & M. le procureur du Roi exprime
ses dernitres volontés. Le contenu de cette letire , qui indique dans
son auteur un esprit parfaitement sain, et une somme de 1,300 fr.,
trouvée dans ses effets, ne laissent guere supposer que la mistre ou
la démence ['aient poussé a cet acte de désespoir dont le motif est
encore un mystére.
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" La chambre civile de la Cour de cassation doit s'occuper lundi
d’une affaire qui présente une guestion importante sur la législation
du Trésor public. M. le procureur-général Dupin donnera ses conclu-
sions dans cette affaire.

— MM. Cahier et Berriat-Saint-Prix, procureurs du Roi , le pre-
mier A Sainte-Menehould , le deuxiéme a Dreux, 0}3[ prété serment
anjourd’hui en cette qualité, i l'audience de la 1™ chambre de la
Cour royale , présidée par M. Miller.

— En aott derniec , Jean Morean , garcon boulanger, voulait
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épouser Rose Grangé , jeune et fraiche ouvriére ; il aimait tendres
ment sa fiancée, et attendait avec impatience le jour des noces. Mo-
reau, qui n'avait quitté Saint-Cloud que depuis quatre mois, v avait
encore son domicile ; Rose Grangé y demeurait anssi. Les publica-
tions avaient ¢té faites 3 Saint-Cloud et 3 Paris. Les futurs vont donc
wouver M. le maire pour se marier ; ¢était tout de suite , tout de
suite qu'ils voulaient passer des fiancailles aux noces ; mais I'officier
de I'état civil oppose a leur ardeur la nécessité de nouvelles publica-
tions a faire au domicile ¢loigné de la mere de la jeune fille; celle-ci
fait la moue en entendant parler de ces remises, et le mari en est
tout courrouce ; il ne peut eomprendre les obstacles qui viennent
traverser des veeux aussi légitimes que les siens.

Que faire ? Venir a Paris , raconter sa peine i de complaisans té-
moins qui offrent d’attester le domicile des époux a Paris. De la pro-

osition passer a I'exécution , fut I'affaire d’'un instant, et le 22 aott
officier de I'état civil du 3¢ arrondissement de Paris déclarait , au
nom de la loi , que Jean Moreau” et Rose Grangé étaient unis par
mariage.

Mais ces faitsparvinrent aux oreilles de M. le procureur du Roi ;
et comme le mariage est chose grave et A tout jamais sérieuse et sa-
crée, le ministére public a fait citer les époux 2 I'audience de ce
Jour, devant la 1" chambre ; et attendu la violation des articles 74,
165, 166 et 167 du Code civil , qui prescrivent les publications aux
domiciles des pere et mere , et ordonnent que le mariage ne devra
étre cclébré qu'au domicile de un des époux , domicile qui ne peut
étre acquis au plus tot qu'aprés six mois d’habitation , le ministere
public requérait , aux termes de Farticle 192, que les époux €ussent
condamnés a une amende proportionnée & leur fortune.

Les époux étaient pauvres , ils étaient ignorans ; le Tribunal a
usé d'indulgence , et m'a condamné chacun des époux qu'en 10 fr.
d'amende et aux dépens. )

Les époux sont sortis 'satisfaits de T'audience, et en prenant
le bras de sa femme, Moreau lui dit : « Nous sommes tout de
méme mariés ! » Quoi qu'il en soit , respect aux formes sages et in-
vestigatrices que la loi a prescrites ! le plus saint des contrats ne
doit pas étre contracté a la légere. 1l ne faut. pas risquer la validité

d'un mariage , qui , dans un cas paveil , pourrait bien étre argué de
nullité. :

~ MM. Jules Renouard et Dalloz ont saisi le Tribanal de police
correctionnelle (6° chambre) d’une plainte en contrefacon quils ont
;!irigée contre la demoiselle Leblanc, libraire, et le sieur Dauvin, re-

ieur.

Il résulte de I'instruction et des débats que M. Jules Renouard,
éditeur de 'ouvrage si connw du eélebre Toullier, fut instruit qu'une
édition contrefaite de cet ouvrage en 8 vol. in-8°, avait été imprimée
et publice  Bruxelles et quun assez grand nombre d'exemplaires
avaient €té introduits et vendus en France ; il eut des soupcons qu'il
s'en trouvait & titre de dépot on autrement chez le sieur Dauvin,
relieur.

A la réquisition dudit siear Renouard M. Moulnier, commissaire
de police, se transporta chez ledit sieur Dauvin, qui, interpellé par
ce magistrat de représenter les exemplaives contrefaits qu'il pour-
rait avoir de louvrage de Toullier, répondit d’abord qu'il nen avait
pas en ce moment. Cependant, comme le commissaire manifestait
lintention de se livrer & une perquisition sévire, le sieur Dauvin
lui déclara_qu'il était inutile de feindre plus long - temps, et
convint qil avait , a titre de dépot; trois exemplaires dudit ou-
vrage quifurent en effet trouvés dans un arritre atelier, ainsi que
de nombreuses feuilles de défaits appartenant au méme ouvrage: le
sieur Dauyin convint ensnite quil en avait eu vingt exemplaires
qui lui avaient été remis en feuilles par la demoiselle Leblanc , li-
braire, avec recommandation de ne pas les mettre en évidence.

Il a fait brocher hors de chez lui ces vingt exemplaires qu'il avait
envoyé chercher par un commissionnaire, rue de la Sourdiére, sur
l'indication méme de la demciselle Leblane, qui faisait ensuite reti-
rer les exemplaires de chez lui au fur et & mesure qu'elle en avait
besoin. On découvritde plus dans ce}méme casier, ol se trouvaientles
exemplaires du Touilier, un exemplaire en 28 vol. in-8°, moins le
tome second, plus un tome 1°° et des fevilles de défaits del'ouvrage
intitulé : Jurisprudence générale dul19® siécle, par Dalloz, lesdits
volumes contrefails ei imprimés a Bruxelles, que le sieur Dauvin
déclara encore lui avoir été envoyés en feuilles a titre de dépot par
la demoiselle Leblanc. L'exemplaire qui manque a été envoyé a cette
dame sur sa demande.

M¢ Delangle a concln pour MM. Renouard et Dalloz, qui se sont
constitués partie civile, savoir & 5000 fr. A titre de dommages-inté-
réts pour le premier, et & 2000 fr. au méme titre pour le second,
plus a laffiche du jugement. St

M. I'avocat du Roi a soutenu la prévention de délit de contrefa-
con, en ce qui touche la demoiselle Leblanc, et celle de complicité en
ce qui touche le siear Dauvin.

Malgreé les efforts de M*® Chamillard et Caubert, qui ont présen-
té la défense des prévenus, e Tribunal a condamné la demoiselle
Leblanc & 100 fr. d’amende, le siear Dauvin a 25 fr. de la mémé
peine, et tous deux solidairement 2 payer, & titre de dommages-in-
téreéts, savoir : 4 M. Renouard la somme de 2400 fr., et 3 M. Dalloz
celle de 500 fr.; a fixé & six mois la durée de la contrainte par corps
eta ordonné laffiche du jugement 3 50 exemplaires et son insertion
dans trois journaux au choix des parties civiles.

A

— Dans notre numéro du 6 de ce mois, nous avons parlé de nom-
breuses lettres écrites par des chouans, et saisies dans la maison
garnie dusiear Beaudry, rue dn Marché-Neuf, 12. Indépendamment
de ces missives, on a saisi aussi un rés grand nombre de lettres re-

vétuesde la signature vraie ou fausse de M. V. Herbelin, direct

la Revue des Thédlres ; Ja plupart n'étaient point. rempj; CUE gy
elles ctaient empreintes d'un scean du journal de g geﬁ:; Maig
Thédtres, et toutes, sans exceplion, portaient les différentes € deg
ses des directeursdes théatres de Paris, depnis le grand Opé: :
qu'aux Funambules, avec priére de remetire le coupon d’'une | 3 Jus.
porteur de Ia lettre. Nous savons aussi qu'il a été fait ahys 3&?‘3
guatures de plusicurs rédacteurs en chef de journaus, et notamm
de celle du rédacteur en chef de la Gazetle des Tribunau,z,mm' }
se procurer ainsi des billets. Avis aux directeurs des théatpes, Pour - |

—Cette nuit , a une heure, des passans ont faillj foulep a
pieds le corps d'un vieillard, étendu sur le pavé de la rue o
Louis, au Marais, en face de la maison n° 30. Aux premiers grig N |
larme, un docteur-médecin, demeurant dans la maison, est 30,:0“"
pour lui administrer des secoursjmais ils ont été inutiles, Je malh, ol |
reux avait cessé de vivre. Presque aussitot, M. Gouget, COmlniaq:F‘
de police du quartier, est arrivé pour constater I'événement, g v, e
les renseignemens que nous avons recueillis : Olci

M. Bougarel de la Beaume, agé de 91 ans, jouissant d'une
fortune, donnait depuis long-temps des signes non équivoques ',
licnation mentale. Le plus souvent ses accts de folie étaient Jp paa
tat de visions chimériques; la plupart de ses crises SC manifestaje
plus violemment la nuit. Dans son sommeil interrompu, | crov:ilt i
voir des assassins le saisir pour le tuer. Hies soir, il $étajt col ;
vers neuf heures, dans une agitation extreme, mais elle fit bieng,
calmée par ceux qui entouraient. Vers minuit, la damesti e qpi
touctie dans une ch mbre voisine du . salon, entendit i‘itifurtuné
vieillard ouvrir I'i ne de ses fenétres paur se précipiter sur le pavg
ot il a expiré peu de minutes aprés-sa chite. : .5;

— M™¢ Longayeron avait fait placer au-descus de sa rte un
¢cusson sur lequel on lisait ces mots en lettres dorées : Modes ,.PF
de la Michod:ére, n° 4. Avant-hier, entre 7 et 8 heures dﬁ fri
cet écusson a été enlevé et remplacé par un' placard sup leque] Jes
voleurs ont tracé cette inscription : « bon vin il n'y a Las besojp,
d’enseigne. ‘ '

— Nous recevons la lettre suivante relative 2 un passage dy
port sur I'affaire Fieschi : R : il
i « Monsieu‘li le rédacteur, : OMP

»1l m'importe de rectifier dans le rapport de M. Portalis. its au..
me sont personnels. Au jour des débats, la Cour des pairs eﬁgm ;::ﬂ:
pourront apprécier combien les dépositions de M. Collet sont Peu con.
formes a la vérité non-seulement des paroles qu'il m’a Prétées, mais en.
core des faits, Du reste, M. Collet a déja rétracté sa déposition devant
plusieurs personnes au nombre desquelles un des hommes les plus ho-
norables de la presse patriote. ‘

» Yeuillez, M. le rédacteur, insérer cette letire
numéro de votre journal.

dans le plus prochain

» Jai Uhonneur, ete, .
Estar. »n . "

—- Une belle dame, d'un dge mér, richement vétue A Ia manitee
orientale, descend d'un brillant équipage derritre lequel se trouve,
en guise de chasseur, un Maore au teint rembruni coiffé d'un tup |
ban, portant suspendu a des cordons un large cimeterre,, et sur sy l
poitrine un crick (poignard indien). Cette dame entre au bureands |
police de Marlborough-Street, & Londres, et prend place comme
plaignante pres du magistrat. Tout Iauditoire apprend que clest la 1‘
femme d'un prince indien, ambassadeur & Londres du nabab- d’Aog-
de, 'un des successeurs du Grand-Mogol. ; :

Le prévenu est entre les mains des agens de police; il se nomie
Warton, et passe pour un homme versé dans les langues orient.
et particulitrement dans la langue persane. La petite médaille
d’argent qu'il porte suspendue A sa boutonnitre est une marque fio-
norifique décernée par un souverain d'Orient, auqiiel il a dédié ses
euvres. =

M. Warton est cependant accusé de Vaction la plus honteuse,
du vol d'une cuiller d'argent qu'il aurait soustraite chez I'ambassa-
deur au service duquel il était attaché comme interpréte, et dedé
tournement de deux livres sterling et cing schellings (environ 57
fr. ), qu'on lui avait confiés pour solder de petits mémoires de four-
nisseurs. £

La princesse, qui entend assez mal l'anglais, et ne le parle pasdu
tout, semble cependant suivre avec beaucoup d'intelligence le débat
qui m'établit aucune charge contre l'interprite. ;

M. Warton se justifie en disant qu'il s'est attivé par des motifs
trés différens, 'inimitié de I'ambassadeur et de Vambassadrice. la
refusé de se rendre le honteux intermédiaire du prince auprés de
femmes galantes dont il voulait se faive un harem ( ou zenandah,
en langue mogole ). Quant A la princesse, une controverse purement
religieuse les a brouillés. 11 aidait madame I'ambassadrice & traduire
en_persan les psaumes de David ; mais la princesse, qui professe avee
ardeur Fislamisme, voyait dans les poésies du roi-prophéte I'annonge
de la venue de Mahomet , tandis que tout bon chrétien doit y voit |
des prophéties sur l'avénement de Jésus. « Voila . dit-il, pou \
madame 'ambassadrice, pour me renvoyer de son hotel, m'a cher
ché une querelle d’ dllemand. » Puis, M. Warton, apercevant prés
de lui un Wurtembergeois qui servait d’interpréte 3 la princessé:
se tourne de son cOt¢ et lui demande pardon du mot qui vient
lui échapper. ( Rires dans I'auditoire. )

Le magistrat a renvoyé M. Warton absous. La princesse 4 été
fort étonnée de ce résultat; elle paraissait dire a son interpréte qué
dans son pays on l'aurait crue sur parole, et que M. Warton aurd
€té mis pour le moins  la cangue , c'est-i-dire , au pilori.

Le Rédactenr en chef , gérant , DARMAING.

» Paris, 11 décembre.

ANNONCES JUDICIAIRES.

Adjudication définitive le dimanche 13
décembre 1835, en la demeure du siear
Lefebvre, cabaretier, A Ribeauviile, canton
de \Vassigny, arrondissement de Vervins,
département de I'Aisne, par le ministére
de M® Delahaye, notaire audit YWassigny,
en 32 lots qui pourront étre réunis, de
PIECES DE TFRRE labourable et prés
composant le domaine de Ribeauville . sis
terroir dudit Ribeauville.

A% Mise & prix de tous les lots réunis 48,311
fr. 90 c.
S'adresser pour les renseignemens 3 :
1°M® Tassart, avoué poursnivant la
vente et dépositaire des titres de proprié-
I,é,rdomﬂu‘ant a Paris, rue-Saint-Honoré,
=20,
_ 2" M® Glandaz, avou¢, demeurant i Pa-
' 1is, rue Neuve-des-Petils-Champs, 87.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE,

Suv Ia place publique du Chatelet de Paris.
Le samedi 12 décembre, heure de midi.

Consistant en bureaux, secrétaire, pendule, !

chaises, el auies objets. Au comptant.
_Consistant e sabres, schakos, passemente-
rie, compioir, shees et autres objets. An compt.

A Samt-Denis,
Dimanche 13 décembre, midi,
Rue des Ursulines, 4.

Consistant en batterie de cuisine, meubles,
couchers, couchers et autres objets. Au compt.
DECES ET INHUMATIONS.
du 7 décembre.

M™e Debasseux, rue Hauteville, 2.
M™e ve Demesnil, née Lallemans, rue Bourbon-
Villeneuve, 35.
M™e ve Tenturier, née Pin, rue Fontaine-au-
Roi, 1.
‘M. Marchese, rue St-Martin, 136,
M"¢ Bertier, mineure, rue de Renilly, 36.
#. Dornel, rue des Tournelles, 72.
Mme |a comtesse de Caulincourt, née de Busson
Lafeuillade, rue de Sévres, 104,
M™e Lacroix, née Petit, rue de Grenelle, 151,
M. Railly, rue Descartes, 12
M€ Peprrin née Magnin, rue du Temple, 19,
M®e Fayon de Vilgruy, née de Passac, rue
Caumartin,7.
M. Duc, rue du Bae, 134
M™¢ Fanvel, née Lavessiere, r. Rochechonart, 8.
M™€ Lecamp, née Belzais, r. N®~Coquenard, 22,
MU Garcerand, rue Rameau, 8.
M. Roux, rue du Faubourg-St-Martin, 153.
M. Mothe, vae de Ia Jussienne, 13.

du 8 décembre,

|
|

M.'Bri&;{f de Lesmont, ruedvla Chaussée-d’An-
m, 51,

M™¢ Pomy, née Semler, rue d’Astorg, 13.

M. Grosrenaud, rue de Vendome, 17,

M™e v¢ Poulain, née Masselot , r. Ménilmon-
tant, 82,

M"e Massel, rue Barbette, 2.

M™€ Sarrasin, née Caron, rue Bourbon-le-Cha-
teau, 1.

M. Pichot, rue de Sévres, 23,

M. Plongeaut, rue d’Enfer, 29.

M"€ v¢ Michel, nee Thomas, r. du F. Montmar-
tre, 30.

M. Lefebyre, rue Colture-Sainte-Catherine, 42,

M" Rassenée, rue N°-De-des-Champs, 34.

du 9 décenibre.

M"® Leroux, rue des Saussayes, 1,

M. Sarrus, rue de Paradis, 41.

Mme ye Mardelol, née Laculle, rue Michel-le-
Comte, 38, i

MPe de Bourgarelle, r. St-Louis-au-Marais, 30.

M. Fourdrinier, rue Quincampoix, 30.

M™€ 1a baronne de Sevlitz, rue Vivienne, 43.

M™¢ Gaudin, née Bariola, rue Neuve-des-Ma-
thurins, 41,

M"® Twopeny, r, St-Honoré, 178.

M. Renaudin, rue du Roule, 3.

M™¢ Chevrier, née Mongeard, rue des Arcis, 9.

M™¢ Deluzau, née Lourmaud, rue du Grand-
Chantier, 16,

M. Mérreau, r, St-Denis-Faub.-St=Antoine, 2.

M™e Puchen, née Courcier, r. de Séyres, 55.

M. Rault, ruede Fleurus, 16.

M™e Tétard, quai des Orfévres, 16,

==
M™¢ Frossard, lcarrefour de 1'©déon, 1. . rue St-Martin, 86. — Concordat, 19
M. Bourdois Delamotte, r. Royale-St-Honoré, 5. 1835. — Dividende, abandon de I'a fettl
M. Dehaut, rue Né-Dame-de-Recouvrance, 19, ol® I’gnt18 mois par moitié da jour dn o
cordat,
TRIBUNAL DE COMMEBROERE PRODUCTIONS DE TlTBES .
DE PARIS. Grexavp, md de vins, 2 Paris, ruede L“‘“&'_
— Chez MM. Hénin, rue Pastourelle, 7!
ASSEMBLEES DE CREANCIERS. sel. faubourg; St-Honoré, 93. |
i i ) dcevatie D¢ Pagis, ancienne mde lingere, 3 Parih B2
S PAWES Muth St-Denis, 4. — Chez MM, Iguard, rue GFEC
300 heures des Petits-Champs, 30 : Fribourg, Tu€ &
Crairiy, m® menuisier. Red. de cempt. 10 Corderie-du-Temple, 1, . &
Bekkor, teinturier. S_\'“di(‘at- 10 FrLevry, ancien md tailleur, & Paris, THE '
gnmussv et femme, congsem's. Rem. & h. 10 Touraine, 5. MEAE -
usauroy, md mercier, Id. 1 2
;ﬂum\ charpcntier‘ .‘-‘iwﬁndicat. 12 BOURSE DU 11 DECEMBEE,;‘.
EGAT, md mercier. 1d. 2 g A
Garranp, ancien négociant. Cléture, 2 A, TRRME, 1(;; £ P&:“-Jp'm "
o o -
CLOTURE DES AFFIRMATIONS, | S lpcomp. 08" 10 - ok 1 1063 |
décembre. heures. { E. 1831 compt. |— —{— —|— —|
Fonrrix, md depeaux de laping, le 14 2 | — Fin courant.|— —|— —[— Sl
klm.mx, endtrep, de maconneries, le 14 :l‘] E. }‘832 cmnpt.l SIS M ;ﬂ
1ror, md papetier, le 15 — Fin courant.j— —|- ‘== 3
SusrrT, négociant, le 15 3 | 39, comp (c.d.)|78 90|78 m:;g g};, -~
Lanerots seul et LAngrots et C° — Fin courant.|78 953{79 — ' ”ld‘ L
(Théatre des Nouveautés), le 16 E.deNap.compt.|— — |96 6006 7
Lavense, md papetier, le 16 — Fin courant.(96 65|~ —f— 7| =~
Denon, menuisier, le 18 . 10 | E. pi‘._.d‘[f.np. € f8d smdv o HiviAfS S
LAmpERIERE, M® magon, le 19 2 | — Fin courant | — —l— =)= L=
CONCORDATS , DIVIDENDES. | \MPRIMERIEDEPLHAN ;%g#anaﬂ
Mycuer, et femme . fah. de chocolats, & Paris, (MopINYAL), Tie des Pons-bRANE: T2




