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SUR L’ARRET
RELATIF A L'ANNONCE DES LOTERIES ETRANGERES.

1 affaire relative 3 lannonce des loteries étrangeres, aprésenté une
difficulté grave i résoudre, et peul-étre cetle dli‘ﬁc}lltc n cst-c_elleypae‘?
encore entierement éclairée par larrcr,'qlue la Cour.l-prononcc. Nous
jereproduisons d’abord avec plus de dc\cloppen%ent : .
- Attendu que l'art. 410 du Code pénal n'est applicable qu’a ceux qui
g{}i\{ les agens directs des loteries non autorisées, et que sa disposition
ne peat étre étendue A ceux ui publient les ])_l'ospl‘(‘llls_;(]".‘i loteries, sans
recevoir les mises, mi participer & la distribution des billets ;

Rejette, en cechef, le pourvoi du pl'ucurvur-g;ﬁc‘pgrul. e

Mais vu L'arvét du Conseil du 20 septembre 1776, portant prehibition
de la publication et affiche des lotevies étrangics ; J 100

Attendu que cette disposilion comprend toute espice de publication

Attendu Gue Varrét du vonseil dont il sagit n'a poing éié ub‘rog_c;
wil est implicitement eontirmé par Pavis du Conseil-d’Etat du 8 février
1812, et par la loi du 21 décembre 18145 que des-lors il est exéeutoive
d'aprés Vart. 484 du Codepépal; .

Attendu que cet arrét du Conseil a é1¢ exéeuté, comme réglement de
pohcut'é, son infraction est déjd punissable des peines établies par Particle
471 n° 15 du Code pénal; ;

Par ces motifs, la Cour casse et annulle arrét rendu par la .f,ln_ur
royale de Paris; et pour étre de nouveau statué sur Paction du ministére
public, renvoie la cause devant fa Cour royale qui sera ultérieurement
déterminée par délibération prise en la ekambre du conseil ;

Lart. 410 du Cede pénal ne sappliquait évidemment quaux
journaux qui, au lieu de se borner 3 publier les rospectus des lo-
leries, auraient vecu dans leurs bureaux les mises de fonds, ou au-
raient coopéré & Ia distribution matérielle de billets. Dans ce cas, ils
auraient cu mandat de Ventreprise: ils en auraient 6 les agens
divects. M. le procurear-général Dupin, qui avait annoncé A la
Chambre des députés que Pact: 410 était app}{cubic dans tous les
cas, parait avoir, aprés un examen plus‘;altcnnh reconnu la vérité
de cette distinction. On se rappelle aussi que des le principe , nous
avions €labli dans la Gazelle des Tribunauz Pinapplicabilité de
cet article du Code pénal. '

Restait donc & savoir si, 3 défaut du Code pénal , il n'y avait pas
dans la législation spéciale sur les loteries des dispositions prohibi-
tives de ces annonces. et qui fussent encore en vigueur,

Un premier arrét du Conseil, du 9 aveil 1752, sembiait pouvoir
Etve invoqué ; mais il n'était pas aussi explicite que celui du 20 sep-
tembre 1776, velativement auy loteries étrangres. On a done da
Sattacher & ce second arrét. ‘ -

A T'époque ot il fut publi¢, la liberié de la presse n'existait pas ;
an mo{en de la censure , on pouvait empécher les feuiiles périodi-
(ques alors existantes de publier les prospectus. Aussi cet arrét du

onseil a-t-il confondu dans une seule et méme disposition , la pu-
blication et Taffiche.

Comme, en matiére pénale, il faut en général s'attacher a la letive
de la loi , il n'a pas manqué d'opinions, au sein méme de la Cour
supréme , pour soutenir que la publication sans T'affiche n'était pas
le fait prohibé par le réglement de 1776. Mais on sest rangé a I'avis
plus général que la propagation des loteries (})ar une voie quelconque
de publication rentrait dans les prévisions de cet arrét du Conseil ;
que laffiche w'était elle-méme qu'un moyen de publication.

Geci posé, restait a savoir quelle peine était applicable. A la diffe-
rence de larrét de 1752, celui de 1776 vérifié sur la minute, statue
pardeux dispositions distinctes sur les faits relatifs 3 la propagation

&s loteries étrangeres : le premier fait consiste a publier et afficher
les tirages et leurs conditions’; le second consiste A distribuer les
hillets et A recevoir les mises.

Ce second mode était puni de 3,000 livres 'amende et de plus
Jrte peine selon les cas. Cependant, quand il a été appliqué par le
eutenant-général de police, I'amende a toujours été modérée an
agzinmum de 500 livres.

_Le premier mode n'a pas, dans Farrét du Conseil, de sanction spé-
faie. Les uns ont dit : cest parce que la disposition finale, quoique
séparce, doit étre appliquée aux deux modes; les autres ont répondu
fuautrefois il suffisait que la prohibition fut établie ; les Tribunaux
d¥aient un pouvoir discrétionnaire dans Tapplication des peines au
Petit criminel.
A différence dans les deux modes paraissait grande aux partisans
€ cette opinion et elle avait ét¢ reconnue par le législateur lui-
éme, qui a transporté la seconde partie de 'arrét du Conseil dans
drl. 410 du Code pénal, et qui a laissé lautre dans les simples pro-
ibitions de police.
li Omment , d'ailleurs, appliquer aujourd’hui des amendes de 3000
V1es et des peines corporelles arbitraires . quand Parrét du Conseil
Ontil s'agit n’a pointélé revetude lettres-patentes, enregistrées dans
arlemens 2 La Cour de cassation elle-méme, par son arrét du 24
»{i" & 1525’:,:1‘;3\'3?1—@1[&: pas confirmé un arrét par lequel la Cour de
0aen s'est refusée i appliquer comme loi pénale , une ordonnance
pish‘“’ enregistrée sealement en l‘amirgmté du Havre, et n'a-t-elle
il\':mlirl(-mla'n-w ce grand principe de dr(nl_pubhg-,_ que les peines,
o rm-'ol_ugmn de 1789, comme depuis le régime constitution-
déel 1": nouvaient étre établies que par des lois et que les édits ,
Dmvh;L mnts o Ietlrf,s-pulenlcs.m'amntset}ls Fautorite delois dans les
aecept :{I}: L 0.11[‘. les lal'!umenﬁ ou autres Cours souveraines avaient
~ e L enregistrement
- al;; )]z;vmf-up ‘Iu preuve que Farvét du Gon.;%)ciI‘ dont il sagit elit
’exi»;:{p :llu. ):a‘t_quelquc arréL du Parlement En aucune facon ; il
de pmm‘lgﬂ)‘- lt_b dugemens de police. 1 est vrai quialors les magistrats
dans Jo 60:1‘J"-1qlh{l&"t des amendes supérieures A celles qui rentrent
YOIFS entpe I[".l;le_l!f.-‘t_: lle% I'ribunauy actuels ; mais le partage des pou-
brobibitioy, :t Jm I.dli:,lI{)lls (Ipv_all se décider par la nature de la
mettpe l"ll'rf-t'd?on par la qm)lug:‘:le 'amende. On ne peut done ad-
: ; 1776, que comme un réglement de

: Conseil de
Police . ot cherehas 2361 a6 s it g . 1
B €L cherchep |y peénalité dans Varticle 471 , n° 15 du Code
Cette ‘peine . " v A : tiis
Douryojp l?ftj'-',ll'i'llf“"f!_‘l~t_‘lite insutfisante? Ce serait au Iégislateur & y
+7 s, Cest heaucou quun fait soit prohibé , que son

infraction soit punie ; les peines de police sont, en cas de récidive, la
prison pendant trois jours.

Enfin cest déja beaucoup que de faire revivre des réglemens pro-
bablement inconnus i ceux auxquels on impute les contraventions,
et peu compatibles avec les institutions actuelles. _

Si la question de désuétude de ces réglemens a da étre écartde,
parce qu'on ne saurait rapporter de Jugement ou autorité grave,
pour prouver que le fait qu'ils prohibent ait été toléré 3 aucune épo-
(ue, on ne peut pourtant conclure de avis du Conseil-d’'Etat duo 8
féveier 1812, qui déclare Part. 484 du Code pénal conservateur des
lois spéciales sur les loteries, et de la loi des finances de 1814 , qui
confirme les lois, décrets et réglemens antérieurs , sur les loteries,
quils ont conféré A I'arrét du Conseil de 1776, une autorité législa-
tive que les parlemens ne lui ont Jamais reconnue.

Clest apres avoir ainsi examiné la question sous toutes ses faces,
que la Cour de cassation a prononcé sur le pourvoi du procureur-
genéral dla Cour royale de Paris. Cette meéme question fixera sans
doute aussi toute lattention de la Cour royale qui va étre saisie par
le renvoi de la Cour supréme; et, pour éclaiver autant qu'il est en
nous, sa décision, nons avons cra devoir publier ces explications sur
les motifs de Parret du 5 décembre, sur les difficultés et le conflit
d'opinions auxquels il a donné lieu,
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JUSTICE CIVILE.
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COUR ROYALE DE PARIS (1 re_chambre).
(Présidence de M. Miller. )
Audience du 7 décembre.,

DEMANDE EN PENSION ALIMENTAIRE. — M. LE COMTE BE CUSTINE
ET M™® AGOSTINI, SA FILLE.

Une des plus nobles victimes du sanglant régime qui souiliait Ia
France d Iintérieur , tandis que les armées nationales se couvraient
d'une gloire immortelle, fut sans contredit le brave geéndéral Costine.
Nest-il pas pénible aujourd’hui, de voir la discorde introdujte dans
la famille de ce guerrier si vénérable” pour la France ? Sans doute;
et C'est précisément un motif de plus pour que nous nous bornions
an role de narrateurs. y

En Pan X1, un mariage a%ait été contracté par M. Jean-Antoine-
Philippe de Costine , eapitaine de cavalevie el aide-de-camp du pé-
néral Darcillere , avee une demoiselle Lécluse, couturidre : mais M.
de Custine n'avait alors que 16 ans: il projeta de rompre son ma-
riage , et ehit réalisé cetle iutention, si, pour éviter I'éclat, il ne s’en
fat tenu & une séparation amiable. Toutefois , comme une fille était
alors née de son mariage , il souserivit, J)urde\’am un notaire de
Longwy , le 5 pluvidse an X1, au profit de sa femme et de sa fille,
un contrat de rente de 500 fr. par an, qu'il s'obligeait de payer sur
tous ses biens, et méme sur sa solde, partout oi elle lui seraif payée.

Sous 'empire, M. de Custine parvint au erade de colonel de ca.
valerie, et en 1814 il fut mis i Ia retraite. Sa femme se pourvut,
pour sa pension, au ministére de la guerre, ou il lui fut afloué 400 £
a prélever sur la pension revenant au colonel. Elle mourat en 1832,
laissant sa fille , Lugénie de Custine , mariée au sieur Agostini, ou-
vrier figuriste & Paris.

11 s’en fallait beaucoup que I'aisance régndt au sein de ce ména-
ge; aussi les sieur et dame Agostini ont-ils formé une demande en
pension alimentaire contre M. Ie comte de Custine, aujourd’hui do-
micili¢ a la Maillerie, arrondissement de Nogent-le-Rotrou. Ils ont
accompagné cette demande d'une saisie-arrét sur le traitement de ce
dernier. <

Le Tribunal de Nogent-le-Rotrou a considépé que, sil'acte sous-
criten I'an XI, par M. de Custine , était une constitution de rente
‘viagitre, la loi déclarait , en pareil cas, les traitemens militaires in-
cessibles et insaisissables; que, si cet acte avait pour cause des ali-
mens & fournir & la mére et & la fille, il convenait de connaitre ce
qui pouvait étre dit sous ce point de vue, de comparer I'état de
fortune et la position respective des parties a I'époque de I'acte et &
I'époque présente. Or, en fait, M. de Custine, enl'an XI, était dans
la fleur del'age, capitaine et aide-de-camp , il n'avait pas d'autres
enfans que M"® Eugénie , alors au bercean. Aujourd’hui il est pere
d’un second enfant , dgé de 18 ans; il a recu des blessures , il est
vieux et hors d'état de travailler. Sa fortune se borne 3 sa pension
de retraite et a sa croix d’Honneur, le tout produisant un revenu de
2,250 fr. M"® de Custine est , au contraire , dans la force de l'dge,
mariée depuis douze ans, au sieur Agostini, qui a un état ; elle sait
elle-méme travailler 3 Vaiguille, enfin elle n'a point d’enfans. Par ces
diverses considérations, le Tribunal jugea qqui ni la loi, ni le contrat
de I'an X1, ni enfin la position des parties ne prescrivaient au pere
de payer la somme de 500 fr. réclamée 3 (itre de pension alimen-
taire.

M. et M™¢ Agostini ont interjeté appel, Me Liouville, leur avocat,
des son début, déclare que sa cliente, A force de travauy et de veilles,
€prouvait une grande faiblesse dans la vue et quelle est presque
aveugle... :

M. le président iiller, interrompant » Mme Agostini est venue
chez moi et ne m'a pas dit qu'elle fut avey rle.

M Liouville : Elle a é1é accompagnée C‘ICZ vous, M. le président,
eL si elie n'est pas absolument aveugle pour marcher, il est certain
quelle est & peu pris dans ce triste €tat pour travailler ; si le proces
ne tenait qud cela, il serait facile de laive constater le fait.

L'avocat soutient que les 500 fr. de pension constitués par Pacte
de Pan X1 n'étaient que la rente de 10,000 fy., apportés en dot par
M™¢ de Custine et que M. de Custine avait dépensés, aussi bien
que son propre palrimoine.

Aprés la production de plasieurs certificats, qui ne constatent (que
trop I'état de géne de M™° Agostini el de sop mari, simples ouvriers
figuristes, M® Lionville atteste que le proces est soutenu, contre ses
cliens, moins par M. le comte de Custine, que par le fils, dont |'exis-

tence est etablie par le jugement et qui, n'étant qu'un fils adul‘tél"]m,
n'elt pas di étre compté par les premiers juges au nombre des
charges que M. de Custine pere est obligé de supporter, ‘surwnt' en
raison du mariage de ce jeune homme qui I'a éloigné de son pere,

L'avocat produit en terminant un curieux document , qu'il puise
dans le Glaneur, journal du département d’Eure-et-Loir. Clest une
notice nécrologique sur le comte de Custine, dans laquelle on
déplore le proces intenté par sa fille, en telle sorte qu'il :jenll?le que
le comte soit mortala peine par suite du chagrin que lui a causé ce
procts; et eependant le defitnt n'est pas mort. '

En effet, M® Barillon se Iéve pour soutenir, au nom du colonel, le
Jugement da Tribunal de premitre instance. Il r_appel‘llc que M. de
Custine, qui avait pris un engagement volontaire des lage de 14
ans, fat obligé, pour éviter les perséeutions que lui suscitait 5011 110M,
de se marier & I'age de 16 ans. 1 ne tarda pas A se f'egmenl;l'dt_a ce
mariage, et cessa absolument toutes relations avee MU de L'L'C_llibﬁ‘-‘--

M°® Liouville , interrompant : Comment ! mais M"® Eugénie est
bien sa fille!...

#°® Barillon : Je nedis pas le contraive, en ce moment. Je ne
veux pas lire certaines notes que m'a données le colonel.

Apres quelques développemens des motifs du Jugement atlaqué,
M Barillon insiste, en terminant, pour que la Coarn enléve pasd un
brave militaire, sur ses derniers jours, la modique pension qui est
le prix de son sang Versé pour la patrie. 1l serait bien tard pour lui
imposer des privations au profit de personnes beaucoup plus jeunes,
et qui lui sont constamment demeurées étrangeres. .

La cause est continuée A huitaine, pour entendre les conclusions
de M. Pesrot de Chezelles, substitut de M. le procureur-général,

——) §O)6 G
COUR ROYALE DE PARIS (3¢ chambre).
(Présidence de M. Lepoitevin.)
Audience di 27 novembre 1835.

Le mari ou le tuleur qui, dans un contrat de prét, nw'a pas
déclare les hypolhéques légales non souscrites dont sont
greves les biens qu'il hypotheque au préteur, peut-il exei-
per de sa bonne foi, pour se soustraire @ la peine du
stellionat que Uart. 213 6 du Code civil prononce contre lui
dans ce cas P (Non.)

£n d'aulres termes, Uexception de bonme foi est-elle reeevable
dans le cas de Uart. 2136, comme elle est admise parla juris-
pridence dans les cas de stellionat détermings par Lapte
2059 due méme Code? (Non.)

Grave et importante question dont les premiers juges ne g'é-
taient pas dontés, J)réoccupés qu'ils avaient ét¢ de I'apparente bonge
foi qui avait présidé au contrat, mais que la Cour a décidée, ce nous
semble, d’apres la véritable intention de la loi.

La jurisprudence a généralement admis que les cas de stellionat
fizés par l'art. 2059 du Code civil pouvaient étre couverts par la
bonne foi. La raison en est que I'intention frauduleuse fait le délit -
ainsi un homme vend oun hypothéque un bien, dont iln'est pas pro-
priétaire, il ne sera pas steilionataire, s'il avait juste sujet dese croipe
propriétaire ; ainsi un homme déclare libre un bien hypothéqué on
daéclare déclare des hypothéques moirdres que celles dont ces biens
sont grevés, il ne sera pas coupable de stellionat, s'il prouve (ue ses
déclarations ont été sincéres. La bonne foi a di ¢tre admise, dars
ces cas, avec d'autant plus de raison, que Femprunteur a un moyen
bien simple de sassurer de la véracité des déclarations de I'emprun-
teur, c'est de se faire représenter les titres de propriété de celui-ci et
un état des inscriptions qui grévent sa propriété ; gl n'exige pas
ces justifications, il a a simputer d’avoir suivi la foi de celui avee
lequel il a contracté.

En doit-il étre de méme dans le cas de D'art. 2136 du Code civil ?
cet article dispose que : ;

«Les maris et tuteurs sont tenus de rendre publiques les hy
dont leurs bieis sont greves, et, & cet effet de TeqUeric eng-n
aucun délai, inscriptionsur les immeubles 4 eux appartenant
qui pourraient leur appartenir par la suite, »

Et le second paragraphe du méme article ajoute :

» Les maris et les tuteurs, qui, ayant manqué de requérir ef Je faire
faire les inscriptions ordonnées par_le présent article, auraient consengj
ou laissé prendre des priviléges ou des hypothidques sur Jeyps immeubles
sans déclaver expressément que lesdits immeubles Etaient affectés 4 ['ly.
pothéque Iégale des femmes et des mineu IS, Seront réputés stellionatairay
¢l comme tels contraignables par Corps. » 4

Voild d'abord un texte assez clair; mais si lon se reporte au
temps et aux circonstances de la discussion de nogpe Code civil, on
se pénétrera encore mieux de l'inteation de Ia loj : on était alors en
présence de deux systémes, celui de la loi de brumaive de 'an Vil
qui assujétissait les hypotheques légales 2 la formalité de TVinscrip.
tion, et celui de nos nouveaux législateurs qui voulajent que ces h%’-
pothiques existassent sans inscription ; le derpjep systéme pré;'alu'l
parce qu’on ne voulut pas faire dépendre le sort des femmeg et des
mineurs de la plus ou moins grande exactijude des maris ou des {y-
teurs, contre lesquels des dommages-intéréls et la contrainte par
corps mavaient éié quelque fois que des garanties insufﬁsant('-s[ru
méme illusoires ; mais pour concilier 3 |a fois la protection due aig
femmes et aux mineurs et aux tiers, il fut reconnu quon devaj ‘l"uirr-
aux maris el tuteurs une obligation expresse de 1endre publiques | g
hypothéques légales dont ils étaient Greves, d peine d'etpe ;(-l(! ,}J/l::
slellionataires envers les tiers, auxquels ils ne déclarepajpn {1' s
hypotheques. (7reilhard, discussion du Code civil,) it
Cest dans cet esprit que Farticle 2136 du Code civil g ¢¢ rédioé:
CL remarquez (ue ce w'est pas seulement envers Jps liers avee les.
quels les maris et tuteurs ont contracté quils song :vfpm,{; Stellio-
nalacres , mais quils le sont méme envers CENX auxguels :l.p e
raient laiisé prendre des Dypothques s lpgpg: i, %

pothéques
Lemes, sans
€L sur ceux

i : y oL s e :
AISL, (e marvi on an tatenr ait éué condamng i'.ll\'f‘m .u"l:‘l:.‘::il:llg "
au paiement d'upe somme, il devea, le jucenant o : ]

: : ; J ‘..m!\enl uug\m hn:t h)p.
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théque judiciaive sur Lous ses biens, déclaver & ce éréancier que ces
biens sont gl‘(:\'(’S de t_elles et telles hypothtqurs légales, 4 pe'iue d'é-
tre réputé stellionataire. S ; %

Voila qui est assurément exclusif de I'exception de bonne (oi, car
il n'est intervenu dans ce cas, entre le mari on tutetr étun tiers, ao-
cun contrat fait dans des circontances telles que Vomission de 1a dé-
claration des hypothéques légales pat ¢ire couverte par I'exceplion
de bonne foi, et cependant I mari ou le tuteur spra véputé stellio-
nataire. G PRIEN, : g :

Pourguoi donc une disposition si exorbitante ? Clest, il faut le
reconnaitre, parce que le stellionat a été prononcé par le deuxiéme
paragraphe de it 2136, commr: wEne de Vinfraction au premier
paragraphe du méme article, :

Or, si c'est comme INFRACTION A LA 101 que le slellionatl est
prononce, dans le cas de lart. 2136 du Code civil, ainsi que cela
ne saurait étre doutenx d'apres les disenssions du Code civil, dont
Tesprit se révele dans chacune des expressions de cet article,, et sar-
tout, on le répete, dans cette disposition qui répute le mari oule tu-
teur stellionataire envers celui anquel ils auront laissé simplement
prendre une inseription, sans lui déclarer les hypotheéqueslégales qui
pesent sur leurs biens, il est manifeste qu'ils ne sauraient échapper
bt i lapplication de cet arficle par U'exception de bonne foi, comme au
il cas ordinaire de stellionat spécific par larticle 2059 du méme
i Code.

Diailleurs, il est } remarquer que, dans le cas de art. 2136, les
tiers ne peuvent, comme dans ceux de.i‘art. 2059, rien vérifier par
eux mémes ; les titres de propriété qu'ils se feront représenter pour-
ront ¢tre muets sur la qualité de maris ; ils le seront toujours sur
celle de (uteurs, et les états d’inscriptions qu’ils se feront délivrer
ne leur révéleront pas des hypothéques qui existent sans inserip-
tions. On ne peut done pas leur imputer, dans ce cas, de nes'étre pas
assuré de la véracité des déclarations ou dusilence du mari ou du
tutear avec lequel ils ont contracté; et cette dernitre raison, bien que
secondaire, devrait faire rejeter ou du moins rendre plus difficile
pour accueillir, dans ce cas, lexception de bonne foi.

Mais reste pour motif décisif que le stellionat est ici une peine
prononcée moins contre la fraude envers les individus, que pour
infraction A la loi qui a voulu impérieusement étre obéie, et contre
laquelie ancune excuse n'est admissible, pas méme celle de la bonne
foi.

Aussi tous les anteurs (Merlin, Grenier, Persil, Troplong ) sont-ils
unanimes pour ne point admettre, par laraison que nous venons d'in-
diquer, I'exception de bonne foi dans le cas de l'art. 2136; et les ar-
réts ont décidé dans le méme sens : un arrét de la Cour de cassation
a rejeté l'exception de bonne foi de la part d’'un mari qui avait dé-
claré libre de hypothequae légale de la femme un immeuble qui en
avait été effectivement affranchi par arrét, mais qui, aprts la cassa-
tion de cet arrét, enavait été de nouveau grevé par une autre déci-
sion judiciaire de beaucoup postérieure au contrat dans lequel le bien
avait été déclaré libre. Un arrét de Bordeaux adéclaré stellionataire
un mari pour simple omission de déclaration des hypotheques lé-
gales. Enfin, un arrét de Limoges ajugé dans le méme sens et il est
i remarquer que dans cetle derniere esptce le tiers eréancier avait
été I'un des témoins du mariage de son débiteur, et qu'ainsi il n'a-
vait pu ignorer que le bien a lui hypothéqué était grevé de hypo-
theque légale de la femme.

La Cour vient d’ajouter l'autorité de ses arréts d cette jurispru-
dence, sur la plaidoirie de M® Delangle, et sur les conclusions con-
formes de M. Berville, premier avocat-général, qui, tous deux, ont
développé les raisons de décider que nous venons d'analyser, avec
celte force de logique et cette finesse d’observations qui les distin-

uent.

.g Et certes, si I'exception de bonne foi avait été recevable en droit,
elie et été trés admissible en fait : il sagissait d'un contrat de rente
viagere souscrit par le sieur Pérille-Lacroix an profit d’un siear Mar-
chand.

Or, M. Pérille-Lacroix était & Ia fois mari et tuteur, et il navait
pas déclaré dans l'acte les hypothéques 1égales dont ses biens étaient
grevés a ce double titre.

Mais la constitution de rente avait été aeceplée pour le sieur Mar-
chand par le nofaire rédacteur de lacte, mais ce notaire étail le
notaire ordinaire du sieur Pérille-Lacroix; mais il n’ignurait pas,
lors de cet acte, que le sieur Pérille était chargé de la tutelle de son
neveu; il avait paru dans lavis de parens «ui avait nommé le tu-
teur ; mais il savait parfaitement que le sieur Pérille-Lacroix était
‘marié; il avait recu plusieurs actes dans lesquels Pérille et su feinme
avaient contracté ; mais enfin il nignorait pas non plus que les hy-
poiheques de la femme Pérille et des minears n'avaient point été
restreiutes.

De sorte qu'il éLait impossible de supposer que le sieur Pérille et
voulu dissimuler Pexistence de ces hypothéques bien connues du
mnandataire du sieur Marcliand ; sa,bonne foi était done hors de
doute.

Que si le notaire n'avait pas faitconnaitre ces hypotheéques an sieur
Marchiand, alui la responsabilité de ses actes; mais assurément le
sieur Pérille ne pouvait porter la peine de la négligence ou de la
fautedu notaire. Ge qui faisait dire 2 M. l'avocat-général Berville qu’il
s'étonnait que ce notaire n'e(it pas été mis en cause par I'une ou Fan-
tre des parlies, et méme par toutes les deux.

Ges raisons d'équité et de considération étaient assurément fort
concluantes dans une cause ol la bonne foi eut pu servir de régle
de décision ; ce que les premicrs juges navaient pas fait difficulté
d'admetire, en déclarant, d’une part, que, d’aprés les dispositions de
la loi, avis des jurisconsnltes et les arréts , le stellionat ne peut

cifi¢ en Fart. 2059 ; et dauire part qu'en créant, par art. 2136,
deux nouveaux cas de stellionat, le législateur n'avait pas voulu d_é—
roger aux principes adoptés par lart. 2059, et créer une contradic-
tion entre ces deux articles, ni déroger aus anciens principes, ce qui
¢tait méconnaitre directement Vintention du législateur.

Aussi, malgré tous les efforts de M® Parquin, avocat du sieur Pé-
rille-Lacroix, la Cour :

Considérant que Part. 2136 du Code civil impose aux maris et aux
tuteurs l'obligation de rendre publiques,par 'inseription, les hypotheques
Iégales dont leurs biens sont greves, sous peine d'étre réputés stelliona-
Laires dans le cas ou ils laisseraient prendre des inscriptions sur leurs
immeubles sans déclarer leurs charges légales; :

Considérant que cette obligation est impérieusement imposée a celui
qui contracte lobligation qui donne naissance a U'hypothéque, sans qu'il
puisse, dans le cas prévu par ledit article, se défendre par I'exception
de bonne foi; que, si cette exception peut étre aceucillie dans le cas pré-
va par art. 2059 du Code civil, pa. te qu'il peut y avoir erreur invo-
lontaire du débiteur dans les déclarations faites dans l'acte méme, ou
négligence de la part du eréancier, il n'en est pas de méme dans le cas
prevu par Part, 2036, ot il n'y a pas erreur dans les déclarations faites
dans P'acte, mais omission de la formalité de Finscription, formalite in-
dependante et en dehors de 'acte, que le débitear doit toujours s'impu-

o sl ®Nas remplie, el dont 'omission toujours volontaire en-

g de la peine portée par la loi;
ehPérille-Laeroix n'a pas pris d'inseription pour ren-
Mpothéques légales dont ses biens étaient grevés, ct
248 juin 1818, il n'a fait aucane ddéelaration a cot

exister sans fraude, ce qui était vrai pour le cas de l'application spé- |
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Infirme; au principal, condair ne-Préville Lacroix par toutes les voies

de droit et méme par corps, & re mbourser 4 Marchand le principal et
les intéréts de sa rente.

e —— ) 2 T —
JUSTICE CRIMINELLE.
COUR ROYALE DE FARIS -{chambre d’accusation).

(Présidence de M. Dehérain.y

Seance der 3 novembre.
PARTIE CIVILE. — CONSIG NATION. — QUESTION USUELLE.

La consignation pure et simy; le d'une somme d'argent sans la
déclaration formelle et pre cise que l'on entend se constituer
parlie civile, suffit-elle poui~ aliribuer cette qualité ? (Non.)

Cette (\glestion importante se irenouvelle sans cesse dans la pra-
tique du Palais. Nos lecteurs nou s sauront donc gré de lavertisse-
ment que nous leur donnons en publiant le récent arrét de la chain-
bre des mises en accusation, sur cette matitre.

La veuve Beuret, née Lardin, est décédée en juillet 1835, laissant un
grand nombre d’héritiers. Commu: il y avait des héritiers absens, les
scellés furent apposés par le juge-de-paix , a la réquisition du notaire
(ui avait recu le testament de 1a veave Beuret. Il est résulté de instrue-
tion que des effets et des valeurs dépendant de la suceession dont il
s'agit, avaient é1¢ mis de coté avant Vapposition des seellés, et que ¢'est
a des personnes qui étaient au nombre des héritiers naturels de la veuve
Beuret que ce fait devait étre imputé. Toutefois, lorsque ces individus
furent informés par le testament dont le notaire leur donna connais-
sanee, qu'ils élaient exelus de la suecession, ils s'empressérent de véta-
blir lesdits objets. Mais avant que ces objets enssent été réintégrés, les
héritiers testamentaires avaieni rendu plainte contre les auteurs de I'en-
levement par cux articulé; ils léclarerent dans leur plainte quils ne
connaissatent pas précisément les auteurs de la spoliation, et que néan-
moins ils avaient la conviction que Ia fille Boueot, qui avait été pendant
29 sns au service de la défunie, avait enlevé plusieurs valeurs mobilie-
res. Le notaire qui avait recu Pacte de derniére volonté de la veuve
Beuret, a déclaré, de son coté, quil avait la conviction que tout était
rentré & la masse mobiliére.

La chambre des vacations du Tribunal civil de la Seine a rendu
une ordonnance qui, attendu Fabsence des charges, a déclaré qu'il
n'y avait lieu A suivre contre la fille Boucot. Au nombre des plai-
gnans figuraient les sieurs Monvoisin et Lacdin qui avaient déposé
une somme de 25 francs pour les frais approximatifs de la procédure,
sans cependant déclarer, d’une manitre formelle et précise, quiils
entendaient se porter parties civiles. L'ordonnance de non lieu leur
a néanmoins été notifice a la requéte du ministére public, et cette
notification leur donnait implicitement la gualité de partie civile.
Aussi ont-ils formé opposition  cette ordonnance en temps utile.

La chambre des mises en accosation, saisie de l'affaive, n'a pas re-
connu que Monvoisin et Lardin avaient renapli les conditions néces-
saives pour prendre la qualité de parties civiles; en conséquence,
elle a rendu Farrét suivant :

La Cour, statuant sur U'opposition formée par Monveisin et Lardin a
lordonnance des premiers juges:

Considérant que d'aprés 'ancienne législation, le Code d’instruction
criminelle et d’'aprés la jurisprudence, on ne peut par voie d'induction
Ctre réputd partie civile; que celte qualité n’appartient qu'a ceux qui ont
formellement déclaré quiils se constituaient parties eiviles; qu'il n'y a
Jamais eu de déclaration semblable faite par les susnomines; El'on il suit
qu’ils étaient sans droit et sans qualité pour former leur opposition;

Déclare ladite opposition non-recevable ; ordonne en conséquence que
Pordonnance des premicrs juges sera exdéeutée selon sa forme et teneur,

i O G
COUR DASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de B. Dupuy.)
Audience dip 7 décembre 1835.

APOLOGIE DE L'ATTENTAT-FIESCHI. — DEFENSE EN VERS.

1l y a quelque tempe un jeune homme, qui refusait de faire con-
naitre sou nom, sa famille, ses moyens d’existence, comparut en po-
lice correctionnelle et fut condamné comme vagabond. La Cour
royale allait confirmer le jugement rendu contre lni, lorsqulon dé-
couvrit qu'il était fils d'un de nos autears dramatiques les plus dis-
tinguds et il fut remis en liberté.

Aujourd’hui comparaissait devant la Cour d’assises le méme jeune
homme, que npus ne désignerons que sous le nom de Louis Sergy,
quil sé donne, en taisant son nom véritable par respect pour le
malheur de son pere.

Il est de petite taille, d’'une physionomie peu agréable, et d'une
mise assez négligée ; il a lui-méme fait représenter, avec succés, un
drame-vaudeville sur la scéne du Panthéon.

De Parrét de renvoi, il résulte que Louis Sergy M....., dgé de 21

eqs . . * 3 . v iy
ans, est prévenu : 1° du délit d'apologie d'un fait qualifié crime par
la loi pénale; 2° du délit d'offense & la personne du Roi; délits ré-
sultant de la publication d'une piéce de vers intitulée : Sur Fies-
chi, dont voici quelques fragmens :
Fieschi, que leur mépris ne te soit pas amer,
L'eeuvre peut quelquefois sanctifier le fer!

Flétrissure et mépris 4 qui maudit son nom ;

1l n'appartient qu'aux cceurs laches, pusillanimes,
Envieux et mauvais, de juger les grands crimes.

§'il avait réussi, digne du Panthéon,

Ce méme homme, aujourd’hui, que I'échafaud réclame,
Honoré de la foule, et ri du mot pardon,

11 échouna, pour quoi le ferait-on infime?

?ue} est donc aprés tout cet horrible forfait?

in grand roi sous ses coups eut-il perdu la vie?
Et changeait-il en deuil les vaux de la patrie ?
Loin de la! Tout un peuple avec lui conjurait,
Et ce jour devenait un jour de délivrance.

Un lache usarpateur qui maitrise la France
Recevait par ses mains le prix qu'il meritait.

Renverser un pouvoir qui g'est pas légitime,
Immoler un tyran, n'est pas toujours un crime,
Sans doute le sucees aurait prouve, . . . ,

Semblable aux Ravaillac, aux Barriére, aux Chitel,
On voudrail des aveux avant que des supplices. . . . .
Insensé! qui cherchez un exemple eruel,

Tuez-le done bien vite, . .,

Cette piece, dont M. Vavocat-général a donné lecture, et qui est
¢crite tout entidre sur ce ton, se compose de soixante-douze vers et
forme un acrostiche dont les deusx premiers sont la clé.

Louis Sergy s'en reconnait l'auteur; des agens de police les ont
(rouveés écrits de s main et placardés syr une naison du quai Napo-

léon. Au moment de son arrestation, il dit qu'il avait fait e placard

par misére, afin d’avoir un asile en prison pendant deus ans
rendre un état manuel avec lequel il pourrait -';agne,f et
ans ses premiers intercogatoires il avait déclaré avoir M yje,
lui-méume le placard ; il nie ce fait & V'audience. Interrogg arﬁfhé
Age et sa profession, il se déclare ag¢ de 21 ans, ancien ems;” Sog
1a salubrité publique. ; PlOyE g

M. le président : Naver-vous ‘l)as été attaché a la

Sergy : Oui, mais ne confondens pas: MM. les JUPES pouppy:
me prendre pour un mouchard. J'ai été surnumeraire, en eﬁe:‘ment
préfecture, mais c’est A la salubrité publique que jai été placé il

M. le président donne lecture d'une lettre adressée par M |
fet de police & M. le procureur-général, et dans Iaquelfe le:
défavorables renseignemens sont donnés sur les habitudes et la
té de l'accusé.

Louis Serg) - M. le président, cette lettre est calomnieuse, Jy.:
sté cond: 3 A qi i ; af 2 W S |
¢té condamné & six mois de prison et d cing ans de surveillanee, p®
vagabondage; c'est lorsque jappelai de ce jugement ep’
rovale, que M. Gisquet écrivit cette lettre. 11 voulait me perdre: i.:
€i¢ acquitté cependant, et & ma sortie, mon premier soin fut gg, Jai
M. Gisquet. « Malgré votre letire faussaire, écrivais-je Jai etg
acquitté parla Cour royale ; je vous préviens que je respecteraj d:"
ce moment votre position, mais aussitot que vous me g s
plus en place, la premitre personne que vous rencontrerez syp mm
passage, ce sera moi, moi qui, comme Maubreuil, vous donneraj
volée de bois vert. Yous I'avez assez mérité, vous qui colemm'ezune
honnéte homme, vous qui métes connu que par vos excps
guinaires, vous qui avez rait de votre hotel un brelan clandestj, g

M. le président: M. le peéfet de police vous a calomnig d{tn-
vous; un magistrat ne calomnie pas lorsqu'il éclaive la justice, V::
¢tes anteur de la piece incriminee ; qui vous a porté i I'éepipe ’

Sergy : Nous étions réunis entre amis; on me demanda des Vers
a propos de lattentat du 28 juillet. «5i Lowis-Philippe et étg g
a la bonne heure , répondis-je ; c'etit été admirable ; mais i T'éenit
dans le sens philippiste , qui me lira ? On ine prendra pour un mous
chard. » Je composai alors Uacrostiche en question; un amj mey
demanda une copie ; je la donnai sans anire pensée ; je me ﬁgura‘n
(ue mes vers serviraient & Iusage auquel Gros-René de Moligra de:
tinait les lettres de Marinette: a quelques momens de 13 jele vis
qui les affichait, et je m'empressai de les arracher moi-méme,

M. le président : Quel était et ami dont vous parlez? nommez|e

Sergy : Yous mestimez encore assez, quoique j'aie été emp[g}'é
de la police , pour ne me pas croire un dénonciateur. Jai compjs
le délit , je saurai , au besoin , subir la peine. ;

On entend le témoignage des sergens de ville qui ont arpélg
Sergy ; il a €€ les chercher lui-méme , il a fait constater que deyy
passans avaient lu les vers, en disant : « d'en aurai pour deux aps
de prison, tant mieux , japprendrai un état. » L'accusé nie 3 Ia fojg
le fait et e propos.

M. Brissot-Thuvars. chef de l'administration de la salubrité publi-
(que, dépose sur la moralité de I'accusé ; dont il a été foreé de proyg.
qeer la réforme par snite de son inexactitude et de son intempg.
rance.

M. le substitut de M. le procureur-général donne lecture de
pitce incriminée ct soutient la prévention.

M? Baud,charg# d'oftice de la défense, fait part i laCour de Pintentign
formelle de 'accus® de présenter lui-méme sa défense; Sergy se love
aussitot , et d'une voix forte et accentuée, commence en ees mots .

Amené sur le bane qu'oceupa Lacenaire,

11 me faut m'estimer heureux dans ma misére!...

M. le président , Vinterrompant : Vous voulez vous défendre ey
vers ;1a Gour alors nc peat vous entendre : le langage poétique, -
servé pour le théatre, ne peat élre convenablement employé daps
le sanctuaire de la justice. Il se préte mal 3 'expression de la vérité,
Nous éeouterons dans toute l'extension possible votre défense pré-
sentée en prose; mais & moins de conclusions formelles, nous ne vous
autoriserons pas 3 poursuivre en vers. .

M¢ Baud présente des conclusions dont la forme spirituelle et pi.

uante excite A plusieurs reprises 'hilarité de 'aud itoive; et il demau-
30 ue son client soit entendu.

.1e substitut de M. le procureur-général rappelle Parrét récem-
ment rendu par la Cour, contradictojrement avec Bastide et confirneé
%ar la Cour de easzation ; il engage la Cour 2 maintenir sa Jurispru-

ence. :

Apres upe réplique, oi M® Baud soutient que c'est enchainer la
défense que de lui impeser une forme voulue, que la dignité de la
Cour peut sans scrupule entendre des'vers lorsque la majesté de
Dien est célébrée en ce langage dans nos temples, et que le fronlon
de la Cour roya'e semble engager lui-méme a employer la langue
poétique en montrant sa facade décorée de deux vers de Santeutl.

La Cour délibére et rend un arrét qui autorise Sergy a présenter
en vers ses moyens de défense, attendu qu'aucane loi ne s’y op

Cet arrét est accueilli par un murwure flattear anquel la curiosité
semnble avoir la plus grande part.

M. Tavocat-geénéral fait placer une bougie sur la barre, et Sergy,
d'une voix ferme et vibrante, prononce le discours suivant, auquel
le jury et 'auditoire prétent une constante atiention :

Amené sur le bane qu'oceupait Lacenaire,

Il m¢ faut m’estimer heureux dans ma misere.

Les hommies d'un pouvoir, souvent aveugle et sourd ,

Devant la chambre ardente, assis au Luxembourg,

Auraient pu me traduire, et ma voix grave et male

N'eut fait entendre I1d, qu'un pitoyable rile,

M. le président : Accusé, je vous arréte ici. Qu'entendez-vous
par la chambre ardente ?

Sergy: Je dirai devant MM. les pairs. : :

M. le président : Poursuivez, mais 3 la premitre attaque de e
genre je vous interdis la parole

Surgy reprend sa lecture.

Qu'ai-je dit, quide tous ne puisse étre avoué ?
Par moi le régicide est=1l vraiment loué?
Alors done la débauche, aux éclairs de Vorgie,
A table, de Brutus, j'ai fait apologie;
Oubliant dans l'ivresse et de gloire occupd,

Jue de nos jours Brutus aurait le poing coupé :
Non. De 1a répubhque ardent et brave apdire,
Sortant d’une prison pour rentrer dans une autre,
Au milieu de la plebe, accourue A mes cris,
Alors, j'ai proelamé que nous élions trahis;

Et le glaive & la main, 'anathéme 2 la bouche,
Jai rempli les esprits d’un délire Farouche

Jai détesté Philippe, et jai sur son palais

Ecrit en traits de f’cu : MANE, THECEL, PHARES !
Nor, ce n'est pas cela. Que m'importe qu'on croie
Oue cette mort de roi m'eiil causé quelque joie !
Pour un enfant du peuple un malheur 2 la cour,
Le trouve sans colére ainsi que sans amour.,
Aucun serment faussé ne m'a couvert de honte,
De mes opinions & moi seul je dois compte.

Ni présent, ni passé n'c¢blouissent mes yeux,

Je n'aurai pas d'enfans et je n'ai pas d’ateux.
Mais 'ame d'un poete est un mauvais cratere :
Sou calte est la vertu; son droit, c’est la misére,
Mon pespect pour les lots etlindignation

_police ?
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eaient inspiré, dicté mon action.
P “aﬁlfffgi]? gtwg;and, plus il est déplerable,
ek '.iﬂ doit se presser de juger le coupable;
”’Ifm; que VoS arréts ne versent pas son sang,
Ef: révenu pour tous doit rester mmnocent. :
lQ“L‘lpn‘en est pas ainsi, qq'esp:zu ue la justice ?
i'lll mot vide de sens, qui dépend d'un c:?pr:ce.
Son appareil? un leurre o nous sommes dégus,
Ft sa marche si lente un supplice de plus.

Quarrivait-il pourtant? Le boulevard du Temple.

Da bonheur de juillet donne un nouvel exemple;

Et tous les policiers, leur patente a i‘a main,

S'en vont de ruc en rue exéerer | as.sabrsm.

E}hacuu, de la justice impitoyable ur{,anf*, :

Colporteur de son I'l()lll,.l(‘ Juge et le? Q([)n( amie.

Malheur a Vinsensé, fatiguc du Lr?w.ll:-,

Qui reste indifférent & ce triste dclal.l. :

('est 'ami de celui que I'échafaud r_é(,fime:.

Qui n'est pas royaliste alors est un infame.

Abandonn¢ de tous, on voil jusqu au ballf.-'ilu

"Le jéter, sans secours, sous le fer du I3qurll eau.
Et moi, qu'¢blouit peu la noble particule, :
Jue tout ce dévolument trouve et laisse u}fzrt‘(lu e,
ui sais de la médaille entrevoir le revers,

(Qui sous I'habit de cour comprend des coeurs pervers,

3 is-je pas pu dire a4 la foule imbéeille:
‘Lwioil:ll;ai:i&élifux ges gens-1a, lear dme liche et vile
)ui tant de fois préta de contraires sermens,
%}: ne sois plus encor dupe des courtisans.
Le succes cul changé leurs pleurs eI Cris de joie,
* Pourvu que le pouvoir fit demeuré leur proie;
Et la cupidité, leur houssole, dussitot
En un char de triomphe eut changé I'échafaud,
Pour la premiére fois, au sein de nos tourmentes,
Leur bouche .
Es qui prouve d’ailleurs que tous ces beaux dehors
N'essaient pas & cacher queliques secrets remqrds,
Quelque espoir avorlé, quelques craintes l:;rtl_u't's.’
Gomme a Judas, hélas! au Jardin des Olives,
Plus d’une fois le prix du sang leur fut payé.
Mais est-il un chemin jusque chez eux frayé?
Non; laloi violée, impuissante et muette
Ne¢ peut & ses lccu'qrs abandonm;r lear téte.
On pend Larenaudie, et 'exécution
Porte & Montmorenci son abolition. £
Et moi, que n’émeut pas cet absurde prestige,
Moi, qui fixe les grands sans peur et sans vertige,
- Moi, que le crime afflige et ne peut étonner,
Avant de le punir, je veux l’exammel‘g ;
Je veux 'approfondir, je veux que la justice
En frappe en méme temps P'auteur et le complice.
~ L'auteur ? mais quel en est Pauteur ? le sais-je moi ?
Naurais-je pas pu dire aux hemmes de la joi :
Loin des hotels garnis, hors des rangs populaires,
Ne saurait-on chercher quelques brag sanguinaires ?
Allez, tous les Avril ne sont pas chez Pajot !
La noblesse & ses pairs peut payer son écot.
Si le besoinde I'or guida sa main perfide,
Pour moi, Fieschi n'a pas commis le parricide ;
Si cet appat sanglant a pa le maitriser,
Il faut le plaindre encor plus que le mépriser.

Ou'un coupable, & mes yeux, plus cruel et plus lache,

ainement 4 vos Coups se sousirait et se cache,
lei, trop de vespect pour les grands est fatal ;
Avez-vous done fouillé jusqu’au palais royal ?
La loi pour tous égale est passée en principe.
Henri-Quatre plus grand , plus aimé que Philippe,

(Sans vouloir 'offenser ), et comprenant bien mieux

Les veeux et des besoins d'un peuple belliqueux ,
Henri-Quatre tomba sous des mains VEngeresses.
- Havait des amis, des enfans, des maitresses ,
Deux reines, des rivaux; qui 'assassina , luj ?
Ce mystére effrayant ne fut point éclairci g
Ft d'un drame sanglant, comprenant bien les roles,
Les juges n'en savaient parler que des épaules.
Mais Kavaillac est mort, et mort assassing
out meurtri par les lois et non pas condamné;
ar c'es| un jugement qui pouvait tel le faire,
Quand ils 'ont immol¢ comme un boue €émissaire ;
Ar toul arvél est nul pour la postérite,
Uui n'a pas pour cachet Pentiere verite,
Ainsi périt Louvel; la défense bypocrite
~Méconnut ses deveirs par la peur interdite,
dus pressentir en rien d'exdécrables projets ,
cureuse d'échapper au fer de Damocles,
it moi, qui réfiéchis, moi qui lis et qui pense,
¢ Moi, qui veux la lumiére ¢t non pas la vengeance,
Oui dans le chatiment n'apercois aprés tout
u'une expiation on le crime s'absout 3
Grande expiation! qui veut que miéme au Louvre
o deuil de la pitié devant elle on se couvre :
Grande expiation! et qui parle bien haut!
ommencant dans les fers, finissant au billot !
Naurais-pas pu dire aux avocats en foule :
ourque la veéris¢ se montre et se déroule,
eclamez le silence, un silence absolu ,
mprenez bien ce cas, par le Code imprévu.
Etrissure et mepris, ict je le répéte,
ful, sans jugement, veut proscrire une téte.
L vous qui de vos soins osez le dépouiller,

raignant ou de vous nuire ou bien de vous souiller,

Yéchirez cet habit si mal fait a vos tailles,
faut pour le porter une ame et des entrailles.
ourquoi tous ces-respects ? Pourquoi et air altier,
"ok YOI'E mission n’est pour vous qu’un métier. -
: % que votre état, qu'a bon droit on exhausse,
St aux yeux de ce mdnde un culte, un sacerdoce;

‘un homme vous appelle, il n’appartient pas plus,

vous, de balancer, qu'au prétre de Jésus

ous les deux le remords vous poursuivrait peut-étre !

‘est Ia vie et la mort, Iavocat et le prétre,
,Jaurais dit tout cela, que fut-il arpive?

1) 68t-ce pas véritable et n'est-ce pas prouveé
A4S un acees de bile et de poignang marasme,
140s quelques méchans vers renfermant Je g

+8 ai fait une énigme, et sang I'étudier

A savoir chacun veut se glorifier,
t bientot, contre moi retournant mes maximes,
1208 un fait ignoré 'on me trouva deux crimes,
U5¢Z et prononcez. (uel (ue soit votre arrét,

TS murmure et sans peur mon ame s’y soumet,
lle Peut me suffire! Elle est forte, mon ame!

()U't?lslﬁ?(;ngrzi;] ;:iaiyi(:u de la clt;lcslf flamme

, AIsIr au guichet des prisons

E;Saclllant de Béranger les sublimes chzml;ons y

Rxpe ant comme lui la joveuse hirondelle,

M(:;allt de liberté, de bon eur avee elle,

. t.\;“l:l_aa:%vrc enfant du peuple, avorté, souffreteux,
bl ‘: consoler, flatter |es malheureux,

Totins n;:::l: le cachot n'est Jamais un suaire,
Mpo Al o -k;’tlms partout du blcn_:l faire.

. €mps, dans son rapide essor,

LULSSI01S- 1101 1% A
' B-10Us nie mourir que pour revivre encor.

d présente. quel idérati |
- 'elques considérations nouvelles en faveur de
BY) et réelame gn gy faveur Vindulgence de MM. les jurgs,

Ile done baisé des mainssanglantes ?

arcasme,
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M. le président résume les débats, et. pose la double ques-

tion d'apologic d'attentat contre la personne du Roi, et d'attaque i

la personne du Roi. Aprés une courte délibération , la répunse étant

affirmative, sur les deux questions , Louis Sergy est condamné a un
an de prison et 500 fr. d’amende.

e — N
EXECUTION DE LEMAIRE

4
S e

‘ Beauvais, 6 décembre,

Hier samedi, la ville de Beauvais a été affligée du spectacle d'une
exécution capitale. Le nommé Jean-Baptiste Lemaire, agé de 48 ans,
manouvrier , condamné 3 la peine de mort, par arrét de la Conr
d'assises de I'0ise , du 2 septembre , a été exécuté A dix heaves du
matin ; au milieu d'une affluence considérable de gens de la campa-
gne et de la ville. L’échafaud avait été dress¢ pou la premitre fois,
hors de la ville, au lieu dit le Franc-Marché. En apprenant que
son pourvoi en cassation était rejeté , Lemaire est tombé dans un
abattement qui faisait contraste avec 'énergie qu'il m'avait cessé de
moutrer depuis long-temps. Néanmoins une certaine termeté lui est
revenue au moment fatal ; il a accueilli avec empressement les se-
cours spirituels que M. Brixard , le vénérable aumonier des prisons,
Bm-te aux malheareux avec un zéle si digne de la reconnaissance pu-

lique.

‘est la premidre fois qu'on n'a pas vu les enfans se presser au pied
de I'échafaud pour se repaitre de tout cet horrible appareil ; graces
en soient rendues aux magistrats! M. le procurear-général Gillon,,
en fransmettant Pordre du dernier supplice , avait invité M. le pro-
cureur du Roi Labordere, A s'entendre avec le digne maire de notre
ville , afin qua heure marquée pour Lexécution, les enfans fussent
retenus dans les écoles. Ce veeu , tout empreint d'un saint respect
pour I'innocence de la jeunesse , a été rempli. En introduisant dans
le ressort de la Cour royale d’Amiens , un tel usage, M. le procu-
rear-général a donné un salutaire exemple que tous les hommes de
bien souhaiteront de voir adopté désormais en France ; exemple

w'on aime i recueillir de celui-1a méme qui . dans la Chambre des

Cputés , a été jusqu'd présent le rapportear habituel du budget de
Finstruction publique. 11 est des crimes dont Iexistence doit étre ca-
chée & la jeunesse. Lui permettre d'assister an supplice sanglant du
cuupah!c%, nest-ce -pas exciter sa curiosité ¥ S'informer des cfmes
qui ont légitimé sa condamnation? Ceux: de Lemaire étaient bien de
cette horrible nature ; il a été convainen davoir habituellement con-
somme¢ avec violence des attentats 2 la pudeur sur sa propre fille ,
depuis I'age de 13 ans jusqu'a lage de 27 ; d'avoir procaré’, par un
breuvage , I'avortement de cette méme fille , engeinte de ses cu-
ires ; davoir enfin , volontairement , donné la mort » en 1830 et en
1835, a deux enfans dont sa fille était accouchée,

"—_'"%——--__.
CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— Huissiers , copistes, transeriptears, moulez bien les lettres de
V0s actes si vous craignez de payer A 'Etat une amende. Car certain
décret impérial punit les maavaises dcritures, et la Cour d’Amiens
vient d'appliquer ce décret. Un exploit dressé par un huissier de
Paris edit ét¢ bon & lire pour la juste appréciation d'un fait. Mais 3
grand'peine pouvait-on en épeler quelgues mots. 1 était si couvert
ti’abrévialions, qu'on l'edt pris pour une collection d’hyérogliphes.
11 ent fallu pour le déchiffrer, un Champollion judiciaire. Audience
tenante, M. le procureur-général a requis la Cour de punir‘par 25
fr. d'amende Ihuissier responsable des inadvertances de la main de
son clerc : ce que la Cour a proaoncé. « Bien, (rés bien, » disait, au
sortir du Palais, un vieux maitre d'école émeérite qui ne perd pas
une audience, pas une plaidoirie, « la Cour, cn effet, est pour les

. » apellations et non pour les épelations,» et tous les habitués de

rire de la pointe d'esprit de lancien maitre de lecture.

— L'exécuteur d'Orléans vient d'efre suspenda pour quinze
Jours de ses fonetions a I'occasion de la dernidre exécution qui a eu
lien & Blois.

— M™¢ de Massol était dans son chatean de Magny, prés Semur:
elle s'était retirée le soir dans son appartement , qui se trouve isold,
ct elle commencait 2 s'assoupir & une heure assez avancée de la nuit,
lorsqulelle se sentit tout-d-coup serrée fortement au Cou par un
homme qu'elle ne put reconnaitre, quoique sa chambre fit éclairge
par une veilleuse, elle se crat perdue ; mais cependant trouyant dy
ctourage dans son désespoir, elie parvint dégager ses mains-de des-
sous les couvertures, a les jeler au visage de son dgressear, et i
pousser un eri qui effraya Uassassin et lui fit craindre que quelgu’nn
ne vint au secours de sa victime ; 1l P'abandonna promplement, ou-
vrit la fenétre et la persienne, s'élanca dans l¢ jardin et disparut.
Plusieurs circonstances faisaient penser que cet attentat n'avait pu
étre commis que par quelqu’un qui avait é16 attaché A la maison, qui
avait eu connaissance exacte des localités et qui était connu des chiens
de garde; car ils n'avaient point aboyé. Les soupcons se porterent
sur Francois Thomas, qui, domestique dans la maison peu de temps
auparavant, était sorti sans prévenir ses maitres, et en em ortant
40fr. et un couvert d'argent. Ce jeune homme Glait venu dans les
environs, les jours qui avaient précéde Fattentat, et était parti subi-
tement pour le pays étranger, en abondonnant ses effets dans yme
auberge ot il les avait déposés; depuis, il était allé se battre en Por-
tugal, puis était revenu en France ot il avait été arrété comme va
bond. Déclaré coupable seulement de vol domestique , il a été ¢
danmné a huit ans de reclusion. -

— et E——
Paris , 7 DicEmBae.

La Cour des pairs s'est réunie aujonrd'hui dans la chambre du
conseil, pour continuer sa délibération dans Paffaive des accusés de
Lunéville et d'Epinal. A trois heures un (quart, un huissier est veny
annoncer que l'audience publique était renvoyée & demain, pour
le prononeé de I'arrét,

emain la Cour se réunira 3 midi en chambfe du conseil pour
continuer sa délibération, et 'audience publique commencera A trois
heures. : ' ;

Les débats sur l'affaire de Saint-Etienne, Grenoble, Besancon, etc.,
sont renvoyés A jeudi prochain. ;

— Dans son andience solennelle d'avjourd’hui, la Cour royale
présidée par M. Hardoin, a ertendu les plaidoiries de M® Simon.
avocat de M. et M™® Dupuis, appelans, et de Me Barillon, avocat du
sieur Caron, sur une question d'état, & laquelle donne lieu la recon-
Naissance d'un enfant incestucux. La cause a 66 continwde i lundi
Berocham, pour la plaidoirie de M Langlois, avocat de M. et Mwe

rtin Garon, autres parties en cause, et pour les conclusions de M.
Delapalme, avocat-général. Nous rendrons compte des plaidoiries
et de Farrét qui sera sans doute prononeé dans la méme audience.

~M. le duc de Cambridge poursuit en France 'exécution de

fa-
OIl-

Vacte d'interdiction prononcée 2 Londres tontre M, le duc de Bruns-

' avaient ét¢ contiées pour son service, le fait de les avoir ve

du 13 novembre dernier, en se fondant sur ce que le te
bourse le commissionnaire est subrogé dans tous se

duits, avec escalade et effraction,
Bois, prés de Montreuil. Apres avoir
gent qui sy trouvait; essayé, mais en vain, de p
cristie, ils ont ouvert, i I'aide d’outils, une armoir
le tabernacle; se sont emparés du saint ciboire, de
jeté les hosties sur lautel.

sement trop commun parmi les ouvriers !

s Tribunal de
wick. Cette poursnite ayant é(é mal accueillie par le iil,:llj;"i,l.l,?jl ,(,i,(:
premitre instance de Paris , M. le duc de Lagul)flei},f,"v Y4 due e
pel du jugement rendu par ce Tribunal. Anjourdhui M. le due de

1

e,le

3

Brunswick demandait, devant la 1'° chambre de la (J-ts:c'r
renvoi de l'affaire a Paudience solennelle . ;n{u‘n‘du ‘;I"“.‘:wf', '}i“
d’une question d'état. M® Labrouste , avou¢ du duc i Sach 95
annoncait qu'il allait donner lecture da dispositif din jugement san:

les motifs. . i
M. le premier président Séguier : Lisez-nous touL.
M® Labrouste , montrant plusieurs feaillets ; Cest

eu long. T

s M. Ie{, vremier président , apercevant Uin-folio : Oh! ne nous Li-

sez que le dispositif, _ g7 o A 9% 1
Apres cette lecture et une courte délibération, la caused ¢ u, -

voyée & laudience solennelle de samedi prochain, pour d 1‘111;}. “:'

vers arvéts par défaut contre plusieurs des parties appelces 0'1

cause, sauf a indiquer le jour des plaidoiries pour le commencement

de janvier. ety

—— Sur Vappel fait  la méme chambre d'une cavse entre la viile
de Paris et le sicur Doché, M®* Boinvilliers et Teste, avocats, DT
cent qu'il s'agit dans cette cause de la question de g‘c‘:%l'ﬂ.'l'lﬁi!hliif B
la commune de Paris, pour raison de pillages com m "-“'<!ﬂv*‘i;“>-":
pemens, et que la ville a €(& condamnée de ce chef 'épar !1 du siem
Doché, arquebusier. par un jugement dont 1a ville est aj ante.

Sur les conclusions conformes de M. Delapalme, ave -énéral ,
et aprés une délibération fort bréve, la Cour, adoptant les metifs
des premiers juges , a confirmé le jugement. '

~— M. Giraud, professeur-suppléant A la Facuité de droit d’Aix, a
été nommé, par M. le ministre de linstruction publique,& la chaire .
de droit administratif eréée dans cette Facult¢ -par ordonnance
royale du 1°7 de ce mois. '

— La responsabilité imposée au maitre d ‘hibtel-garni pourle vol
commis dans sa maison, doil-elle éire étendue ¢ la personne
qui loue une seule chambre meublée, sans habiler les
lienz ? %

Cette question vient d’'étre résokie itivement par la 5% cham-
bre, par le motif que le maitre d’hotel-garni doit exercer une sur-
veillance active i laquelle e peut étre astreint celui qui loue par oc-
casion sealement.

qu'il est un

1

dl

— Trois jeunes soldats alsaciens , les nommés Kleipn : Heuzel et
Thilmont, du 1 léger, comparaissaient le 5 décembre ,

| devant le 1" Conseil de guerre de Paris, présidé par M. de Kleinen-

berg , colonel du 5° de hussards, comme accusés de fabrication et
d’émission de fausse monnaie. Ces militaires, qui ne savent pas pro-
férer un'seul mot de francais, et quon m'a pu interroger qu'al aide
d'un interpréte , ont donné en paiement,  une marchaade de fruits
et de giteaux , quelques pitces d'un cenfime blanchies avec du
mercure. :

M. Tugnot de Lannoye , commandant-rapporteur , qui a soutenu
T'accusation , a- fait observer que ce erime €tait heureusement trés
rare parmi les militaires , et il a conclu subsidiairement & ce que les
accusés fussent déclarés coupables d’escroquerie.

Le Conseil , aprés avoir entendu M® Henrion, défenseur des accu-
565, les a en effet déclarés coupables d'escroquerie seulement , eta

" condamné Heuzel et Thilmont 3 un an de prison, et Klein A trois

mois de la méme peine.

— A louverture de la dernitre séance du Conseil de guerre de
Paris, M. Julliot, greffier, a donné lecture de la lettre suivante 5 qui
a été adressée le 28 novembre dernier 3 M. le lientenant-général
commandant la premitre division, par M. le miistre de la guerre:

« Général, M. le commissaire du Roi prés Je 1°° Conseil de guerre,
dans son rapport pour le mois d'octobre dernier, me signalé I'affaire du
nommé Defrance, sous-officier a la 3° compagnie des sous-officiers veé-
térans, condamné a trois mois de prison et 300 fr. d’amende pour of-
fenses publigues envers la personne du Roi, «u milicw. de la cour de la ca-
serne ; c'est avec raison que le 1°° Conseil de guerre a considérs une ea-
SErne comme un liew public pour Uarmde. 1l est impossible d’admettre
qu'un lien oit sont réunis un nombre considérable de militaires ne soit
pas public, et que des propos séditieux qui peuvent étre entendus de
lous ces militaires ne soient pas proférés publiquement. M.de commis-
saire du Roi demande en outre, an sujet de la méme affaire, si, dans le
cas ou le Conseil de guerre reconnalirait des cireonstanees atténaantes,
il pourrait modifier la_ peine prononcée par la loi du 17 mai 1819, en
vertu de Iart. 463 du Code pénal. Bien que la loi du 17 mai 1819
n¢ fasse point partie du Code pénal, comme elle est antérienre A la loi
du 28 avril 1832 qui a introduit dans ce Code les dispositions plus élen-
dues de I'art 463, il n'y a pas de dou fue ces dispositions nesoient ap-
plicablesaux peines prononcée parla loidul7 maii819 comme A celles
prononcées par le Code pénal lni-méme.

» Le bris darmes w'est , il est vrai, spécialement préva par aueune
loi pénale; cependant, il est impossible de supposer que e lésislateapr
n'ait pas considéré ce fait comme un délit; et on doit reconnailre qu'il
est compris dans la dénomination genérale de dissipation d'effels d’ar-

mement . car, qu'est-ce que dissiper une arme si ce n'est la rendee

1Hil-
propre au service, l'enlever & sa destination, en un ‘mot » la briser? Le
1°" Conseil de guerre a donc fait, avec raison, A ce délit Papplication de
lart. 4 delaloi du 15 juillet 1829 cette jurisprudence a éié adoptée
par tous les Tribunaux militaires,

» La vente des paquets de cartouches ne peut éfre punie des peines
prévues par l'art. 1°7 de la loi du 15 Juillet 1829, que dans le cas on le
militaive qui les a vendues les aurait soustraites fraudulensement dans
les magasing de 'Etat on A d’aatres militaires; mais si ees cartouches Ini
ndues doi
ttre considéré comme I'abus de confiance prévu et puni par les art, 405
et 408 du Code pénal ordinaire,

» Yous communiquerez ces observations au 1°° Conseil de guerce, en
vous conformant A la cireulaire du 8 mars 1831, g

»- Le maréehal ministre de s ouerrs,
- Signé : Maison. »

— Une question qui intéresse les cominissionmaires an Mont-de-
Piété était sonmise au Tribunal de paix da 4° arrondissement. [}
s'agissait de savoir si celui qui a remboursé ‘au commiss mnaive la
différence existant entre la somme par lui avancée sur le nantisse-
ment, et celle prétée par le Mont-de-Piété, peut exiger les intérels
de cette différence , non pas au taux fixé par la loi dy 3 septembre
1807, mais bien A celui déterminé parles réglemens de Padministra-
tion du Mont-de-Piété, et qui, comme on e sait, est de 9 p. 00
par an. i

M. le juge-de-paix s'est prononcé pour Vaffirm

ative, par jugement
rs qui rem-
S droits,

—= Dans la nnit da 2 au 3 de ce mois, des voleurs se
dans I'église de Fop
brisé les trones e

sont intro-
tenay-sous-
nes- et enleve ap-
enctrer dans Iy ga-
¢ dans Péglise, puis

1 ostensoir, et ont
— Encore un exemple des funestes résuliats d’un vice m
Autoine Bonpe

alheuren-

nier, dgé de 49 ans, rentrait cha jue soir

t, cordon-
un €tat com~

au logis dans
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plet d'ivresse. Lesdeux derniers joursil ne s'était pasborné i dépenser
ce qu'il aesii su pdroitement emporter de la maison, il avait méme
vendu pour boire 53 0 fse ot ses souliers. 1l se présenta chez une
marchande de lile Saint-Louis , pour y acheter quelques vitemens A
crédit. Mais A peine sorti de sa boutique , il vendit encore ces effats
pour aller chez le marchand de vin. - Ne pouvant presiue plus se sou-
tenir, il rentra chez hl’l._. rie du Figuier-Saint-Paul, n° 16, ou il recut
des reproches hien mérités de la part de sa malheurcuse femme.
De retour & lamaison, apn‘-._s‘ une courle absence, la femme Bonnet
ne fut pas peu surprise de voir la porte fermée en dedans: apres
avoir frappé inutilement, elle la fit ouvrir par un serrurier. Quel
spectacle s'offre & sa vue ! Son mari pendu, le visage faisant face a
{a porte d'entrée; et pour mieux assurer sa mort, cet infortuné avait
eu le soin de graisser la corde avee un morceau de savon quon a
trouvé A ses pieds.
Nous devons ici signaler un excds de précaution, qui ne se renou-
-velle que trop souvent dans de pareilles circonstances ; les assistans
au lieu de couper le lien fatal , attendirent arrivée de M. Leclere,
commissaire de police, qui trouva le corps encore chaud ; mais les
secours ont €té nutiles, et s'il eat été dégagé plus tot de la corde ,
tout porte A croire que cet homme edit pu ¢tre rappelé a la vie.

— Un_jeune homme de vingi-quatre A vingt-cing ans, assez bien
mis, et dont les maniéres n'ennoncaient pas cependant une éduca-
tion fort distinguée, s'est présenté 4 Londres, au palais habité par
le roi, et ademandé & parier & S. M. pour affaires confidentielles et
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de famille. On lui a répondu qu’une audience ne s'obtenait pasaussi
facilement, et qu'une lettre de rendez-vous était indispensable. Le
jeune homme, sans se déconcerter, a dit : « Je suis ai-dessus de ces
petites formaliiés ; apprenez que je suis le propre frive de S: M.
Gaillaume 1V. » On voulut en vain le renvoyer, son insistance forca
les huissiers de le faive areéler et conduire an corps-de-garde.

Amené le lendemain an bureau de police de Marlborough-Sireet,
le jeune homme a dit 3 M. Dyer, magistrat tenant Taodience : « Je
me nomme Georges-Frédéric-Auguste Guelph, je suis le fils du fen
roi Georges 1V, et si, comme on me lassure, je snis légitimé par
son testament, le (rone doit me revenir A la mort du monarque reé-
ghant, de préférence i la princesse Victoria. Le régne de cette
princesse serait facheux & mon pays, parce qu'il sépaverait de la
couronne d'Angleterre celle de Hanovre qui ne peut passer qud un
héritier male. Il y aurait, comme vous voyez, un grand avantage a
trouver et reconrailre un rejeton maseculin. »

M. Dyer : Avez-vous la moindre preuve de ce que vous avancez?

Le prisonnier : Yai été, il y a quelque temps par suite d'une mé-
prise et & Foccasion d’'une querelle futile, arrété et conduit & la pri-
son de Whitecross-Street. Un détenu entendant prononcer le nom
que 'on m'a donné dans le monde pour mieux déguiser mon illustre
origine, m'a dit : « Je vous connais depuis long-temps; je sais ol
sont les preuves qui constatent votre naissance, je vous conseille
daller reclamer divectement aupres du Roi lui-méme; c'est un bon
prince, et il ne s'offensera pas de votre démarche, puisque vous ne
devez régner qu'aprés lui. »

Une des personnes présentes a demandé si ce malheureny p.

pas en la fele fournde par Pextrait des journaux francais quj v,
de para
t:h(*.'ls quaurait faites 3 Londres la fameuse M™® de Campesire
laide Millo ) pour faire reconnaitve un enfant prétendu de @
IV. né lorsqu'il était encore prince de Galles.

M. Dyer: Cela nest pas possible, car il sagit dans le procis
M®¢ de Campestre .d'une postérité féminine, et non d’une P
masculine. 3 ; y

Le prisonnier : Observez, Messieurs, que je ne fais de ma] 3

ava.
e 4 Londres, et ot il est question de prétendues déenﬂlt
(Adg.
eol‘ges

05tériye

sonne, et que je désive sealement parler au roi; si on m'a rompy jé
]

seraile premier A reconnaitre mon erreur.

A une andience suivante M. Dyer a dit que, renseignemen
sur cet infortuné, il avait découvert que cétait un ouvrier
employé quelque temps chez un bottier de Fleet-Strett, et dop

S prig
fia

1
3 % t
folie est antéricure A sa détention dans la prisondelarue dela le:

Blanche.

— On vient de publier les Souvenirs de la vie privée du général f,.

fayette. 1\ appartenait mieux qu'a personne & M. Jules Cloquet, am;
Lafayette, et qui par ses occupations aupres de lui, ne I'a pas quitgé

seul instant pendant la maladie qui I'a emporié, de nous dérouler e la.

bleau d’'une si belle vie, et de nous faire connaltre les belles actio
ce grand citoyen. (Voir aux .fnnonces.)

—

Le Rédacteur en chef , gérant , DARMAING,
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"PAR M. JULES CLOQUET. ‘ :

UN BEAU VOLUME GRAND IN-8°, ORNE DU PORTRAIT DU GENERAL ET DE 45 GRAVURES SUR BOIS.

g LE MIROIR DES DAMES

( JOURNAL DES MODES. )

et demi-gros, sous le raisonde CLAYE fils

décembre courant, six heures du soir, au
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Encouragée par le brillant sucets qu'obtient la GazeTre pES SALON 8, 'administra-
£on de ce journal vient de créer une autre feuille exclusivement destin iée aux modes :
Lz Miroms pes Damzs parait le samedi de chague semaine, avec 8 pages de texte, don-
nant un détail trés étendu sur les modes, une revue des thédtres et 1es variétés de la
somaine. Chaque numéro du jeurnal contient une gravure eoloriée «<e mmit:s pour
dames, et trés souvent des patrons de robes, de chapeaux, d'objets de 12ouveautes et de
lingerie, avec des modeles de coiffures de wal exécutds par les meillemirs coiffeurs de

Paris. Prix de Yabonnement : pour ‘les départemens, 22 fr. par an, 11 fr. pour six

mois; pour Paris, 20 fv.

par an, 10 fr. poar six meis. — On s'abonne; au bureau du

fournal, boulevart St-Denis, 9, & tous les bureaux de poste et chez des libraives des

d ‘parvtemens, (A/ffranchir.)

NOUVEL AN 1836.
ALPHONSE GIROUX ET COMP,

OUVE

RTURE DES SALONS POUR ETRRENNES,

Rue du Coq-St.-Eonoré, 7, au premier.

i

Fente par Actions de 20 fr.—Tirage irrés ocable le 29 décembre prochain.
DES MAGNIFIOUES ETABLISSEMENS DE PLAISANCE ET DE CONVER SATION

Avx BAINS pg WIESBADEN,

pUCHE DE NASSAU. — Avee deux grands hotels el vingt autres bitirmens considéra-

bles, de vastes jardins appartenant
124,000 florins, ou 268,400 fr. — Le

au sieur I ; ell
nombre des actions & vendre n'est que de 35,000,

D. Duringer, d'une valeur réelle de

Cehti des gains 4,000, dont les principaux sont de 50,000, 12,000, 8,000), 4,000, 1,250,

1,200 torins, s'élevant en tout a 2
vacable et le tirage se fera le 29 décembre

cernement. — Prix d’'une action, 20 fr. Sur cing

200,000 florins ou 433,000 fr. — Cette: vente est ireé-
1835, & WFiesbaden, sous la garantie du gou-

actions prises ensembde, une sixieme

sera délivrée gratis. — Le prospectus francais, contenant tous les renseignemens ulté-

vieurs, de méme que la liste de tirage officielle,

sont fournis sans frais. — Les paie-

mens pourront se faire en billets, effets de commerce, ou sur nos dispositions; il n'est
pas nécessaire &’affranehir. S'adresser directement, pour tout ce qul CODCEINE cette

vente,

An dépot général des actions de J.-T

. TRIER et C°,

Banquiers et recev.-génér. & Francfort-s.-M., on on trouve amssi des Actions

pour toutes aulres ventes.

RAGANIOUW

oz ARABRS

Seul approuvé par denz rapports de U Académie de Médecine, par 60 cerlificats des plus

célebres médecins, el deux brevels
n® 26, a Paris.

Cet aliment étranger, d’'une réputation universelle,
prineipaux Orientaux, est indispensable aux convalescens, au hesy Al
aux enfans, et aux personnes nerveuses, e{ulwatcs ou f{zlpie.v de la poitrine, ou
et rétablit promptement

lellres, ] S 1
de Uestomac, 1l donne de Uembonpoini,

prix : 4 fr. le flacon ( Voir linstruction et les eertificals.)

Pectoraux brevetés el approuvés pour la

accordés @ M. de Langrenier, rue de Richelicu.

et d’'un usage général chez les
aux dames, aux gens de

les forces épuisées;
A l'entrepot général des

FE.ARA

guérison des rhumes , catarrhes, coquelu-

ches, touw, enrouemens, ¢t autres maladics de la poitriney— Dépots dans foutes les

villeside France.

AUX PYRAMIDES, RUE ST-BHONORE, 295,
Eaux naturelles de

1fr.

waien.d VIGEL Y.

AU €OIN DE LA RUE DES PYRAMIDES.
Pastilles digestives de

VICHY.! /.

Dépois dans toutes villes de France et de 'étranger.

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

suivant acte recu par M® Dargere, no-
Laire i Areueil, les 20 et 25 novembre 1835,
CAYey -;l‘AQ

A EFrascors-Taforsise DAIR, mar-
chand de vin traiteur;

EL MY Tuirtse MARET;
Tout deax demeurant ci-devant au Petit-
Mountronge, et maintenant commune de
Genlilly s

Ont dissout, & compter dudit jour, laso-
Ciéle Clablie entre cux, par acte devant le
méme notaire, le 9 aveit 1828, pour un
iemps it sous la raison DAIR et MA-
BESE. pour la vente et le débit de mar-
_ s du commerce de marchand de
vin tealenr, quiils exploitaient dans une

maison située commune de Montrouge ;
Et ont reconnu avoir fait entre eux le
partage des valeurs de ladite société.
Pour extrait : ;
DARGERE.

Suivant acte sous seing priveé en datedu
23 novembre 1835, fait double-entre M.
Isinore CLAYE fils, négociant, demeurant
A Paris, rue St-Méry, 37;

Et M. Louis-Anarore LORETTE, aussi
négociant, demeurant & Paris, mémesrue
et numéro:; ledit acte enregistré & Paris,
fol. 10, cases 5, 6, 7, le 5 décembre 1835,
par Deanet, qui a recu 22 £. 75 c. pour les
droits.

1l 2 été ¢labli une société en noms col-
Leetifs entre MM. CLAYE fils et LORETTE,
pour faire le commerce d'épiceries en gros

et LORETTE.

La durce de cetle sociélé a commeneé le
16 mai 1835, pour expirer an 1°7 juillel
1842.

Chacun des assoeiés a la signature so-
ciale qui ne peut ére employée que pour
les affaires de la société,

Signé Pariurox.

Aux termes d'un  acte recu par M*
Bouard, et son collegue, notaires 2 Paris,
le 26 novembre 1835, M. Micuer MOREAU
pere et M. Aporene MOREAU fils, proprid-
taire, demeurant tous deux a Paris,rue de
Richelieu, 69, apres avoir expliqué que la
S0Ci€te eréée pour 'exploitation du privis
lége des voitures-omnibus, dites Orféan-
naises , parcourant I¢s lignes de Berey an
Louvre, du Louvre a la barriére de I'iloile
et de cette barriére au pont de Neuilly, el
6tablie suivant acte recu par les M
Bouard et son colicgue, le 1°° avril 1835,
wavail jamais existé de fail, ont déclaré
que cet acte devait étre considéré comme
nul ¢t non avenu; et, en tant que de be-
soin serait, ils ont ajouté que cetie société
?él’“ dissoute a parctir du 26 novembre

33

ANWNOMORY JURICTATRES.

Adjudication définitive le dimanche 13
déeembre 1835, en la demeure du sieur
Lefebvre, cabaretier, 3 Ribeauviile, canton
de Wassigny, arrondissement de Vervins,
département de 'Aisne, par le ministére
de M® Delahaye, notaire audit Wassigny,
en 32 lots qui pourrent étre réunis, de
PIECES DE TERRE labourable et prés
composant, le domaine de Ribeauville, sis
terroir dudit Ribeauville.

Mise 2 prix de tous les lots réunis 48,311
fr. 90 c.
S'adresser pour les renseignemens & :
12 M® Tassart, avoué poursuivant la
vente et dépositaire des titres de proprié-
t¢, demeurant & Parig, rue Saint-Honoré,

20 M® Glandaz, avoué, demeurant & Pa-
ris, rue Neuve-des-Petits-Champs, 87.

ETUDE DE M® HOCMELLE AINE, AVOUE,
Rue Vide-Goussel, 4, place des Flictoires.
Vente sur licitation, par le minisiére de
Mes Cotelle et Bertin, notaires, & Paris, en
I'étude de hie Cotelle, sise rue Saint-Denis,
374, heure de midi. { 1
De la nue propriété d'un capital de 51
mille 621 fr. 63 ¢.dont P'usufruit repose
sur une téte de 71 ans. Mise a prix, 15,000
fr. L’'adjudication définitive aura lieu le
9 décembre 1835. Sadresser 1 & M® Hoc-
melle alngé, avouné,a Paris, rue Vide-Gous-
set, 4, place des Vietores; 2" a M° Dela-
courtie ainé, avoud, rue des Jedneurs, 5.

siége de I'élablissement, rue Capron, 9.

ils devront ¢tre porteurs de leurs Litres
ou pourront se faire représenter, mais con-
formément andit article.

EMPRUNTS DE LA VILLE DE

PIEMONT.

PARIS ET DU

MAL J.-A. Blane, Colin et C¢, rue Le--

pelletier, 14, ont 'honneur d'informer les
parteurs d'obligations de la vilie de Paris
el du Piémont, qu'ils continuent 3 les as-
surer contre la chance de sortie, sans lots,
aux tivages qui auront liea & Paris, le 1°¥

Jjanvier prochain, et & Tuvin, le 30 avril

1836.

Capingr pe M, KonIKER, exclisivement des-

Ainéeanx venles des offices judiciaives.—Pla-

sieurs titres ef offices de Notaires, d’Avoués,
Greftiers , Agréds, Commissaires-priseurs
et Buissiers, a edéder de suile. — Sadees. i
M. Rowker, ancien agreéé au Tribunal de
commerce de Paris. — Bue Mazarine, 7.
— Les letives doivent éire affranchies.

A vendre & Pamiable une TERRE situde
au-dessus d’Amiens, sur la route de Calais,
Habitation spacievse et en parfait élat.
Culture. Trés beaux bois. Produit annuel
20,000 fr.

S'adresser 2 M¢ Couchies, notaire, rue de
srenelle-St-Honore, 29, a Paris.

A vendregrand et bel HOTEL avee jar-
din, cours et dépendances, situd & Paris,
avenue des Champs-Elysées, d langle de
la rue Neuve de Berri, 2.

Ou biena louer pour le 31 mars 1836,

Sadresser, sur les lieux, au concierge.

Et pour traiter, a4 M® Thifaine-Desau-
neawx, notaire & Paris, rue de Ménars, 8.

CABINET DE M. WENIN,
Rue Pastourel, 1.

A vendre, fn EXTERNAT de demoisel-
les, connu avantageusement depuis neuf
ans, et d’'un produit important.

S'adresser a M. Hémin pour en traiter,

DIX ANNEES DE SPECIALITE.
_Ancienne maison deFovelCF, r. Bergere, 17.

Cet établissement est le seal, en France,
patenté spécialement pour négocier les
mariages. (Affr.)

Les demandes au-dessis de 25 {r. rendues
frane de

Des iles 2 fr. ; caraque pur 3 fr. 1ls sont
d’'un parfum exquis, trés légerset trés pro-
pres & ranimer les forces languissantes de
I'estomac. Leur usageest merveilleus dans
les convaleseences. Rue Vivienne, ). CAFE

TORREEFIE 48 sous la livre.

LI AIRIEE.

LA CUISINIERE
DES PETITS MENAGES.

Edition stéréolype, 1 [r.
Paris, AUDOT, rue du Paon, 8, Ecole-
de-Médecine.

Le priz de Uinsertion est de 1 f. la ligne.

AVISH DIWERZS.

FEtablissenent des Balignolles - Monceaur,
Avis,

MM, les actionnaires sont prévenus que

I'assemblée générale, prescrite par article

17 de P'acte social, aura licu le mardi 15

[ . X
Premier établissement de

la  capitale
pour le traitement végeial dépuratif. indi-
(uer la SALSEPAREILLE, c'est en signaler
Fessunce. Consultation gratuite de 10 L. a
1 h. { Galerie Colbert.)

D INVENTION,

de LABOULLEE , parf., rue Richeliew , 3.

Cette pAte donne & la peau de la blan-
cheur , de la souplesse, et la préserve du
hile et des gercures; elle efface les bou-
tons et les taches devousseur, L' fmeandine
est un puissant moyen contre fes engelu-
res el les impressions du froid. 4 [ le pot.

PAR BREVET

DECES ET INHUMATIONS.
du & décembre.
M™eye Delacouture, née Boudot, r. Neuve-§j-
Roch, 18.
M. Delavigne, rue Bergeére, 2.
M. Génin, mineur, r. N®~des-Petits-Champs 35,
M. Charbuy, rue de Charonne, 89. G
M'™e Bonal, nde Martin, r. Merciére, 1.
M. Lecointe, mineur; rueBailly, 7.
M. Saingy, vue Nve-Saini-Martin, 20.
M. Barbier, rue Qoineampoix, 4,
MU Perrar née Ernu, v, du Fanbourg-St-An.
toine, 194, 33 i
M. vuaceroy, ruede Grenelle; 1010y =+
M™e ve fahau, rue du Grand-Chany
M2 ye Pechand , né :
Catherine, 5.

o

dit 5 dé:emb
M. le comte de Turict, r.di
M. Salewre, rue du Marelie-Si-
M. Rouxel, rue diu‘Pemple; g
MU Martin, vue Grenier-St-Lazare, 34.
M™¢ Lecourt, rue des Prouvaires, 22,

AL Chopart, rue des Boueheries-St-Germain, 49, I:

M™e v¢ Frénois, née Bossu, rie Bichat, 6.

M™e Dupré-de-St-Maur, née de Yigny, ruade
Fearus, 8.

M!'¢ Latreuse, rueet ile St-Louis, 74.

M™¢ ve Cailleau, née Guimont, r. du Faub$t

Honoré, 130.

M. Augros, rue des Juifs, 10,

M"¢ Marchant, rue de la Chaussée-d’Antin, 41,

M. Husson, rue St-Antoine, 51.

M™¢ Roze, née Dubois, rue St-Dominique, 6l,

M de Huno, née Blakeney, vue Daupling, £

M. Courbez, rue des R osiers, 13.

M. Briochat, rue des Moineaux, 1.

TRIZUNAL DE COMMERCE

DE PARIS,

ASSEMBLEES DE CREANCIEES.

die mardi & décembre.
heured
DENALY et Durauarg, libraires, Syndicat. 1l
Pavoorr, m® tanneur. Remise & huitaing,
Brxarp, md de vins-traiteur, Concordat.
Sanry, imprimenr. Id. 3
LEFEVRE, négociant, Syndicat.

du mercredi 9 décembre.

Bemarp, fab. de meubles. Cloture.. 0 !
CasTe, ane. md d’étoffes, actuellsment e |
bonnetier. Vérification. 1

Dame DrrerTae, négoe. en blondes. 1d. 1

Cuergr, limonadier. Cloture. ﬁ
TinpicLieg, entr, de bitimens. Id. 1
SERRES, restaurateur. Remise a huil. 3
DExer, construct. de machines a vap. Synd. 3
BeEmanp, md de vins. Cloture. 3

Cuavpesacurs, md tapissier. 1d.

CLOTURE DES AFFIRMATIONS:
- décembre. ‘;Je“ i

Counnan, chef d'institution,le 19 g
Guénarp, négociant, le 1!2 3
GArrANL, ancien négociant, le 14 4
Foxrerx, md depeaux de lapins, le 1‘, il
Mizvaer, md papetier, le 15 3

SuBErT, négociant, le ;
Langrois seul et Laxeros et € 16 {
{ Thédtre des Nouveautds', le

BOURSE DU 7 Di:CEMBRE-
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nfans
(MoRinvAL), vue des w

Envegistré A Paris, le

Recu un franc dix centimes.

Jqe 0 ur
Vu par le maire du 4° arrnl':dsw.::lmnl,Fl(::nﬂ'
Iégalisation de la signature Przan-UELA
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