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pdit de presse. — Plainte en diffamation de M. le
prgslee)nt du conseil, contre MM. Sarrans, rédac-

feur en clef de 1A NOUVELLE MINERVE, ef le général
Latapi. — Incidens. .

On avait indiqué pour aujourd’hui cing affaires de
presse. La Nouvelle Minerve, le Bon Sens, la Quoti-
dienne, le Keéformateur et le Charivari étaient cités
gevant la Cour d'assises; et MM. Sarrans jeune, Gauchois-
|emaire, Dieudé, Dupeuty et Simon se présentaient i
[audience. Mais du consentement des prévenus, les quatre
{ernitres affaires ont été remises savoir : celle du Réfor-
nafeur 3 demain, et les trois aulres & mercredi.

'audience sera done consacrée a I'affaire de la Nonvel-
I Minerve, qui excite au plus haut degré la curiosité pu-

ue. ]

m&n se rappelle les circonstances qui ont donné lieu & ce
s. Le Journal des Débats publia sur les événemens
magm un article qui parut aux journaux de 'opposi-
fon un pas fait par le gouvernement vers don Carlos.
Deux de ces journaux prétendirent, et aprés euxla Nouvelle
Minerve rapporta: avec des circonstances plus précises,
e larticle du Journal des Debals qui contenait un
31éltail assez exact des positions et des manweuvres de don
'Carlos. était extrait d'un mémoire présenté au ministre des
affaires étrangéres et 3 M. Guizot, par M. le général Lata-
i envoyé de don Carlos. Cette assertion fut suivie de
deux démentis dans le Journal de Paris. Ces démentis
firent déclarés faux parla Nouselle Minerve, qui écrivit

en ces termes au Courrier Francais :

. Monsteur ,

| /Je pense ainsi- qué vous que le point de controverse qui
fest élevée entre le ministére des affaires étrangéres et la

Nouvelle Minerve ne saurait étre trop promptement ni trop
dairement résolu. Le public trouvera ma réponse au der-
gier démenti du Journal de Paris dans la lettre que je recois
ilinstant de M. le général Latapi : elle est concue en ces
' lermes 3

Monsieur le rédacteur,

Un impardonnable abus de confiance vous a livré des faits
‘ €5 a rester secrets, Je dois plus que personne déplorer
la position cruelle ol jeme suismispar une faute qui n'est pas
Ia mienne. Mais la dignité de mon caractére est malheureu-
Sment mise en cause, et je suis dans la triste nécessité de
dire que le démenti qui vous a été donné par le Journal de
 Paris nest pas fondé.
- Paris, 20 octobre 1835. Signé LATaPL

Pénétré d’un profond sentiment de dégont pour la triste

| moralité des hommes entre lesquels sont tombées les desti-
Bées de 1a France, je laisse A T'opinion publique le soin de
momn;cer entre la véracité doctrinaire et celle de la Nouvelle

Le rédacteur de la Nouvelle Mirerve, SARRANS jeune.

Ceest A Toceasion de ces lettres que M. le ministre des
affaires étrangeres porta plainte en diffamation contre M.
1 SIMns, rédacteur en chet de la Nouvelle Minerve, et
tontre M. le général Latapi.
Lauditoirp est fort nombreux ; parmi les personnes pré-
‘entes on distingue MM. Vivien et Camille Paganel, dé-
Putés, et un trés grand nombre de magistrats,
M. le président : Yinvite le public A observer le plus
d silence; toutes marques d'approbation ou de dé-
“t;prohat ion sont défendues par la loi.
Aterpellé par M. le président, M. Bernard Sarrans dé-
tare étre agé de 40 ans et homme de lettres.
M. le president : M. Latapi est-il présent ?
hg" Bouloumier : M. Latapi ne se présente pas : son
idé utll:n ]tx;uvou" n'est pas encore arrivé. (Marques d'é-

deM' le président : Vous étes provisoirement son fondé
J D(:llv_otr comme avoeat,

" Ledru-Rollin, avocat de M. Sarrans : J¢ pose des
usions tendantes a ce qufil plaise a la Cour :

Attendu qu’aux ) 8 : :
S aux term » Part. 18!  d’
Uriminelle q es de l'art. 185 du Code d'instruction

o dans les affaires méme dans lesquelles le prévenu
aire représenter par un mandataire, le Tribunal a

Cpendang le ‘droit & §
oi p ; :
4 prévern t d’ordonner la comparution en personne

?ié‘:tadu quil importe 4 la défense du sieur Sarrans que le

i m_tapi s'explique en personne sur les griefs qui lui sont

rdonner que e si :

Paudipnen 3. due le sieur Latapi sera tenu de comparaitre a
nce d'aujourd’hui 26, et qu'il i BNy

bory g sa pm’em_ , et qu'il sera sursis A tous débats

mm;'ﬂﬂppant ces conclusions, M® Ledru-Rollin pose en

mxgq‘lile tout individu attaqué doit comparaitre en

. € devant la justice, qu'il n'y a exception que dans

| le cas ol la peine d'emprisonnement n'est pas prononcée

ar la loi; et il sontient que ce principe régit les délits de
a presse comme tous les autres.

« A ces considérations de droit, continue Lavecat, per-
mettez moi, Messieurs, de joindre en deux mots guelques
considérations de fait. Nous sommes prévenus de diffa-
mation par M. le président du conseil, pacce qu'il soutient
que les rarporls (que nous prétendons-avoir existé _entre
lui et M. le général Latapi sont inexats. La Cour com-
Erendra que ce fait ne peut étre éclairci devant le jury

ors de la présence de M. Latapi et sansun débat contra-
dictoire avec lui. Il est des circonstances de temps, de
lien, des souvenirs de localités qui peavent souvent dans
un débat contradictoire servir a rappeler des souvenirs
qui s'égarent, ou prouver des faits que l'on voudrait nier.
Ainsi, quand nous soutiendrons que M. Latapi nous a dit
que M. de Broglie était un homme d'une capacité ordi-
naire, et M. Guizot un homme éminemment capable , on
comprend que de telles choses ne peuvent étre sorties de
notre cerveau, et qu'un débat contradictoire peut seul les
faire établir.

» Nous savions au reste que M. le général Latapi ne
devait pas, ne pouvait pas se présenter. Il sentait en effet
que sa position dces débats ne pouvaitétre que celle d'un
malhonnete homme.... Mais quand on a encourn la honte
il faut savoir la subir. (Mouvement.)

» Hier, M. le général Latapi s’est rendu chez M. Sar-
rans, qui répugnait beaucoup a lui ouvrir sa porte. 1l lui
a dit qu'il se présenterait anjourd’hui. Maintenant, il ré-
cule devant le grand jour des débats; la Cour compren-
dra de quelle importance est sa comparution. Elle ordon-
nera qu'il y paraisse. »

M. le président : Concluez-vous  ce que la Cour pro-
nonce une remise, ou a ce qu'un mandat d'amener soit
donné pour faire conduire M. Latapie A ces débats?

M. Ledru-Rollin : Nous désivens que M. Latapie com-
paraisse en personne et quon ne fasse rien jusqua ce
qu'il soit présent a ces débats.

M¢ Bouloumier, avocat de M. Latapi: Je nai

S
{ Fintention de m'opposer aux ¢ onclusions prises par ?’3-

voeat de M. Sarrans, je ne veux dire qu'une chose en fait,
c'est quil est constant que M. Latapi est aujourdhui
dans I'impossibilité de. comparaitre A cette audience: s'ilne
s'agit que de constater ce fait, la Cour le peut dés ee mo-
ment.

M. Sarrans : On dit que M. Latapi est dans 'mpossi-
bilité absolue de se présenter...

Me Bouloumier : ¥ai dit que M. Latapi était grave-
ment indisposé.

M. Sarrans : Je dois dire ici la vérité tout entitre et
sans déguisement...

M. le président : Renfermez-vous dans l'incident.

M. Sarrans : Je ne parle que sur l'incident. Hier, M.
Latapi s'est présenté chez moi; jel'ai recu & ma grande ré-
pugnance. Son avocat est également venu; il m'a déclaré
qu'il était honteux d’avoir eu des rapports soit directs, soit
indireets avec M. Latapi.

M¢ Bouloumier : Je demande la parole.

M. Sarrans : Yous me l'avez déclaré positivement.

M. le président : Yotre avocat a demandé , soit une
remise , soit un mandat d’amener contre M. Latapi.

M. Sarrans : Je parle sur l'incident, et je veux éta-
blir que M. Latapi n’est pas, comme il l'allégue fausse-
ment , dans 'impossibilité de se présenter. Monsieur son
avocat m'a déclaré positivement aujourd’hui méme , et 2
cette place, que M. Latapi n'était pas malade, mais qu’hier
4 minuit il s'était présenté chez lui , et lui avait dit qu'il
ne se sentait pas la force d’affronter Ia honte de 'audience,
et qu'il ne comparaitrait pas.

M? Bouloumier: M.Sarrans m'aprobablement mal com-
pris. 11 est vrai qu'avant Paudience M, Sarrans étant yenu
m'interpeller sur le point de savoir si M. Latapi se ren-
drait aux débats, je lui ai répondu qu'hier soir encore
il était dans l'intention de comparaitre ; mais que ce ma-
tiu étant indisposé et craignant aussi, il faut le dire, la
saleté de ces débats, il ne pouvait pas venir.

M. Martin ( du Nord ), procureur-géndral : 11 faut ré-
duire 4 leur juste valeur les conclusions prises. Nous
pensons qu'elles se réduisent & une demande de remise.
On demande, en effet, que la Couruse de son droit pour
se faire comparaitre lc.s_ieur Latap{. Nous ne pensons pas
qu'il y ait une disposition de loi qui donne i la Cour
une pareille faculté. La Cour peut contraindre les t¢-
moins , elle ne peut user du meéme droit & I'égard des
prévenus. La loi leur accorde le droit de faire défaut
quand il sagit d’un délit de la presse; ils peuvent toujours
faire représenter par un fondé de pouvoirs. Au surplus
nous acquiescons bien volontiers au desir exprimé par M,
Sarrans a cette audience; NOUS Pensons eomme lui que
Jorsqu'on est appelé devant la justice, il vaut mieux s'y

résenter en personne que de sy faire représenter par un
ondé de pouvoir. Mais il sagit d'un droit dont on ne
peut dépouiller un prévenu.

M® Chaiz-d Est-4nge : Au nom de M, le duc de Bro-

glie, partie civile, je n'ai qu'une seule observation a faire
Je désire assurément comme, M. Sarrans, que la plus
grande lumitre régne sur ces débats; j'appelle sur ces dé-
hats le plus grand jour, et j'applaudis & tout ce qui a été
dit pour arriver a la vérité: c'est-Ix mon plus ardent de-
sir. Mais nous ne pouvons pas consentir a ce qu'andience
nous soit refusée jusqu'a ce que M. Latapise soit présenté
ou ait é¢ contraint & se présenter; nous ne pouyons pas
consentir A ce que le cours de la justice soit retardé jus-
qua ce qu'il plaise a M. Latapi de comparaitre.

M® Lecru-Rollin : Nousavons sipeu intention de tem-
poriser, d’obtenir remise, que nous offrons un moyen de
lever toute difficulté; nous concluons subsidiairement i
ce que la Cour fasse assigner M. le général Latapi comme
témoin. Des-lors la Cour aura en main le pouveir de faire
paraitre M. Latapi & ces débats.

Aprés un quart-d'heure de délibération la Cour rentre
en séance et prononce I'arrét suivant :

Considérant que le droit de décerner des mandats d'ame-
ner appartient soit & la Cour, soit & son président ;
Attendu gne ce droit s'exerce contre le t¢moin non compa-
rant et jamais contre un|prévenu, lequel a toujours le droit
de faire défaut sur I'assignation donnée;
Considérant qu'en matiere de presse et d’apreés les disposi-
tions de la législation spécialc A cet égard, lesquelles déro-
gent a Particle 185 du Code d’instruction criminelle, les pré-
venus peuvent se faire représenter par des fondés de pouvoir;
i Que ces dispositions sont favorables d la liberté de la dé-
ense;
Considérant que M® Bouloumier s'est présenté aux déhats
comme fondé¢ de pouvoir du sieur Latapi, qu'il a, en eette
qualité, assisté au tirage des jurés;
OQu'ainsi la cause est liée contradictoirement entre toutes
les parties;
Dit quil n’y a pas lieu & statuer sur les conclusiouns prises
‘par le sieur Sarrans, et ordonne qu'il soit passé outre aux dé-
pats,
M. le greffier donne lecture de la plainte de M. le mi-
nistre des affaires élrangéres , et du réquisitoive de M. le
procureur-général.
_ M. le président : Monsiear Sarrans , vous avez fait as-
sggnﬂ: des témoins ; on va en faire l'appel. Bien que la no-
tification qui a été faite 3 M. le procureur-général ne
contienne 1pas, comme la loi l'exige, I'énonciation des faits
sur lesquels ils doivent etre interrogés, M. le procureur-
général ne s'oppose pas....
M, le procureur-général: Non, Monsieur le président,
On fait 'appel des témoins, an nombre de sept : ce sont
M™¢ la duchesse d'Istrie, M™¢la duchesse douairitre d'ls.
trie; MM. Parker, rentier, Lesseps, Bouffet de Montau-
ban, de Perigny et de Courbonne.
M¢ Chaiz-d Est-Ange : Bien que M. le ministre des
affaires étrangeres nes'oppose aucunement i Vaudition des
témoins, méme irrégulitrement cités, il se réserve le droit
d'en faire entendre dansle cas ol cela deviendrait néces-
saire.
M¢ Ledru-Rollin : Clest trds juste,

M. le président,d M. Sarrans : Avant l'audition des té-
moins j'ai quelques explications & vous demander. Vous re-
connaissez-vous auteur de 'article du 11 octobre dans e~
quel il est dit que Particle du Journal des Débats du 7 octo-
b!'e, relativement aux affaires d’'Espagne, n'est que l'extrait
d’'un mémoire communiqué an ministre des affaires étrange.
res par un colonel francais, brigadier au service de don Car-
los, M. Latapi?

M. Sarrans : Je m'en reconnais |'auteur.

M. le président : Vous reconnaissez-vous également 1’auteur
de Tarticlg du 18 octobre dans lequel il est avaneé que la
conversation de M. Latapi avecle ministre des affaires étran-
géres se serait terminde par ces mots de M. Guizot : Les Es-
pagnols ne sont que de la canaille?

M. Sarrans : Oui, M. le président.
. M. le président : Enfin, est-ce vous qui étes Pauteur de I'ap-
ticle qui a motivé la plainte de M. le ministre?

M, Sarrans : Qui, Monsieur,

: ‘ﬂ{.?le président : Persistez-vous dans les allégations de eette
ettre

M. Sarrans : Oui,.j'y persiste.

_ M. le président : Je vous ferai remarquer que vous faites
ainsi cause commune avec M. Latapi pour dire que les faits
alm.c!.lléssont Vrais, que vousassumez sur vous toute la respon-
sabilité de ses assertions. "

M. Sarrans : Je w'assume nullement la solidarité en ce qui
touche la véracité des faits en eux-meémes:; mais je maintiens
ma lettre au Courrier francais, et je dis que tousles faits qui
sont rg[au‘s, ont été articulds nettement, catégoriquement et
ostensiblement par M. Latapi en présence de témoins.

. e président : Yinsiste sur mon observation. 11 résulte
des articles que vous avez publiés, que vous adoptez comme
voires les imputations de M, Latapi.

M. Sarrans : Yespére que I\'Il\l. les juré:
votre avis sur la question de sclidarité.

M.le président : Je ne manifeste pas d'opinion.

M. Sarrans : A V'égard des expressions (que contiennent mes
articles, elles sont faciles & justifier. Je me trouvais sous le
poids d'un démenti qui m’était donné, non par M. l;: ‘minis.‘
tre, mais par le Jowrnal de Paris. (Je ne sais pourquoi le mi-
nistre fait cause communeavee ce

Sl ; Journal.)Itme fallait v ye-
pond_re‘,' et J;‘“ d? P;’:“l' le faire avoir des ¢lémens suffisans do
conviction dansla déclaration de M, le général Latapi .
croyais homme d’honpeur, & Pl que je

S Ne seront pas de




M. le président : MM. les jurés appréeieront.

M, Sarans : Quant A Vezpression sur le dégoitdt que m'ins-
pirent les homines chargés des destindes de la France, elle ne
constitue qu'une atlaque collective que je suis prét A soutenir
et a justifier.

M. le président : O avez-vous connu le général Lﬂtapi?

M. Sarrans : Je ne I'ai v qu'une fois, lé jour ot jai eu
occasion de faire appel & son honneur.

M. le président : Cest vous qui lui avez demandé la lettre
qu'il a éerite ?

M. Sarrans : Oui, Monsieur.

M. le président ; A-t-il opposé quelque résistance? avait-il
son libre arbitre en la signant?

M. Sarrans s Ceci demande quelques explications. ( Marques
de curiosité.)

« Quand jai vu que les faits que javais avancés étaient
contestés, j'ai voulu remonter A sa source : j'allai trouver le
général Latapi et je lui dis: « Général, on dément les fails
que vous avez articulés devant témoins; ma véracité se trou-
‘ve ainsi mise en question; vous étes un homme d’honneur,
il faut que vous déclariez publiquement que j'ai dit vrai.» M.
Latapi hésita, il me dit qu'il se trouvait en butte 2 des ven-
geances ministérielles et qu'il était vainérable de plusieurs
cotes. « Ma situation est pénible, ajouta-t-il.— Je le concois,
répliquai-je, mais entre la difficulté de votre position et le
démenti qui m’est donng, il n'y a pas de transaction possible.
11 me faut une lettre, ou je vous déclare que toutes les eir-
constances de cetite affaire seront divulguces dans le plus
grand détail, et que les noms des témoins gui ont entendu
volre conversation seront indiqués.»

» M. Latapi me déelara alors que tous les faits que j'avais
signalés étaient vrais, et que §'il eat da partir de Paris le
soir méme, il m'en dirait bien d’autves. « Mais, ajouta-t-il,
si leministere a besoin de moi, jai encore plas besoin de lui.
U faut done des iménagemens. »

» Nous sortimes pour la rédaction de la lettre que je de-
mandais, et nous entrames dans un cabinet littéraire. Un
Monsieur qui s’y trouva nous engagea A monter chez lui ,. et
c'est 1a que ia lettre a ¢46 rédigee. M. Latapi disait : « Je vais
m’y prendre de maniére & ménager ma position. Je dirai
u'on m’a enlevé mes papiers. » Enfin, Ia lettre a ¢té rédigée,
non par M. Latapi lui-méme, mais par M. Lesseps. Chacune
des phrases €lait sonmise & Papprobation de M. Lalapi avant
d'derive la phease suivanic ; et quand la letvre fut terminge,
il la prit dans ses mains, la lat, et la signa; en un mot M.
Latapi I'a approuvée de point en poini; il I'a lue, relue, et
avant de la signer il la médita pendant un quart-d’heure,

M. le président © A-t-il ajonté quelque chose de sa main ,
outre la signature?

M, Sarrans : Ouis il s'apercat qulil 0’y avait pas de dage ,
et ¢’est lui qui a daté. (Monvement.)

© M. le président : Vous savez, sans doule, que deux
Jjours apres, le méme homme est allé au parquet du pro-
curewr du Roi faire une déclaration contraire. { Rumeur
dans T'auditoire ),

M. Bogloumier : Je dois déclarer....

M. le président : Yous perlerez tout-a Pheure, Je vais
d’abord donner lecture de la rétractation. [ Silence pro-
fond. "

Voici le texte de cette pitce :

«L’an mil huit cent trente-cing et le vingt-deux octobre, A
eing heures du soir,

« kst comparu devant nous, Louis-Henri Desmiortiers, pro-
cureur du Hoi prés Tribunal depremiere instance de la Seine,
en notre cabinet, au Palais-de-Justice , M. Albert Delatapi,
ageé de 47 ans, demeurant A Paris, rue d'Alger, 13.

« Lequel nous a fait, volontairement, la déclaration sni-
vante :

« Yous avez sans doute fu aujourd’hui dans les journaux,
une lettre signée de moi, relative & I'article publié, il y a peu
de jours, dans le Journal des Débats, sur les affaires d’Es-
pagne. Voulant, monsieur, prévenir les snites ficheuses qui
pourraient résulter de cette lettre, je viens rétablir devant
yous la vérité des faits, _ ;

» Il ¥ & un mois environ, je me trouvai pour la premiére
fois aux Tuileries, dans la grande allée, aveeMM. Medoc, em-

loyé aux finances, Fournier-Verfienil, Lesseps, employé chez M,
Mauguin. etplusiears autrespersonnes. La, il fut question des
affaires d’dspagne, et dans une discussion sur sa position,
je donnai des explications a-peu-prés semblables & cel les qui
ont ¢1¢ publices depuis dans le Journal des Débats, Le jour
que larticle du Journal des Débais parut, plusieurs de ces
personnes me dirent aux Tuileries, ofi je les rencontrai de
nouveau, que j'étais 'auteur de artiele duglfournal des Dé-
bats. Je leur repondis en plaisantant que cela ¢tait vrai, et
que je Iavais donné & M. de Broglie. .

» ¢ recus A celie occasion beancoup de¢ complimens, et
nous nous sépardmes. JFétais loin de Benser qu'on aurait pris
au sérienx ce u¢-je venais de dire. Quelques jours apres, je
lus dans le Messagercue le ministere était 'auteur de larticle
dont je viens de parler , el aue cef article Jui avait ¢té donng
par moi. .JVen fus extrémemert ¢tonng, et je C_hﬁ.l‘ﬂhal inuti-
lement quelle était la personne qui l'avait fait insérer dans
le journal. La Minerve du dimanche suivant Payant répété ,
ainsi que plusieurs autres journaux, le Journal de Paris dé-
mentit cette assertion, déclarant que le ministére €tait tout-
A-~fait étranger & cet article, et que ni M. deminisire des af-
faires étrangéres, ni M. le ministre de l'instruction publique,
n'avaient eu aucune relation avec moi,

» Ayant, avant-hier, 20 de ce mois, rencontré sous les ar-
cades de la rue de Rivoli plusieurs personnes dont j'ai parlé,
et notammeut M. Lesseps ef M. Montauban, je me plaignis &
eux «e ce que les journaux avaient parlé de notre conversa-
tion; ils me répondirent alors que le Journal de Paris ayant

oussé & bont s Minerve, elle se trouvaitdans ia néeessité de

emander une aftestation signée de toutes les personnes qui
m’avaient entendu dire que j'avais donné larticle 2 M. le duc
de Broglie.

« J’expl‘imai a ces messieurs combien j'éfais contrarié
de tout ce qui 'élait passé, et ee fut alors que M. Lesseps me
proposa de faire une letire, en m’assurant qu’il ne serait plus
question de - rien, J'y consentis. Nous entrames chez I'un de
ces messieurs qui deneure dans la rue de la Paix, 10 ou 16,
et 1, M. Lesseps rédigea Jui=m#me la Jettre, It en donna lec-
ture. Jhésitai pendant une demi-heuve, ef ce pe fut qu’apres
plusieurs instances réitérées de leur part que je me déter-
minai & la signer. Le lendemain, je la vis, 2 ma grande suy-
prise, dans les journaux. Je m’apercus que cette lettre, qui,
dams ma pensge, ne devait indiguer gu’une soule chose, ¢'est-
d-dire que je neme croyais pas tout & fait étrangerai'article
inséré dans le Journal des Débats, servait & démentir toutes
les assertions eontenues dans acticle du Jowmnal de Paris,

» Je regrette qu'on ait pris au sérieux ce que je nai dit
gquen plaisantant, et c'est dans ce but que je viens rétablir
devant vous la vérité des faits et ddclarer que je n’ai e au-
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cune relation avec M. le due de Broglie , ni avec M. Guizot 3
que je ne leur ai remis aucun mémoire, et uen un mot, je suis
totalement étranger & larticle du Jowrnal des Débats u'on
m’avait attribué. Clest tout ce que javais a dire,

» Nous avons donné lecture au comparant de sa (Id(:l:nl':l-
tion, et il nous a dit quelle contenait vérité, qu'il y persis-
tait, et a signé avec nous. '

n Signé Larapi et DESMORTIERS. »

Aprés cette lecture, M. Sarrans demande la parole.

« Jai, dit-il, deux observations a faire. Lorsque la lettre a
été rédigée, M. Latapi m’a dit : « Soyez assez bon pour l'insé-
rer dans un coin du journal, et non ostensiblement. » Jem’y
refusai de la maniére la plus positive. Je lui l"l"]m{ullti que je
la ferais publier le jour méme dans le Courrier Frangais, ct
que je ferais tous mes efforts pour qu'elle fut reproduite dans
les autres journaux. FE

» Jajoute quhier, a quatre heures, M. Latapi vint chez
moi, pour nous concerter, disait-il, sur la défense. Il me dit
qu'il y avait des positions dans la vie o il fallait sacrifier
méme Phonnear. « Je n’en connais pas, lui répondis-je. »
Alors il voulut m’expliguer en balbutiant ce que contenait sa
déelaration au procureur du Roi, et il finit par dire qu'il
avail déclaré dans cette piéce qu'en signant la lettre en ques-
Ltion il avait la certitude qu’elle serait publice.

M® Bouloumier : Tout ce que vient de dire M. Sarrans est
vrai, excepté toutefois une légére erreur dansla derniére par-
ties ily a eu a cet ¢gard une inexactitude involontajre ¢t un
malentendu. M. Latapi n'a pas parlé da sceret promis A la
lettre. Au reste, cela est indifiérent,

M. le procureur-général, & M. Sarrans : Yous vovez que les
faits dont vous avez parlé sont controuvés, et que la preuve
de Teur fausseté est faite par avance, Persistez-vous encore 4
¢n soutenir la vérité?

M. Sarrans : 11 ne faut pas d’éuivoque; je persiste a sou-
tenirjue les déclarations de M. Latapi, que je ne pouvais
considérer comme un imposteur, ont eu lieu, et guwavant
de los rapporter je me suis assuré qu'elles avaient éié faites,

M. le procurenr-général : Ce n'est pas 1d votre position, car
vous avez adopté comme votres les allégations que vous avez
rapporfées, ¢l vous avez pris la responsabilité des assertions
de M. Latapi.

M. Sarvans . Yai vépondu tout-A-Uheure 3 M. le président
que je ne me portais pas garant de la vérité des faits, mais de
la réalité des paroles prétées au général Latapi, Au reste, je
ne répondrai plus & ces questions, si ce n'est dans ma dé=
fense.

M. le procureur-géncral ; Nous avons le droit de vous inter-
roger, ¢t votre devoir est de répondre.

M Ledru-Rollin : La loi n'oblige pas le prévenu de répon-
dre.

On proctde i Paudition des témoins.

Mad™® la duchesse douairiere et M™® la duchesse d'ls-
trie sont absentes.

M. Arthur Parker est introduit.

Le témoin ; 1y a un mois, nous étions devant le café Tor-
toni; M. Latapi s’y trouvait et disait qu’il avait eu un entre-
tien aveec M. de Broglie et M. Guizot sur les affaires d’Espa-
gne et la position de don Carlos. C'étail une conversation
tellement détaillée qu'il était impossible de croire que M,
Latapi en imposat.

M® Ledri : Quels détails donnait-ii ?

M. Parker: Il disait ' qu'il avait fait remarquer aux mi-
nistres que don Carlos était en bonne position et avait toutes
les chances de sueces. M. Guizot, ajoutait-il, a répondu :
« Oui, eela est vrai, mais nous sommes liés par le traité de
Ja guadruple alliance. »

M. le président ; (uel jour était-ce ?

M Parker : Le jour méme ott les journaux ont annoncé |

que don Carlos avait nommé Ja Sainte-Vierge généralissime
e ses armées. (On rit)

M. de Périgny , autre témoin, déelare quil y a quelques
mois, aux Tuileries, il a entendu M, Latapi parler d’un mé-
moire sur I'Espagne Gu'il avait remis au ministre des affai-
res étrangéres.«Depuis, ajoute letémoin, Particle du Journal
des Débals a paru et on félicitait M. Latapi de ¢e que ce
Journal adoptait ses opinions. Il répondit & cesfélicitations en

disant que c'était son mémoire qui était passé des mains du

ministre sous les presses du Journal des Débats. »

Le témoin rapporte ensuite les détails relatifs & la signatu-
re de la lettre, qui a été rédigée chez lui; son récit confirme
enticrement celui de M. Sayrans.

M. le président : Résultait-il dgs pareles de M. Latapi qu'il
avait vu les ministres? — R. Oui, il a méme ajouté qu'il au-
rait bien d’autres choses a révéler; mais ces Messieurs ont
dit que cela était inutile. ;

M. Te président : Quelle était 1a position de Latapi?

Le témoin = J'ai su qu’il avait encouru la disgracedela res-
tauration, pour avoir servi dans les cent jours,

M. le président . Mais ce titre de général lai appartient-il?

M Ledru-Bollin : 11 est porté sur les eadres de L'armée, et
il existe une ordonnanee ¢ui lui aeeorde I'autorisaiion de ser-
vir en Espagne.

M, le président : Ce 0’ pst pas sans doute le gouvernement
qui lui a donné I'antorisation de servir don Carlos?

M Ledru-Rollin : 'autorisation.a été donnéesous larostay-
ration; mais elle subsiste toujours, et elle pourrait’étre reti-
rée; c'est ce qui explique A quel point le général Latapi se
trouve sous la dépendance du ministére,

M. Lesseps , propri¢taire, homme de lettres, déclare qu'il
ne connait M. Latapi que depuis l'article paru dans le Jour-
nal des Débais. « Le jour ob parut cet article, dit-il, je me
promenais aux Tuileries; on me dit qu'il y avait 12 un offi-
cier au service de don Carlos qui se vantait d'en ttre I'auteur.
Je manifestai le désir de l'entendre. Je m’approchai de la
place o1l il se trouvait. Je lentendis qui disait qu'il avait vu
M. le due de Broglie, qu'il lai avait remis un rapport, et
qu'un extrait de ce mémoire avait fowrni Vapticle qui avait
paru dans le Journai des LDébats, M, Sarrans me demanda si
Javais entendu ce propos qu'il se proposait de reproduire
dans Ia Nouvelle Minerve. Je lui dis que oui, et Yarticle de la
Nouvelle Mincrve parut. Arriva la succession de togs les dé-
mentis que vous connaissez. M. Sarrans me demanda si je
pourrais V'aboucher avec M. Latapi; je lui répondis qulil
avait I'habitude de se promener & quatre hevres aux Tuileries
ou sous les arcades de la wue de Rivoli, Nous y allimes 4
(uatre heures; la premitre chose que nous rencontrimes fut
M. Latapi, Une explication assez vive eut lieu et il fut conye-
nu que M, l,-alzlpi erait une déclaration qui serait rédigde de
maniére & le comprometire le moins possible.

« Nous offrimes a M. Latapi d'atler chez lai; il s'v refusa ;
nous allimes dans un cabinet littéraire ofi nous trouvimes
M. Perigny qui nous conduisit ¢hez lui; on me proposa de
rédiger lalettre que M. Sarrans ne pouyait pas conyenable-
ment rédiger lui-meéme. Malgré ma répugnance, je congen-
tis. Nous eonvinmes d'abord de Pesprit général de la lettre,

Chaque mot, chaque
i » Chaque phrase fyt p,
été sll!]pltl'l]l('.nl le rédactenr ditl;u
e suis abstena de lai insip

. S 1 SIUCE 1a moipdpa s s ¢ j

M. le président : Est-ce hien unénl?-ltltu-m gl
ffui est écrite chez up tiers, tracée pa i ontain
une seule PEISOne en présence de j)[l‘usxu y
du un seul intéret 2 Deux jours apres {Iu Latan:
tanément au parquet de M, le Procureyy d RotPL & €té
déc}lfar;mon contraire a la lettre, " By

M. Lesseps, avec vivacité s M :

. _ : Malheurey

dent,‘,]t: ne suis pas connu de yous; maiﬁrem’- - Je preg,
me trouver face-a-face avee M, Latapi, Nogs 08 Charmg
rait encore 'envie de o LA sl

bjet d'une
Pensée de \

me donner up (g

uastiatl) : ¢ i: e s

micre fois qu'une semblable accusation s Cest |

moi, % ACgugation, est Bortee aWIl:?r;
M. le président : 1l 'y a pas d'aceucatins .

e Y a pas d'accusation Poriée Cony
M® Ledru-Rollin : (lest que le témoj i !

o eedrl : Ues £moin ne g

fenseur de M. Latapi a' recoanu lni-méme q?:lpt Bas que le g

contenus dans sa lettre étaient vrais. e l“ﬁ:lﬁ
M€ Bowloumier ; M, le g

M ¢néral Latapi s'est ms
diction avee lui-méme par cette d(‘cllaﬂ];ltfoﬁt .
le témoin. Quant a M. le général Latapi, il
conséquences de sa... de sa légerete. 2
M. Moniauban déclare avoir connu M. Latapi
lorsqu’il était comme lui proserit sous ial{cstaur?é' BE]Fi‘lﬂe
comple de tous les faits qui viennent d'dtpe rappo 100, U e
Lessepss il en a ét¢ témoin, « B Latapi, ajoute-t"‘ Dar j,
interpellation de 3. le président, nous dit i biennll i une
vu 3L le due de Broglie, quil avait été veeq dan;m" avajt
net, qu'il avait en avee Ini une conférenee ([u‘il!“ﬁhi‘
Lorsque jétais avee lui A conférer, il recut un rapn Aoy
de ses agens de Madrid. Il me lut ce rapport ct,mppm fun
cciit.c 11;(:[}.1;1*, je ne pu.sl' m'empécher de dire ; « Vog i"femhnl
» 1e minisire, vous velent votre argent. (] eme Y
l'auditoive.) ) ) i \Momem-m dang
M Boulowmier ; . Latapi wa-t-il pas dit a
rence : « Lorsque j'aurai sigl:u} la Ict.t}'e, cclad'gﬂg‘mm‘
loqlt‘u dis(}#asiou, (:(-]aill‘ilia pas plus loin? » " fing
M. de Montauban: 1| dit, apses avoir signg b T
"l']l;"[; rigc cela ﬁl‘;i!“;ll 1llai11§cnall:1{. » iR lmu-‘ﬂ*-“'-l%'
M. darvans ¢ Je demande & rapporter ici les desnis
roles de la conférence. M. Lillil[)ll im‘ dit : « \I%?IE}-;EF P‘l‘
tes-moi le plaisir de mettre eeite lettre dans un euiii'g]""fl"
tre journal. » Je lui répondis : « Je ne vous ai pas de; A4
cette lettre pour Ia mettre dans mon secrétaire, klle u{-nml-le
m.‘xi;a dalns_ l(; Courrier frangais ¢t dans tous les jomfaﬂi'
apres cela si le jowrnal minisiériel se tait, toutsera fy | Hks
lzil Veérité. » d TR Outbelaﬁm,uvmm
M. de Courborne, propriétaire, rend compt
faits. 1) a assisté au,pletiti cercle des Tuileriels I:ignf % lffmq
¢iait le noyau. « On le félieitait de article du .‘Imu:m’:d;-ﬁ'l
Débals, dit le témein, et il s'en défendait en anteny mdda{t‘?;
(On rit.) Comme Javais souvent vu M. Latapi avee des per-
sonnes qui sont eonnues pour leur dévoiment au minisiepe
Je lui demandai positivement il était Fauteur de Vardicles
il me répondit qw'il n'était pas véritablement Pautem de 'as-
ticle, mais que cet article avaii été extrail .ot pour o
d’un mémoire fourni ou présenté par lui i AL de l}rugljg B
ne voulais pas croire & ces rapports de M. l!:at:;pi avee le mi-
nistre des affaires étrangeres ; mais sa iettre me décida, y -
" M. Roussilion, chef du jury : M. de Montauban a parlé
d'une estafette qui aurait apporté un message a. M. le présie
dent du conseil pendant sa conférence avee M. Latapi. m.
moin a-{-il eu connaissance de ce fait? .7 SRR
M. de Courbonne : Ge fait m’est revenu  de dix cotés di
rens; mais je dois dire que je ne le tiens pas d,eu.-'lﬂf{a
lui-méme. o
M. le président : Avant que lgs plaidoiries sengage
je ferai remarquer que je wai entendu que’ M. i
ait personnellement rapporté les paroles de M. Latapi. ¢
M. Sarrans : Le fait fut rapporté par deux journjog. -
tériearement & l'article de la Mincive ; par leﬂakbrmf’et le
Messager; ee fut ce qui me mit sur la voie et me fil. sentir la
nécassité de remonter & 12 souree, e e
M. le procurenr-général , A M. Sarvans : M, lﬁﬂ@g‘
n'est-il pas un des redacteurs de la Nouvelle Minerve b
M. Lesseps ¢ Jai fait deux articles pour la Minerve,
et je les ai signés. Rk
M® Chaix-d'Est-Ange, avoeat de M, le due de Brogle
président du conseil, prend la parole, » by
« Laquestion qui s'agite entre nons pourrait se réduing
A des termes assez simples, ef le proces qui nous améné
deyantla Cour, est facile je erois & juger. 11 Sagit pout
moi de vous rappeler exactement les faits, ensuite'den
rechercher, d'en déterminer précisément 1o véritable ta-
raciére, : :
» Vous le savez, Messienrs, dans son nuwéro du 6 0c-
tobre dernier, le Journal des Débats fit pavaite ul
long article dans lequel étaient examingés sousun poiat d¢
vue plus ou moins exact tous les incidens qui avaient §
gnalé la guerre de Navaree et la position respective (e
chacune des parties belligérantes. Dans eet article onexdl
tait beancoup les progres des bandes carlistes; on pre
sentait comme s'empirant de jour en jour la Wlﬁweﬁ
armées de la reine Isabelle, enfin I'on calculait les eliances
de lavenir de manitre que ces chances semblaient fav¢:
rables & l'armée de don Carlos. Get article attiva vivement
Iattention publique, la presse sien occupa, Onse demar-
da, an rechercha avee soin quelle pouvait en ftre 1 {bi"'
ce, ou le rédacteur en avait puisé les élémens. Des 816
tions vagues avaient déjd paru dans des journaus, it A
quant que Vorigine devait en élre attrihuée an minist
francais, lorsque tout-i-coup un journal rave, pi
le patronage de plusieurs députés, crut devoir faire vait
déclavation plus précise, plus formelle, et qui ne iy
laisser aucun doute, Je veux parler de la Nouvelie.
ﬁe;w qui fit paraitre nuo article . dont voici les der
yNes ; ;
s aestion a été de-

Nous di x "article en ) {
» Mhous disons nows, que l'artic q officier francais
Carios; now

» mandé par M. le duc de Broglie & un ex- :
el
¢

anjourd’hui brigadier au service de don i
dih‘]ﬂlls que cel frlicie est passé directement C}U;&h -
» de M. le ministre des afiaives étrangdres SOUS .
du Journal des Débals. » ot
» Ainsi voili une accusation formelle, voila !f:iié[;e' i
Lions de la presse opposante cxprl_ml‘.esd une At
positive. Yous comprenez

Messieurs ce qu’ L
graye, d'intolérable pour M. le mlmsm[ure. gy

étrangeres dans une imputation de cette 1




b sser, son honneur exigeait une ré-
* qoir élait (Lll 13;:5‘{::30&”:(1!{ de Paris, parat un dé-
Pﬁe.:au:wi de Tassertion contenue dans la Nouvelle
mtlwf‘;" et reproduite sur la foi de la Noavelle Minerve
N s ux.
d,augegéé}tggggmi donné par le ministére , un nouvel
: g rut 4 la huitaine suivante, dans kr Afi-
e article dans lequel le rédacteur ne fit que persister
Wes:as assertions. Il répéta que l'article avait été rédigé
dans 1, le duc de Broglic ; qu'un meémoire av\alt.é{c lu an
ident du conseil par son auteur, dix jours ﬂ?’?l]lt !fl pu-
caion dans le Journal des Débats , c‘ll Rl‘tS(,E‘.LC de
il Guizot, qui , aprés_deux heures de umlclem;.e: ne
" wa dautres conclusions gue de dire que tous les Espa-
s étaient de la canaille. 1
§ sVeild une afficmation plas positive encore que la pre-
e § <oila la vérité (l’apr{'s_ la ﬂlfwwel‘h‘a :lhl_m.m'c. Ce-
dal,lt arrive un nouveau (im}_nem} : M. le ministre des
jres étrangtres affirme qu il na jamais va Thomme
e Tii parle, q}m n'a jamais eu de r_eiallnmz_avec lui,
gil ne lui @ jamais demandé de mémoire, qu'il est en-
srement étranger a larédaction de l'article dont il s'agit.

e va-t-on faire ? hésiter si Ton m'est pas st de son fait,*

g lon na que des n_zusr'ii;lwme!'l.‘s' équivoques , douteux,
g lien de preuves certaines ; hiésiter comme un historien
fdele , entre denx témoignages. Non; on n'hésite pas, on
remonte & la source, a cette source qii'on ne conmaissait

s encore , on du moins & lacuelle jusque-la on navait
pas daigné personnellement remonter. ¢ .

» On recherche enfin cet homme sur Fautorité, surla

e, sur la foi duque! on avait fait cette affirmaiion, on

{p trouve, on s'attache A fui, on lui demande une [EI[i‘(‘.‘, et
yous savez dans quelles circonstances. Cette l‘eure,‘nn l'ob-
{jent, et vous savez encore aprds quelles difficultés, aprés
qﬁelles hésitations ; c'est aprds une deini-heure de ré-
flexion que la lettre est signée. On la prend alors et on

finsere. On Yinstre des le lendemain, onne pread pas le
{ewps de la réfiexion ; on Daitend pasi la hu;tmnv Stli=
janle, au nUMEro pr(_n;rlmm‘ de la Nouvelle Minerve, on
envoie de suite au Courrier /_."{IH(_:(U.\'. »

- M¢ Chaix-d'Est-Ange donne ici une nouvelle lectare de

lettre, des réflexions ui _Ia suivent, et cnnlmue.' '

 « Yoila le procds, Messieurs, en voild les antéeddens.

Yous le comprenez & merveille , tous lf:s gens de ceur le
‘pmprendront facilement, M. Sarrans 1 avouera lui-méme.
Jlétait impossible de garder le silence. Il n'y avait plus a
Jalancer. I(l. le président du Conseil se devait & lui-méme,
4 son caractre personnel, & la position qu'il occupe , de
féponlre judiciairement aux provocations, aux défis qui
I étaient adressés. ;

»Yous vous rappelez, en effet, que nos adversaires nous
araient jeté le défi de les tradu ive & une autre harve que
telle du Journal de Paris. M. le duc de Broglie ne pou-

yait done manguer d’appeler en justice ecux qui Vavaient
ainsi provoqué , c'est ce quil a fait, -

« o Il gagit maintenant de rechercherle caractere précis,
lanatare du fait que nous reprochons aux !‘Jrévenus.

- » Dequoi se plaint M. lé duc de Broglie? 11 se plaint de
a diffamation dont il a été Fobjet de Ta part de cet hom-
J‘m&qu?qn appelle Latapi, et dela part du josenal la Nowu-
\velle Minerye. Et d'abord, les imputations dont il a été
lobjet constituent-elles légalement le délit de diffama-
Ain? Yoila la premitre ¢uestion.

-y Owestce que la diffamation? La loi a pris soin de le
léfinir. Cest 1 mpntation d'un fait qui porte atteinte A
[honneur, 4 la eonsidération d'une personne. Exammoqs
e si les impatations contenues dans Ja  Nouvelle Mi-

“nerve, sont de nature & porter atteinte 3 Thomieur et & la
tonsidération de M. le due de Broglie.

-0 On lui reproche, étant ministre des-affaires étrange-

Tﬁs davoir fait un traité avec ume puissance voisine,, d'a-
Wie reconnu Favenement au trone de la reine Isabelle, de

rhi‘ avoir offert I'amitié de la France, c_l‘qvoir yiey aves son
ﬁmvei'nement dans les liens d'un traité de paix et dal-

Midtee qui subsiste encore dans toute sa \-'igule.ur et dans
ute sa force, et d'avoir en méme temps trahi sa parole,
Mangué & ea foi.sourdement attagqné ep gouvernement qu'il
Wit juré de défendre,et avee lequel i} avait promis solen-
tellement de vivre en bonne amitié et en honne alliance.

Neproehie grave, MM. les jurés, reproche dont la France

litre s'émeut , dont Ta presse s'empare, dont la presse
Poursuit 3. de Broglie ef essaie de le flétrir.
\-y.’irlﬁ’._i:fstz.'cc pas la plus odieuse des diffamations que
®lie impytation d’'une connivence, eommg on Fappelle,
il"ﬁc Vaide-de-camp de Zumalacarréguy qui fut Ien nemi le

[i% violent; le plus heurenx ennemi de notre allice? Cest

e diffamation ; car Cest un fait, ajoutent les adyersaires,
lﬁintémsse an plus haut degré la fiberté et la dignijté de

raniee,

\
|
|

o Qen'est pas tout. Les faits deviennent plus précis, les
Mputations plus graves. Ce fait d'avoir trahi sa foi , M. le
e de Broglie en a senti tonte limportance , M, de Bro-
(#le afini par s'en émouvoir; il était de son devoir de dé-
Mentir des assertions de cette nature ; il les dément. Et ici
| Wint d'éguivoque; j'ai la confiance que ceci nentrerait
15 dans g loyauté de votre caractre : 1l faut entre nous
'é‘:ﬁﬂmhat généreux et loyal. Lorsque yous avez lu Parti-
QU Journal de Paris, vous avez bien compris qu'il y
ST un démenti de M. le président du conseil, un dé-
i positif émané de lui-méme. Si apres un démenti
5L pOsitif, yous avez insisté, vous avez soutenn que le
.’éc‘,f des faits auxquels ce démenti avait été donnd , - était
hm{’ Yous avegz d_it' que \I de Bm{jlic avaijt <-uget_g','{“so_n
M“?;Ulf‘l dans ce démenti; qulainsi le donnant, il avait
e s__mnr;v:u’. !
- dérauoH;F:}: l}m‘: alteinte
mes p‘p; o ¥ I,f' -
1 i

portée & 'hentenr, i la consi-
ortons de la sp!?;&.‘u Ol NOUS S0m-
d o Pupposons quiil ne s'agisse plus d'un président
;ég"‘:‘é‘fe :l‘t{% ‘\nuu:sjres, d'un duc et pair, suppo}.smi l'ou-
e 3 o ("un'.f:.m‘p!c pnrlwuhe‘r, supposons qu'il s'a-
Bopg Yoo 5. 0L SUNROSONS U on vienne dire a 'un de

P YOUS avez menti dans la dénégation que vous

1357

avez donnée, vous avez ihangué i la VErite, yous avez
mandqué i Chonueur, vous n'avez pas agi en homme d'hon-
neur en donnant ce démenti; eh quoi! ne serait-ce pas a
Pimputation d'un fait grave? Gomment! je pourrais rester
sous le poids d'un tel démenti donné par un journal, je le
pourrais Jorsque ce démenti a été donné A 'l face de la
rance, de PEurope, du monde! L'imputation aura-t-
elle moins de force, ses effets seront-ils moins gra-
ves lorsqu'elle s'adressera 2 un président da conseil des
ministres? '

» Pour vous, pour nous tous, de quoi sagit-il? 1i s'a-
git de savoir si le fait imputé par le journal 2 M. le duc
de Broglie est de nature A porter atteinte & son honneur,
d sa considération. Quel sentiment a done été fe votre en
répétant cette impatation ? A quelle conclusion n'étes-vous
pas arrivé P Vous avez écrit que vous étiez pénéirés d'un
profond sentiment de dégoiit pour la moralité des
homines.qui gouvernaient la France. Mais si les faits
racontés par la Nouvelle-Minerve étaient vrais, sil ne
fallait pas s'arvéter an démenti de M. le due de B oglie , -
mais moi-méme, moi, qui vous parle , je serais pénétré
aussi d'un profond sentiment de dégott. Eh quoi! M. de
Broglie nie l'entrevue , les détails de cetie entrevue,
le mémoire quil ‘a demandé, qwil a obtenu, lar-
ticle qu'il a extrait ou fait extraire du mémoire et envoyeé
au Journal des Debats ¥ 11 nie tout cela, et tout cela
esl vrai, tout cela est.prouvé. Ah ! Je suis de votre avis ;
Je suis pénétré d mon tour d'un profond sentiment de dé-
godt, je pense comme vous, et votre indignation a 6té 1¢-
gitime,

- » Maintenant, de ces faits indignes, quelles sont les
preaves ? Kt ici, Messieurs, il faut que je vous signale les
dispositions de la loi qui permettent en matitre de diffa-
mation la preuve des faits articulés quand il sagit de fone-
tionuaires publies. Lorsque la diffamation g'atfagque & un
simple particulier, la preuve des faits articulés n'est pas
permise. Clest un mathear peut-étre; mais la loi I'a en-
teadu ainsi. Il wen est pas de méme pour les fouetionnai-
res publics. Hssont placés par la loi dans une position ex-
ceptionnelle ; on pent faire contre eux la preuve des faits
articulés. Long-temps la question fut coniroversée, (uel-
-ques espriis sages faisaient observer qu'il 'y aurait pas

de fonctionnaire quine fitt incessamment en buite anx dif-
famations, que les témoins faciles ne manqueraient pas
contre eux, quil ne fallait pas, dans un temps de parti,
liveer ainsi I'honneur des - dépositaires de Pautorité a Ia
foi de témoignages malveillans et passionnés. Le systéme
contraive a prévalu. On a le droit de diffamer les fone-
tionnaires publics, on a le droit de dénoncer contre eux
des faits de nature & porter atteinte a leup honneur, 2 leur

considération. Ah oui! ona ce droit; mais ces faits, il
faat les prouver. :

» Ainsi vous pouvez m'accuser; je suis soumis i cette
loi. Gui, moi, ministre, président du conseil, - jai 6té ac-
cusé par vous : vous en aviez le droit. Je vous ai appelé
en jnstice, yenez fournir vos preuves, Mais aussi, moi, je
vous dis & vous, qui m'accusez de faits tellement graves
qu'ils vous inspirent, Monsieur, up” sentiment de :fégoat
pour ma moralité; je vous dis a vous, Monsieur : Prouvez;
voyons, faites yos preaves, apportez vos (émoignages, que
nous les examinions, que nous les pesions. Eh bien! on
sont-elles ces preuves que yous avez le droit d’apporter en
Justice? O sont-elies? Y a-t-il un seal témoin qui vienne
dive que jai recu Latapi, quil m'a remis un mémoire ?
Qu'ont dit tous ces témoins, dont je suis bien loin de sus-
pecter Ia bonne foi? Y en a-t-il un seul qui ait dit quil
avait yu M. le due de Broglie recevoir Latapi 4

» Non pas , je me trompe ; il y en a un, un qui fuit .
qui se caciie , qui craint la lumidre, qui n'ose pas subir ici
sa honte et affronter vos reproches; eet homnie , clest La-
tapi, C'est le général Latapi, comme il se fait appeler.
Oui, c'est Ini , lui seud qui disait avoir va M. de Broglie.
Mais vous le savez , deux jours apres son affiemation . il a
dit tout le contraire. Aussi il veus a donné une lettre 3
vous , apres de longues instances , aprés une demi-heupe
d'hésitation , il vous a donné une lettre conene en termes
assez ambigus, et le lendemain il st veny devant M. le
procurear dn Rei, dire tout le contraive et affipmer qu'il
wavait jamais vo i M. le duc de Broglie ni M., Guizot, 11
est venp avouer hnmblement qu'il n'était quun vantard,
Voild donc voire-auteur, votre seul auteur; un homme qui
passe sa vie & colporter des histoires sousles ombrages des
Tuileries ; je ne sais quel ﬁ.isﬂomatc mangné; je ne sais
quel ambassadeur de contrebande. Qu'y a-t-il done désop-
mais de prouveé ? Cest que Latapi est un.... ( comment di-
rai-je 7 car le mot quime vient 'est pas parlementaire. )
C'est que Latapi est un homme indigne de confiance. Eiy
bien ! il vous a trompé , soit, soit! Yous savez mainte-
nant & quol vous en tenir sur lui, s0if encore ; mais voila
donc toutes vos preuyes ? ey

« Yoild dene sur quels documens vous allez vous jouerde
Ihonneur et de la considération de vos concitoyens! Je ne
dis pas, parce gqu'on est minisl{‘e qu'on doive éire protégzé,
respecté plus qu'un autre; mais, permettez-moi, fandra-t-
il anssi parce qu'on est homme }_}u_b!tg, faudva-t-i] done
étre , impunément et A la légkg‘e, ainsi exposé aux diffa-
mations, auy oulrages du premier venu ? La main sur la
conscience, j'en appelle ici a T'honneuar de tous: un débat
s'engage devant la justice i la ‘fa‘ce de la France entitre,
nous nous y présentons et soumis & la loi qui vous permet
de prouver contre nous, nous vous demandons vos preuyes.
Eh bien! pour toutes preuyes, vous nous présentez un
homme... ou Pimm VOus wayez pour foute preuve qu'un
homme qui n'ese pas se présenter et fuit les regards de la
Justice,

) » Vous n'avez que cet lpmme. Cet homme d'une foi
si doutense, si ambigne , si’ suspecte. si changeante, qui
a 08¢ donner un démenti au démenti (ormel de' M. le due
de Broglie. o J by

» Yous n'avez donc pas de preuves : eh bien! jele de-
mande, je vous le demande & vous qui étes un homme de
conscience : entre M. Latapi et M. le duc de Broglie .
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esi-ce gue vous hésiteriez un instant P Est-ce TREE1a
sur la conseience, vous pourriez dire un seul msta
«Oui : cest M. Latapi qui a dit Ta vérité.» — °

» Vous voyez bien qu'on vous a trompé, qu'!! ny q_H_gS
pour vous possibilité de prouver; vous yoyez bien qu't y
a diffamation, Eh! bien, maintenant, faisons dans ce délit
la part de chacun.» 2

Aprés avoir ici refracé tout ce qu'il y a de coupable
dans les forfanteries obstinées du sieur Latapi, M® Chaix-
d'Est-Ange arrive & la part que M. Sarrans a prise dans le
délit. '

« de me fais, dit-il, une haute et grande idée de 1a puis-
sane: de la presse; elle s'attaque A tout. Elle pourrait,
si elle le voulait, tout détruire peut-étre, et tout renyerser;
mais, aprds tout,sa mission est belle, car sa mission estd’é-
clairer le pouvoir, dappelersur luilalumitre, en controlant
ses actes, en Pavertissant de ses fautes, en démasquant ses
erreurs, s'il en commet, ses vices, sil en a. (est alors un
veritable sacerdoce ; et lorsqu'il est consciencieusement
exercé dans U'intérét du pays, il protége ala fois le pouvoir
etla liberté. Mais pour cela il faut que ce sacerdoce, que
cetie puissance terrible , meurtritre, fatale,, dont la presse
dispose, il fant quelle wen dispose guavee précantion;,
quavec ménagemens; qu'avee prudence , qu'avec cons-
cience surtout.

» Clest & vous & prononcer maintenant, Messieurs; M.
Sarrans a-t-il agi ainsi? 1l a Igerement accrédité un bruit
quil mavait méme pas rccunilii lui-méme de la bouche de
Latapi, qui sous les arbres de la petite Pravence, fameuse
par tant de measonges, racontait ses vanteries & des gens
moccuppés qui écontaient & peine. 11 a'recueilli ces van-
teries, ces bruits sans consistance, il leur a donné la vie, il
lear a donné la consistance qu'ils n'auraient jamais eue sans
lui. Bt cest-1 qu'est le mal, c'est-l qu'est le danger. Sans
iui, sans son impradente conflance, I¢ propos mourait dans
la pounssitre du jardin des Tuileries. Avee Iuj la France
entend, le recueille: la France le croit ; le mal toyt
entier est K. Sans doute Latapi est le premiée auteur dé
ce mensonge . mais cest vous qui lavez jeté dans la so-
ciété.

»Remarquez-fe bien aussi: vous n'avez pas recueilli com-
me un bruit les parcles de Latapi; vous les ayez adoptées,
vous en avez fait yos propres paroles; yous avez agi bien
imprademment. Vous qai waviez pas méme recueilli ces
parcles de sa bouche, vous nlavez pas méme imité Uincpé-
dulité d’'un de vos témoins; vous ayez tout cra, tout adop-
L&, tout repeté. Vous vous étes dit : W'y a par le monde
un homme Gui a dit tost cela; eh bien! cela me suffit,
c'est pour moi la vérité, la stricte, lexacte vérité,

» Ne me renvoyez plus & Latapi, il n'a plus rien i démeé-
ler dans cette' affaire. Soit, il v sera condamné comme dife
famateur obseur: tout est fini pour lui sur ce point; mais
vous, vous qui avez ea limprudence de recueillir ses paro-
les, vous qui les avez racontées a la France, vous qui'vons
les etes appropriées, vous qui wavez pas reculé devant u
démenti de M. le duc de Broglie, vous qui ayez parlé de
Iinsurmontable dégotit que vous éprouviez pour la triste
moralit€de ceux dont vous repoussiez les démentis,vous qui
disiez avec tant d'assurance. Je déclare, j'affirme, ceci est la
veérité; la stricte vérité. Avez-vous bien le droit de me
renyoyer maintenant & Latapi? Parlerez-vous de votre
bonne foi P ' : 4

»Eh! monDien! c'est une thtseque jadopte bien volon-
tiers. Clest une excuse 3 laquelle je serais dis pOs¢, on ne
peut pas plus, & me preter. Mais encore YO}'(&’IS sl cefte
excuse est admissible. Comment ! voild un' homme que
vous ne connaissez pas. H vous dit sur M. le due de Bro-
glie un fait diffamatoire, vous Vaccneillez. M. de Broglie
d_émem ce fait, vous persistez, vous pelsistez eneore .
Vous ne vous dites pas @ Ce récit vient ?l’lm inconnu. Je
Fai ramassé sur la voie publigue, il faut I'y laisser; il fant
peser ¢e démenti donnd par un homme dont la loyanté
m’est connue. Non, vous ne faites rien de cela. Bien au
confraire, ce beuit ramassé dans la rue, yous yous lp'p,
propricz; vous dites: pous savons, nous déclarons.,,
Vous vous appropriez limnutation, et la presse est 'pill'
vous chargée de Iy répandre en France, en Europe,

n Ot en sericns-ncus done grand Dien ! si Ia missi
de la presse était ainsi remplie, si la répatation des fonc-
tionnaires était ainsi abandonnée , nous plus aux ri_zpm_.
ches mérités d’hommes désintéresse s, amis de leur pays,
mais aux attaques obscures du premier vagabond qui
trouverail 13 & la porte d'un journal, une bouche toujours
ouverte, xijours héante., pour recevoir les dénoneciations
anonymes, les outrages sortis du ruissean! Ol en serions-

10ns sila presse devait inconsidérément accueillic tous
les dénonciateurs qui se présenteraient a elle sans crédit,
sans antéecdens, sans qa'on pit savoir s'ils wont pas volé
Phabit noir qui les couvre, les décorations dont ils se ser-
veni!

» ih quot I vons aceueillerez de pareils hummes, vous
adopterez de pareils bruits; el sans tenip compie de la pa-
role de celui gui vient les démentir , el que yous connais-
sez bien pourle plus loyal des hommes, quelle que soit la
différence de vos opinions politiques, vous ne balanceres
pas a Iui dive : Je vous prends , je vous déclare infime -
et lorsque ainsi attagué, il viendra vous dire :« Prouvez les
faits honteux que veus alléguez contre moi , prouvez-lesq,
vous serez admis a lui répondre : « Des prenves, je n'en ai
pas, ie n'en ai pas une seule ; mais parlez 3 cet homme
cet homme que je ne conpais pas, cet homme qui s’est ré-
irecié, Voild mon garant, j'ai prissa parole; et y'en ai fait
ma parole. Maintenant adressez-vous 1 lui.

» Non, Messieurs, cent fois ron; ah pour Thoineur,
dans lintérct de la puissance, de Pautorité de Ja presse,
qu'il m'en soit pas ainsi! Que personne en Francene puisse
dire que 12 presse est ainsi faile, qu'll ne soit pas dit que
los fonctionnaires soient ainsi lvrés pieds et poings liés A
la presse; qu'il ne soit pas dit que nous sommes tous ses
esclaves, et qu'elle peat a son gré sonffler sur nous Jes ac-
cusations d'un inconnu, les poisons d’'un misérable; qu'ij
ne soit pas dit que le premier venn soit cru sur parole, eq
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pourra impunément dénoncer et fiétrir les plus nobles ré- | taine partie de la presse dirigeait ordinairement contre la

putations. Ah qu'il n’en soit pas ainsi! Ce n'est plus pour
ma cause que je parle; c'est pour Phonnear méme dela
presse, c'est pour que son aulorité, son crédit, sa puis-
sance soient maintenus; c'est pour que, responsable de
tout ce quelle affirme, on puisse prendre confiance dans
sa parole, et ne jamais douter de ses affirmations.

» Loin de nous cependant, Messieurs, la penscée de re-
clamer des condamnations sévéres. A Dieu ne plaise que
tel soit notre desir; mais dumoins au nom de la liberté
méme, au nom de I'honneur, le premier bien de tous,
quon avertisse la presse des fausses routes o elle s'en-
gage, quon lui apprenne que la réputation des citoyens
ne peut étre compromise sur la parole d’un inconnn , et
quenfin toutes les fois qu'on accuse il faut étre en état de
donner des preuves. »

M. Martin (du Nord ), procureur-général : MM. les ju-
rés, un personnage d'une haute distinction, un ministre ,
un homme investi de la confiance duroi, le président de
ses conseils, se présente aujourd’hui devant vous et vient
vous demander justice d'une diffamation dirigée contre
lui. C'est I4, il faut le dire, un bel hommage rendu a cette
institution du jury, qui réalise pleinement le principe de
l'égalité de tous devant la loi; car elle est appelée 2 Juger
les plus grands comme les plus petits citoyens.

» Cette cause, Messieurs, comme onvous I'a dit, n'a rien
de politique, et je dois m'abstenir de vous rappeler cet
article du Journal des Débats, qui a donné lien 3 tant
de commentaires et aux fables inventées par une partie
de la presse : il ne peut étre, en effet, question dans ce
proces de cette guerre civile qui désole 'Espagne, et des
chances diverses qu'elle peut présenter; mais il ‘nous ap-"
partient sans doute, puisque cette question a ¢été jetée
dans ces débats, de dire ici, et de dire hautement, que le
ministere francais n'a jamais perdu ses sympathies pro-
fondes pour la cause de la reme Christine; qu'il fait au
contraire les veeux les plus sineeres pour la consolidation
de ce jeune trone, (ue notre gouvernement a contribug i
fonder, et qu’il est aujourd’hui, comme il sera toujours,
l‘exécmeur({oyal du traité de la quadruple alliance. Mais
nous le répétons, Messieurs, cette cause n’a rien de politi-
que; cest un simple proces en diffamation: c'est un fone-
tionnaire public, c'est un ministre du roi qui vient vous
demander réparation d'un outrage dont il est lobjet,
d'une diffamation dirigée contre sa personne.

» Qu'est-ce donc que la diffamation? La loi est précise,
formelle a cet égard, MM. les jurés; c'est elle qui répond:
que la diffamation est I'imputation publique d'un fait qui
peut porter atteinte & I'honneur ou i la considération de la
personne & laquelle on l'impute.

» Mais en pareille matiere, la loi établit une distinetion
grave et profonde entre 'homme privé et 'homme public.
Sagit-il d'un homme privé, d'un simple particulier? I'im-

utation d'un fait outrageant, de nature a porter atteinte
g son honneur et a sa considération. constitue seule la
diffamation. Peu importe la vérité ou la fausseté du fait ;
laloi ne veut pas qu'on impute publiquement  un citoyen
un fait déshonorant, méme quand il est vrai. Si vous avez
dit d'un homme privé, d'un simple citoyen, qu'il est un
voleur, C'est en vain que vous représenterieza la Justice
Tarrét méme qui I'a condamné , qui Ia déclaré voleur;
vous n'avez méme pas le droit de le faire; vous devez
ftre, vous étes condamné. ,

» La législation n’est pas la méme & égard des fonc-
tionnaires publics, et nous devons tous nous en applau-
dir : la vie publique des fonctionnaires appartient, doit
appartenir & l'opinion. La loi permet la preuve des faits

légués : c'est Ia la loi; il faut l'accepter, et nous Faceep-
tons avec empressement.

»Eh bien! vous avez imputé 2 M.le duc de Broglie d’a-
YOir menti : nous n'insisterons par pour établir qu'une pa-
reille imputation serait de nature , si elle était fondée, 2
porter atteinte & son honneur et  sa considération ; & cet
€gard aucune contestation n'est possible, le caractére de
T'imputation est évident : mais nous vous demanderons la
preuve du fait allégué : nous vous la demanderons, et a
défaut par vous de le faire, la condamnation est inévita-
ble. Tels sont, Messieurs, les doctrines de la loi, doctrines
qui aujourd'hui plus que jamais ne peuvent étre mécon-
nues. Vous le savez, en effet, une législation nouvelle
qu'appelaient impérieusement les débordemens d'une li-
cence effrénée; a mis un terme aux attaques qu'une cer-
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personne sacrée du Roi et les institutions qui nous régis-
sent; mais il faut bien le reconnaitre , Messieurs . le prin-
cipe de haine qui dictait ces attaques n'a pas é1¢ détruit,
et ces attaques seules ont changé de but, ou plutot elles
le poursuivent indirectement ne pouvant faire davantage,
et elles se dirigent anjourd’hui avec une violence qu'il
vousappartient de réprimer, contre les dépositaires de 'an-
torité publique. :

» Yous connaissez , Messieurs, les faits qui servent de
fondement et de base i ce proces ; nous ne les reprodui-
rons pas devant yous : ils viennent de U'étre avec un éelat
de paroles auxquelles nous sommes les premiers & rendre
hommage. Vous savez dans quels termes positifs est con-
ciie lassertion de la Nouvelle Minerve, én date du 11 oc-
tobre. M. le ministre des affaives étrangeres, sensible ,
comme il devait I'éire, a la gravité de l'imputation qui lui
¢tait faite, fit démentir , dans le Journal de Paris du 13
octobre, cette assertion aussi funeste quelle était explicite
et positive. Le 18, la Nouvelle Minerve insiste ; elle est
stire de ce qu'elle avance ; elle dit la vérité stricte.

» Gependant le ministre des affaives étrangeres, com-
prenant comme il le devait , la noble dignité de son ca-
ractére , ne peut laisser sans une nouvelle réponse les as-
sertions si positives , si. bien circonstanciées de la Nou-
velle Minerve. 1l sait , & n’en pas douter , puisque ces
faits lui sont personnels , que tout ce qu'on lui impute est
mensonger ; il ré{mnd dans le Journal de Paris , qu'il
ne connait point M. Latapi , qu'il ne I'a Jamas vu, qu'il
n'a eu avec lui aucunes relations directes ou |mllreutes,,
quilne luia jamais demandé ni fait demander de mé-
moire. &t !

» Voild quelque chose de grave ; c'est le ministre lui-
méme , c'est un homme dont la haute probité est recon-
nue par ses ennemis politiques eux-meémes , qui affirme
des faits personnels , et qui les affirme avec une précision
qui ne laisse place & aucune équivoque.

» Cependant qu'arrives(-il> Un personnage nouveau,
un homme dont le nom méme n'avait pas été prononcé
Jusque-la, le siear Sarrans, se présente. Cest lui qui a af-
firmé les faits démentis par le ministre ; Cest lui qui les a
répétés, afficmés de nouveau apres un premier démenti ;
‘el c'est encore lui qui adresse au Courrier [rancais une
lettre dans laquelle il déclare que le démenti donné par le
ministre n'est pas fondé, et qui exprime , aprés cette pre-
mitre diffamation, le sentiment de dégout que lui fait
¢éprouver le fait qu'il impute calomuieusementan ministre,
le mensonge dont il le déclare coupable.

» Nous le demandons, Messieurs, qui ne comprend la
juste indignation de M. le duc de Broglie ! qui n’edt porté
plainte comme lui, et reponssé comme elle méritait de I'étre
cette grave imputation de mensonge? M. de Broglie porta

lainte.

= » il s'agissait d'un simple particulier, le diffamateur
devait élre immédiatement condamné ; mais il s'agit d'un
fonctionnaire public, et quelque haut qu'il soit placé, la
preuve est permise. Le.journaliste peut donc Faire la
preuve, et s'il établit d’'une maniére incontestable que M.
}e duc deBroglie a menti, c'est-d-dire que M.deBroglie a vu
Latapi, quil lui a demandé un Mémoire, qu'il a entendu,
en présence de M. Guizot, la lecture de ce Mémoire ; que
c'estun extrait de ce document qui a été imprimé dans le
Journal des Débats, le journaliste doit étre acquitté.
Hors de 13, hors de ce cercle qua tracé la loi elle-méme,
le diffamateur ne peut échapper a la condamnation.

» Maintenant, quelle preuve a-t-on faite ? On a produit
a cette audience quelques témoins qui vous ont déclaré
que dans une promenade aux Tuileries, Latapi avait dit
connaitre M. le duc de Broglie , lui avait présenté un mé-
moire dont il reconnaissait un extrait dans le Journal des
Débats.

» Une premiére observation doit vous étre soumise ,
Messieurs : c'est qu'on n'a pas méme produit devant vous
un seul témoin qui . soit venu vous dire avoir rapporté a
M. Sarransles propos tenus par Latapi. M. de Lesseps seul
a déclaré devant vons qu'il en avait parlé a M. Sarrans ,
mais sans pouvoir se rappeler 2 quelle époque,

» Mais, en vérité, Messieurs, est-ce que la question doit
ainsi se présenter; est-ce que vous n'apercevez pas qu'on
essaie de la tourner, et qu'on se défend ici de ce dont on
n'est point accusé? Nous ne Prétendons point que vous
wayez pas recu de Latapi que!ques déclarations, nous vous

- demandons de prouyep

que ces déclapation.
ot s avez eq rai,::;:;l k:ll:““nb SOnt vpgge
mensonge. Il ne SAGIE pas de savoip eo S0 de
car nous le savons: dejy, l'l‘ib:‘lle € qua dig [ g
mais il s'agit pour vous de pr{(]m\-ct-(mb e
e que vous avez publié ep vous I i
pressicn meéme de la vepigg, Encore une
vez pas fait, vous n'essayez Pas méme
vousreculezdevant votre unigue témoj o
(s gl : Hémoin, dey;
recule lui-méme devant les débags- le délit DL, quj
tant, la diffamation existe votre ¢ st done ¢
A XIste, ¢ condamnatipy
noncée par la loi en attendant quellele soit pa les_
> Ainsi, d'une part, Latapi qui.a menti E'Il:'r ¢ Jury,
autre de mensonge, Latapi, qui dans une dg 'iCCus_;mt u
thentique se donne lui-méme e plus c'\clat: E;mt.m“ .
Latapi ne peut échapper a Ia peine que la 1'1_ démepy;
contre les diffamateurs; de Fautre, vous qui ‘.0 {-proug
S0Cié i l_ui, qui avez non seulement curvriﬁlréous LS ag.
blié et liveé & tous comme la Vérité , et sous i s py.
votre nom, la calomnie de Latapi, vous étes é ‘5{'“""“- de
diffamateur : la méme condamnation vous attend e tn
» Parlerons-nous, Messieurs, de cette excuse ii
bonne foi, et que les réponses du sieur Sm-r;;ns aré‘-:‘
pellations de M. le président nous ont fai prcssent]‘\ummj'
nous l'avons compris par les réponses, on esga_llr Oui,
mettre & Fabri derriere Latapi : c'est lui quwon aban:] Se
ra d votre justice, et Ton croira sa propre jusﬁﬁ‘?an-
complete , quand on vous aura dit : « Nous avopg Jon
parole de Latapi. » Messieurs. cefte prétendue expgen
peut étre admise ni en droit, ni en fait. T
» La loi est précise ; elle vous permet d'impllte 2
fonetionnaire public un fait de nature & porter nmf‘d
son honneur et 4 sa considération ; mais 3 la {'on'cliriomtﬁ .
ce fait sera vrai , et que vous en fournirez Jy premrt,lg gue
Justice ; il ne suffira pas apparemment que vous Faye i
vrai, il faut qu'il soit tel et que vous le prouviez T‘éﬂzecm
la loi qui repousse votre excuse. s
«Quimporte, en effet, A celui que vousavez diffy
tre honne on mauvaise foi? En est-il moins S0u8
deT'imputation grave et flétrissante que vous
adressée? Eh quoi ! il vous suffirait de dire : Je
pour pouvoir impunément porter atteinte 2 mop honneyy
ama considération, a ce premier des biens pour un fope.
tionnnaire public! Non, il ne vous suffisait pas de Jo
croive ; il fallait savoir avant de diffamer, Voily eeque Ja

loi répond A votre excuse. R
Jurés, la bonne foi dans eette

c'est-d-dire que vous

mé, yo.
le poids
lui ayez
l'ai cry,

» Mais, en fait, MM. les
cause est-elle possible ? et M. Sarrans peut-il étre admis ¥
présenter cette excuse? :

» Latapi affirmait, M. le duc de Broglie niait, et clest
Latapi que vous avez cru! Qui ne connait, Messieurs, la
loyauté parfaite, le caractere si honorable et si pur de M,
le président du conseil? Ce n'est pas un €loge que nous
prétendons lui adresser , Messieurs; ¢est notre canse qui
nous force & nous rendre ici lexpression de la conscience
publique. Quest-ce donc que Latapi? Ces débats vous
Font appris, MM. les jurés. suliihl

» Mais M. Sarrans connaissait-il du moins Latapi; lui
croyait-il ce caractere honorable qu'il n'a pas? Non. M.
Sarrans ne le connait pas; et les témoins qu'il a produits
devant vous ont tous reculé devant eet homme : tous yous
ont dit qu’ils ne le connaissaient pas eux-mémes,

» M. Sarrans, au moins, avait-il entendu cet homme
rapporter lui-méme les faits quil accueillait avee tant
d’empressement, qu'il déclarait de la plus sivicte vérifi !
non, encore: M. Sarrans n'a va Latapi, cest lui qul |,
vous le déclare, que pour en obtenir cette lettre mensons
gere, aussitot rétractée que publice. i

» Comment! c’est sur un propos que vous navez pss
entendu, et qu'on vousa dit avoir ét¢ tenu par un homme
3ue VOUS Ne CONNaissez pas, que vous n'avez Jamais vi,

ont les antécédens, dont la vie entitre vous est inconnue;
c'est sur un pareil fondement que vous imputez publique-
ment un mensonge a un homme d’honneur et de conscien:
ce, au président du conseil des ministres! Et vous parlez
de votre bonne foi! Nous ne pouvons voir dans votre cot-
duite que la plus coupable impradence, qu'une impardon-
nable légereté qui rejette bien loin cette excuse de bonne
foi que vous vouliez mettre en avant.

» Que de raisons en effet pour agir antrement que yous

S

( Foir le supplément.-)

SOCIETES COMMERCGIALES. l
(Lot du 31 mars 1833.)

Par acte sous signatures privées en date AParis,
du 16 octobre 1835, enregistré 4 Paris le 17 du
méme mois, folio 47, verso, case 1, par Foller qui
arecu 8 fr. 80 c., dixi¢me compris,

Ila été formé entre M. Hexgri-Liox CURMER ,
éditeur, demeurant 3 Paris, roe Sainte-Anne, 25,

M. ALPHONSE-ALEXANDRE CURMER, pbarma-
cien, demeurant 4 Passy,

Et M. Avorene CURMER , demeurant A Passy.

Une société, en nom collectif , sous la raison
Ltox CURMER et Comp.,

Dont le siége est & Paris, rue Sainte-Anne, 25,
et dont M. CURMER LgoN est nommé gérant ,
sans pouvoir souscrive d'effets de commerce ni de
lettres de change et sans signature sociale.

Le fonds social a été fixé a 24,000 fr. par égale
portion entre les associés. :

La duréedela société sera de trois ans i partir
de lasignature del'acte dont est extrait,

ToutJ)ouvoir a été donné au porteur d’un ex-
trait dudit aete pour le faire publier.

Paris, 22 octobre,
Pour M. Curmer,

Louis.

Suivant acte sous signatures privées, en date
des Set 17 octobre courant, enregistré les 16 et 21
du méme mois, par Festin qui a recu 6 fr, 60,

M. Jean-Bapmiste SAULET, bijoutier, demen-

rant a Paris, ruc Mauconseil, 5; et M. PiEnre-
Antoine-Josepr-Narortox JANVIER , fraveur,
demeurant 2 Paris, rue Saint-Sauveur, 3 ,

Ont formé une société en nom collectif, pour le
commerce de bijouterie, sous la raison SAULET
et Comp., dont le siége a ¢té fixé 2 Paris, rue
Mauconseil , 5;

Les deux associés ont également le droit de gérer
et administrer, mais cependant ne doivent agir
que d’un commun accorcr?

; “t ne pourra étre fait d'affaires qu'an comp-
ant;

Le fonds social est de 12,000 fr.,
moitié par ehacun des associés;

La société a commencé le 5 octobre courant pour

nir le 5 octobre 1840,

Pour extrait.

fournis par

D’un acte sous seings privés, passé i Bercy, prés
Pa.rls, le 10 octobre 1835, enregistré 4 Charenton
le 21 du méme mois, folio 72, versoc. 3, par Vin-
cent qui a recu 5fr. 50¢., dixiéme compris,

11 appert ;

Qu une société en nom collectif a été formée
pour Pexploitation du commerce duy noir animal
p;lt:;[ |l]‘ sieur (1|;Anlins-]l“nA~gols ROMAN, fabri-
4 Ue noir anima , demeurant | "CyY
Ch}?l‘immn, 109. i i b

tle sieur Jean MITAULT, négocian meu-
rant aussi & Berey, rue de (}har(-tlglun, "!J:,Ld('meu

La raison sociale sera MITAULT ot Comp,
m(l_ig?écur MITAULT aura seul la signature de la

Le siége unique de la société est établi A Berey

rue de Charenton, 109,

La société a commencé le 3 octobre 1835 et finira
le 30 septembre 1843.

Mitaurr,

FLrratum. Clest par erreur que dans la publica-
tion faite dans le nnméro du 24 de ce mois, du
résent journal, de l'acte de sociélé entre MM.
LETELLIER et MADUREL, il a été dit que la
raison sociale était MADUREL et Comp., tandis
qu'au contraire elle est LETELLIER et Comp.

Le prix de Uinsertion est de 1 fr. la ligne.

AVIS DIVERS,

AVISCONTRE LFS OLS kN FAUSSE CRINOLINE.
Nignatare OUDINOT (type de
lu vraie erinoline Oudisiot )
apposes sur sescols; 5 ans de
durée, brevetes pour Marmeée
Ceux de luxe, chels-d'eenrre
dindusirie, ent fixé luvogue.
. 7.9,12 18{.Maison centrale
r.duGrand-Chantier, §; et de deétail, plase Bourse, 97,

TRIBUNAL DE COyivit E

DE PARIS.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
du mardi 27 octobre.

; _ heures.
Kern et C., anciens changeurs, Cloture, 1

SuserT, négociant, continuation de Vérific.
dit mercredi 28 oclobre.

Dermas, ébéniste, Reddition de comptes, 1
Mairgr, sellier, Yérification, Sk
BONNETERRE, Md de parapluies, Syndicat,
Damiw et veuve Daigney, limonadiers, Gonc,

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

. octobre m,',
Durane et femme, Mds merciers, le 29

12
Dupvy, charron-maréchal, le 12
Broust, Md de vins, le 12
BerrremEeT, Md de grains, le gg 12

Denys, éhéniste, le ; 1

Dusavroy, Md mercier, le 31
? " novembre. 1
Merz, entrep. de peintures, le - 1
Daxp, Md de vins, le o
BOURSE DU 26 oc_'r_(_)%.—
ALER L. ter cour | pl bavt. I"‘n'."';; 5
5p. 1 0 compt. 10 6w | 108 7; 108 80 108 *0
- Fin courant. 108 *0 | 108 8 103 20 104 &0
Empr. ‘831 compt, 108 {0 | 108 60 n. w2 of
— Iia courant- LI | : ”" e :
Fmpr. 1832 compt. »o» Faf 9]
lpin conrant. PO " )'.D S’I' 50 81 %
Ip. O compt. % f0 | 81 bo a1 £5 |81 %
— Fin courant, 81 60 | 81 79 o 30 |99 3
E. de Naples compt. | 90 35 99 Ind s p D R
- Fin courant. ¥ 38 Lireue s 3¢ a8 2 2
E.perp. d'Lap. ct. w | ¥ 1&’ p R
- {:‘m courant. a4 7L AFOR ST
IMPRIMERIE DE PIHAN - DEL

Enregistré & Paris, le

Recu un frane dix centimes,

B el
i i Dy E
L P e i, BT

o

Vu par le maire du 4°
légalisation de la signature

ANS, 3%
(MORINVAL), RUE DES BONS-ENF

i r
arrondumemen:,y Pgu
Prran-DEFAFC®




