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JUSTICE CIVILE.

| (OUR DE CASSATION (chambre civile.)
(Présidence de M. Dunoyer.)
| QUESTIONS IMPORTANTES POUR LES AVOUES,

yales jugent-elles souverainement la question
‘s m,'fijdg, [{'a'?s sont frustratoires, et leur décision sur
i point échappe-t-elle & la censure de la Cour de cassa-
in (Oui.)
instance en licitation el pariage, Ueffet de U'ar-
' uﬂ;;m que des frais sont fru'slrut(’n:reg et seront sup-
iés par Lavoué qui les a faits, s'élend-il aux parties
i w'avaient pas appelé dujugement d'apris lequel ces
is devaient ére employés en fg‘als de partage, sans
o puisse dire qu'il y a chose ]ugé 1 Uégard de ces
partes nonappelantes? (Oui.)
1 Cour voyale, devant laquelle I'avoué de premitre ins-
1nce esbintervenu pour soutenir que des frais ne sont pas
 frustratoires, peut-lle prononcer contre lui une peine dis-
dplinaire, la suspension, sans le renvoyer devant le pre-
mier degré de juridiction? (Oui.)
Trente 4% aprés le décés du sieur Patte, ses héritiers
t & partager sa succession. Ce n'était pas chose
fuile: lesayant droits étaient au nombre de deux cent qua-
. vingtdix-sept, auxquels venaient s'adjoindre quatre-vingt-
dix-buit maris ou tuteurs. Il y avait donc en tout trois
' gl quatre-vingt-quinze parties. Une instance fut engagée
gevant le Tribunal de Doullens, auprés duquel quatre
aioués senlement postulent ; tous furent occupés, et I'on
wngoit combien de roles devait ajouter & chaque acte de
pocédure la nomenclature seule des parties intéressées ;
. qussi est-il question dans cette affaire d’une signification
| de jogement s'élevant & 14,513 fr. 50 ¢, , et d’une masse
e frais ;lrfgnmm 56,000 fr. Avant la fin de l'instance, et
ur un incident relatif & une vente séparée d’arbres qui se
rouvaient dans la succession, deux parties de I'un des
tonés conclurent & ce qu'il firt déclaré que c’était frus-
iioirement que les défendeurs s'étaient divisés pour
procéder ; qu'en conséquence il ne serait alloué & chacen
tk lears avoués, pour étre employés en frais de partage et
delicitation, que les frais d'un seul dossier et d’une sim-
pe procédure pour tous ses cliens. Le Tribunal de pre-
mére instance, qui avait connu les embarras et les diffi-
oliés de laffaire, 4 raison de la division des intéréts en-
It les souches des ayant droits, rejeta ces conclusions, et
ina que les frais faits seraient employés en frais pri-
de garlage et licitation. Quinze héritiers seule-
l!lltap?'el rent de cette décision ; M Vast, avoué, inter-
Htsur lappel. Un arrét de la Cour d'Amiens du 24 mai
o Slatuant sur les dépens , déclara que c’était a tort
:ehdxvmon des dossiers par souches avait été admise ;
h":nsézuence ordenna qu’il me serait alloué & chacun
. AYOUES, pour étre employés en frais de partage et de
fion, que les frais d'un seul dossier et d'une simple

uré pour tous ‘ses cliens, et mit 4 la charge des

ltﬂlle! !es f

s rais frusiratoires qui ont été le résulat de
m"emonpar.souches_, sauf leur recours, le cas échéant,
teux de leurs cliens qui leur auraient donné un

. Lspécial contraire ; et statuant sur les réquisitions
g va;l{nmstere public avait cru devoir prendre contre
Kl suspendit cet officier ministériel pendant un

¥ Vagt g'esy pourvi contre cet arrrét, M® Crémienx,
g2 2 Soutenu d'abord qu'il y avait fausse applica-
Lde lare, 1031 g Code de procédure civile; il a dit
et POUVait appeler frustratoires que les procédures
g g D dutorisées sur la loi, et que daps I'espéce il
' m?lﬂ dievoir des avouds de faire autant de dossiers qu'il
L souches ; qu'il pouvait arriver que par le défaut
-m‘;;n Uons enire les souches, cetie division devint
Mrl;mm que linutilité de la l'n‘esure ne suffisait pas
gy rendre frustratoire. Fn second lien M¢ Crémieux
| gmt;‘i‘;sqﬂ? Yarrét auaqué aurait da diviser Vintérét
i s qui avaient appelé, de celui des parties sur les
gy o desquelles le jugement de premiére instance
Uipeng tendu; qu'il 0’y avait pas induvisibilité dans les
fi, fga 26in. Tavocat ‘a attaqué V'arrét comme violant
- 103 du décret du 50 mars 1808, en ce que son client
‘q *l'rétﬁ:‘iédu premier degré dejur'idiction; il ainvoqné
l"“’ A dOlph?e((:](l)]m de cassation du 3 novembre 1820,
1 gy auveau, avocat des défendeurs, a justifié
“2qué sur les denx premiers points; ila soutenu
iy qu]t;a&:ﬂ. des frais, frustrgtoig-qs_avail’ été jugée en
;f!qup ¢étain &:!l;:;[?'i;n :él%l:rdl alndms:bililé (if:s de[l)ens il
&;{l;gei que la Cogp orét de la masse que 'appel avait
Frustragoiro. avait statué sur ce fait que les frais
¥y a'“?‘t‘génér:;lei gufaci Egﬂ éLait indivisible.
{\ uryg;_ aplag rris a conclu au rejet

|| ;: w'l. rendu Parrét sujvant
Thier moyen, sttendn que la Cour royale, en déela-
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rant les frais frustratoires, #'est livrée 3 une apprécialionqiiéﬁ
faits qui était dans ses attributions; e

Sar le denxiéme moyen, attendu que arrét attaqué a pn
statuer sur la masse des frais sans violer ancnneloi ;

Sur le troisiéme moyen, attendu’ que d’apris ['art. 1631 da
Code de procédure civile, Favoué & la charge duguel sont mis
des frais frustratoires peut étre suspendu de ses fonctions;
que les joges qui statuent sur les frais frustratoires sont seuls
compétens pour juger la question de suspension qui n'en est
3ue la conséquence ; que dans P’espéce, le Tribunal anquel le

emandeur est attaché avait déja statué sur la question des
frais, et qu'on ne pouvait ainsi renvoyer devant lui la question
de suspension qu’il avait implicitement résolue par son juge-
ment ; :

Rejette.

COUR ROYALE DE PARIS (3° chambre).
(Présidence de M. Lepoitevin.)
Audience du 7 aoiit 1835.

La présentation de la requéte en séparation de corps au pré-
sulent du Tribunal, suivie de la citation devant ce magis-
trat, envertu de son ordonnance délivrée conformément a
Uart. 876 du Code de procédure civile, est-elle atiributive
de juridiction, nonobstant le changementde domicile ulté-
rieur du mari ? (Oui.)

En d’autres termes, Uinstance en séparation de corps est-elle
commencée du jour de la présentation dela requéte au
président, et non pas seulement dujour de la citation en
séparation de corps devant le Tribunal? (Oui.)

Sur la présentation faite parla dameB..., de sa requéte
en séparation de corps au président du Tribunal civil de
la Seine, ce magistrat avait rendu son ordonnance indica-
tive du jour ou les parties comparaitraient en personne
devant lui, conformément i I'art, 878 du Code cﬂ: procé-
dure civile.

Cette comparation avait eu lien et avait été suivie d’un
ajournement & huitaine sur la demande des parties.

Dans l'intervalle, un arrangement avait eu lieu entre
le mari et la femme, aux termes duquel lés époux de-
vaient vivre séparés de fait pendant trois ans, a charge

ar le mari de faire & sa femme une pension annuelle de
,000 fr., laquelle avait été payée par lui i 'avance pour
lesdites trois anndes; de sorte que lorsque les parties
comparurent pour la seconde fois devant le président, elles
avaient été, sur leur demande, ajournées au premier
jour, mais sous la réserve de tous lears droits et moyens.

Du reste, aucune renonciation par la femme, dans
I'acte de séparation volontaire et de fait, 3 sa demande en
séparation judiciaire, s

Pendani le cours de ces trois années, le sieur B... qui
se sentait sous le coup de I'instance en séparation com-
mencée par sa femme, avait, presqu'immédiatement
aprés I'arrangement amiable et sa seconde comparution
devant le président, transféré son domicile d’abord & St-
Germain-en-Laye, puis & Belfort, puis enfin 3 Besancon ,
et il avait eu le soin de faire constater chacun de ces chan-
gemens dedomicile par les déclarations prescrites par laloi,
dans le but assez évident de dépayser l'instance et de se
rendre méme impalpable; le sieur B... ne connaissait pas,
a ce qu'il parait, I'axiéme de droit : nimia precautio , do-
lus,

Quoi qu'il en soit, refus par le sieur B... a 'expiration
des trois ans de séparation de fait, de continuer la pension
de 3,000 fr.; et alors reprise par sa femme de son ins-
tance en séparatiofr de corps , par I'obtention d’une nou-
velle ordonnance du président , suivie d'une citation au
mari, qui ne comparait pas, et d'une seconde ordonnance
qui renvoie la femme 3 se pourvoir.

En conséquence, citation par celle-ci & son mari devant
le Tribunal a fin de séparation de corps ; le sieur B... op-
pose un déclinatoire fondé sur ce qu'il n'habite plus Paris,
mais Besancon, et prétend que c'est devant le Tribunal de
cette derniére ville que la demande devait étre portée.

Jugement da Tribunal civil de la Seine qui rejeite le
déclinatoire et retient la cause par ces motifs , « qu'en
mati¢re de séparation la requéie présentée au président
du Tribunal est le premier acte de procédure, et que
celte requéte répondue par une ordonnance alié I'instan-
ce; que ces principes sont d'autant plus applicables 3
l'espece que, sur la citation donnée par la dame B..., le
sieur B... a comparu devant le préudg,m. de ce Tribunal ;
que le président, partie intégrante du Tribunal,, n'a pro-
noncé en effet qu'un ajournement , mais que le pouvoir
de juridiction ne consiste pas seulement dans la pronon-
ciation d’un jugement ou d'une ordonnance, mais dans le
pouvoir de les prononcer; qu'en matiére de séparation de
corps, le président est non-seulement conciliatear , mais
encore juge, et qu'il peut rendre des ordonnances ; que,
dans l'acte deséparation de corps provisoire qui ne peut
étre présentg en justice, ladite dame B... n'a renoncé A
aucun de ses droits, et que nul n’est censé avoir renoncé
3 aucun de ses droits 4 moins qu'il ne Pait fait d’'une ma-
niére expresse’; qu'ainsi la dame B... a Pu valablement
snivre l'instance devant le Tribunal de la Seine dans la
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personne de son président; qu'au commencement de l'in-
stance le domicile du sieur B... était a Paris.»

Appel par le sieur B... ; M® Mollot, son avecat , s'em-
parant de I'art. 307 du Code civil, snivant lequel les de-
mandes en séparation de corps doivent étre intentdes,
instruites et jugées de la méme maniére que toute auire
action civile, prétendait que la seule différence qu'y
avaient apportée depuis les art. 875 et suivans du Code
de proce’cfure , cons:stait en ce qu'ils avaient substitué
la médiation du président du Tribunal 4 celle do juge-de-
paix exigée dans les autres causes ; mais que ce magistrat
n'élait, & vrai dire, qu'un simple conciliateur dont; les ac-
tes ne pouvaient étre attributifs de juridiction au Tribunal
qu'il présidait. exn'k ;

(Qu'en supposant qu’on diit reconnaitre en lui plus qu'un
conciliateur, parce que la loi lui donne le droit d’autoriser
la femme 2 procéder sur la-demande, delui assigner une
résidence, et d’ordonner que les effets & son usage jour-
nalier lui soient remis, il était & remarquer que, dans 'es-
péce, le président n'avait fait aucun de ces actes de juri-
diction, qui seuls auraient pu constituer et lier I'instance ;
qu’il s"était borné A prononcer deux ajournemens.

Qu'enfin I'acte de séparation provisoire emportait né-
cessairement déchéance de I'action judiciaire. ;

Mais M° Chaix-d'Est-Ange lui répondait par les excel-
lentes raisons de décider données] par les premiers juges,
et par un arrét de la Cour de cassation du 27 juillet 1825,
rendu sous la présidence de M. Henrion de Pansey, et mo-
tivé avec cette nerveuse concision qui caractérisait les
arréts rédigés par ce vénérable et savant magistrat. ( Si-
rey , t. 25.

JA’ussi la Cour, sur les conclusions conformes de M. Pé-
court, avocat-général, adoptant les motifs des premiers
juges, confirme.

<

JUSTICE CRIMINELLE.

CGOUR DE CASSATION (chambre criminelle),
( Présidence de M. Ollivier.)

La Cour d'assises peut-elle renvoyer le jury & délibérer de
nouveau pour rapporter une nouvelle déclaration, lorsque,
dans sa premicre déclaration, le jury a confondu les cir-
constances aggravantes avec les circonstances constitutives
de la criminalité du fait 7 (Rés. aff.)

Le fait d’attaque ou de résistance envers des ageris de au-
torité publique est-il punissable, lorsqu'iln'a pas éié ac-
compagné de voies de_fait, et que, d’ailleurs, il n'a pas eu
liew enréunion armée? (Rés. nég.)

# Ces questions étaient sonmises aujourd’hui 4 la Conr
par suite du poarvoi formé par M. le procureur-général
pres la Cour royale de Toulouse contre un arrét de la
Cour d'assises d’Alby, rendu dans les circonstances sui-
vantes : ;

Justin Arbaud, Dougados, Bordes et Montsarrat sont
traduits, le 4 juin dermer, devant la Cour d’assises d’Al-
by, sous Paccasation d"attaque ou résistance avec violences
ou voies de fait envers des gardes forestiers agissant dans
I'exercice de leurs fonctions et pour I'exécution des or-
dres de I'autorité publique ; et ce, en réunion armée de plus
de vingt personnes.

Le président pose au jury la question telle qu'elle ré®
sultait de I'acte d’accusation,

Le jury répond : Oui, les accusés sont coupables, mais
sans aucune (es circonstances aggravantes comprises dans la
question,

La Cour trouve que la déclaration du jury est obscure
et incompléte, et renvoie le jury dans la salle de ses dé-
libérations.

Le jury délibére de nouvean et répond : Oui, les accusés
sont coupables, mais sans les circonstances aggravantes de
voies de fait et de réunion armée de plus de vingt personnes.

_Sur' cette déclaration, la Cour, attendu que le fait
déclaré constant par le jury ne coustitue ni crime, ni délit,
prononce I"absolution des accusés.
puﬁ;sl: contre cet arrét que le ministére public s'est

1°Pour violationdel'art.550 du Code d'instruction crimi-
nelle ; en ce que la Cour devait s'en tenir 4 la premiére
déclaration 3ujury, qui n'était soumise i ancun recours
et Erononcer sur cette déclaration ;

* Pour fausse application de I'art. 364 du méme Code,
en ce que, méme en présence de laseconde déclaration]lu
jury, il y avait lieu de prononcer une peine.

Aprés le rapport de M. Meyronnet de St.-Marc, la pa-
role est & M* Lanvin, avocat des accusés absous,

d »La déclaration d'un jary, dit M* Lanvin, n’est soumise
a aucun recours; mais cette régle ne fait pas-obstacle i ce
qu'une nouvelle déclaration du jury soit provoquée, lors-
quetla premiére est obscure, Ainsi jugé notamment par
arrét de la Cour de cassation du 28 Janvier 1830, Dans
Vespéce, la question posge au jury portait sur le fait d’at.




tacue ou ndsistance ; plus, sur les voies de fait, yui est une
circanstance eavacléeistique du fait | et sur la reunion ar-
mée,-qui esl une circonstance aggrovaate. Tl n'y avait done
dans la question qu'une cirgansiance aggeavantg; el, ce-
pendant, le jury en pépondant : sans aucune des circons-
tances aggravanies, supposait qu'il ¥ en avait plusienrs.
‘Comment ve pas voir de Fobscuritd dans une pareille dé-
clara:= on? comment n’en pas provoguer une nouvelle?

» Au reste, la nouvelle déslaration n'appelait aucune
peine sur la téte des accusés. Le jury écartantles voies de
fait et la réunion armée, restait le fait d'attaque ou résis-
tance ; mais u'est-ce que I'attague ou résistance sans réu-
nion armée, sans voies de fait? Evidemment, c'est un fait
qui n'est mi prévu, ni puni par la loi ; et la Cour d'assises
devait absoudre, comme elle I'a fait.

M. Tarbé, avocat-général , a soutenu les deux moyens
invoqués par le ministére public et a conclu 4 la cassation
de 'arrét de la Cour d'assises,

Mais la Cour, conformément aux considéraiions plai-
dées par M* Lanvin:

Attendu, sur le premier moyen , qu'en déclarant les acengés
coupables sans aucune des circonstances aggravantes comprises
dans la question, le jury a supposé que plusieurs circonstances
de celte nature étaient renfermées dans la question ; que ce-
pendaut la réunion ermde diait la seule circonstance aggravan-
te qui y fit mentionnée; que dans une pareille positon , la
Cour d’assises a pu, sans violer I'art. 330 du Code d'instruc-
tion criminelle, renvoyer le jury i délibérer de nouveau pour
rapporter une nouvelle déclarztion ;

Atiendu, sur le densid¢me moyen, qu'en écarlant les voies
de fait et la réunion armée , le jury a dépouillé le fait faisant
Pobjet de l'accosation de toute sa eriminalité, et qu'ainsila
Cour d’assises en prouoncant Pabsolation des aceusés, a fait
une juste applicaton de Vart. 564 du Code précilé;

Rejette le pourysi.

T e e e e

COUR ROYALE DE NANCI (Appels correctionnels./
{Correspondanee partieulidre.)

Lorsque des imputations diffamatoires ont été adressées & un
_magutrat, dans l'exercice de s¢s fonctions, la prewve de la
vénité de ces imputalions est-elle admissible 7 (Rés, nég.)

Cette question nous parait entibrement neuve, Exami-
née et résolue dans le méme sens par M. Parart, dans ses
Lois de la presse, pag. 348 , elle n'avait pas encore recn la
consécration de la jurisprudence.

Le 6 mai 1835, les maires des communes de Xaféviller,
Menarmont , Basien, Nossoncourt, Sainte-Barbe, Anglé-
mont et Menil ( Vosges ), étaient réunis sur la convocation
de Padministration forestiére dans la forét royale du ban
de Nossancour, pour y procéder 4 la réception des bois
d’affouage auxquels ces communes ont droit, en vertn
d’un arrét da Conseil du 31 janvier 1750. La dimension
des stéres ayant €16 reconnue généralement défectoense,
les maires ne voulurent pas en recevoir délivrance. Le
sieur Brice, commis del'adjudicataire, irrité de ce refus,
reprocha publiquement 2ux maires de Menarmont et de
Xaféviiler d'avoir, lors de la-délivrance de 1834, offert de
fermer les yeux sur I'insuffisance des bois, sous l2 condi-
tion que l'adjudicataire les gratifiersit chacup de deax
cordes auxquelles personnellement ils n'avaient ancun
droit. A cett2 imputaiion déshonoranie, les maires des sept
communes g'étaient augsidt retirds chez 'un d'enx ery
avaient dres:é proces-verbal, qui fut immédiatement
transinis au procursiur du Roi.

Brice,cité devan: le Tribunal correctionnel d’Epinal, y fit
entendre deux (émoins, agens comme lui del'adjudicataire,
qui déposérent quela prapasition dont il avait parlé avait
réellement été faite. Le Tribupal, surle merite de ces
denx témoignages, considérant la preuve comme faite et
comme admissible, avait renvoné Brice des poursuites,

Sar l'appel du ministére public, I'affaire fut portée 3 la
Cour. M, Fabvier, procurear-général, portait ia parole :
cet honorable magistrat, dans une dissertation, rehaussée
encore par cette éloquence instinciive, qui, dagssa bouche,
sait s'adapter aux sujets les plus arides, les annoblir et les
ra‘t:cher aux plus hautes concepiions législatives, a établi
en faie que fa preave n'avait pas éé adminisirée, et en
droit qu'elle ne pouvait pas éire regue.
 M*Moreau (député de la Meurthe) a présenté la défense
du prévenu, et s'est efforcé de réfuter la doctrine du mi-
nistére public.

La Cour, apres délibéré, a rendu I'arrét suivant :

Considérant que si en régle générale la preave des faits dif-
famaloires, en ce qui concerne toutes personnes ayant agi dans
un caraciére public et pour faits relatifs & lears fonetions , est
recevable d’aprés la disposition de I'art. 5 de laloi du 8 octobre
1850, qui a remis en viguear 'art. 20 de la loi dn 26 mars
4819 qu’avait abrogé Fart. 18 de la loi du 25 mars 1822, ceite
preuve ne saursit pourtant éire admise lorsqu’il 'agit d'impu-
tations diffamatoires adresséus & des magistrals dans Uezercice
de leurs fonctions ; qu'en effet, ce dernier cas se distingue des
autres en ce u’il renfarme un donble delit, 'un gappliguant a
la personne du agistrat, Pautre a la loi, dont le magistrat
lorsqu’il agit en cette gualité est la personnification vivante ;
que si des deux intéréls qui se trouvent alors engsgés dans la

poursuile, 'un personnel; Pautre d’ordre public, le premier .

peut éire sacrili¢ & la prenve acquise des fails diffamatoig

lautre n'en doit pas moins conserver toute son inviolabise ; |

et qu'on ne saurail contesvoir que I'impunité ‘de outrage fait
aux personnes pit empécher la repression de Fontrage - fait @
Vautorité publique, 1a loi n'ayant ni & répondre ni & soffei
des torts de cenx qui sopt conktitnés ses sgens ; :

Et aitendu lgs sirconstances atténnantes , condamne Brice
i {00 fr. amende ef avx dépens.

et oo smu
COUR I¥ASSISES DE LA HAUTE-LOIRE,

PRESIDENCE DE M. DECOMBES., — Audiciee du 2 septembre.
FAUX EN MATIERE DE RECRUTEMENT.

Un homme, en possession (I'une fortune considdrahle ,
un fonctionnaire public, le maive de la comniune de
Saint-Yert, le sieur Robert Saugues, éit accusé d’avoir
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eeneouru i la consommation d'un faux par supposition
de personne en matidre de recrntement. Les deux fréres
Jean et Robert Saboury et le sieur Jean Souveyre, pour-
SUiVIs aussi comme anieursou complices du méme crime,
étaient assis sur le méme hane. :

Jean Baboury, conscrit dela classe de 1852, était appe-
Ié par son numéro i faire partie du contingent. Son trére
Robert, se résignant 3 des sacrifices pour I'affranchir du
service militaire, avait consulé le sieur Savgues, raire de
la commune. 11 résultait de I'acte d’accusation qu’une
somme de 600 fr. aurait été exigén ‘par Saugues pour
parvenir i faire réformer Jean Saboury. Celai-ci n’avait
paru ni aux premiéres opérations du recrutement, ni de-
vant le conseil qui les avait révisées A Brioude. Il était
donc possible de fui substituer un jenne homme que des
infirmités rendraient impropre au service, et d'obtenir une
rélorme par cette indigne fraude. Le 5 octobre 1833, le
maire Saugues attestait devant le conseil de révision réuni
au Puy, que Je jeune homme infirme et goitreux qu'il
présentait était hien Jean Saboury. Ce jeune homme n'é-
ait autre que Jean Souveyre. Trompé par cet andacienx
mensonge , le conseil réforma,

Le résultat immédiat de ce crime éfait de faire com-
prendre dans le contingent un jeune conscrit qui, sans
cette fraude, se serait trouvé libéré. Mais le crime se pré-
sentait sous V'aspect le plas révoliant, quand on considé-
rait celai qui en avaitété I'artisan ; quand on songeait que
1a cupidité, que 600 fr., avaient pu faire braver la menace
d'une peine perpétuelle 4 un homme riche et investi de
fonctions publiques. ;

Le Conseil-d’Etat avait autorisé la mise en jugement da
m>re Saugues, et il comparaissait devant la Cour d’assi-
8€s avec ses co-accusés,

Les torts de ces derniers étaient grands sans donte ,
toutefois les flétrissures de l'opinion publique ne retom-
baient pas sur eux. La sincérité de leurs aveux, les repro-
ches amers qu'ils adressaient & Rohert Saugues qui les
avait si cruellement compromis, appelaient je ne sais quel
mtérét surces malheurenx. Souveyre surtout, le goitreux,
Pidiot Souveyre ne s'éiait nullement alarmé des consé-
quences d'une action que !égitimait 4 ses yeux la présence
et I'a%probation du maire de la commune.

Robert Sangues niait 'existence da traité ayant ponr
objet Ia substitation franduleuse, et il prétendait n’avoir
affirmé I'identité de Jean Saboury , «qui lui était entiére-
ment inconan, que par complaisanoe pour sa famille dont
la moralité ne lui éait pas suspecte,

L'accusation n'avait rien 4 prouver A I'égard de Sou-
veyre et Saboury, ils avouaient ; mais elle avait 3 prou-
ver que Sangues connaissait Jean Saboury et Jean Sou-
veyre, Etait-1l possible qu'il ne les conniit pas, lui, maire
d"une petite cnmmuae,(f'homme d'affaires de la contrée,
lui qui avait délivré des passeports méme A Jean Sahoury,
lui qui étzit forcé d’avouer ses relations avec la famille de
ce jenne homme?

Enait-il possible qu’il ne conntit pas Jean Souveyre
qu’une difformité trés apparente rendait si remarquable?

I1les conmaissait si bien qu'il ne voulut pas, le 10 sep-
tembre 1833, atiester U'identité, parce qu'il redoutait la
présence de deux personnes de St-Vert, étrangéres an
projet de substitution, et qui auraient pu découvrir {a
fraude.

Il était tellement lié par une convention, que, pea de
jours aprés, il dut abandonner des opérations cadastrales
et faire un voyage de douze lienes pour suivre Robert Sa-
boury qui était venn, non pour solliciter de Iui un simple
acte d'obligeance, mais pour lui déclarer qu'il fallait se
rendre au ‘Pny dévant le conseil de révision.

Robert Saugues, s'il n'elit pas éié intéressé i garder le
silence sur un fait de cette nature, ne V'aurait-il pas dé-
nonce 4 'antorité, comme son devoir le lui commandait,
lorsque toute Ia contrée en retentissait et que la rumeur
pablique signalait les coupables ?

Telles éaient les présomptions, les preuves morales
dont ¢'armait I"accusation. o

Saugues répondait en deax mots : « Non, je ne connais-
sais ni Jean Saboury, ni Souveyre, et mon assertion sur
ce point ne pent étre démontrée fausse. D'ailleurs ces
jeur:zs gens sabsentaient du pays pour aller travailler
dans les départemens voisins pendant que je résidais A
Saint-Vert, et mes travaux me tenaient toujours éloigne
de ma commune justement & I'époque ot ils y retour-
naient. »

Le jury a prononcé. Sa déclaration portait, 3 'dgard des
fréres Saboury et Souveyre : « A 'unanimité, non les ac-
cuseés ne sont pas coupables » ; et A I'égard de Saugups :
« A la majorité deplus de septvoix, non I'accusé n’est pas
coupable, » ;

o e PP
OUVRAGES DE DROIT.

ComMENTAIRE ANsLYTIQUE DU CoDE CIviL (titre des actes
de Fétat-civil ), par 0. Corn-Devisie et Royer, avo-
cats 4 la Cour royale de Paris,

Analyser et commenter le titre des actes de I'état civil,
c'éuit la, il fant en convenir une tiche épineuse, aride,
pen flattieuse pour Pamour-propre d’un aateur, et devant
laquelle plus d'un, sans donte, et reculé. Mais que sont
les obstacles et les ifficaltés ponr M. Coin-Delisle? Esprit
¢xact et profond, homme de persévérance et de travail,
it a voulu nous prouver qu'il savait aborder les matiéres
les plus abstraites, et que - dans liotérét de la science, il
fecait passer touses les parties du Code, quelles quelles
fussent, par le sealpel habile de son analyse. Nous connais-
suns fa méthode de Vautevr, et nous avons pu déja I'ap-
précier en lisant e relisant, comme chacun de nous I'a
fait, sams doute, son commentaire analytique de la con-
trointe par corps : résumer les principes et les présenter
d'upe maniére neite ct saisissable pour toutes les intel-
ligjences, avec un ordre et une clarté vraiment remarqua-
bles; tout approfondir sans se jeter du moins dans de pué-

riles et vaines subtilitg

; ités ; -1
pomts les plus obseqps ?sehﬁrfp:“d!'e la Iy

dans un cadre resseprg o, OFffir o Melpg e
anteurs e lajuriSJ:n-:(:ﬁﬁgéa; bien remplj
Delisle : pais sur Jo derpiep o
tement dessinés, noyg frouyong f'en quel
bien tranché de son opinion tellg (b0t Modey,
res réflexions et upe appréciation 12 long faj
Juste de ce que contienneny ~Ge .
trines de ses devanciers,
Cette méthode qui aide fant 3 I
le satisfait complétement, g b
Fr-(:ere dansle nouveay lrai'lé
lui a permis de donper beau(nlt
g:; txl dire quelque charme a
ail ne pouvoir
d’altrail!s). N EIle-méme, Présem
Nous regrettons que leg bornes n i

ne nous donnent pas le |oisip g de ey ;

- L, ‘ e n . cu

étendu de ce Commentaire ; qu’il n?)?lss la:;it aé i !“N
1

mis de l'envisager sous le pot i
is de °r sous le poing i oo Ming
am]s; dire ,dmmé la ma[iérg, de vue i domlne, o
Le but de la loi doit ¢ipe dans I'j
) ' an
elle-méme, d'assurer 'étay dog cistcl) l:térét e
des bases solides et

et de toute attaque. A uyss; ri
tes qui constatent cet éat ; j| ?:u?i,ﬁle"feﬁ,‘?"e e g,
rien darbitraire ; pas de ces détajle dei Elacig Iy
mutiles qui ne concourent point 4 Ia vie d él['l' i
tout y soit commandé par la raison et Iy né: b
sion, simplicité, tel doit done en étrele cachﬁss"’é‘ Prei
latears ont-ils bicn compris cere Vérité? Sp L, Nogli,
rendu compte des difficuiiés sans nomlzare il
lion obscure pourrait entrainer? Pap exem (12 ll_?em
de doute ue toutes les énonciations dont lgl 2 Sty
les actes de I'état civil soit surchargés ne scnie,nt:l e
ta%iellgs et l'nldisp?insables a leur validitg, bk
'r, & quoi bon des énonciations
quoi d’ailleurs le législateur, en n‘:e i::j': f::;‘:‘?n!
méme les formalités substantielles et cellesg i ey
48, a--il sur ce point important laissé, a:lam;q m:;:"
loi? i

es cas, 4 la jurisprudence le soin de refaire
quo: , enfin, a :‘a_seule lectare des articles 9: Code,
pent-on pas parfaitement in idité" d'up s
peu. civﬁ - p juger de Ia validiud'q g

La théorie des nullités a done dit préo ieme
lgs commentatenrs, M. Coin-Delisle En a%glilﬁ:hjug
étude approfondie; ses idées, A cey égard, se rém‘
d’zbord dans une Introduction qui comprend up en:
rapide, mais complet, des divers Systémes professis
les auteurs ; puis discernant avee tact les lacanes gf
surabondances qui seraient de pature 3 jeter sur [y
ticre de I'obscurité et de la confusion ; prenant les
tions de haut, et dédaignant, A I'aide d’une lap

. e : : ey g
interpretation, tout ce qui n’offrirait aux yeux dgelax

et de la science que de mesquines subuliiés, il 10U iniie,
a chaque pas que nous faisons avee lui dans I'examen dé
taillé des articles, aux secrets que la loi luj a laissé i
coavrir, &

Disons-le done avec plaisir, l'ouvrage dont nous res
dons compte fait honneur a M. Coin-Delisle, et now i
saurions (rop en recommander la lecture et ['étude,

M. Coin-Delisle a en pour collaborateur dans la rédse
tion de ce Commentaire, M. Royer, avocat, dont la p
tience laborieuse n’a pu lai étre que d’un utile secours.

Pendant que nous nous livrions a I'examen attentif qu
a da former notre jugement, I'auteur terminait sonoo
mentaire sur le titre de la jouissance des droitscivise:
celni des donations. :

Nous ne pouvons, en terminant, que sonhaiter i
M. Coin-Delislele succes qu'il mérite ; heureux de formet
un pareil veea avec la conviction profonde quil ser
lisé. 4

Amable Bouraneer,
Avocat i la Cour royale,

-

CHRONIQUE.

DEPARTRHMENS, :
*On nous écrit de Dieuze , département de la Mmf“é
queles 6, 7 et 8 avit, le couvent de cette villed
protégé par la garde nationale et la gendarmens, oy
un atiroupement qui s'était formé pour l'envabir. 4
pandait le bruit qu'une jeune religieuse , forcée puaﬁ
parens & prendre le veile afin de ne pas épouser 1
qu'elle aimait , aurait cherclhé a z;fvadel‘ du monsst
et aurait é1é cruellement maltraitée. :

Ce qui est certain, cest que M. le président 3,"“&:
nal de Vie, M. le procurear du Roi, M. le juge 1 de D
tion et d'autres magistrats, ont visité le convemt & e
ze, et fait sur ces bruits yrais, faux on exageres
truction dont le résuitat n'est pas encore coanil:

— Le sieur Roume, ancien maire de Sﬂlﬂﬂl;' Qh

sieurs Marsaleix , Laborie et Dussére ont fﬂ e
27 et 28 aodt devant la Cour d'assises dela i
sous I'accusation de faux en mati¢re de rempiac ¢
litaire. L SR
Marsaleix , ancien milithire, était accng.{éﬁﬁéa al'ggw
au sieur Bretagnolle, coatumax, £on f!,eﬂi o serti [ g
tion , pour donner i ce dernier les mOE,e*;sla ﬁiﬁ
e remplacant. Le second , d’avoir, dﬂf oo do M
tion, délivré au méme indiwdu_ , sous le R Eofits I
leix, un ceriificat de bonnes vie €t m‘Bun'i 33_
deax autres , d avoir faussement attesté s it quan *
résidence dans une commaune o 1 navak
jour d'un mois & pen pres.
; Le sieur Huum{: s'éll-'ait dérohé pePdan:Jlra
reherches de la justice. Les 1nlefr08‘:nmll o0
Marsaleix son co-accusé I"avaient r-av't‘ao“j e et
Dbans le cours de I'instruction, M, lep

pai i o

a0t
ong 10 o
o

de le mertre 3 l’abr? :ied;ul[f m

e ————
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. ande Marie Dumond , d:;ns ls:;;:eﬂ: celte
o oo fettre ! ix comme ua homme excessi-
..m'wnim‘ f‘lal‘fﬁ’f;rfﬁomie immoralité , indigne
“Xl’jg a{'é la moindre confiance ¥ la jos-
jrer par SO% 1,'3 %n’élait allé jusqu’a accuser ce mal-
[ .eltleur d'un meurire commis sur Léo-
dére l?l:e de I signataire, et on engageait I'au-
gl umw!‘i]’r STi:’; vl;’c A raison de ce crime. s
grité 3 10 PO at & qui cette letire avait €16 adressée, con-
'[ﬂ‘“’g-'s-"es soupgons. Il crut y découvrir un piége
i de Jégitme ce, il pensa qu'elle pouvait n'avoir €6 ima-
nd"ihi:;sruun; combinaison de la défense du sienr
o~ outy, curé de Saint-
l"'m'le cours dg‘ é‘['f li}:l‘tfr})e% [Ifar MV le président sur
,wniﬂ'.l‘;v;: !s’;’mir s'il n'avait pas écrit cetle leltre sous
; ée(:ie fisicost outne, M. le curé a fini pa
] uelques ;ergwersatmnfs ’ .L " d o p‘ r
P'%ui[élaitl'auteur de cet écrit. « Lebut de la lettre,

. F“’“-l,é:aii d'infirmer le témoignage de Marsaleix ;

gl dib 0 e . ou plutdt je n’ai fait que la irans-
wm%merg:]e brouillon qui m’avait €ié présenté.»
; df:“s qui étaient I'objet de I'accusationn’élant point

6, le jury a acquitté tous les accusés,
VE3,

Tae autre affaire grave était portde aux mémes as-
jos e ’: Mc.;?;?i?e‘ et Léonard Tatayne étaient accusésde
Mé),;?oi{magé en mati¢re de police gnr:‘ect,mnn_elle. On
hait d'avoir le 22 mai 1854, & l'audience du
Jear "Pﬁp Brives, déposé de faits contraires & la vérité,
l'lim:‘i[ étﬁit physiquement ignpossii e qu’[ls_ eu§sent'é1é
g don Le sieur Duteil, adjoint de la mairie d'Orniac,
4 s;{'avoit' é1é la victime de ces deux accusés , les dé-
i la justice, aprés avoir pris sur les lieux les ren-
.memens necessaires. 11 avait g;iecauyert que le jour an-
se référait Ja scéne dont ils avaient rendu compte ,
ine Maleyrie était presque mourant dans son lit, ma-
m:i la peute vérole ; et Léonard Taiaype occupé 4 tra-
rﬂle,.'eg eux licues de distance, chez le nommé Lestra-
&, r;;priétaire, au village du Mazet. 3
Linstraction avait prouvé leur alibi de la maniére la
plas évidente. A l'audience une nouvelle circonstance a
xada leur ¢ <fense imposs_:hle. Interrogés sur | he{xre dp
lajoarnée & laquelle poavait se rapilorter le fait déposé
issont en opposition formelle avecla déclaration unanime
des 1émoins, de laquelleil résulte seulement une différence
dequatre heures. - i oD : .
ﬂ? Santy, substitut, chargéde | accusation, aprés avoir
16 &4 §IM. les jurés les dangers du crime de faunx té-

l noignage, €tablit sans peine la culpabilité des deux ac-

' Sag

cll%Lafeuﬂlada, leur défenseur, g'est attaché seulgmpm
daffaiblir les charges de 'accusation par des considéra-
fions qu'il a puisées dans les cii constances de la cause.

Le jury ayant admis les circonstances atténuantes, la
Gour, sur de nouvelles observations de Ccet avocat, a con-
famné les accuseés 4 une année d’emprisonnement, mini-
mum de la peine. \

= lLafroisitme cause jugée par la Cour d'assises de
i Corréze, était assez amusante malgré la gravité de l'ac-
wsition, Beyssaguet, igé de trente-cing ans, était accusé
ducrimeide fausse monnaie ; cet accusé, qui se dit pateno-
e, n'est pas un homme ordinaire ; il a fait une pariie
s éudes, et pendant le cours de I'instruction, corame
ilaudence, il a donné des preuves de son savoir en chi-
méet de ses connaissances en matiére de lois crimi-
Lest vrai, sur ce dernier point, qu'il a passé par
dépreuves judiciaires, que son instruction a pu se
par les nombreux jugemens de condamnation (qui
WLEE prononcds contre lui. Son stage dans les maisons
8, dont chacune est un Gode vivant de nos lois
6, 3 di luj laisser quelques sonvenirs. Au surplus ,
[our cette {égislation une passion toute particuliore :
Hfaut Pentendre quand i invequne un droit que lui
d"m‘“}“"alque article de la loi.
* €18 veux faire aucune réponse , dit-il & M. le juge
MWtruction , jusqu'a ce que j'aie vu M. le maire, con-
mﬁmem. aux dispositions de {’arlicle 612 duCode d'ins-

., ﬂllll_sication_ des lois dont je puis avoir hesoin , ainsi
Kﬂé Ui le droit d’aprés une instruction ministérielle de
)

hll“tpasétonnans d'aprés cela que Beyssaguet soit
Ocat des prisonniers ; i leur tire 'horoscope, il lear
dﬂn{; décision des tribunaux ainsi que leur avenir. 1l
™ EL gudrit g fievre ; il connait le secret de retrouver
Beronr. erdues ; enfin, quand on ne peut pas étre sor-
d‘-‘rmcrme ?m, il apprend & s'en donner les airs au moyen.
& mﬁﬂ‘:isympayhlq'ue dont il développe les effets d’aprés
“!ﬁque € enseignde par M. Julia de Foatenelle, et la
Bl musanie de Paris. Un jour cependant sa scien-
Vi o 2 €8 défaut, les esprits infernaux qu'il appelait
Moy, ;. ebs"‘?"?i un sacritice pécunizire imposé au bon
Mfe!es% linérent 4 ne pas I'entendre : il eut bean se
i[omu Tas, reconrir i tous les moyens cabalistiques,
t‘m mft"'esl"_ﬂes de la magie, vains efforts ! le cheval
Penerg VOié ne revenait que sur le papier, au moyen
1 merveilleuse, et le paysan ne fut pas salnsf_'ént.
it g |y zsaﬂ“ﬂ, pour le punir de son incrédulité,
o leal onner la fisvre, appeler sur ses champs la

8 bl o 255, Mais on ne lui en donna pas le temps;
"Bﬂldlme R escroquerie fut portée lui, et le Tri-
e R portée contre lui, et le Tri

| E%m;la 32 5205 égard pour le caractére de I'Augure,

Peing eize mois d'emprisonnement.

mifﬂrt;);!_e 1a maison centrale de Limoges, Beys-
5“3’:1\?1“ I8 les dispositions de Iart. 132 du Code
Mehug e g 2 U¢ faire de la fausse monnaie. Surpris

4 _degiff‘i:"édélit par la gendarmerie, il compa-
le

A

~la
fisgy J
8 .~0Ur diassises 4 raison de ce crime.
“n,_' r";af al audience ont plus d’une fois égayé I'au-
f*quisitoire du ministdre public, il lit

heog criminelle; je veux demander & ce fonctionnaire |

1 1075 )

un énorme manuserit composé par lui-méme poar sa dé-
fense, :

Déclaré coupable avec des
Beyssaguet a €16 condamné
dispensé de exposition.

— La Cour d'assises de Ia Sarthe, séant au Mans, a
fait appeler 3 l'andience da 4 » le second proces de la Ga-
zelle du Maine. M. Rozée, gérant de ce journal, a cru de-
Voir ne pas comparaitre,
: ur, jugeant par défaut s 2 déclaré purement et
simplement M. Rozée coupable : 1° d'avoir cherché 3
troubler la paix publique; en excitant la haine et le mé-
Pris conire une classe de citoyens; 2° d’avoir attaqué les
droits que le roi tient de la nation,

“l conséquence, ellea condamad le gérant de la Ga-
zeite du Mame A quatre mois d’emprisonnement et 3 4000
fr, d'amende; elle a de plus fixé & denx années la durée
de la contrainte par corps, dans le eas ot M. Rozée ne sa-
tsferait pas aux econdamnations pécuniaires.

.= La Cour d'assises de la Haute-Loire a consacré trois
jours aux débats d'une affaire fort curieuse dont voici les
déails : : -

Le 51 mars dernier, jour de foire au Monastier,
deux huissiers chargés de mettre*) exécution un juge-
ment prononcant la contrainte par corps contre le nom-
mé Louis Breysse, se saisirent de la personne du débitenr
et se disposérent 4 le conduire dans la maison d’arrét,
Breysse opposa une vive résistance, poussa des cris fu-
rienx qui occasionérent aatour de lui un rassemblement
considérable, et conjura toutes les personnes présentes
de I'arracher des mains des officiers ministériels. L’at-
troupement, eomposé de plus de mille personnes, com-
mencait 4 prendre un caractére menacant, lorsque les
huissiers, aidés et protégés par la gendarmerie, parvin-
rent & conduire Breysse dans une granpe. Mais, dans
cette position, les hwissiers et les pendarmes eurent 4 son-
tenir un véritable siége, Une k{;réle de pierres fat lancée
contre eux. Un coup de pistolet suivi de plusieurs détona-
tions d’armes & feu anaongait assez les desseins des re-
belles. Quelques gendarmes recurent des -coups, et Fun
d’enx aurait été frappé d’un couteauau bas-ventre, sans une
piece de cing franes qui le préserva, et sur laquelle le ter-
rible instrument traca un profond sillon. L attitude de
la force armée fut remarquable de modération et de fer-
meté. Plusienrs gardes nationaux et M. le maire da Mo-
nastier montrérent le zéle le plus digne et prétérent appui
aux agens de I'autorité, Louis Breysse ne put parvenir 3
§'évader , et de nombreuses arrestations gl)u‘eut opérées.

Dix accusés, et a leur tétele sieur Breysse, comparais-
saient devant la Cour. L’autorité des jogemons et des ar-
réis méprisée , les agens de la force publique outragés et
maliraités, les lois audaciensement bravées, voila ce qui
demandait une solennelle réparation. Les faits ont éié
prouvéds; le jury a déclaré coupables quatre des accusés
eta admis des circonstances atténuantes. La Cour, usant
avec modération et sagesse du. pouvoir que lui laisszit la
loi, a condamné Louis Breysse, Pierre Robert » Rey de
Chazeaux et Joseph Arcis, chacun A la peine de czsux
ans d’emprisonnement. Les autres accusés ont été acquit-
tes,

— La Coor d'assises de la- Loire- Inférieure ‘ouvrira
sa session le 7 septewbre. Bile v jugera une affaire de
presse: celle de ' 4nd de la Charie (renvoyée de la derniére
session) poar offense publique envers le Roi,

— L'écho du Cantal, de la Corrdze et de la ‘Haute-
Loire s'explique ainsi sur 1'arrestation de lord Calthorpe,
de sa femme et de sa snite’, motivée, disait-on » SUr une
ressemblance singuliére entre le principal voyageur et don
Miguel ; ;

« Deux chaises de poste éscortdes par Ia gendarmerie
sont arrivées le 29 du mois dernier & Aurillac; elles étaient
montées par des Anglais quise dirigeaient vers Toulouse,
Leur passeport, deivré en Prusse, n'a &té trouve n;
exact, ni régulier, lls ont été arréiés A Chaudesaigues et
conduits devant M. le préfet du Cantal. Iis sont libres
dans unghétel 2 Aarillac, ot ils attendent , dit-on , de M,
I'ambassadear anglais 2 Paris, des papiers plus régu-
liers. » g

— L'affaire de la commune de Gorges, contre Ia com-
pagnie dite du Cotentin , devail &ire jugée samedi der-
nier 29 aoit, au Tribunal de Coutances ; maig M. Dela-
lande, un des juges , s'élant trouvé gravement indisposé,
'a pu assister a cette audience ni A ceile du lundi 31, Le
Tribunal a done éié forcé de renvoyer la cause aprés les
vacances , pour les conclusions du ministére public et la
prononciation du jugement.

‘circomtﬂnces- attenuantes ,
4 5 années de réclusion et

—Le 2de ce mois, & 9 heures dumatin, un crime affrenx
aété commis au somumet d'une montagne voisine de Bléran-
court, et située sur k¢ terroir de Camelin , dépariement
de I'Aisne. M, Fagny, fermier 4 I'Ecafaux , commune de
Tracy-le-Mont, a éé assassiné par an individu qui se
troavait embusqué dans un petit bois bordant le che:nin.
La famille de la victime aurait désiré faire conduire lo
corps le méme jour chez lai ; mais il fallait la descente du
joge-de-paix, que I'éloignement du chef-lien de canton %
sans douie retardée. Onassure pourtant que cemagistrat
eat connaissance de I'événement le 2 a deux heures de
'apres-midi, et ce n'est que le londemain maiin, & neuf
heures, que le corps a pu éue enlevé, L'ouverture dy
cadavre a fait connaitre qu'il avait é1é aueing d’une
balle a la joue gauche , et que cette balle était descendue
toute plate dans le cou , ayant éié arréiee dans sa marche
par les os de la michoire, Il parait que I'assassin a laissé
sur le lieu du crime un fusil et un pistolet, et qu’il a pris
la fuite. Lebois ot il éait embusqué a é1é immédiatement
cerné et une battue y a éé faite.

— On écrit de Barbezieux (Charente) :

« Un escroc avait éé arréié en flagrant délit 4 1a foire
d’Aubeterre, le 28 juiilet dernier. i se disait commercant
et prétendait avoir son principal domigile 3 Angoulénie,

» Traduit devant le pracureur du Roi de Barbezieux ,
dans la chambre du conseil da Tribunal, on les Juges sa
trouvaient réunis, et au moment ol on commengait a faire
subir & cet individu un premier ':mermg_:lltmre, nae g?me,
magnifiquement vétge , converte de bijoux, et s’énon-
cant avec grice et facilitd, se piécipite sur le prévenu, le
réclame eomme son mari, et lg represenie comme viclune
d'une méprise. )

» Les maniéres de celle dame, gui asnoncent une par-
faite éducation, le ton de vérité et de candeur avec leguel
elle s'exprime, tout concourt & tromper le Tribunal. Elle
s'en apergoit , et en profite pour demander aussidt la
mis¢ en liberté de son mari sous caution. Ceite faveur lui
est aceordée ; le cantionnement est fixeé a 3500 fe, ;

» Le versement d une partie de ce caulionnement s'ef-
fectue sur le champ au moyen de 200 fr. que le prétendu
mari avait dans sa bourse. La dame, pour parfaire la
somme, a recours.au siear Gendrean, ]mrlnger a Bnr.bg-
zieux, gui lui préte les fonds dont elle a besoin, et recoit
en garantie une superbe mountre & répétition, mountée sur
diamant. A cette montre temait une chaine d’or d’un trés
grand prix. ob & & 7t 0k 13015

» Leprévenu est mis en liberté, Assignation lui. est
donnée d’avoir & comparaitre devant le Tribunal 4 une
époque indiquée. L'épogue arrive et personne ne se pré-
sente sur le banc des accusés. L'escroc et sa prétendue
ferume avaient pris la fuite depuis long-temps, et jusqu’a
ce moment, il a été impossible de se meitre sur leurs
traces. »

Paris , 7 SEPTEMBRE.

— M. Raspail s’est pourvn en cassation contre l'arrét
rendu par la chambre des appels de police correction-
nelle , qui a confirmé la condawnation a deux ans de pri-
son , pronon-ée contre lui par le Tribunal de prermé_re
instance de la Seine , pour outrages envers M, Zangia-
comi, mais sans surveillance de la haute police.

M. le procureur-général s'est pourvu contre le méme
arrét , par le motif que le siear. Raspail étant en étar de
récidive,, on devait lui appliquer dans toute sa rigaeur
Farticle 58 du Code pénal, qui porte que les condamnés
seront , de plus, mis sous la surveillance spéciale du gou-
vernement. '

— Les Tribunaux ordinaives sontils compétens pour
statuer sur la demande en indemnité formée contre FEtat
par les prodriétaires des étrblissemens d’anti-tabac.

Les sieurs Mathon ét Zants ont porté devant le Tribu-
nal dela Seine, chacon une demande en paiement de
100,000 fr. d’indemnité contre le Trésor guhlic , pour la
suppression Je leurs établissemens du rabac factice, Le
déclintoire opposé par le préfet ayant été répoussé par
le Tribupal, un conflit a éié élevé. M Lacoste a soutenu
devant le Couseil-d'Fiat la compétence de 1'autoriié judi-
ciaire ; mais sur les conclusions ¢ nf,rmes de M. Boula
(de la Meurthe), I'arrété de confli a été mainteny par or-
donnance du 29 agit, ainsi concue :

Considérant qu'ank termes de articie 4** de la loi da 7
jaillet—8 a0t 4790, et des lois genérales de la matiere, les
Triburaux ne peavent connsiire d’actions qui tendraient
faire declarer I'Etat Geébiteur, et qu'a cet €gard les Tribunaux
ne soat compéiens que dans les cas prévas par la loi; qu'aucu-
ne loi ne saisit les Tribunaux des demandes en indemnité pour
la cessation d’établissemens (Windustrie prohibée par des dispo-
si'ions législatives; que I'articie 5 de Ia ioi du 42 février 1835,
en declarant applicables 2 la fabrication et au commerce du ta-
hac factice, les articles 172,215 et 226 de la loi du 28 avril
1816, w’a point renvoye a I'autorilé judicisire les demandes en
indemniié qui pourraient étre formges pour valear des matié-
res et ustznsiles existans ou pour cessation d'industrie ;que la loi
du7 juiiet 4853, en prescrivaai que l'expropriation pour cause
d’utilité publique s’opére par autorité d. justice, n’a pour ob-
letque Vexpropriation fyuciére en maviece de travaux publies,

el qu'ainsi elle n’est point applicable aux demaandes en indeim-
nité dont il sagit.

—Un portier et une portiére se présentent avjourd’hui
devant le Tribunal de police correctionnelle, pour porter
plainte contre deux de leurs locataires, A raison des coups
et blessures qu'ils en oat regas. -

La portiére commence & s expliquer ; « Un matin, vers
neuf heures, j'éuais en train de balayer I'escalier du troi-
sieme, auquel est situde la chambre occupée par Moasieur
et Madame.' V'ila- que j'étais sur le carré de cet éape
quand Madame allaiirenirer chez elle; en passant prés ﬁe
moi, elle me dit que je devrais bien enroser avant que de
balayer : je lui repondis que je savais bien ce que j avais
a faire, et que d'alicurs je navais pas d'ordre a recevhip
d'elle. — Ah ! cest bon | dit-elle » PUISGUE VOUS ne vou-
lez pas enroser, je vais vous enroser vous-meme, o effer,
Monsieur, elle rentra chez elle, en sorut aussitoL: elvian,
voild un puéion d’eau qui me tombe dessus jjeidve la b e
pour voir gue ce ¢'est,et v'lan,en v un second quat meres
wmbe encore: le premier sur la face, le s2cond dans |'es-
logac. Saisie par cette mondation, je ne pus rien fare de
mieux quie de crier a mon secoars, el d appeler mon mari
el ma fille, qui voléreni aussidt.a ma vengeance. Mon
maei, arrivé sur les heux, fiv des reproches au mari de
Madame, de sa conduite 2 mon €gard : alors cet homme
qui éLait sorti de sa porte, realre aussiton chez lui, prend
ane servante, ¢'est unoaul de son état, qui a prés de trois
pieds de long, et sans aatre korine de procés. en porte un
coup 4 mon pauvre mari, qui le pare heureusement avec
son bras gauche, tandis que de la main droite il parvient
4 saisir son homme et a I'entrainer, Pour lors Madame
reatre chez clle, prend un marteau, et en frapps 4 wur de
bras et a tort a travers sur Mo, sur mon ari et sur ma
fille. Le sang coulait d= partout nos irois corps que ¢a
faisait pitié, et nous avons fini par nouws en aller en tenang
ROS trois pauvres téles dans nos mains, tany elles élaient
ouvertes de toutes parts. Nous avons de bons cerliticats
et de bonnes preuves, €l voila comme j'ai éié abimée, moi
€L mon ménage, dans I'exercice méme de mes fenctions, »

I portier e a fille vienaent ensuiie faire une déposition
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analogue & la précédente, et se plaiguent beaucoup des
coups de servante du mari, et des coups de marteau de la
femme.

Une locataire de la maison est aussi appelée comme té-
moin. Elle déclare qu'atirée par les cris au secours!
qu'elie entendait sur I'escalier, elle & vu le prévena porter
un coup de biton au portier et la prévenue frapper i
grands coups de marteau sur le portier, sur la portiére
et sur leur fille :elle est venue & bout de désarmer la pré-
venue , c'est-d-dire de lui Oter des mains son marteau
qu’elle langa dans l'escalier, maisla prévenue allaen cher-
cher un autre dans sa chambre et recommenca tout de
plus belle & frapper sur la téte de ses trois victimes.

M. l'avocat du Roi donne lecture du certificat délivré
par le médecin commis pour visiter les blessures qui ont
€1é reconnues pour étre trés graves;il soutient la préven-
tion et conclut la) I'application de la loi.

Le prévenu : Maintenant , Messieurs , je puis parler
pour me défendre, et je commence par dire que les faits
n’ont pas été présentés comme il faut. Le procés-verbal
a été rédigé par le clerc de M. le commissaire de po-
lice qui I'a écrit en notre absence pendant que nous étions
entrainés au poste; il a donc mis dessus tout ce que les
parties ont voulu lui dire. La vérité est que mon épouse
rentrant chez elle, avec la provision du déjelier, recut
dans la figure lesordures de I'escalier que balayait la por-
tiére sans arroser. Nous étions tranquillement chez nous,
quand le portier, la porti¢re et leur fille 4 la téte d’un ba-
taillon de femmes locataires de I'autre corps-de-logis,
viennent fondre sur ma porte, la jetérent en dedans, parce
que je ne voulais pas ouvrir; et le portier, pour commen-
cer, me porte un grand coup de manche 4 balai; moi, en
légitime défense, je prends ma servante et je pare : une
mélée a lieu; mon épouse qui voit mes jours attaqués et
mon domicile violé, se met de la partie, et comme elle est
unpeu vive, il se peut gu’elle ait frappé plus fort;qu’ellene
le voulait : mais nous étions en légitime défense et notre
domicile était violé, ce quin'a pas été écrit sur le procés-
verbal,

La prévenue parle ensuite. « Messienrs , j'étais atta-

uée la premiére par la méchanceté de la portiére qui a
ait exprés de me jeter des ordures sur moi-méme et sur
-mes alimens qne je portais... Je ne lui répondis pourtant
u’en lui faisant I'observation d’arroser avant de balayer.
prés ce, quand j'ai vu qu’on enfongait notre porte, je
croyais qu'on en voulait aux jours de mon mari, et alors
dans ma terreur, ne sachant pas ce que je faisais, j'ai pris
ce qui m'est tombé sous la main pour défendre mon
pauvre mari : mais je défie que I'on puisse faire quelque
reproche sur ma conduite et sur mes bonnes mceurs. »

M. le président : 1l pe s'agit pas ici de votre conduite ,
mais de f:violence de votre caraciére,

La prévenue ;: Oui, Monsieur, j'en conviens, je suis un

peu vive, et surtout quand il s'agit de défendre les jours |

de mon mari, je ne me connais plus ; d'ailleurs , c'était
moi qui avais irrité la portiére, puisqu’elle est si suscep-
tible, ¢’était moi seule qu’on devait taper; mais voir as-
sassiner mon gari et ne rien faire pour sa défense, cela
m’est impossible,

En achevant ces mots, la prévenue fond en larmes.

Le Tribunal , aprés en avoir délibéré, a condamné le
mari 4 25 fr. d’amende, et la femme & un mois de
Pprison. .

En entendant prononcer sa condamnation, cette femme
qui parait trés sensible, se jette dans les bras de son ma-
ri, et 'embrasse avec transport en sanglotant.

— Les nommés Boudinot dit le Lyonnais, Cons_lant,
Binaut dit le Charbonnier, Marest, Hourbette, Priard,

1 1076 |

Dermat et Roux, tous les huit appréteurs de peaux, sont
prévenus du délit de coalition ayant pour but de suspen-
dre les travaux dans les ateliers de pelleterie : sept d’en-
tre eux comparaissent aujourd’hui devant le |Tribunal de
police correctionnelle : le sieur Hourbette seul fait détaut,

Plusieurs maitres appréteurs, entendus comme (émoins,
déposent que le sienr Boudinot s'est présenté chez eux
porteur d'un tarif tendant 4 une augmentation de salaire
dont ils ont refusé de prendre connaissance; que les siears
Binaut, Constant et Marest ont débauché plusieurs de
leurs ouvriers, et quen définitive leurs ateliers étant res-
tés inactifs pendant huit ou quinze jours, les travaux n'a-
vaient pu reprendre qu’i la suite d’'une augmentation de
salaire qu'ils s'étaient déterminés i accorder i leurs ou-
vriers, parce qu’eux-mémes avaient obtenu une hausse
dans le prix de leurs marchandises confectionnées.

Le sieur Boudinot déclare qu'en sa qualité d'un des
plus anciens ouvriers, il avait été chargé avec cinq autres
de ses camarades d’aller présenter le nouvean tarif arrété
dans une réunion d’ouvriers ; ce qu'il a fait, parce qu'il
devait le faire en sa qualité de délégué. Mais il soutient en
méme temps qu’il n’a jamais cherché & débaucher aucun
ouvrier, ce qui ne lui est imputé, au reste, par aucune
déposition des témoins entens us.

es sieurs Constant, Binaut et Marest repoussent avec
énergie l'imputation qui leur est faite d’avoir voulu dé-
baucher des ouvriers, S'ils-se sont présentés dans quel-
ques ateliers et s'ils ont emmené quelques camarades,
¢'était tout simplement’pour boire un verre de vin avec
eux,

M. I'avocat du Roi reconnait que les principaux mo-
teurs de la coalition des appréteurs de peaux ne sont pas
évidemment les sept personnes assises sur lebanc des pré-
venus , néanmoins il soutient la prévention de participa-
tion 2 cette coalition i I'égard des sieurs Boudinot, Cons-
tant, Binaut et Marest, et 'abandonue en ce qui touche
les sieurs Hourbette, Priard, Dermat et Roux.

Le Tribunal , aprés en avoir délibéré, renvoie de la
plainte les nommes Hourbette, Priard , Dermat et Roux ,
et condamne les nommés Boudinot, Constant, Binaut et
Marest, chacun & un mois de prison et aux dépens.

— Un débitant de liqueurs porte plainte en ce s termes
devant le Tribunal de police: correctionnelle : « Un soir, A
neuf heures, I'individu ici présent entra dans ma boutique
avec une femme : elle lui ditd’appeler un autre de leur
compagnie qui était resté dehors : il sortit une minute et
rentra en effet avec cet autre qui estde la taille de cinq
pieds trois ou quatre pouces, ils demandérent trois petits
verres d'un sou. Celui-ci jeta une piéce de 3 francs sur le
comptoir en demandant de la monnaie : mon épouse la
leur donna sur le méme comptoir. Le plus grand , avant
qu'elle et eu encore le temps de prendre la piéce de
o francs, lui offrit une prise de tabac, en levant la main
assez haut pour donner aux aatres la facilité de prendre
cette monnaie, ayant ainsi les mains couvertes par la sienne:
ils prirent donc cette monnaie et la piéce en méme temps,
puis ils sortirent. Je demandai aussitét 4 mon épouse on
était la piéce. Alors elle s’apercat qu'elle était disparue :
je sorlis promptement, et les autres personnes qui bu-
vaient chez moi m’indiquérent celui-ci comme étant I'un
des trois; je le fis rentrer dans la boutique et le reconnus
en effet parfaitement pour étre celui qui avait jeté la
piéce sur le comptoir, et complice du vol de cette méme
piéce qui avait été ramassée avec la monhaie par la femme
qui 'accompagnait. » :

Le prévenu déclare qu’il ne se sonvient pas trop bien
detout cela parce qu'il était déja dans un état complet d'i-
vresse; ce qu'il se rappelle bien, c’est qu'il n'a pas jetéla

piéce de ’ francs pour en de
raison toute simple qu'il n,avaiﬁander la
fem;}ae eié lindividu de cing pieds {ro'n :
ces il ne les connaissaj 54
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~—Nous avons rendu compte des z

tre 'administration des 4/gér; e mtep
policpe municipale, présidé%a:-eﬁ’.wﬁé?:;“t le.Tl'ibl?ll“
du 6° arrondt. Une cause pareille élg glel.-, éleuge-d&p:
rie , dgvant le Juge-_de-paix du 4° apmgﬁge Parleh
?ntbtoumm_'s de savoir si T'ordonnance gy cment.
828 , qui défend aux voitures publj -

pour prendre ou faire descendre deg vcl)m :s de S
stations fixées , est encore en vigueur, o, hﬂndg

L’administration des Algériennes Soccupe o
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un mémoire sur cet objet,

— On parle aujourd’hui d'y : il
die , commis rue des Petiles~E%u€:‘?;??‘1l)n:t Vi g :
nerons .d‘es détails exacts sur ce double év?nmn 0us gy,
la qualification ne doit pas étre publice 1égé?.me"‘, by |
plus que les circonstances, Cent, uy,

— Auguste Mouton , commis-vo
laus il lé rue de la Bibliothéque ,
a cervelle avec un pistolet. Avant ['g .
son fatal projet , il avait dirigd une aulml:m]ea t
tre sa maitresse , qui fut gridvement blessde fe-m‘
sion. Ell(fi ; étgéimuéédliatemem transportée éﬁrcm
ma2is on désespére de la sauver. Moy ;

la Morgue. IO 2 66 dige |

— Une jeune blanchisseuse de Vaupi
ans, vient de s'asphyxier par le charmrmg&dm
reuse enfant, craignant que sonfprojet e manqud;
fet, avait mis en méme temps le feu 2 son [t -?:d'
partie consumé. Les causes de son désespoir s?,:{‘ &
nues jusqu’a présent. heege

— Avant-hier un jeune homme de 23 ans environ, ¢

fait sauter la cervelle dans le bois de Boul
transporté 3 la Morgue n’est pas encore r%l?ﬁus.mm

— Une fille publique buvant hier dan cabaret
la ruede la Férgnnege eut querelle avecslfu"!;‘-du b
individus qui se trouvaient avec elle; eelte\iiliele
violemment d'un coup de couteau, qui fait craindre
ses jours, et des agens de police survenus aussitd ont g
rété cette malheureuse. ;

— Alexandre Coignard, frére du fameux conte g ’ :
de Sainte-Héléne , est sorti de la maison centrale sl
lun, aprés dix sept ans de détention,

— Les chapeanx de latanier du Brésil et les
de paille qui ies imitent, ont été en grande vogue pendast
cet éié A Bruxelles comme & Paris. Cependant cattemode |
n'a pas ¢1é du goit de tout le monde. Un grand nomlye |
de personnes qui portaient cette coiffare ont éé jnsg = ™
tées dans les rues et les promenades publiques. Onapeé- = 1
tendu que des fabricans ou marchands de chapeasxes = W€
feutre ou en soie étaient les instigateurs de ces délits. Les
nommés Dobbeleer et Hinnisdael , qui ont Q?"EE!
dans le procés relatif au pillage da 1834, ont )
ainsi que quatre autres individus. Aucune preuve de ds-
tribution d’argent faite par les prévenus n'ayantééa:-
quise, ils ont été mis en liberté par ordonnance el
chambre du conseil da Tribunal de Bruxelles.
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Le Rédaoteur en chef gérant, BRETON
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LIBRAIRIE DE L.-G. MICHAUD, RUE RICHELIEU, N. 67.

BIOGRAPHIE UNIVERSELLE
ANCIENNE ET MODERNE : Qurrage entiérement neuf.

TOME 59, sur papier carré fin, 8 fr ; grand raisin, {2 fr.; véiin, 24 fr. — On peut joindre & chaque volume
un cahier de 45 ou 2V portrails au trait,, dont Ie priz e t de 3 fr. pour le papier ordinzire, 4 fr. pour le grand

raisin et'6 fr. pour le velin.

AVIS IMPORTANT. — Nouvelle vente par Action de 20 fr.
des magnifiques Etablissemens de plaisance et de conversation

AUX BAINS v WIESBADEN,

DUCHE DE NASSAU.

Avec deux grands hotels et vingt autres bitimens considérables .
- GER, & A selle de florins 24,000, ou francs 268,400. '
D o 85000 eyt dos ot rincipaux sont de florins 50,000 , 12,000, 8,000 . 4,000,

n'est que de 35,000. Celui des gains 4,000, dont les

,250, 4,200 s'élevant en tout a florins, 200,000, ou francs 433,000, r 3
op iy . I : is 12 garantie du gouvernement. — Prix d'vas action 20 fr, ,
sur cing actions prises ensemble, une sixiéme sera delivrée gratis. — Le prospectus frangais, contenant tous
la liste de tirage officielle , sont fournis saus frais. — Les paie~
ow sur nos dispositions; il n'est pas nécessaire d’af-

se fera le 29 decembre 1835 a Hiesbaden , sous

les renseignemens ultérieurs , de méme que

mens pourront se faire en billets, effets de commerce,
franchir. — 8’adresser dfrectement, pour toul ce qui concerne cetle vente,

Banquiers, receveurs-géneraux a Francfort-sur-le-Mein, ot 'on trouve égnlement des aclions pour

toutes autres ventes solides.

de vastes jardins appartenant au sieur
— Le nombre des actions a vendie

— Cette vente est irrévocabie et le tirage

au dépodt général des actions de
J.N. Tmier et C°. ,

INDIQUER LA SALSEPAREILLE
C'EST EN SIGNALER L'ESSENCE.

Galerie Colbert. Consultations gratuites de 40 h. @ midi. Entrée particuliére, rue Vivienne, 4. -« 5%

PHARMACIE COLBERT.

Premier ¢tablissement de la capitale pour le TRAITEMENT VEGETAL DEPURATIF.

Maladies secrétes, dartres, goutle, rhumatisme, len-
corrhée, démangeaisons, taches etboutons & lapeau.

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 54 mars 1853.)

£TUDE DE M° MARTIN LEROY, AVOCAT AGREE
Au Tribunal de commerce, rue Trainée, A7.
Suivant acte sous seings prives fait triple a Paris,
le 5 septembre 4835, enregistré ; entre M. Juan-MA -
rie-ABer, LAMY pére, demeurant a Paris, rue du
Temple, n. 44 ; M. FeLix-Leororn LAMY fils; méme
demeure, et M. Louis-Doxat BELIN, aussi méme de-
meure ; ]
La société quia exislé entre les sus-nommeés, par
acte du 31 juillet 48532, enregisiré et publié sous ‘la

raison sociale LAMY fils, BELIN et C¢,, pour la fa-
brication de bijoux, est et demeure dissoute d'un
commun accord, & partir dudit jour 5 septembre.
M. LAMY pére est nommé liquidateur.
Pour extrait.
MArTix LEROY,

¢ 10 #nnees, & parlir du 4°7 courant ; e siége de I'éta-

nouveau procéds. La durée de cette sociaté est fixée l

blissement est fixé & Paris, rue de Bretagne, 45; raison
de commerce DOMONT et HUOT ; M. HUOT seul
aura la signature. Dont extrait conforme.

Suivent acte recu Gauller, notaire i Nanterre, le
24 aotlit 4835, enregistré ;
M. Tueonore LAVIGNE, pitissier-traiteur, et
M. Picane SERVIERES ¢t dame Joséerine BRUNO,
sa femme, demeurant & Nanterre :
Ont formé une société en nom colleclif pour faire
valoir un fonds-de pAtissier-traiteur, établi & Nan-
terre, & I'enseigne du Lion d'Or.
Duree dela société, 9 ans, a partir du {4° juillet
1835, son siége a_été fixé a Nanterre. la raison so-
ciale est LAVIGNE et C°.. M. LAVIGNE a seul la si-
gnalure, seul il peut faire les acquisitions des mar-
chandires et engager la société ; chaqua associé a le
droit de faire les recouvremens.
Pour extrait.

GAUTIER.

LIBRAIRIE.

LE POUVOIR EXPIRANT

vient de paraitre au Palais-Royal, 1 f., par I'auteur
de la Clgf du Bonheur, dela Pierre philosophale .
\;U cr.,bel‘de la Nouvelle lumiére, vol. in-8°, Le tout 6
t: 50 c.

Le priz de Uinsertion est de d fr. par ligns.
AVIE DIVERS.

Caemmer pe M. Kouixer, exclusivement destine
aux ventes des Qffices judiciaires. — Plusieurs titres
et offices de Notaires, d’Avoués, Greffiers, Agrées,
Commissaires-priseurs et Huisslers, & céder de suite.
—8'adr. & M. Konixxr , ancien egrés au Tribunal de
commerce de Paris.— Rue Maxarive, 7, Paris. — Les
lettres doivent éire affranchies.

. ki
est acquise par plusieurs années de succts, Dt
1a pharmacie Recyavrr, 5 rue la Feuillade. (412
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De HousserLg, phurmacien, rue de L
Elle procure un excellent cafe , se come«;ﬂ
sans s'cliérer, convient aux voyageurs, o s
aux personnes qui habitent 1a campagne.

flacon : 4 fc. 80 ¢. — Dépots chez MM. G
Corcerrer , Palais-Royal.
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BIERE BLANCHE;

Cette excellente boisson digestive et raffraichissante
s¢ lrouve en consommation par pots , demi-pots el

ar bouteilles, & la Brasserie anglaise , avenue de

euilly, 19, au Champs-Elysées, ou I'ou trouve aussi
I'ALE et PorTer. On expédie pour Paris et la pro-
vince, en baril et en boulteilles.

D'un acte sous seings privés en date du 23 aoil
1855, enregistre psr Labourey. I1 appert que MM. Hi-
vae-Ferigies HUOT, demeursnt & Paris, rue des
Boglangers, n. §, et Ovior” et Erieane DOMONT,
demeurant 8 Paris, rve de Bretagne, n. 45, se :-upt
associés pour I'exploitation dela gravure et du guil-

Pharmacie LEFEVRE, rue Chaussee-d’ Antin, n, 52.
LE COPANU SOLIDIFIE

Guérit en peu de jours les écoulemens anciens et

nouveaux. Sa concentration ui donue plus d'énergie

que le copahu pur ; il w'en a ni le godt ni l'odeur de~

DE PARIS. ‘ ii‘
1é
ARSEMBLEES DE CREANCIES 4
du mardi 8 septembre: b ;
KERN et Ce , changeurs. Virification, &
du mercredi 9 septe! s i
Dl MASSONNET , socienne eo_:uml.i'{‘::" h Ty
LIEBAULT, confiseor. Remise & buitaise o
MOUCHEL. Md taillesr. Cmu:urdlh.‘l \
NOUET et femme, Mde houlangers. i g
LEMOQINE, Md de vin. ‘:‘;M“" " H
SERRES , restaurateur. id., 1,
DUMOU FIER , Md de vin €8 ot cmord-ﬂ o
CLOTURE DES .;s; U";I
GENICOUD , mégociant es vin, le !3 ;
MASSON , Md de vin; le s
GRAND , restauratear , le b
VOUTIER fils , négociant; lo
CLARET , Bd chapelicr__]c/
' E
EMBR
BOURSE DU 7 SEPTENL
Pl =~
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- Fin coursat, -3'5 Zikas 1 s
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— Fin goureni.

sagréables, ni I'action violemment irritante. La ré-

loche sur bois ¢t métaux au moyen de machines &

putation toujours croissante de cet excellent reméde

o
mfmuxnliinl:ig;“,;ﬁ%-‘:w- s e

Enre;intré 2 Fario ' lo :

Regw wa frome diy eemiimas:

Va
“lalimiop: da la sigestere

. jasemost i 2oy,
7 le maire do 4 ;’,‘;":..d.pnﬂ“""




