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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre). -
(Présidence de M. Hardoin.))
. Audience du 18 juin 1835,
NULLITE D ENQUETE.

»y 357 du Codede procédure civile qui détcrmin_e le dé-
L’-"m lequel Uenquéte doit étre commencée , est-il appli-

:HE aw cas ol il est question de reprendf-e y envertu du

: gmn‘ confirmé sur appel, une enquéte régulitrement
T encée avant Vappel

termes : Uarrét confirmatif doit-il ére signifié
F?&“E:fe:ta partie contre laquelle il est rendu, pour
i courtr denouvean lé délai de U'enquéte ? (Rés, aff.)
’ alle plaidaient en séparation de corps; le mari
u@%n:g‘;}qgm?ent qui 'admettait 4 la_preuve des faits
‘ﬁ.‘hi articulés. Ce jugement fut signifié a avoué de la femme
. et dans la huitaine de cette signification, enquéte du
fut commencée par 'ordonnance du juge-commissaire

e dans les termes de I'art. 259 du Code de provédure ei-
e lﬁﬂn 1émoin n’avait encore €té entendu lorsque la femme
m interjeta appel de ce jugement qui fut confirmé par la
(ir. L'enquete fut alors continuée, et mise  fin 4 la requéte
4 mari, 8ans qw'au_préalable il eul fait signifier I'arrét con-

v-ugimei.av‘mlle demanda la nullité de l’epqm;te comme
aant @€ reprise et parachevée avant que le délai fixé par lart.
31 du Code de procédure civile fiut ouvert par la sigaification
deareéls Jugement du Tribunal civil de la Seine qui déeide
'ph ignification de V'arrét était inutile, parce qu'il ne faisait
que eonfirmer. pleinement le jugement dont la sigaification
anit été réguliérement faite avani Pouverture de | enquéle. -

Appel ; et sur la plaidoirie -de M® Darand pour la
e L

¢ Lavialle , malgré la vive opposition de M* Syrot,
du mari , fa Cour a statué en ces termes :

 Gonsidérant que lorsqu’il y a avoué en cause, le jugement ne
el ire exécuté qu'aprés avoir €€ signifié a avoud ; qu’aux
de Vart. 257 du Code de procedure civile , Penquéte
m ine, de nallité, étre commencée dans la huitaine du
o '.'Wkniﬁcalion a avoué du jugement qui I'a ordonnée;
elarét confirmatif d’un jugement qui ordonne lenquéte
!ﬁul‘izniﬂé 4 I'avoué de la parlie contre laquelle il est ob-
Hlju’t-' ire courir ledit deélai, puisque tout étant suspendu
FirLappel, la partie condamnée ‘est censce ignorer jusqu’d la
ion le moment ot le jugement confirmeé reprend son
v }
Ginsidérant que lors de sa comparation devant le juge-com-
lissire, Fappelante a protesié de nullité contre I'enquéte i
m Serail procédé nonobstant le défaut de sigaificafion
]

. oirme; au principal déclare nulle lenquéte  la uelle il a
e au principal décla Tootnd iy

avant Ia signification de I’arrét,
Audience du 1 juillet,
(- FOLLE-ENCHERE, — LOYAUX cOUTS.

‘.'_ u'un Weﬂr primitif s’est rendu adjudicatai_re par
' Wl&mmha_re, et qu'a défaut de pauiement, il a été
fﬁ“édépat‘vme de folle-enchire, il ne peut, malgré
‘clause i ve au remboursement des frais, insérée au
W COYGEs , Tépéler ses frais el loyaux coils
Pantant qu/ils” rpron ! g

T me-z:fih excedent la différence du prix dont il

.ﬁ“‘d-‘gmr confirmation d'un: jugement du Tribu-
Bite dg oo e* SUT Iappel du sieur’ Bonnaire , cession-
Rie, pl s " LaCrosse, contre M. le vicomte de Conta-
M‘!'.int'i?x?gt M® Boiteux pour lappelant, et M Chopin

0ici Je lexte de Farray :  «

il g € Par Peffet de 1a revente sur folle enchére a

MEur diyne £ oCed€, Lacrosse, ful enchérisseur, s'est trouvé

iwmé S0mme qui excede de beaucoup ecelle & laquelle

*.“‘;'qu’il ; endre comme acquéreur dépossédé par la suren-

i gy sm d8s lors opéré entre ses mains une confusion
Ravos ;Il?s dlem(:le; _que Bonnair,

COfirm. Tolls que lui;

€, son cessionnaire , ne

. Audience dy 2 juiller,
I‘mm.c:s TERRESTRES, — CONDITION

Lontre l'iy?émf”’ée & Uassuré dans un contrat d’assurance
: g 1, de ne pas faire réassurer les ménes ob-
m,-ﬁ&f'?- utre Compagnie , est-elle valable » &L peut-
Wit comtray o0 €38 d'inexicution . (a résolution du pre-
Sontray dassurgyee (Rés afr') e,
le ques . i . :
lion p’ . jgi 0 8
E‘%mbl‘& den |: o €st plus une apjourd'hui; Foutes
C@f‘“e lllorig our de Paris ony Jugé laffirmative,
%d“- Cassayion ":jPOSame vient se joindre celle de la
Kw"h"_ﬂne, X 0‘:} p]“S'E}'?S_ arréts ont consacré la
%Pgl‘smedam o J_‘:‘:‘E le ldrnbunal de Chalons-sur-
I 1Spr e LI b
U juge e m"joursp Udence contraire. La con

RESOLUTO{RE,

respectable ; mais comme

elle peut se modifier par un nouvel examen des principes
et de I'état de jurisprudence,, il sera peut-étre utile de re-
produire la nouvelle décision de Ia Cour de Paris , rendue
sur I'appel d’un jugement de ce méme Tribunal,

La Cour, aprés. avoir entendu M Baroche » avocat de
la compagnie d’assurances mataelles des départemens de
I'Aisne , de I'Aube et de la Marne, appelante ; et M° Fre-
mery, avocal dela compagnie d’assurances générales,
intimée , a rendu son arrét en ces termes :

Considérant que P’art. 6 du contrat intervenu entre la com-
pagnie d’Assurances mutuelles et Vilin , interdisait i celui-ci la
faculié de faire assurer par une aulre compagnie les immenbles
faisant Pobjet de la police; que le but de cette interdiction est
d’empécher V'assuré de modilier a Pégard des premitres assu-
reurs les conditions du contrat en substituant a I’assoeié une
compagnie rivale ;

Considérant, que Vilin a contrevenu A ses engagemens en
faisant assurer posiérieurement les mémes hiens par la Compa-
gnie d’assurances genérales; que la condition résolutoire €tant
sous-entendue dans les contrats synallagmatiques , en cas d’i-
nexéeution de la part de 'une des parties, la Compagnie d’as-
Surances muluelles ne peut éire tenue envers Vilin a exécuter
des conventions qu’il a violées le premier ; que la Compagnie
@assurances générales ne peut puiser dans un contrat ainsi ré-
solu des droils que Vilin ne pourrait exercer lui-méme;

Lofirme; au principal, déboute la Compagnie d assurances gé-
nérales de sa demande.

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidenoe de M. Bonrget pére.)
Audience du 6 aoitl.
RESPONSABILITE DES AUBERGISTES,

L’aubergiste est-il responsable de la perte des marchandises
quw'a déposées,. dans son auberge , le marchand forain

qwil y loge ? (Rés. aff.)

Toutefois, si les marchandises étaient extrémement pré-
cieuses , la responsabilité n’existerait-elle qwautant que
le marchand forain aurait préalablement averti I'auber-
giste de Uimporiance du dépir? (Rés. aff.) i
M, Ulmann/, aubergiste renommé de 1a ville de Bile,

et connu par la fidélité scrupulense  avec laquelle il rend

des dépdts de 2 et 300,000 fr,, que lui-confient, les jours
de marché, les fabricans de la campagne, a un fils, qui
se livre avec suceés au commerce, Ge jeune homme fait,
depuis. quelques années, de fréquens voyages en France,

ol il vend des toiles de Suisse ; des foulards ‘de I'Inde et

des montres de La-Chaux-de-Fond , prés Genéve, En

1854, il vint, pour la prem ¢re fois, 4 Paris, et descen-

dit dans l'auberge des messageries. Laffitte- Caillard ]

qu'exploitent les epoux Rossignol. On lui donna la cham.
bre n® 8. 11 avaitapporté, pour les vendre en ville , des
foulards et des montres. Il placa les foulards dans la com-
mode de sa chambre et laissa les montres dans sa malle,

Il avait déja opéré quelques placemens, lorsque, rentrant

un soir, cfnez lui, il s’apercut que les serrures de la com-

mode avaient éi€ forcées et qu'on lui avait volé douze pié-
ces de foulards, valant ensemble 420 fr,

Le jenne Marchand alla aussitot dénoncer la soustrac-
tion aux époux Rossignol : mais ceux-ci ne voulurent point
croire & la réalité du vol, et traitérent leur héte de filou
et d'escroe, qui avait é1é perdre son argent a la roulette,
et qui voulait mettre cette perte i charge de I'auberge, en
Supposant une soustraction imaginaire. M. Ulmann fils
quitta 'hotellerie des époux Rossignol , aprés avoir payé
sa dépense, et les assigna_ensuite devant le Tribanal de
commerce en paiement de 420 francs de dommages et
intéréts,

M® Durmont a soutenu aujourd hui, pour les défen-
deurs, qu’en fait il n’existait pas preuve suffisante du vol;
et qu'en droit, l'aubergiste n’était responsable que des
effets & I'usage personnel du yoyagear, et non pas des
marchandises que ce dernier pouvait avoir apportées avec
li ; que c'était ainsi qu'on avait tovjours entendu les ar-
ticles 1952 et 1955 du Code civil, qui réglaient la respon-
sabilité des aubergistes, comme il était facile de s'en as-
surer en consultant un arrét de Ia Cour de Paris de 1811,
I'opinion de M. Delvincourt et les discussions du Conseil-
d’Ewat, dans Locré ; que l'on concevait effectivement que,
si les hotelliers avaient & répondre de marchandises ap-
portées par des marchands forains , et dont ils ne connai-
traient pas l'importance , ils seraient tous les jours €xpo-
§és 4 uneruine imminente et Jiveés & la discrétion des
voyageurs, ce qu'en bonne justice il n'était pas possible
d’admeitre,

M® Bordeaux. agréé de M. Ulmann , a répondu qu’une
enquéle contradicloire établissait jusqu'd la plus entiére
évidence la matérialité du 'm! ; que _le Tribunal ne pou-
vait pas admettre la distinction qu on avait cherché a
faire entre les marchandises et les effetsal usage du voya-
geur, parce que les articles 1952 et 1953 ne faisaient pas
cette distinction , et employaient un lerme générique qui
comprenait les marchandises comme les linge et hardes ;
que si les objets déposés dans (| aul,-(-r{;e' vaienl une va-
leur considérable ; si, parexemple , c¢'étaient des dia-

“de les annuler et de mainte
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mans , des billets de Banque , il semblait assez juste que
l'aubergiste ne diit en éire responsable qu’aprés avoir été
préalablement averti de Uimporiance du dépot , et mis a
méme d'apporier la surveillance eonvenable ; Mais que ce
n'élait pas le cas de faire Fapplication de ce principe ,
puisqu’il ne s’agissait que de marchandises de médiocre
valeur; qu'enfin la loyauté de M. Ulmann, attestée par les
meilleures maisons de Bile, était une garantie morale de
la légitimité de sa réclamation ; qu’adopter le systéme des
défendeurs , ce serait assurer l'impunité aux aubergistes
qui succomberaient i la tentation de spolier les voya-
geurs.
Le Tribunpal :

Attendu qu'il est constant » dans la cause, que la soustrac-
tion, dont se plaint le demandeur, fat préeédée de Peffraction
de la fermeture dn meuble qui contenait les objets soustraits ;
que, sila porie de Pappartement ne fat pas foreée, c'est que le
voleur avait d’autres moyens de 'introduire dans la chambre »
que la modicité du prix des objets soustraits ne peut faire pré-
sumer une mauvaise fui aussi révoltante que celle gu'on attri-
bue au'demandeur de 1a part d’on voyageur acerédité auprés
de maisons respectables > ue, si 1a prodence recommande aux
voyageurs de provoquer des soins particaliers de la part de
Faubergiste, en luidéposant les objets précieux dont  ils- sont
porteurs, les objets dont. il s'agit ‘au Procés ne rentrent pas
dans la catégorie de ceax qui réclament indispensablement ces
soins ; qu’ils doivent étre considérés comme ceux dont le dépot
est nécessaive ; que dailleurs les articles 1952 et 1933 du Code
civil ne font aucune distinetion 3

Par ces motifs condamne Rossignol & payer au demandeur
la somme de 420 fr. avec dépens.
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION (chambre criminelle),
(Présidence de M. le conseiller Choppin d’Arnouville.)
Audience du 6 aofit,

INCENDIE. — POURVOI DE DEHORS. - = CASSATION,

Une Cour d’assises peut-elle sans excds de pouvoir annuler
des débats en maintenant lo formation  du jury ? ( Rés.
nég. )

La commune du Grossceuyre fut,il ya un an, le théitre
de huit incendies qui éclaiérent dans I'espace de dix jours,
Ce ne pouvait étre que le résuliat de crimes ; le berger
Lefebvre et la fille Plaisance farent arréiés ; mais bientot
on Uésigne un complice ; ¢’éiait le sjear Dehors, riche
propriéiaire de Grossoeuvre; il fat épalement arrét et
mis en accusation.

Au moment des débats, M® Bagot, son défenseur , est
saisi d'une indisposition grave; il se trouve dans I'impos-
sibilité de défendra Dehors ; la Gour d’assises remet 3
plusieurs reprises les débats d'un jour d l'autre ; enfin 3
la troisiéme suspension, la Cour annuile les débats, qui
€élaient presque entiérement terminés , & partir de I'acte
d'accusation , pour éire recommences devant le méme
jury.

Au jour indiqué, les débats furen:
Dehors, déclaré coupable d'incendie
travaux forcés & perpétuité par arrég
de I'Eure, du 8 juin dernier.

C'est contre cet arrét que Dehors s'est pourva par For-
gane de M° Dalloz, L’avocat, tout en environnant d'uge
réserve.exlré:_ne I'expression de sa pensée sur la cop-
damnuation qui a frappé Dehors, ne peuat s'empécher de
Jeter un coup-d’ceil surles faits qui ont motivé I'aceusa-
ton; il ne peut croire & la culpabilité de Dehors, » Jo
ne saurais, dit-il, me défendre, en abordant celte cause,
d’'un étonrement douloureux » lorsque je cherche & me
rendre compie, sinon de la vériie de T'accusation, dg
moins de sa vraisemblance, » "

_Aprés avoir développé un grand nombre de considérg-

uons qui signalent Dehors comme un homme bon, hono-

rable, excellent pére de famille, M® Dalloz aborde la dis-
cussion des moyens mvoqués A Vappai dg pourvoi ; nous
n’analyserons que celui qui a €€ jugé par la Cour. I] con-
siste dans un excés da pouvoir tré de cg que les débags
étant indivisibles, il n'appartient pas i la Cour d'assises

nir, en. méme temps, la fop-

en effet repris, et
» futeondamané agx
de la Cour d’assises

mation du jury,

« Nous demanderons , dit Me Dajlgz » dans quel tex/a
de nos lois criminelles la’ Coup d’assises a puise I'exorbi-
tante faculté d'annuler des débats crimipels 3 peu prés
achevés, sans annuler en méme temps Ia formation dy 1a-
bleau du jury. La Cour , qnand une suspension devient
uécessaire, a des 1égles tracées par les articles 553 ot 406
dua Cude d'instruction criminelle; dans le premier cas
la suspension laisse subsister les débats 3 dans le second’
et lorsqu’il survient un événemen de nature i nécessitep
nne suspension trop longue v alors la Cour a |e droit
d’amuler les déhats , et par une correlation nécessaire
le tableau du Jury, Telle est I'économie de la loi ;
mais nulle part elle n'antorise l'annulation des débats eﬁ
conservant le jury, »
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M* Jacquemin , intervenant au nom des parties civiles,
combat énergiquement les moyens produits p?.l"j“id Dal-
loz ; il soutient qu'en fait les suspensions out éié ordon-
nées surla demande de I'accisé ; qu'il a également con-
senti 4 I'annulation des débats ; que tout a été fait dans
I'intérét de la défense , et que dés lors une fin de non re-
cevoir s’opposeé 4 'admission du pourvoi.

M¢ Jacquemin eéxamine ensuite au fond , le moyen dé-
veloppé par M¢ Dalloz § il soutient que_article 405 du

Code.d'instrirction eriminelle n’est pas prescrit a peine de”

nullité ; que sa disposition n'est pas substantielle ; que la
Cour de eassation a jugé , par deux arréls des 3 sepiem-
bre 1812 et 24 avril 1818, que 'examen de l'accuse pou-
vait ,.sans qu’sl y elt nullité , ne pas commencer imme-
diatement aprés la formation du tableau ; qu'ainsi, la
Cour d’assises a pu, sans commettre un exces de pou-
volr , suspendre les débats. 3

M. l'avocat-général Parant pense également que le
pourvoi n'est pas fondé, et conclut au rejet. S

Mais la Cour, aprés une heure et demie de délibéra-
tion, a rendu I'arrél dont voici Ja substance :

Attendu qu’il résulte des dispositions combinces des art. 535
et 406, que la formation du jury de jugement et les débats for-
ment un tout indivisible ;

Qh'ainsi la Cour d’assises de I'Eure, en annulant les débats

A partir senlement de la lecture de Pacle d’accusation, a com- |

mis un excés de pouvoir:

‘La Cour casse et renvoie la cause devant la Cour d’assises de |

Rouen.
o e R B v e

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6° chamb)

(Présidence de M. Brethous de ia®erre.)
Audience du 4 aoit.

CONTREFAGON DE DESSINS POUR TOILES PEINTES., —
COMPETENCE.

MM. Gros , Odier Roman et compaguié , fabricans de
toiles peintes & Westerling (Haut-Rhin), firent sasir au
mois de septembre dernier, dans le magasin de MM,
Beaugeois et Scerpetie, rue Saint-Martin, n® 149, trois
piéces de toiles peintes, dont une au rouleau, dessin
grec, autre également au rouleau , dessin 4 feuillage , et
le troisieme & la planche , comme étant des dessins fabri-
qués en contrefacon de ceux déposés par MM. Gros,
Odier Roman et compagnie , an greffe du Tribunal de
commerce de Belfort. _ %d

Lors de la saisie, MM. Beaugeois et Scerpette déclaré-
rent que les deux picces de toiles peintes au rouleau leur
avaient é(é vendues par la maison Rondeau et Pouchet ,
négocians & Rouen; et celle imprimée a la planche , par
Ja maison Lecoq , pére et fils, de Bolbec. ¢ g

Sar la plainte portée & M: e procareur du Roi en délit
de contrefacon , Vaffaire fut renvoyée devant la 6° cham-
bre; les prévenus opposérent l'incompétence du Tribu-
nal, en se fondant sur ce qu'aux termes de Fart. 15 de la
loi du 18 mars 1806 et de lajurisprudence constante en
pareille matiére, lé Tribunal de commerce €tait seul com-
pétent pour connaitre des actions relatives ala propriété
des dessins de fabrique et de tout ce quis'y rattache, no-
tamment les contrefacons desdits dessins ; mais le Tri-
buiial , présidé par M. Bosquillon de Fontenay , repoussa
cette exception par un jugement dont nous avons rapporte
le texte dans la Gazette des Tribunaua. : :

Ce jugement fut aussitoL attaqué par la voie de Fappel.
Les. mémes moyens furent présentés devant la Cour qui,
contrairement aux conclusions de M. Aylies, substitat du
procurenr-général, confirma purement et simplement le
419 février dernier, la décision des premiers juges. ¢

Par suite de cet ariét, l'affaire s'est.de nouveau pré-
sentée devant la police correctionnelle pour qu'elle et a
statuer sur le fond. Un long débat s'est engagé entre M*
Lavaux, avocat de la maison Gros, Odier-Roman et C°, et
M° Théodore Regnanlt, avocat des prévenus,

Mais avant faire droit; le Tribunal a voulu s'éclairer de
I'opinion des hommes de I'art, et en eonséquence: il dési-
goa MM, Oberkampf , ancien manufacturier , Jean ' Rey,
manufacturier, et Aimé Chenavard, artiste dessinateur, a
Yeffet de vérifier et constater si les dessins saisis chez
MM. Beaugeois €L Scerpette, provenant des fabriques de
MM, Rondeau et Pouchet, de Rouen; et Lecoq, de’ Bol-
bee, étaient faits d’aprés ceux déposés par la maison
Gros, Odier-Roman au Tribunal de commerce de Bglfort.

_Aprés un examen approfonli des échantilions déposés

sur le bureau, et aprés avoir entendu les observations de
outes les parties _inlérf;ssée§, les experts {-ed:gérer_n le
rapport suivant qui mérite d'éire publié, afin de mieux
éclairer les questions graves et nombreuses qui comiyen-
cent a étre sonlevées en semblable matiére :
f «Nous avons unanimmement recouna, disent les experts, que le
dessin de Loile peinte provenant des aleliers de M. Lecoq jeune,
et'que les deux qui sortent de ceux de M. l‘{ondea‘u-!’uueh_at.,
incrimings par MM, Gros, Odier-Roman et C¢, ont €1€ tous (rois
évildemment arrangés sur des dessins provenant originairement
de celté maison, et dans Vintenticn manifeste de les imiler ;
mais que |'imitation n'est pas servile au point de produire des
dessins absolument identiques. . : e

» Toutefois nous devons dire que, bien qw’il ©y ait point
identité parfaite, la ressemblance au premier Coup-d'wil est as-
sez grande pour qu'il ait dii en resullt;r_:l la vente un préjudice
pour la maison i qui appartient le merite de Vinvention et qui
a fait les premiers frais d’établissement des dessins el dela gra-

ure.

: »ﬁ’cut—élre MM. Lecog jeune et Rondeau-Pouchet, ajoutent-
ils, onl cru se mettre suflisamment a ‘Ifahrx de lapplgcaujgn de
la loi par I'espéce de changement qu'ils ont eu le soin d'intro-
duire dans Uimitation des dessins de la maison Gros, Odier-Ilo-
main et C°, mais ils ont fait erreur, et nous estimons que leur
imitation telle qu'elle est, porte encore tous les caractéres de la
coutrefagon. »

De nouveaux débats se sont engagés & 'audience sur
Je résultat de 'expertise, M Lavaux a conclu & 10,000 fr,
de dommages-intéréts , et M* Regnault a soutenu que le
délit de contrefagon n'existait pas et que le fail imputé

I B¥6 )

aux prévenus échappair 4 la juridiction correction-
nelle.

M. Poinsot, avocat du Roi, a conclu au renvoi des
prévenus Meyer, Beaugeois et Scerpette, et a requis
2,000 fr. d"amende contre la maison Rondeau-Pouchet de
Rouen, et Lecoq jeune de Bolbec.

Le Teibunal @ réndu le jugement suivant :

Adténdu qu'aux termes, dé Iart. 425 du Code pénal, toute
édition @’an deﬁfn imprimé ou gravé en entier owen parlieau
meépris des lois el réglemens relatifs a la propriété des auteurs ,
constitue le délit de contrefacon partielle ;

Auendu que, d’aprés les principes consacrés par la juris-
prudence, il y a contrefagon partielle d’un dessin toules les
fois que l'imilation qui en a été faite est de nature par sa res-
semb'ance avec le dessin contrefait,  nuire au débit des étoffes
sur lesquelles est imprimé le dessin dont la loi garanti la pro-

riélé;
i Attendu qjue les sieurs Roman-Odier et comp® se sont assu-
rés, conformément aux dispositions de la loi du 18 mars 1806 ,
la propriété des trois dessins qui ont motivé leur plainte en
contrefacon contre Rondeau-Pouchel, Lecoq et antres; i

Alténdu que, suivant avis unanine des (rois expecls noramés
par le Tribunal, les deux dessins en toile peinte sortant des
ateliers du siear Rondeau-Pouchet et celui provenant des afe-
liers” du sieur Lecoq, que la maison Gros, Odier Roman in-
culpe de comtrefagon, ont élé évidemment arrangés sur les
dessins appartenant 3 cette maison dans l'intention manifeste
de les imiter ; et que, bien qu’il 0’y ait pas d’identité parfaite,
la ressemblance esi assez grande pour qu'il ail di en résulter.a
la vente un préjudice pour la maison propriéiaire des dessins ,

{ ct qu’une telle imitation porte tous les caractéres d’une contre-

facon;
Attendu qu'il n’est pas établi' que Beaugeois et Scerpetie
aient debité sciemment les dessins en toile peinte contrefaits ;
Attendu qu’il n'est pas soffisamiment élabli que Meyer se

| soit rendu complice du délit de contrefacon ;

Renvoie Beaugeois, Scerpette et Meyer de L'action intentée

{ conire eux;

Déclare Rondeau, Pouchet et Lecoq coupables du délit de
contrefacon préva par les art. 425 et 427 du Code pénal;

Condamne Rondeau et Pouzhet solidairement a 200 fr. d'a-
mende et Lecoq a 100 fr. d’amende.

Statuant sur les -conclusions de la partie eivile , condamne
pur corps Rondeau,-Poucheta payer a MM. Gros, Odier-Roman
la somme de 5,000 fr. & titre de dommages-intéréts; Lecoq a
leur payer, au méme titre, une somme de 4,000 fr.

Ordonne Paffiche du jugement au nombre de 100 exemplai-
rés €t sori insertion dans six journaux' au ehoix des parties civi-
les. :

e

JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-D'ETAT,
Présidence de M. Girod (de I’Ain).
QUESTIONS. ELECTORALES.

M. Ledeau fils, avocat 2 Toulon , a attaqué les opéra-
tions dleetorales municipales de cette ville (section de Ia
lace:d’Armes) ; il a soutenu que des fraudeset la vio-
ence méme avaient ét&emplovées par la police pour for-
cer les électeurs a se rendre & 'assemblée et capter leurs
suffrages , et ila cité denx faits A Vappui de ce grief; le
premier. €lait (tiré. de:ce qu'un valet de ville éiait entré
plusieurs fois dans la salle, envoyé par le commissaire de
police ; afin de-prendre note ‘des électeurs qui 'n'a
vaient pas eneore -voté ; pour aller ‘les forcer’ a venir
par des .menaces; l'autre consistait en ce que un élec:
teur , nommé Beithiers , s'était présenté tenant & la main
un bulletin gcrit, et que sur les interpellations du prési-
dent , il ayait dit qu’on avait é1é le chercher dauns l'arse-
nal ou ibtravaillait, - et qu'on T'avait amené dans la salle
en lui remettani le billet qu'il tenait, Un arrété du conseil
de préfecture du 21 oétobre 1834 a rejeté la réclamation
de M. Ledeau. Il s’est pourva au Conseil-d'Etat, mais une
ordonnance du 40 juin a statué dans les termes suivans’,
malgré la plaidoirie de M® Rogron:

Considérant jue les faits allégués par le requérant, en rup-
posant qu’ils. fussent juslifiés, n’ont porté aucune atteinte &
Iindépendance et & laliberté des suffrages, et ne psuverit ainsi
entrainer la nullité des opérations altaquées’; WA

La requéte du sieur Ledeau  fils, -avocal & Toulon, estre-
jetée, WG

—Une ordonnance du Conseil-d’Ftat , du 10 juin , lue
& la séance publique du 15, a décidé sur le pourvoi formé
par les sieurs Vast, Marminia, Devigne et autres élec-
teurs municipaux de la ville de Doullens (Somme ) , que
I"arrété du préfet qui, pour le renouvellement triennal de
la moitié des conseillers municipaux , désigae le nombre
des conseillers 4 élire par chaque section de la commune,,
ne pouvait étre déféré au conseil de préfecture , qu'au-
cune disposition de Ta loi n"mvestissait du droit de stawer
sur les actes refatifs aux questions de cetie natare,

Une autre ordonnance du 12 du méme mois , lue A la
méie séance’, a2’ éé rendue danps le méme sens , sur le
pourvoi du sieur Bourgerie , avoué i Chaileville, con;,
tre un arrété du consell de préfecture des Ardennes, qui
avail refusé également de connaitre du recours exereé
devant lui contre un arrété du préfet,

— Les membres du bureaw d'une assemblée éloctoralé
doivent-ils s'abstenir de déhibérer sur lés questions qui les
concernent personnellement 7 ( Non. )

Un arrété du conseil de préfecture de 'la Seine-Infé-
rieure était attaqué en ce qu'il avait validé T'élection du
siear Lospe, comme membre du conseil municipal. L'un
des reproches adressés A celle élection , était- tiré de ce
que le sieur Losne présidait. I'assemblée , et qu'il avait
pris part & toutes les utleslions qui s'étaient élevées sy
le point de savoir si les bulletins portant son nom devaient
lui étre comptés , quoique d’autres personues portant le
méme nom , réunissent les conditions d’éligbilité, Le
Conseil-d’Etat, par ordonnance du 23 juillet , a rejetd ce
moyen par le motif que les lois en matiére électorale n’o-
bligeaient pas les membres du bureau & sabstenir de dé-

libérer sur les questions qul
leurs ces sortesldc décisio‘ns gﬁt{’;’;ﬂ i
= Lorsqute’ t'étect}gn d’un mempre \'l'sm
pal est annulée par le moti bl par s CORSE]
didat qui a cbtenu le plus c{eq;t;igi Zh';.'w é"“ﬁvg'bf ?"
déclare membre du conseil munis ?1983 cct ély, pa';w“"
Deux conseillers municipa - ion,) L dy
d’Auxérre dans |'assembli
sieurs Heveau €t Uzanné avang ohtenn 1
furﬁnlt‘ procl'a:pfésdl_nembreé" de ce cSel i :
tard l'autorité judiciaire déclar . “‘clpal. i
€ranger. En cete qualité i| d:vgll::i:% ok Dy Ph
dans le conseil. Le sieur Chauyelog fut :fﬁi&hie’ t
arrété du conseil de préfecture de I'Yon 0TS Tegopy, 4
mclpai, en remplacement’ du sjagyp Uzaqe" to‘. cilley ¢
celui qui avait obtenu le plus de suffeaps” co.‘“&&:'
ordonnance du Conseil-d'Etat dy 23 ‘nﬁres aprés Jy;
arréié, par le motif qu’une nouvelle s

constater le voeu des électeurs aprag | “"'Mtl!&
lection précédente, P1es Tannulaiop gy

ection pg

OUVRAGES DE BRogxy

PSR S
ANNALES DU BARREAU FRAN i :
ALES DU BARRE ANCAIS , ou cho .

ou mémoires les plus ren:tar'ql:ctb!es, d;fmdesp oyen | I
Patru jusqu’a nos jours, Barreau moderne (T, a |

a Paris, chez Warée ainé ). » °“‘°“1L
Clest une grave question termi
une ; que de dé i
ront dans I'avenir les destinées du b&rre:g
des avocats est fini, » s'était écrié Bonaparie

v i
ohy; = I @
maire ; et cependant nous avons vy la :?;mﬂm-mh

ouvrir la plus belle carriére qu'ils eussent jamaig lee

bitionuer. C'est alors en effet que se formd .

*) { 951 bl s for Y, ;
tations br llantes qui ont orleqde uis .la?hfpg;;%m
heureux possesseurs au faite des | | .h“ l

ISSes onn i
que fortunée ou les procé;s poliLiques.éla?::x:‘f.s aw% '
pour alimenter les renommées faites ou naissag wniqm !
ménagés pour entretenir Ia curiosité et Vinideéy dﬁm ]
Aujourd’hui le procés palitique est devenu tellemeny gy
mun, tellement banal, qu'il lui est 3 peine ,dm.é-d:. !
lever _Ies émolions, de remuer lés sy i ’,::pm‘
rincipes de notre droit public,vazues et mal i i

‘enfance du régime constitutionnel, aviient §
posés, et la- profession e sémblait aussi afiyay
Feuve; Or, on conprend de quelle vessoirce ¢
orateur cette iyitation de I'opinion publigae i
dans des théories qui aujourd hui, qumpﬁh;m

connues en pratique, sont devenues élémqnt‘aimwz

séquemment insipides: car I'esprit francais a pap
tout horreur des redites, et tel se dispensera de yo
par cela seul que vous avez traité aprés d’-’adﬁ‘&w
tére qu'il ignore daillears;~ 70 AR
Les graades occasions de succés et' de odléh
donc singuliérement diminué,’ selon nous, 11§ s¢
ces concours de circonstances oi Yorateur, plicé di
conditions favorables que nous signalions toat a Fieass
se trouve l'interprete des sentimens p 1 .
la nation et s'avance dans lalice, entouré de toutesls
sympathies , contre un pouvoir uriversellemen
Aujourd’'hui les dissidences d'opinions $o1
lg‘_reuses-, les partis assaillans trop peu soutenus, pour
lintérét des masses ne se partage pas, et que beaucoup
reprouvent et ne rabaissent ce que quelques-uns
dissent et exaltent, Ajoutez, et c'est ki peut-éire la e
la “plus “aciive de la décadence du role polit
barreau, - que les passions des partis ﬁnw a
a ce point de franchise violente; qu'elles ’ﬁﬂkh
guere étre défendues par des hommes qa'enchainent o
taines régles de conyenance, certains statuts d'organs
tion, et qu'efles ne saaraient étre traduites que par el |
qui voulant bien plus proclamer leurs opinions queseast | i
lears actes, considérent le prétoire de la justice conte |
une chaire de propagande ou unlieu de r gie&tissmtepﬂ' ;
fession de foi. ‘Ce n'ést pas, dit le bar Yﬁ’d“i, ti
son importance, que ces énergiques formules des:p
ne:smeuL:préférabgs peut-é_lrer:ﬁll?: circonlocutions meuet
ses de la défense légale, et que V'esprit public ne soit 888
plus A méme d'apprécier les doctrines et les homme®
sfi' dlslpu l;em I'empire du moment ; mais ﬂml‘&w
plus la haute instruction se généralisera, it i
droit deviendra le partage gg sme destnts!

I s hommes o
d'autres carriéres, plus I'habitude de la parole
naitra comme chez nos voisins, des  mille oet o
notre régime politique doit ‘produire’; plus uss
citoyen deviendra apte i étre son propre défens
se gasst;r @’un secours néeessaire seuleme Nﬁ'. ‘
et 2 la timidité. 1 oottt A
Quoiqu’il en puisse étre, voici un' recueil oy
avocats ou autres, doivent rechercher avecemprs
live et relive avec fruit ; car kv se rencontrent 16§
de ce que I'éloquence et la dialeclian'jﬂd?F‘r!’i."#« :
duit parmi nous de plus parfait ; 1 vous trouveiEs i
que nous ont laissé Lemaistre, ﬁa;ru, Gerbier ( ﬁi
chesses plus abondantes transmises par ‘Targel e
Beaumont, Linguet, Henrion de Pansey et 1Bk
maitres, illustration de notre ancien barread:

A ] o Yt jrt,
traditions contemporaines des Billeeoq , des Bellarty
Dupin, des Loiseau,jdes orateurs enfinquegje B85 ey

e

s'éclé compte au nombre de ses celébrites ; et
quels on §'étonnerait de ne point rencontrer =

(1) 'Tous ceux qui comme nous ne con’}"“sgo%
bier que parles €loges ‘enthousiastes de ses’ ver P
apprendront pas sans joie qu'on vient CEEBT, g
papiers de feu M. Delamalle, cing \'Olﬂ.me’élgﬁﬁ g;, a!
dites et de plaidoyers de ce célgbre a\’rocal‘," " W
Hérault de Sécheiles, son éléve et son aml. ¢ chot
pose d’en publier incessamment un volame o 1768,
ment le discours prononcé par Gerbier, &
de ia présentation au parlement des lettres-pPaiErE =
lier Maupeon, e ST

=
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o

-~ ¢ fils et quelques autres Gui
wcwﬁo‘hgﬁzgedes premiiars daxs cetle im-
P ritaient g on ne savait que ['habile éditeur
an®.’ Eﬁé' by esure de répaver bienidt cette appa-
s est enl 'mun regret (ue nous ne pouvons taire
ion. nlal5,1[1.«:“r".thsem_em plus difficile de don-
‘ F‘:q,e(il Emit ?éél de voir le barreau de Paris seul
avs " cette collection, Qui ne voudrait, par
ans admirables improvisations de I'orateur
TW le Mddi, de T'éloquent Romiguiéres,
‘harangues de ce barreau bo_rde;ms, qui a

i talens A fa tribune legls!'a.uvel_. {
ﬂbm des Annales, parn déji depu_ls plu-
volutn les divers plai(loyers €t Imemoires

A

’t“%

—

..m
B

380 ient 2 k
;.f-,mo ; ;‘ﬁfe’ et Marie. I n'est personne quln.n]ap-‘
b ‘{. ite si distingué que ce dernier a_déployé

8 olitiques qui onl smivi la ré-
psieurs ﬂﬁgwéufm flqM. Beryille, dont la ré-
jon de. J?de' .}a ‘période  qui a précédé, tout
e Teminence et le charme de son talent , sur
, ?Zﬁeﬂe son esprit, sur labondance et 1a pure-
“diction. It n'ést point une question dé droit,, de
oty ‘pTliIDSOPh*e" de Tuteratare, qu’il n'ait
WS yonpae main, et sur laquelle il ne soit prét &

t:!'dlgs‘eﬂ;é[' avec un égal bonheur. Aussi ap-
o daps les luttes judiciaives de la restauration des
s que beaucoup de ses émules éuient loin de
‘._!étiqui fui vaudront de voir 1 réputation suryi:
; oil elle est née, et a espéce de neutralité
condamne en ces jours de dissensions ora-
s Ja modération de son caractére.

MERMILLIOD , avocal.
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.. . DEPARTEMENS.

/i 4 %
 Onots écrit de Tours & la date du 5a0hy :
nglg'z:::e‘lal‘; de I'attentat du 28juille_l » M. le procu-
wirdu Roi a requis le Tribunal de s'assembler pour ex-

: za.ﬁsﬁﬁe‘?a‘dresse au Roi, I'Indl{{na_uqn «ue lui faig

cetaffreux événement. Fin conséquence de cette
iation les deux ¢hambres du T'riliunal se sont réunies
pit dansla salle duconseil. Comme on le pense bien, il
s en unanimité pour {létrir un assassinat que tout hon

ién Uéplore ; mais 'expression de c¢ sentiment par la

dlune adresse a trouvé de nombreux opposans. s
wtdiven substance : « Nous demander de protester que
s désavouons des assassins, d'exprimer I'horrear que

s inspire lear action , c'est plus qu’une chose inutile ;
est presque une iujure d notre caractére d’hom

| ..53

set de magisirats. S'agit-il d’assurer S. M. de

dité, notre serment est I qui lui en répond, et

#nous avions besoin de dire que nous le tiendrons , nous
aloriserions & en douter. Veut-on que nous_allions plus.
Ui ¢t que mous eXprimions notre opinion comme ci-
?&Blﬂipus“jet‘er dans une discussion politique 2

: Xte ) dés mesures que peut-éire nous n’approu-

1 s ?&r‘t = a . ) |

 tivien %’éfﬁe ‘Notis avons 'préié un serment anque
: es; nous e relevons pour le surplus que

s ésau siége d’une Cour d’assises, nous
1S une suﬂ;ésition qui n'a rien' d’impossi-
rsuiled'une déclaration d'incompétence de la
pairs, étre. appelés. A juger s fauteurs de
r_ﬁ;let ;dés:lors mamfester notre opinion
“Adllce pas nous rendre - récusables et nous déponil-
WUs-nicme dece caracteére d'impartialité qui seul tend
hl“"ﬂ? Tespectable ef donne 3 ses arréts la sanction de

d m?gs ont-déterminé: sept membres du
oo JOCrCODTTe 1adresse, cing ont volé pour, un
W&il:ajwme’mem.- in conséquence , le Tri-
m@&ﬁp’ﬂ}ge&g pas d'adresse, Da rests per-

T R - 2T

|7

1a rédaction de cette délibération.»

! B ous écrit de Fougares (Tlle-et-Vilaine), 4 aoft :
que le nombre des:réfractaires ait été conside-
g -oﬁ-hd-"!?lﬁﬂé dans _['arrondissement - de Fougeres ,
t“"?fﬂpie avjourd‘hui & peine une douzaine , du
el LAOOTLE ‘lewr laisse un peu de repos , et
M"’té avec laquelle ls sont poursitivis est moins
Mrﬁ . arrive nécessairement toutes les fois que
i d

=

Montrent -avec audace et sémblent s'dtre

F e . 06 enir les habitans des campagnes en
out i | aueque méfait qui annonce leur existence. Cest
By dgpl‘ﬂc e du tirage au sort, du Conseil de révi-
3 ' uparg d!l Cuntingent, qu’ils redoublent d’au~
e lexemple: de” Pimpunité, faisant impres-

EF54
‘Ea-g

‘f 4

q

! ! :

le?r@.‘es soldats quelques-uns d'eux soient

Foueg’mdl‘_e- Le Tribunal de police correction=
GETEs vient encore. d'étre saisi d'une affaire

I3
H ¥

&

& M
h‘ﬂ.’hﬁms des communes de Saint-Sauveur et

ible g 1. 20des S'en retournaient tranquillement
Sy i
Ay . Chemin

li';?heﬁln Sourdine derriére une des liaies
Lo par lequel passaient les voya-

 I'administration des Messageries,
' le maitre de poste et Ie posilllon qui conduisait les che-
| vaux, -

| un dommage considérable; ;
. maison de commerce; et qu'en outre; il ‘avait di payer
‘ NS 1 _ ] OHHGUE 41 fort eherdes miédecins, gardesmalade et médicanions ne-
alof, no$ hiabitudes et notre réunion ici_comme. | | 1ot o aot LR
_%&ﬁs{fﬁm?js_ent' de nous livrer, Nous ne vou-.
sdailleurs que 'expression de nos Sentimens serve!

n'est pas i nous d'indiquer. ce_qu’il
quel

&mireconscience et nous n’en devons comple A person-

Oppose A ce que les motifsde | la ‘majorité .
gués dans la délibération. Deux membres

. UETIe est Ny " o 3 il ‘
Wividyg g t_chargée d'un service extraordinaire |

N e il commencait 3 fai're.nuil,et ils
‘Qlﬁ ieu a’s?ilm. des chansons patriotiques, Non
i"ﬁq réﬁaélaiﬁ-e: l(}::)lm_mune Ide liomsgne setrous

i dapg oo o VN jeune homme de cette com-
Li"‘ﬂld‘igiggémmmgme. Entendant chagter sar
000, fl e Yeur des airs qui n'étaient pas de
\Mlse oo 1 CDLTOUS les quatre i travers champs
R L

1 871

v Le sleur Hodebére , qui s'était joint aux trols réfrac-
taires, se montra alors seul, et chercha querelle & un
des chanteurs en disant qu'il avait chanté une chanson
contre les jeunes gens.de la commune de Romagné; les
deux jeunes gens le poussérent, et celui de Saint-Sauyeur
fut renversé. Alors un autre jeune homme de cetle com-
mune s'approcha d'Hodebére qui était, son parent, et lui
dit qu’on ne lui voulait point de al , mais qu'il éiait bien
hardi dans ses démarches., uisqu’ils élaient huit contre
lni. A I'instant , les trois réfraclaires » armés de gros bi-
tons, se présentent & I'improvisie en frappant 3 tort et &
Lravers sur les voyageurs qui, surpris et ne sachant pas a
combien de ‘monde ils avaient alfaire, prennent la fuite
€L sont poursuivis avec des cris dé mort. 1l a ¢ependant
€16 appris aux débats que Hodebére avait fait son possi-
ble pour arréter les réfractaires dans leurs brutalités, et
empéché deux jeunes gens'd'étre maltraités comme quel-
ques-uns de leurs camarades 'ont 8t6. Lies trois réfrac-
taires, dont 'vn est déja poursuivi pour meurtre , ¢t un
seeond pour coups et blessares, ont fait défaut nayant
pu étre saisis. Hodebere , qui avait é1é arrété et conduit
provisoirement en prison , a seul ét6 condamné contradic-
toirement en deux mois d’emprisonnement et 25 fr. d'a-
mende. Les trois réfractaires ont é1é condamnés par dé-
faut en six mois d’emprisonniement et 50 fr. d’amende.

» On a écrit et répété i satiété que tant que le goaver-
nement ne prendrait pas de mesures contre les réfractaires
en puiissant sévérement ee délit, qui est entiéreément in-

uni, la tranquillité du pays serait continuellement trou-
Eié - Plusieurs fois la Gazette des Tribunauz a fait con-
naitre les mesures que les hommes éclairés du pays re-
gardent comme les seules efficaces pour arréter le mal ;
jusqu'd présent Pautorité a fermé les oreilles : il fagdra
cependant que ot ou tard elle adopte ces mesures , et en
attendant le pays soiiffre. »

Paris /7 Aoor.

— Le 2 février 1855, Ia dilience de Paris & Stras-
bourg'; dépendant du grand bureau de a rie Notre-Da-
me-des-Victoires, passait 4 cing heures' da matin sur la
route - de Saint-Dizier , lorsqu'elle fut renversée sur la
berge. Plusieurs personnes furent blessées et entre autres
M. Caperon, négociant i Paris, qui se rendait 3 Stras-
bourg pour le compte de sa maison. 11 avait plasieurs ¢6-

| tes enfoncees, et il resta malade pendant denx mois dans
| un village ol il fut obligé de se faire soigner i grands

frais, Son fils fitaussi ce voyage pour assister son pere.
Par suite de ces événemens, M. Caperon avait formé
une demande en 30,000 fr. de dommages-intéréts contre

qui_appela en garantie

M° Liouville, chargé de soutenir la deméande, exposait

' que M. Caperon avani éprouvé deux mois de retard dans

un voyage fort important ; que, dés-lors; il avait da subir
tant ‘pour ‘lui’ (e pour sa

cessairesy TS 20N aa
‘Toutefois e Tribunal, sur les plaidoivies de M° Bou-
det, pours1'administration’ des Meéssageries, ‘ét' de’ M®
Chaix-d'Est-Auge, pour le postillon et le maitre da poste,
arédait 4 8,000 fr.
condamné le postillon &t le' ‘maitre’ de ‘poste
letiers de'eette somme:d I'administration,

— 'Le Tribunal dé commerce avait hier dstatuer sur

& paramir

une question de compétence qui semble ne présanter au-
ciitie’ difficulié sérieuse , et qui 4 néanmoins donné lieu 4

des débats animés et & une assez longue délbération.

Voiciles faits: 1000 ,

Le sieur Lietulle, se disant jurisconsilte, avait assigng
devant le ‘Pribunal e sieur Prére, marchand taillear , én
paiement du montant’ d'une reconnaissancé causée pour
frais, déboursés et honoraires dans différentes affaires
qu'il aurait €16 chargé de. suivre pour le compte de ce
dernier. - 2 : " ;

L défendeur, sans contester: Ia detle ni sa qualité. de
commergant, se bornait & décliner la compétence de la ju-
ridiction consulaire, &t demandait son renvoi devant les
juges civils, L& 50076 | "wif . ] :

ke Tribunal astatué-en ces termes :

Altendu que le titre west point un effet commercial 5 nais
une simple reconnaissance privée;

Attendu d'ailteurs qi'il n’a point pour cause un acte de com-
meree ; 1 VO] | s .

Se déclare incompétent; renvoie les parties A se pourvoir de-
vaut les juges. qui en-doivent connaiire. i

— Une ordonnance da 28 mai-dernier, rendae dans le
méme sens qunie ‘autre ordonnance di 1° septembre
1832, avait reconnu aux prapriétaires«des maisons sujettes
a reculemeat le droit de faire sans-antorisation des tra-
vaux intérieurs derriére le.mur de face, pourva que ces
travaux  n’eussent pas pour résultat de reconforter ce
mur, Fort de cette jurisprudence, le ‘sieurSoneau avait
imaginé, en laissant le mur de face intact, de surélever
denx mansardes 3 quelque distance de ce mur; le con-
seil de préfecture de la Seine a ordouné la démolition de
ces. constructions, par arrété da 24 avril 1833, Sur le

-pourvoi au Conserl-d'Etat, M Bruzard a imvoqué Jes or-

donnances de 1852 et 1835, mais sur les conclusions con-
formes de M. Boulay de la Meurthe, la requéte a éié re-
jetée le 11 juillet dans les termes suivans :

Considérant que Je sieur Sonean a €tabii derriére le mur e
faee de sa maison qui n'était qi’un simple masqne, un étage
carré substitué aux deux mansardes (ui existaient précédem-
ment; que lesdiles construclions exéculées sans autorisation
ant.porté I'élévation de la maison au-dessus de la hauteur fi-
xée par |es réglemens, et que ¢'est avec raison que le conseil de
préf.cture a ordonné fa démolition desdils trayauy, et eon-
damné le sieur Soneau aux dépens. )

— La Cour-de cassation { section criminelle’) s'est oc-

\

les ‘dommages-intéréts réclameés , ot

| quung condamnation'd eing ans de prison.

% 4

- - R
cupte aujourd'tral du pourvol de [ ﬁand}q fondamn
comme dénonciateur calomnieux, B causeeSErenyo

demain pour entendre M. l'avock général: Nous,faons
connaitre le résultat de cette affai b ;‘,0

— Le sieur J... était sous-caissier3 4] ie’royale
quand éclata 1a révolution de juillet; & tltte €poque ,

10,000 fr. disparurent de sa caisse, et lorsqu’un compteé
lui tut demandé, tout en s'empressant de 'déclarer quil
S¢ reconnaissait responsable, il attribua cé détournement
anx individus qui avaient assailli 'hotel de linprimerie.
Ces explications ne satisfirent pas complétement les chefs
qui le firent descendre du rang de sous-caissier 4 un
autre emploi moins important et qui ne lui laissait pas de
inaniement de fonds : cependant , il y -a quelque temps,
J.i; profitant de 'absence d’un employé chargé dafler
loncler au Trésor & monwant de certains bons delivres au
profit de l'imprimerie, s'émpara de cds bons, dont 'im-
portance était de 44,000 fr. environ, se présenta an Tré-
sor', recul la somme et n’en rendit pas compte. Bientot ce
faivse découvrit , et J..., pris_presqu'en flagrant deélit,,
avoua sa faute en I'attribnant 3 T'état de misere dans lé-
quel il se trouvait , et en promettant de restituer la ma-
Jeure partie-de cette sornme dont, aa reste, il indiquait
Vusage, Peul-Gtre eiii-il encore 16 traité avee indulgence
si des faits graves ne fussent venus le Signaler comme un
hormime dont la présence dans Uimprimerie royale n’éait
plus tolérable. En effet, on sapergut que de nombreux
détourneniens avaient été Faits par lui sur des abonne-
mens au Bulletin des Lois. Puis, ‘enfin, 1a justice étant
saisie, oi fut mis sur la voie d’un faux quil adrait com-
mis au préjudice d'un nommé Fillion, en vendant, 3
l'aide de la signature de ce dérnier, fanssement appliquée
sur les livres du Trésor, une inscription de rente dont ]
devait seulement percevoir les arrerages. Tous ces faits
ont nécessité le renvoi de J... devant 1a° Cour d’assises
sous Faceusation de détournement Fraudulenx &t de fanx
en €criture publique.

J... repousse avee force, malgré les témoignages qui
s'élévent contre lui, I'accusation de faux. Quant aux dé-
tournemens , il ‘les avoue, miais il en rejetie [a cause sar
Féat peu aisé dans lequel il se trouvait et sar la faiblesse
de son organisation qui dit-il, ne lui laissant Pas tonjours
Fusage de toutes ses' facultés I'entritnetait quelquefois 3
des actes dont il ne se rendrait pas compte. kn effet, il
a dans les yeux de cet homme quelque chose de hagar'd!;

| un mouvement: continuel de michoire ififérienre annonc

chez lui au" moins beaucoup dagitation , et il est donné
lecture de plusiears certificats constatant qae quelques-
uns de ses parens sont morts en état d'aliénation men-
tale. Mais le docteur West, commis par M, le juge d'ins-
truetion’, déclare que 'si J... a certaines prédispoéiifuns a
la folie , néanmoins I'état de sa 1dte né luj semble avoir
€1é nullement dérangé. Cependant le jury a paru pren-
dre en 'considération la position de santé et de for-
tane dans laquelled... (dont nous ne donnons qae I'initiale
a raison méme del'indulgence du jury ), avait puset lﬁ-
ver car bien que le déclarant conpable sur toutes les
questions,, il a admis les'ciréonsiances alténuantes, '
La' Cour pouvait cogdamner J.., 3 {a reclusion; mais
desceridant la peine de deux degrés . éllé ne prononce
cotiére lai Gite cinq ans‘de prison et 3,000 damende : ellg
ordonne en méme teraps la restitation,, an profit du cajs-
sier prificipal de I'impriffierié royale, ?e32 hilletsde 1,000,
franes quit ont €é trouves chez Yaceuss, ' '

— Legrand sait parfiitement son’ Code pénal; il m'is.

guore pas que larécidive est une circonstance aggravante
de la peiné , aussi n'a-t-il rien négligé pour dérouter i cet
égard toutes les i_nvesti(i;aliuﬁs de la justige : depuis qu’sl
a pour métier celui de volear', 3 2 pris pius de dix.
nows différens , et sous'chacun de ces noms. il a commis
un grand nombre ds méfaits. plus on ‘moins blimables !
tels que vols, faux et autres peccadilles qui-, réuniey,
I'amenaient asjourd’hui devanf la Cour d'assises, M® Gae/
briel Bourée , son avocat, avait fort A fajre pour détour-
ner teglaive deTatoi stispenda sur 13 téte de cet hommen
protée. Toutefois , en ‘raison du pen d'imporiance du
préjudice causé , il a obtenu du jury une déclaration de
circonstances atténuantes ;- qui n'a motive contra Legrand ™

— Le marché Saint-Ilonoré - a une nombreuse députa-
tion' sur le banc des -1émoins; Les commeres aflutent
leurs langues; les Prupos couvent, les cancans maris-
sent, une sourde rameur annonce I'impatience des deux

artis : on appelle Vaffaire de M™ Lacaille confre M. Du-
our.... Explosion'! '

™ Lacaille expose qu'elle -est marchande d"abats de
veau, et que M, Dafour , marchand d"abats de véau com-
meelle, a eu A son égard des procédés pen délicats.
¢ J'enire dans son érablissement , dit-elle avec la plus
grande agitation , je lui parle poliment, et il se jette ‘sur
{noi-comne-ua dogue du-combat; et me lance a Tautre
bout da compioir, méme que je suis tombée a reculons, et
que jai €i¢ plus de vingt jours sans pouvoir m'asseoir :
lisez plutot le certificat, » :

M. Dufour : Je pourrais avoir ce
temoins, tous les témoins du quartier si Ie voulais, Janrais
pu en remplir la chambre si javais voulu; j'aurais pu
4Y0Ir aussi un avocat, si j'avais voula, deuy avocats ,

X avocats ; mais ce n'est pas la peine, ma canse est trop
bonre....

M™ Lacoille : Paie tes dettes !

M. Dufour : Si je vous dois, faites-moi a
((Jlex_rais 29 francs & votre mari et je leb ai pay

0i8. ..

M™ Lacaille : Paie tes dettes !

M. Dufour : Si jevous dois je suis hon pour
faites-moi assigner. Voili la chose » MM. les
la chose : Madame entre impoliment et me ¢
G, 7 fr. 25 centimes. Je prie Madame de me
mes pratiques ; volts concevez bien qu'on n’
voir invectimer dans son quartier. ,,

nt témoins, mille et un

Ssigl‘ier; je o
és; Si je vous

Yous payer;
Jurés ! voily
lemande ses
laisser servir
aime pas A se
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M™¢ Lacaille : Paie tes dettes ! : | moler. J'ai pris ma massue & plitre et je me suis permis | ont fait le dépdtau com y

M. Dufour : ¥invite Madame & se retirer, je I'invite, je ; de dire au caporal furibond.: « Pardon, excuse, lti le ca-

I'y rinvite. Bah ! elle ne faisait que croitre et embellirdans | poral ; mais si vous avancez, je vous cogne. « Cesl moi

ses vociférations. Je la pousse tout doucement (le prévenu | qui me snis rendu moi-méme, €t je n'ai pas €€ pris pri- | s'est cru un aussi profond cajey! 0 drgy

étend un bras d’Hercule devant le Tribunal) ; elle recule, | sonnier. » ) ’ Isaac Newton. Il a étudié |a lhg Aleur gy, md

elle recule, elle recule, et va s'aiseoir sur un marche-pied. Le fait de la provocation adl'gqsgée 4 Dumay n’élant éta- quand il s’est imaginé avoir filé'e = ,jéux'-de gy, !

Dam ! Messieurs, ce n'est pas ma faute si elle s'est fait ' bli que par ses allégations, le Irghunal_ le declare coupa- | faillible Pour gagnera coup i COuvert une hae

mal quelque part. ble d’outrage envers les agens del'autorité et le condamne | _ ratique dans une maison de ! il est N
M™ Lacalle : Paie tes dettes!... Oui, payez-les yos | & 20 fr. d’amende, 6. L tous ses principes sq *u de § nt-Jy %q

dettes, et on n'ira pas vous les demander & domicile , que SO0 trogygs

s missai .
les a envovés lmmédiatememr:ud; Police

e dy
— M. Augustin Newion ; éludi::fe:depmh'ﬁ

|
|
‘ LA, fb) 1} Weles chances ordinai s opy '

:- | o7 S ety  — Le Réformateur annonce aujourd’hui que M. Raspail, cartos hisaRis naires dfl 1eu, aidgag o > o défy, ¥,
il ce i pedd sisial ‘ autées, et il a perd Pen. Ly
di : URPH D TRCS H : : rédacteur en chef de ce journal , n’est plus détenu comme | 7 2o UL ILA Perdu. une gon i ‘é"‘e'p.,
l M. Dufour : Vai payé Monsneurd voti'e dman ¢ q“;fm soupgonné de complicité dans l'attentat da 28 juillet, mais ling en un clin-d'ooil, .“Wlled,aﬁ‘m L
T mort subitement, je ne veux rien dire li-dessus; suffit , | PYUPSUTHE LS Al FAPAL ).¢ jeune légiste a cherch ‘
‘fj | w'en parlons plus ; maissi je vous dois , faites-moi assi- | Dien pour insultes envers un magistrat. En effet, nous | 7 superficielle des lo; € alors, ang s
i i ner. Lesjuges-de.paix ne sont pas morls., j'espére avons appris que le 5 aoit M. Raspail ayant refusé de saiont les athmhat: S, une p urce
e & M chca%!!e . Pa?ie Soia dotton] ; : répondre aux questions qui lui éaient adressées par M. ok contre?\lleluels{' I a dong intengg o Miry
i La porte de I'audience s'ouvre et un flot de témoins fé- | 1¢juge d'mstruction Zangiacomi, jusqud ce quon et | 1001000 maison dia :euetter €t Georges Al‘:[;l;%u
i minins s'élance 4 la barre et se succéde devant le Tribu- | €1abli qu'il avait éié arréie légaloment , il en résulta une ¢6s A la police jeu, etlesaeg Méme ten:l‘ diny,
“ « nal. Selon 'usage, les uns et les autres sont contraires en | explication dans laquelle , d’aprés la prévention , M. Ras- gt DS deggy,
it
{1

fait, Les premiers donnent tort & Dufour et raison i La- | P2ilse serait servi d'expressions outrageantes pour ce ma- M. Rice, surveillant de [a Paroisse Sajns.

cailié; les autres raison & Dufour el tort s Lacaille. Au | §istrat. Par suite de deux procés-verbaux dressés les 5 et  fait et cause poar M. Newton, Pa .

' 2 . Abbott et deux de lears do : oins, My'p M
‘ o 4 i  Jee ] 80 a cha ) m v A,
i milieu de ce naufrage général de dépositions, de propos, | 4 20Ut , la chambre du conseil a rendu une 9"‘1‘?9“""“ ont été amenés au bureay d estiques en Eﬂperbeshh*.
N I il il gy . | portant « qu'il résulte de l'instruction charges suffisantes A € police de Mally iy
e de sermens , de cancans contradictoires,, surnagent deux | F e ‘h e i ble , le 4 aont | comme tenant illégalement une. ma:
i certificats de médecins , certificals dament motivés , da- | tontre M. haspail, de s¢tre rendu coupable , sard’ 1500 de jeyy 5
e T s : gl lsil vésal 1855, étant en €tat de récidive, du délit d’ontrages envers T : ey
fie ment légalisés , certificats immuables, desquels il résulte : ; Rt £ ; _ ; M. Newlon a réitéré sa plai ¢l wax
il que M™ Lacaille a eu une contusion quelque part, contu~ | b magistrat de lordre judiciaire dans l'exercice de ses sistrat. « ai ed, dita] 1 piainte devang M. Conans
i sial g iours lui faire éprouver | fonctions , par paroles tendant a inculper son honneur et | &18trit- < 4 a1 eu, dit-il,, le malheur de e Taisee ks
(i sion qui a di pendant quelques jours lui faire éprouver Al ner dans Ja maison de M. Reger. qu: g, |
il de vives douleurs lorsqu’elle sasseyait & son comptoir an ARLCE. & ; titre de comte Retter, tandi » QUi preng, ditegg
it ] s Th i i L i e Avant que celte ordonnance ne fut rendue , 1'un des : rclier, 15 que d'autpes | 0, b
centre de ses pyramides de tétes et de pieds de veaux. el 13 of 5 uniment John Foulden, A . L appeliey
Tri of ) . : 3 16 fr. | collaborateurs de M. Raspail a présenté une requéte ten- | (del. Al moyen de fpj Npd |
Le Tribunal donne tort 2 Dufour etle condamne 4 16 fp, | CONaboraleur : : o : siéres , dont mon inexpérience b’ Iponnerjs -
d'amende et aux dépens pour tous dommages-intéréts, dant & obtenir la mise en liberte provisoire de ce dernier; eis ¥e:dhonill T perience n'a pu se éfe:idm_ R
5 ) LS s mais la chambre du conseil , se fondant sur les circons- M Remle)r I.} * de Lout ce que je possédaig | , ' @
T .”"“}_Y est ﬁ“l ‘{m_‘s-ﬂﬂ e ?In ete ‘l)‘!“ acore ¢S | tances particuliéres de cette affaire , et sur ce que le pré- i ot lieu.ere ’:‘:‘ 1n°appelle point Foulden, yg, -
fi“a"}"?lsei‘ '“ic‘?b- 4 “i 2 P':]‘v“ Y Aquet ‘13‘“’ I‘\‘;mpﬁ’ venu est en élai de récidive , a refusé d'ordonner la mise oy » €L Jamais je ne me suis faj; donnerh“
Rire, 9 P(;“Sfm‘ 3"‘3“' €s {?S" £s “l;‘;‘l‘;::“?l grai‘;u: ulé en liberté provisoire sous caution. Ellea, au contraire , | 5 Newton's i A& ; ‘ e
o0 veEalenL ?F“f?;m."-l'f.al%}a' L R e o v | Tenvoyé M. Raspai en état'de mandat de dépdt , devant M. Conant - Le délt e ous vous I'étes laissdg,
e 1ain ﬁ“" L e nimabid .or.onbcomman, f P b uca'-t la police correctionnelle; pour y éire jugé sur la préven- | .= e L ORHL = e CEAL doit étre porté 4 Iy ;
pitaine Damour avaii un pea trop bu el quibme baulaut |\ on Poura es envers un masisirat. 3 J€ ue Suis compelent que pour fixer |o
as exactement la mesure. Dumay sen apercut et se T i o MG cautionnement sous lequel | i : h
P2 ih P L il 031’ Py {ar  igtoeed Nous apprenons que celte affaire. est indiquée pour le | |0 FOVisoirs. L IREY: i3, prévangs Ob".ﬁﬂdrmh
Itll'.ll]l:)i (‘;fl%erdi? ilfp;?vngisani;"gu:az lé }-)af "1g une mgrclhe mercredi 3280l A 13 5t ghambry, : A ceg) mols, un ami des prévenus fend Ja for I
comme celle-1a, vous éles des fameux malins! » Ce wé- | ~ — Il parait. constant que Fieschi survivra i-ses bles- | ¢ Je viens dénoncer uge manceuyre indiﬁﬁcl;efi“%uﬁ,
tait rien jusque-li; le propos s'adressait plulot an tam- | Sures. ? 4 il a commencé par obtenir ce matin dg jﬂgécivii' i
bour qu'aux gardes qui le suivaient; mais Dumay alla — M. Daadin, officier de paix du 8 arrondissement, dq contranté par corps provisvire conire M'Re“:':
plus loin; joignant le geste aux paroles, il frappa sa | celuild méme qui a- arrété {'assassm Fieschi lorsqu'il | officier du sheriff est i I'audience en ce..maménus in
cuisse de la paume de !a main, et par un geste sy ant, | cherch it & fuir, ariné d'un martinet garni de balles de meltre]or_dre :lexgcunon. » PR T bie
comme au faubourg, il outragea en masse les 28 chas- | plomb’ aux extrémités, a été interrogé ce matin par M. Le magistrat : Si Uofficier ministériel s‘aviéaitd':ll:'
seurs composant le peloton. Quelques paroles un peu vi- | Legonidec, juge d'instruction , ainsi que les deux agens | ter le par corps avant que M. Retter i iy
ves furent échangées, et loin de venir A résipiscence, le | Letévre et Devillers qui ont aidé cet offic

: : be 7. oo X " Fi tout-4-fajt
ier'de paix dans | del'duditoire et méme dans la rue, il serait. Mmh j

macon mit le comble a ses Lor;s en portant l'index deila cette importante captare. p‘n&i, t(“;:tj’-"mnulterais Farrestation. Y58 !ﬁl_m
main droite & son nez et en lui faisant décrire une courbe ' : i TOUE] . ‘Conant a rendu la liberté & MM, Retterat i

; £ b — a eu aucune nouvel'e arrestation faite dans la : WAL Retter et
ng:gxaiég ﬁ:ss;]eu 4 la partie inférieure des basques desa journde ¢ 1yhier. P moyennant une czution solvable deSOIivresBﬂ‘ "m.

| chacun d fournir par des étrangers,, et une Sutrs G,

- . ob : hi fo ; E S €l une autre cuuy

Le service lerming et les rangs rompus, les gardes na- | -~ Un journal rapportait hier que le 28 juillet, vers | de cent livres sterling A fourniy par eux nie'nﬁ e
tionaux youlurent faire descendre Dumay de son échafau- | une heure aprés-midi, un hussard du 5° régiment con- s) |oEsoktiestat™

130 livres sterling, ou 3,750 fr.) Les d mestiques
. ? . . » Wi A‘ W - o L 0
dage potr lai demander, compie de ses. insultes envers dussgnt €n main le cheval d'un officier de ce régiment., | Jay et William Cleayer ank 616 aussi assujétis d ey
enx. Dumay tint bon. Un siége en régle s'éablit, et le | tandis qu'il se trouvait lui-méue sur une jument wres vive, fhedis,

. it ¢ : ¢ L une ) tionnement de dixlivres sterling.. : |
macon fut enfin fait prisonnier. Traduit asjourd’hui de- entendit une détonation sur le quai- Saint-Paul , et que Ce qu'il y avait de curieux au sortir de landme,' 7 L
vant la 6° chawbre, 1l prétead qu%es premiéres insulies plusieurs coups de fusil furent urés sur lui sans_qu'il | Jg soin des amis de M. Reuer pour empécher que [off
sont parties des rangs des chasseurs, et que I'épithéte de | PUl dfl's"ffﬂuef d ou les coups étaient partis; qu’il ‘en- cier chargé de Ia contrainte par cm-gsmaaeuga A
mauvais muffle lui a €1 adressée par un caporal en serre- | 1€dit méme _siffler une balle & peu de distance: de'sa | proie, Tls ont fait approcher un Lilbur sur, Je bord ¢
file. tete etla vit ricocher et se perdre dans la riviere, : trottoir,, et l'ont entouré ponr ém% - Vimp

» Je sais bien, dit-il, que les paroles ce n'est rien, c'est | Le fait matriel de la détonation est exact; mais‘a la' | garde du commerce de Fapprocher. et d'e
de Véloquence, c'est du vent, ¢a ne blesse pas; mais | Suite d’'une enquéte faite par le commissaire de police du : L6y

- : ! . . W | mandat. A un signal convenu, M. sle i
i pourquoi aussi que M. lecaporal vient me taxer demuffle. (!uarlner del’Arsenal, en présence ,dq cavalier et d'un offi- | dang | chat, les Emis et ;eﬁr ésl:;u!zrufbw i
Je sais bien qu’on dit pour macon , muffle ou muffleton ; | Cier, le rapport conclut que ce n €laitpoint une détonation paru, i
| mscestme dhos dirisoir, Co et pa que e s | e o, maisselementclle unpétar, Ldoigne- ——
‘ . i e, jai santerie , moi. "0l - : e
ﬁ:&%g;}é?ﬂs?l:;sﬁwfée c’aﬁ]):rl'::e ni: [‘}l‘?;iﬁ,;mfjé peux blent cqnljrmer_ celle oriuioq €émise par ceux‘q{?.li ont con- Lo Redactenr eu chet,, 5‘5'"'-'; ; mm?;
Lien lui réciproguer la blague et U'envoyer a Maillard | couru i I'enquéte que la police avait ordonnée. : g ; e
3 comme un simple particulier. Je m’en rapporte i vous, — Mardi dernier, des enfans se baignant dans la Seine S.Le fermier Eqnest-Loan 5L i Greafentonna, f (0
il Messieurs les juges! La-dessusils escaladent mon échafau- | le long du quai avoisinant les Tuileries, y trouvérent des (Saxe), a gagad sur le N> 467033, par Featremise da bng

dage en disant qu'ils vont me passer leurs sabres au tra- | balles, des cartouches et de la poudre renfermés dans des b ld & Erancfort-sur-Mein, Ia magnifie

- e e X ak : de Grosdikau, en Bohé aluée a deux millions 300,008 |
vers du corps, qu'ils vont me faire périr, qu'ils vont m'im- | sacs pesant ensemble dix A douze livres. Ces enfans en | rins valeur de Viennefne’ s 11163 i

| ‘} SOCIETES COMMERCIALES. mensuel ayant pour litre : le Bien public, a é1é for=

& midi, én I'étude et par le mipisiere ° TR
l-‘j ¥ mée sous la raison soriale ou plutdt sous la dénomi- | notaire a Paris, rue Spaiul-Mar.lin. n. '%(’EQM bostioan, GHOCOLATS DE Pmm ;
A (Loi dw 51 mars 1853-) nation : ladministiation du journal Ze Bien public De I'établissement du MANEGE CENTRAL, sis a Au Cacao des Lles, 2 fr. la livre ; au card
'{dw ! : pour dix années, & partic du 4*% juillet 4835 au 4" l’nrjls. ru¢ Montmartre, n, {13, 3 . — Leur douceur el suctout lear pureté 18
18 D'un acte de société sous seing: privés, fait. double | JUillit 1845; entre: f . B'adresser, pour visiter V'établissement , sue les | tinguent de tous ceux connus. Rien n'est % 1§
Rt & Paris, le 25 juiilet 1835, enregisré ; 1° M. Coanres-Catnenive JOUBERT, homme de | lieux; a M. Néraudau; et pour connaitre les condi- et plus suave que celui au caraque, Rue Virient
It api)ert 4 . i lct;t;:l. (}emeugam aux u:tiennllrs. préﬁ Paris 1 tions de 1 vente, audit M® Louveauet a M® Lelong, 1 b
lt 1 Que MM. Matuizu ORSINI, prétre, demeurant au 2 M. Jesn-Barmisre-Avocene ETIENNOT, ju- | avoué i Paris, rue de Cléty, n. 28, o OM
i:il presbytére de 8i.-Louis-de-I'lle; et Louis-ANDRrE DE 2:‘:};‘:::\““]; d“?_j”}f““’m a Paris, rue de Seine-Saint- i s £ . TRIBUNAL DE. C PVAILL
L LOSSY, libraire, rue de Tournon, n. {; ont formé STty el RN 5 ; judication définitive le 92 aodt 4835, en Tau- '
!:_a | colreeis une sociétd ayant pour objet 1a publication 3° Et M. Auszar BERNCASTELL, négociant, de- | dience:des criés  Paris, des’ fmmeubles Ci-aprés sup ASSEMBLEES DE CREANCIERS:
| du Moniteur de la Religion, Sentinelle des maurs; | T™EUra0La Paris, rue de 'Homme-Arme, n, 3. | 1es mises & prix montant des estimations de expert : 8 dviit.
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