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COUR DES PAIRS.
(Présidence de M. Pasquier. )
Audience du 2% juillet.
PROCES DES ACCUSES D'AVRIL.

4 i les accusés sont introduits,
A'i‘ﬂegfglelgs séance 4 une heure moins un quart.
ugﬁh greffier en chef , fait 'appel nominal de

‘ -':'M pagri’ 1. le maréchal duc de Tarente ne répond

1. : ]
sl gg‘lz%:auviniére , greffier, lit les procés-verbaux
i want le refus de dix-neuf accusés récalcitrans de ve-

sr i [audience. : ; :

,wuséMailard-Lefévrc lit un discours dans leguel,, aprés

b2 osé les événemens de sa vie , il déclare quil n’est pas
qvoir ]ei;li" mais constitutionnel , et plus consti:utiouqel que

al se’disaierit bons républicains sous la restauration.

e Yenestrier son nvucat,'}vrcud ensuite la parole. « Me’z:ssxeu rs,
gl e sieur Mollard-Lefevre vient de mettre a 7lr':l'm-uve
mu:u'lﬁ rignenrs de votre patience exceplgmmellc. Vous avez
icoulé ¥EC une religieuse attention. Ces rigueurs seraient-el-
hddul'mée?'? Moi, revétu de ma toge, toge indépendante, il

qffit de rentrer dauvs la cause. ; o

, 1l m'a acceplé Polllr I(_léft:nseur; vos souvenirs sont la; il ne

\ ue pour la lorme.

.:ﬁeap::’u angonnc-l-il devant vous? L’appréciation des

| gsquilui sontimputés par M. le procurear-général. Eh

jien! c'est donc le Code de la raison, le Code de la loi a la

-in,queljewlr‘igns vous parler; c’est rapidement que je vais
ir les faits.

, Toatefois, il est une réflexion qui va deminer la cause.
* Nollard-Lefévre n'est pas un homme important pour le parti;
Nolard-Lefévre_est sous une prévention. C'est celle que re-
Jwit [illustre chancelier D'Aguesseau. Que disait D’Agues-
wan? La prévention, ¢’est le crime des gensde bien, ¢ est 1 er-
rr du juste. Eh bien ! voyons donc quels sont les faits qui
walimputés a Mollard-Lefevre. » ,

Entrant en matiére, M¢ Ménestrier combat successiveinent

les charges dont la réunion tendait & présenter son
ﬂ comme le Mazaniello de la Guillotiére. Il a parcouru les
@mmunes environnantes de Lyon; ¢’était la ville courant la
ampegne, Que demandait-il ? des secours pour un incendie
qui venait d’éclater & la Guillotiére ; il allait trouver les mai-
res et réclamait les armes des gardes nationaux; on les lui re-
fissit, il se retirait ; il ordonnait de sonner le tocscin, on ne
lesonnait pas , et il s'en allait. Il a, dit-on , menacé un maire
en lui mettant le poing sous le nez; mais la violence
14 pas suivi la menace. On ne saurait voir d’ailleurs dans au-
cn de ces faits aucun élément de I'attentat dont la Cour est
silsie

 Mais, dit-on, il avait un sabre. Mollard-Lefévre est un
Teux guerrier, il sait ce que c'est qu'un sabre; mais aujour-
ﬁﬂ}}:’ﬂ est négociant, s'il se fiit armé d’un sabre pour dé-
ndir [a Charte, son sabre d’Austerlitz fiit devenu entre ses
Mg un sabre de bois. (On rit.) »
Xe Ménestrier rappelle que son client s'est défendu d’étre ré
yila bien fait de le dire, mais il n”’en avait pas besoin
Gr chacun, El:‘ﬁce au tréne du 7 aoiit, peut étre ce quiil veul;
Quaker, républicain ou ultramontain , on peut étre tout. Les
ye pouvoirs, le ministére, sauf le Roi qui est inviclable, tout
.Am‘!é"e Tlour la discussion. 3
i st quelles haines Mollard-Lefévre a-t-il amassées contre
l P i ditn avair pas suivi les instigations de certains hommes,
Vi nrs - TOUSDauriez pas dii accepter les débats ; mot sau-
85 Qul, malgeé les fl.1s de phraséologie ol on I'a noyé , se
Yo delr 4 CCh YOUS étes républicains , vous ne devez pas
accusés devant vos ennemis. (Rumeurs aux bancs des
2565). Vous étesici devant une Cour qui n'est pas républi-
p“;l‘:;.‘mﬁi peut pas |'étre , parce que la France ne veut
tes o ouque. (Nouveaux marmures des accusés.) Vous
ﬁen’l‘?“"e“'m » devant des illustrations politiques; hé
déhyys, ' UMe guerre d'exterminateurs; n'acceptez pas les

b Clagt v

lfgal;;rét.ab]emem la logique des guerres de la Vendée et
Collery ;“a"t alors : « Tu es bleu, tu es blanc, je te- tue;

# Aingj, Parl::"%. » (Agitation toujours croissante.)
Spter Je gepr 4200 est républicain, il ne faut point ac-
ity L5 mais Mollard-Lefévre est monarchique cons-
iisge oo adit 4 ceux qui lui tevaient ce langage: Je vous
g“rél’“biic’aizlsi‘;zr:nm lll)‘l‘i! moi-méme ; comme je ne suis
’ : e débat: i AR =
de couriy fus cl;g’:}zz:‘d‘- débat ; il est Libre @ ces. l\le:
Tier, Morionic 1 u mariyre. (T\ ive wterruption.)
m‘chargg d §1i¢ el autres accusés : Nous ne vous avons

¢ Parler pour nous et encore moins conlre

M® Menost.
Leg ﬂfcu:zm.’r Pest pas vous que je défends.
H Mgty U Vespérons bica.
auLm"“ Gene JF e pluide que pour Mollard-Lefévre.

res, $ : Raison de, plus pour ne point parler des

: Ce nest

Moy
h?lbmpfr\iztm’ nterrompant M* Ménestrier : Je vous in-

‘;'r?‘ier : Pa;-lgze: 'f"e?- pomt parler aux accusés.

Tour s Enestripy . Jdt! A Liour et uon aux accusés,

2 I“‘jl: eure je ‘Parléj:-r'leda la Cour, et pour Mollard-Lefevre.
Mg, bien 1 ie dis d1 des persécations dout il a é1é l'objet.
mts_l;""l-efévréne de‘q."‘e les hommes qui ont prétendu que
o Pﬂlh?m mis dayg |, a!“i"“ﬂ_l accepter le débat s jue ces hom-

1qu 4 Circulation et dans |a langue criminelle

1 mgt sa d
u g Uvage, JE oy ag g 1e.
qu,hn,.mi sProgrés et g 8 dis qu’eux, hommes essentiel-

e l’ave 1 X :
Culs nir, ne you t ot
» Q 3 lous gy " § ont pas compris, ¢
epyet X 1ls aYons compris la |ihe
T, oo ¥ Prennen garde, Ecs liberié.

Mme p ommes - | {ent la li-

1 oy I €U 1793 on 4 mes-la entendent ia it
q entendait | *éaali .
mort. (Nouye les rumcl:ll.iﬂ)’ff!é. Uégalité, la fra

On ne voyait que ces
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mots-12 imprimés sur toutes les murailles. Eh bien ! qu’est-ce
que ¢’était denc que cette liberté de 17937 C€tait la liberté du
silence et des cachots. L'égalité, c’était le niveau de I'échafaud;
la fraternité, ¢’était le pillage des propriétés; et la mort envi-
ronnait dignement cetle épouvantable ldcvise. ]:.e passé nous
explique trop, bien U'avenir. (Violente interruption.)

Carrier : Kies-vous ici pour nous injavier ¥

Me Ménestrier : Je ve parle pas & vous.

Marigné : Nous ne sommes point des hommes de g3.

L'accusé Genets : Vous étes défenseur d'un accusé , ne fai-
tes pas de réquisitoire. : ;

M. le président : Accusés, }'ai interromipu tout a I'heure le
défenseur parce qu'il avait 'air de s'adrésser a vous; dans ce
moment-ciil ne sadre-se poiut a vous; il parle de généralités ,
par conséquent il ne yous attague poiut , et vous devez garder
le silence.

Me Menestrier : Eh bien , Messieurs , je me résume ; je ne
veux point jeter ici d’irritation , il y en'a déja trop ; mais je
dis que ce debat a constaté un fait , un progrés immense de
civilisation, Les hommes dont j’ai parlé vealent étre libres ; ils
ne savent pas élrejnslr:s, il ne savent pas étre tolérans,

» Ehbien, la véritable Lberté politiqae trouve la plus stire

des garantics dans la liberté de la presse, sauve-garde et com-
plément nécessaire de nos institutions peliliques.»
" Me¢ Menestrier parle ici des excés de la liberté de la presse,
Il s’étoune que des hommes osent dive que la France n’est
ias libre. Il compare la liberté de la presse en Angleterre et la
|iber|é de la presse en France, « Pensezvous, dit-il, qu’un
homme en Angleterre pourrait publim‘ un journal oir se pré-
cheraient les doctrmes del république? Mais l'altornei'-géné-
ral se dépécherait bien vite de Jui faive un proces de libelle ;
et vous savez ce que c'est qu'un procés de libelle.

» Un individu qui crérait un journal dans lequel il dirait :
que vous vivez avec les lois _d\u pays ; vous m'étes pas bien,
vous pouvez éire mieux, voila un autre plan, une autre utopie
constitutionnelle... Cet individu serait infail iblement poursui-
vi. Voyez maintenant les Etats-Unis d’Amérique, cet Eldora-
do, cette terre promise de la liberté, ce prototype de la liberté,
voyez les Etats-Unis... : i

M. le président : J'engage I'avocat & s'occuper davantage de
la cause de Mollard-Lefévre.

Me Menestrier : Mais Mollard-Lefévre.... Je T'ai en quelque
soric défendu. Il y a des incriminations dirigées contre lui,
j'avais & cceur de ['en défendre. J'en avais au plus pour un
quart-d’heure. I {5 .

M. le président : Parlez de votre client , évitez des générali-
tés complétement étrangéres i lacause.. .

Me Menestrier : Alors, je m’en rapportersi & 1a justice de la
cause, et je m'asseoirai, i ;

Marignié : C'est la le meilleur de votre réquisitoire, M. I'a-
vocat.

Me Ménestrier : J’ai voulu m’associer aux idées de Mollard-
Lefévre. Il avait cru convenable de prouver & la Cour qu’il
avait des sympathies qui n’étaient pas r@ggbhcamps ; de dire
qu'il était attaché a la Charte. Eh bien! jai tout dit, je me tais.

M. le président : Mollard-Lefévre avez-vous quelque chose
& ajouter a votre défense ?

Marignié : Je demande a dire un mot, un seul mot.

M. le président : Parlez. 3

Mollard-Lefévre : Non, M. le président. G-

Marignié¢ : Quand nous sommes partis de Lyon , nous avions
la ferme comviction qu’il nous serait donaé de nous présenter
devant vous pour vous offrir une défense uniforme, avec 1'as-
sistance de consells pris au dehors du barreau. Ce n’est pas
parce que nous ne nous sommes pas défendus, qu'il peut ap-

artenir 4 un avocat de venir dive que nos doctrines sont cel-
rcs de 1?93. Nos opinions sont celles , non de 1793 , mais de
1835. LYinstruction a pénétré dans les masses. DR

M. le président : Yaccepte trés voloatiers ces explications
de accus¢ Marignié¢, desquelles il résulte que ses opinions ne
sont pas celles de 17g3. .

Me Crivelli a la parole pour I'accusé Guichard.

1’avocat s'aitache i taire disparaitre le caractére dé cri-
minalité donné par P'accusation aux fuits reprochés a Gui-
chard. ‘ it

M. le président : Gaichard, avez-vous quelque chose a ajou-
ter & votre défense? : : : el

Guichard : Voilh seize mois que je suis en prison, voila

| seize mois que ma mére est privée de mon travail ; elle a été

forcée de vendre son mobilier et le mien pour se nourrir.
Clest tout ce que j'ai a dire a la Cour. :

L’audience est suspendue pendant vingt minutes. f

L’accusé Marignié dit que maiutenant 1l accepte M¢ Barillou
pour avocat, et demande jusqu’a demain pour s’entretenir
avec lui,

Me¢ Barillon : Avant d’accepter la défense de l'accusé Mari-
gnié , je dois dire quel'e est ma position 4 son égard. Ce
n'est pas d’un premier mouvenient qu il m’a accepté;al a été
convenu entre mon confrére et amt Ledru-Rollin, que sil
w'était pas la je prendrais la parole; Paccusé a d’abord refusé
mon ministére, je ne puis donc me charger de sa défense ; si
cependant la Cour I'ordonne je me soumeltrar. :

M. le président : La demande que Faccusé vient de faire est
un hommage qu'il vous rend ; il suit , et la Cour aussi, que
quel que soit le refas qu’un accusé fusse d Erbord', un avocat ne
lui manque jamais , quand bien meéme il ne réclame son se-
cours qu’au dernier moment. La Cour est certaine que vous
accepterezcelle mission, et que yous la remplirez avec le talent
qui vous distingue.

M* Barillon s'incline et accepte. ;

M Menestricr demande la parole et dit que si on ne I'avait
yas interrompu, il voulait terminer sa plaidoirie ea plagant les
accusés sous Ja protection du monument expiatoire des Brot-
teaux et des parples de M. Lally-Tollendal , juge daus la cons-
piration d'aotit 1820. Ces paroles les voila : « Jaime mieux
acquilter contre ma conseience, que de condamner contre ma
couscience, » ; : !

I parle ensite de la république , mais cette partie de son

e
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résumé esi interrompue par les murmures de quelques accu-
sés.«Me-sieurs , s’écrie-t-1l, vous le voyez , ils ne comprennent
pas Votre justice, ils ne la comprennent pas. »

M. le président : Ne parlez pas aux accusés, parlez a la
Cour,

M© Menestrier : J'ai fini, jc me tais et je m’assieds.

Marignié : Cest ce que vous avez de mieux a faire.

M. le président donne la parole i I'abbé Girod, frére de l'ac-
cusé.

M. Girod : Il a fallu de bien puissantes considérations,
MM. les pairs, pour que j'osasse comparaitre devaut vous,
pour que je vinsse faire entendre & votre barre une voix quin’a
Jamais retenti quedansla chaumiére pour y révéler des vérités
d’une autre nature. Sans doute quand tout ce qu’il y a d’illus-
tre dans le barreau de Paris et de la province est venu piéter
un appui imposant aux accusés, on pourrait croire quil y a
eu témérilé de ma part; mais mon pére mourant me confia
son second fils, 4gé de onze ans, et lorsque dix années plus
tard, cet enfant, devenu homme, est accusé devaut vous, la
voix du sang et la recommandation parternelle ont parlé haut
@ mon ceeur, et j'ai cru devoir prendre sa défense. Je ne dé-

_velopperai ici aucune théorie politique, je respecte toutes les

opinions, je suis soumis au gouvernement qui existe, mais
[our mon compte je n’ai ancune opinion politique.

M. de Span : Treés bien! g

M. Girod : Tant que le gouvernement ne sera pas désavoué
par la nation qui I'a fait, je le soutiendrai de tout mon pou-
voir, et je précherai 'obéissance & ceux qui dépendent de moi.»

Le défenseur aborde ensuite les fats de la cause fil sattachea
¢carter des faits reprochés a son frére ) le caractére de révolte
que I'accasation leur a donné. 1l rappelle tout ce que les dé-
positions des autorités de Vaise ont établi d’honerable pour le
caractére de I'accusé. Ille représente comme un jeune homme
égaré, qu’il ne faut pas confondre avec les vrais coupables. Ii
a déja expiéassez chérement sa fante. Son expulsion de I'Eccle
vétérinaire, trois années d’études perdues, son faible patri-
moine presque entiérement dissipé , son avenir compromis ,
trois ans de prison , voila le prix déja payé de sa faute. Vous le
rendrez a la liberté, MM. les pairs; ou si vous croyez devoir
le frapper, oh! de grice ne le jetez pas dans ces prisons ot il

erdrait bientot le fruit de dix années de bons conseils! on
ien , permettez & son tuteur de le suivre dans sa captivité,
peur V'arracher au mal, et pour faire entendre des paroles de
consolation & des hommes peuat-étredignes d’un meilieur sort.

» Frappez-le, sivous croyez devoir le faire, nous enten-
drons votre arrét avec respect, maisalors il me resteraun re-
cours : je franchiraila distance qui sépare ce palais de celui
de la royauté, jirai aux pieds du trone non pour me plaindee
de votre justice, oh non ! Messieurs, mais pour confier mes
douleurs au monarque, et j’ai la confiance qu’elles seront en-
tendues. Messieurs, j’ai été bien long, je sens que j’ai outre-
Eassé le droit de la défense, mais vous m’excuserez, 1l est un

ernier moyen que je voulais invoquer, c'est cette fievre qui
depuis cing ans torture notre jeunesse francaise, fidvre causée
par les détestables doctrines que 'on cherche A faire dominer
dans son ceeur. Mais je craindrais d’abuser de la patience de
la Cour et je dois terminer ici. » (Mouvement d'intérét ayy
bancs de la pairie.)

M. le président : Vous ne devez pas douter de Pintérét avee
lequel la Cour vous a entendu, avec lequel elle entendra tou.
Jours une défense basée sur un intérét aussi sacré que celui
que porte un frére 4 son frére, un pére 4 son fils. Si vous pen-
sez devoir parler encore, et invoquer le moyen dont vous avez
parlé, la Cour est préte a vous entendre. ;

M. Girod : Je vous remercie, M. le président, mais je crain-
drais d’abuser de I'indulgence de la Cour.

M* Santeuil présente la jdéfense de Raggio. qui a €té en-
trainé par les insurgés aux événemens d’avril ; il invoque les
divers témoignages entendus, pour établir la non -culpabilité
de l'accusé.

L’audience est levée a cinq heures et demie et renvoyée
A demain a midi.
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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre),
(Présidence de M. Miller.)
Audiences des 21 et 24 juillet,

TUTELLE DE LA DUCHESSE DE BERRI SUR LES DEUX ENFANS
MINEURS DE SON PREMIER MARL.~— DEMISSION DE CETTE

TUTELLE. — M. DE PASTORET , NOUVEAU TUTEUR, —
QUESTIONS GRAVES.

Aprés la démission du tuteur légal, la tutelle appartient-
elle a Uascendant , ou doit-elie éire conférée par le con-
seil de fumille ? ( Rés. dans ce dernier sens, )

La mére , tutrice légale , peut-elle se démetire de la tutelle
qu'elle avait'd’abord acceptéc , en prétextant des empén
chemens personnels et Uintérét des mineurs 7 (Rés. aff,)

Aprés la démission déclarée par la duchesse de Berri, de [a
tutelle de ses enfans , le conseil de famille de ces enfans
mineurs a-t-il pu valablement procéder au remplacement
de la tutrice, par délibération prise au liew de L ouverture
de la tutelle ? ( Rés. aff.)

Mais le tuteur nouveau ne peut-il avoir, en Franee, d attri-
bution qu'a Uégard de ln vente des biens des mineurs ?
( Rés. aff, )

De ces trois questions , la premiére seule avait été I’g-

k.rigine du proces , lorsque M. E, Lamy , présidant |'ay-

%




dience en premiére instance , invita les avocats 4 s'expli-

uer sur les deux auires questions , qui, en définitive ,
furent résolues par un jugement contraire an défenseur
des mineurs de Berri. Devant la Cour royale, cetle pre-
miére question ayant été abandonnée par le défenseur de
l'autre partie , il ne s'est agi que de I'examen des deux
derniéres.

On se rappelle que la loi du 10 avril 1852 a prescrit
aux membresde la branche ainée des Bourbons, expul-
sés du territoire, de vendre les biens considérables qu'ils

ossédaient en France,  la charge bénigned’en emporter
e prix. M. Corcelette, propriétaire a Lyon, a acquis,
moyennant 400,000 fr. la nue propriéié des diverses par-
ties de foréts appartenant aux mineurs de Berri; mais
lorsqu'il a di en payer le prix, la duchesse de Berri avait
fait parvenmir én France une déclaration de démission de
sa urtelle légale sur ses enfans, motivée sur les embarras
de la correspondance et I'impossibilité de veiller avec la
célérité et les soins nécessaires aux intéréts que ses enfans
avaient en France. Sur quoi, un conseil de famille, com-
posé d’amis, §'éiait réuni, et apreés avoir exposé : « Que
» le roi Louis XVIII, par ordonnance du 25 avril 1820,
» en se réservant au besoin tous les droits de la puissan-
ce paternelle sur la personne des enfans de feu mon-
seignenr le duc de Berri, s'éail également attribué
pour lui et pour ses successeurs, la nomination de tous
tuteurs onéraires, subrogés-tuteurs €L curateurs ; mais
que des nmominations faites avjourd’hui en vertu de
cette ordonnance, scraient contestées en France, et 1y ren-
contreraient des obstacles & leur exécution; qu'ainsi il y
avait nécessilé de procéder d'aprés le deoit commun, et
» conformément & ce qui est preserit par le Code civil. »
Le conseil de famille, considerant qu'a raison de la ges:
tion et (le la vente des biens appartenant, en France, aux
mineurs de Berri, et des difficultés qu’elles pouvaient faire
naitre , il importait qu’il fit nommé aux mineurs un tu-
teur résidant en France, avait nommé M. de Pastoret tu-
teur, et M. de Rosambeau, subrogé-tuteur.

M. Corcelette ne crut pas pouvoir sirement payer son
orix 4 M. de Pastoret, attendu, disait-il, qu’au moyen de
a démission de la duchesse de Berri, la tutelle des enfans
de cette derniére appartenait 3 leur aieul, Charles X. Sur
V'indication faite par le président du Tribunal d’'un moyen
plus sérieux, et aprés les plaidoiries de M* Hentlequin,
avocat de M. de Pastoret, et de M* Parquin, avocat de M.
Corcelette , le Tribunal, contrairement aux conclusions
de M. Déterville-Desmortiers , substitut du procureur
du Roi , rendit, 4 la date du 15 avril dernier , un
jugement remarquable par sa rédacuon et ses motifs ,
et dont nous avons alors donné le lexte. Ce jugement,
sans déclarer nulle la délibération qui nommait tuteur M.
de Pastoret (puisque le Tribunal n'était pas saisi directe-
tement de cette question), refusa pourtant effet i cette dé-
libération et rejeta la demande du tuteur. :

Appel de ce jugement.

M® Hennequin, avocat de M. de Pastoret, commence
ainsi sa plaidoirie :

« Denx nobles enfans, portés par un orage sur le §ol
étranger , les rejetons d’une illustre race, contrainte d’é-
changer les pompes caressantes de la royauté contre les
rigueurs et les regrets de T'exil, ont des droits sacrés a
I'intérét , anx sympathies de tous les caeurs généreux ; et
c'est honorer toutes les opinions et tous les partis que de
dive, que de proclamer qu'il ne fut jamais, quil n est
encore dans la pensée de personne que ces jeunes exilés,
si cruellement frappés dans leur existence politique, se
trouvent encore atfeints dans leurs patrimoines. Tels se-
raient cependant les résultats de la sentence que je viens
dénoncer 4 votre justice, Si cette décision subsiste , deux
minenrs destitués de la protection de la tutelle, froissés
entre Ja nécessité et Uimpossibilité d'aliéner ce qu'ils pos-
sédent sur le territoire de France, seront pour toujours
enfermés dans un cercle, d’olt nulle puissance ne pour-
rait les faive sortir , et ok ils verront leur fortune s'anéan-
tir devant enx. Signaler ce résultat, c'est réfuter déja la
décision qui I'a produit ; votre connaissance des lois, vos
souvenirs, vous disent que de s1 fatales conséquences ne
sont justifiées ni par le droit commun,, ni mémg par la
loi de lexil, qui, en obéissant a la politique, n'en a pas
du moins dépassé les exigences, »

M¢ Hennequin établit en premier lieu, que la mére tu-
wrice peut se démetire de la utelle aprés lavoir acceptée :
sous le droit romain, la tutelle était une sorte de magis-
trature dont les femmes n’élaient revétues que par excep-
tion. D'apres l'art. 394 du Code civil, la mére n’est pas
tenue d'accepter la tutelle; elle ne doit pas étre contrainte
de la conserver, si sa faiblesse, son incapacite, ou dautres
circonstances le lui interdisent, dans‘i’i[_nerét méie des
mineurs. C'est de quoi le conseil de famille est seul juge,
et le Tribunal lui-méme I'avait reconnu, en refusant de
statuer sur la demande en homologation de la délibéra-
ration qui a nommé M. de Pastoret, altendu, disait le Tri-
bunal, que les délibérations des conseils de famille qui nom-
snenl des tuleurs ne sont pas sujetles @ humologatwr.a, cequi
expligue bien le droit exclusiten ce cas du (:uns?:l de fa-
mille. Dans I'espéce, les circonstances ou la dachesse de
Berri sest trouvée placée, surtout depuis la loi d’expul-
sion du 10 avril 1852, lui ont créé des empéchemens qui
devaient la déterminer dpr_m(j.r sa démission (F“ a élé
accueillie par la juste appréciation du conseil de famille,

» Mais ce conseil a-t-il eu le droit de nomer un {u-
tear, et a-t-il procédé valablement 4 cet égard? Il n'est
pas contesté que le droit commun ne S0IL ici qpp[ncable_:
or, la jurisprudence élablit que le conseil de famille doit
étre convoqué pour délibéver sur las yentes des biens des
mineurs au lien primordaal de I'onverture dela tutelle. La
lui exceptionnelle du 10 avril 1852 n'est pas contraire a ce
principe; cetteloi ne dispense de Iavis prealable du conseil
de famille que lorsquiil s'agit clc: b:gns yendgs])ar I'admi-
nistration, faute par les inleéressés d'avoir opéré cetle vente
dans le délai légal; et par 12 méme, elle établit que dans
les autres cas I'avis préalable du conseil est nécessaire. Tel
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est le sens A donner 4 la loi de 1832, d’aprés la discussion
qui I'a précédée. Celte nécessité de I'avis de parens élant
reconnue, la loi commune devient d’une application né-
cessaire, et conséquemment la tutelle continue d'éure régie
par le Code civil, d’ou jl suit que c'est en France que doit
étre convoqué le conseil de famille; c’est ce qu’avait re-
connu le Tribunal lui-méme, en homologuant, soit avant,
soit depuis la loi de 1832, les délibérations du conseil de
famille des mineurs de Berri, tenues & Paris,

» Maintenant peut-on dire, avec le Tribusal, que ces
mineurs ne peuvent avoir un tuteur en France , sans leur
reconnaitre en France un domicile qu'ils ne peavent plus
prétendre depuis la loi de 18327 Mais il faut distmguer
dans cette loi la disposition d’ordre politique qui repounsse
la personne des membres de la branche uinée des Bour-
bons, etladisposition de droit commun quileur permet, ou
sil’on veut, les obligede vendreleurs biens de France. Don-
ner un tuteur en France aux mineurs propriétaires de ces
biens, ce n’est pas attribuer & ces mineurs le domicile de
leur tuteur ; la tutelle étant ici séparée de la puissance pa-
ternelle, il ne s’agit plus que de leur imparur un domicile
légal pour la gestion et la vente de leurs biens : ce n'est
aussi qu'en ce sens, ¢'est-d-dire & I'égard des bicas, que
peut s'établir en France pour les mineurs ce centre d'in-
térét et d’action que redoute le Tribunal ; et en effet, le
conseil de famille , dans cette pensée, a, par les termes
méme de sa délibération, contenant nomination de M. de
Pastoret (lermes qui ont été rapportés plus haut ), limité
la wutelle a 'exercice des droits reconnus aux princes ex-
pulsés par la loi de 1852. »

M°Hennequincroitapercevoir les erreursde droit commi-
ses par les premiers juges dans cette préoccupationquileur
a fait croire & I'établ.ssement de ce centre d'intérét et
d’action du profit de mineurs dépouillés de tous droits
civils en France, et réduits i la vente de leurs biens. 1l
donne lecture d'un arrét de la Cour royalede Bourges du
13 avril 1835, qui, sur la question méme du procés, a
complétement donné gain de eause aM.dePastoret.ll ajoute
que le domaine procéde maintenant, en vertu de cet ar-
rét, devant la Cour de Bourges, contre M. de Pastoret,
en sa qualité de tnteur des mineurs de Berri. Du reste,
Iavocat prend soin de ne jeter aucun blime sur la résis-
tance de M. Corcelette, acquéreur, qui doit lenir 4 s'ac-
quitter valablement. Mais 1l affirme, en terminant, que
renvoyer les minears a_l'étranger pour l'exécution des
formalités nécessaires a la vente de leurs. biens, ce serait
rendre impossible cette vente, ou plutdt proclamer  leur
égard une véritable confiscation.

M°® Parquin, avocat de M. Corcelette, déclare en com-
mengant, qu'aucune résistance n’elit €té apportée par son
client, 8'il n'eut éé arrété par: la difficulté sérieuse que
présentait la nomination de M. Pastoret. La délibérauion
avait €té tellement précipilée, que sans attendre la démis-
sion de Charles }R comme subrogé-tuteur, on l'avait,
dans cette méme délibération, remplacé par M. de ho-
sambeau. A l'égard de M. de Pastoret, qui paraissait
avoir été choisi par cette idée, que sous I'ancienne mo-
narchie, les chanceliers de France étaient tuteurs-nés des
princes en minorité, :1 n’aurait pu, depuis la dechéance
de Charles X, recevoir cetie investiture en vertu de 'or-
donnance de Louis X VIII, du 25 avril 1820, qui réser-
vait au roi la nomination des tuteurs des enfans du duc de
Berri. Le conseil de famille avait-il dit prendre en con-
sidération la démission de la duchesse? Sans doute la dé-
mission de la tutelle est permise & celui qui se trouverait
dans un cas de destitution; car laisser prononcer la desti-
tution serait frapper les pupilles antant que le tuteur: mais
M™¢ la comtesse de Lucchesi-Palli n'étant point dans ce
cas, était-il survenu en-elle des obstacles a la continuation
de ses fonctions de tuirice ? N'avait-elle pas jusque-la trou-
v€ tous les moyens de poursuivre, quoiqu’elle fut hors de
France, la gestion et I'administration des biens de ses en-
fans ?

v avocat arrive d'ailleurs au moyen plus grave tiré de
l'article 108 da Code civl, qui lixe audomicile du tu-
teur celui du mineur : or, depuis la loi de 1852, il n’est
plus permis aux mineurs de Berri d’avoir un domicile ea
France, ou ils ne jouissent plus, non plus que lear mére,
d'aucun droit civil. « C'est aussi pour cela, ajoute F'avo-
cat, que l'on voudrait obtenir un arrét qui, détrarant
I'autorité de la loi de 1852, permit aux membres de la
famille déchue de ressaisir, sous prétexte d’aliénaton
d’immeubles, des moyens d'influence qu’elle n'a plus et
ne peut plus avoir. Tel est précisément le sens quaita-
cheraient les légitimistes & l'arrét que demande M. de
Pastoret ; et 'on peut s’en convaincre par un article du
journal la France, publié hier; et dans lequel on déclare,
en donnant au talent de mon confrére des éloges anx=
quels je m'associe, que telle sera la poriée de V'arrét
obtena par sa plaidoirie. Yous ne voudrez pas, Messieurs,
que vos arréts puissent venir en aide aux partis ! »

M. Berville, premier avecat-général, commence ainsi :

¢« Glest un spectacle ini¢ressant que celui de personnes
tombées d'unt haut rang «ui, profitantde I'égalité devant la
loi proclamée par notre belle législation, viennent s'adresser
4 la justice du pays qu'elies gouvernérent, et lui demander
un arrél qui, revétu dy nom d'un nouveau prince, con-
sacre en quelque sorte de leur part une nouvelle abdi-
cation, »

M. T'avocat-général rappelle non seulement les moyens
présentés par les parties, mais les divers argumens que
des recherches mulupliées lui ont procurés sur les ques-
tions du procés. Son opinion se résume en ce sens que la
comtesse Lucchesi-Palli a pu se démeitre de I tutelle, et
méme qu'un tateur a pu valablement étre donné de-
vant le juge-de-paix da domicile ou la wutelle s'élait ou-
verte; mais que, dans les termes de la loi de 1852, les
fonctions de ce tuteur furent essentiellement restreintes 3
l'aliénation des biens des mineurs,
¢ La révolutien de juillet, dit M. I'avocat-général, a été
indulgente ; elle fut grande et généreuse pour les princes
déchus : bien lon de revenir sur ces nobles sentimens, la
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE DE PARIS, (Toutes les “‘W
assemblées(.) o SRRRE

(Présidence de M. Dehérain.)
Audience solennelle du 24 juillet, »
RENVOL DE LA COUR DE CASSATION..

Les revues de la garde nationale constituent-elles unsam
d’ordrect de sireté, et en cas de refus d'un second s
hors de tour, y a-t-il licw de prononcer contre le ganles
tional wre peine d’emprisonnement ? (Nom.) 4

Lua peine applicable est-elle une simple répr&naﬁtiﬂw

Toutes les chambres de la Cour se sont réunie's;a :

noires pour statuer sur ces deux quesligns qui B!
qu'une , eia l'égard desquelles la Cour de cassation #
trouvée en dissidence avec deux Conseils de discipi
Versailles et I'un des Conseils de discipline de Pari - ¢
M Baroche, avocat de M. Delapalme, mm’ﬁ*
sailles, a ainsi exposé les faits de la camse: oy
M. Delapalme, grenadier dans la gardﬁ'ﬂ?’{@’
Versailles, fut averii par un simple rappel, dmir
qui devait avoir lieu pour I'inspection des ﬂ_l'mg*"l.h- ;
1835. D'aprés les réglemens, la revue aurait diasr
soit le premier dimanche du mois, soitle di j
aurait suivi le 15; le 15 mai n’éiait point un de e‘],
manches, ainsi ¢'était une revue tout-2-fait WW-“
Delapalme n'a pu s’y rendre. P
Oa lo' commanda pour un service hors deJW#
(i:_royanl pas que le premier service fat 0 ligarore, =
fusa, o
Un jugement du Conseil de discipline du & W
condamna M. Delapalme & 12 heures de prsol:
Un arrét de la Cour de cassation, rapporte et 4%
par la Gazette des Tribunaux, cassa ce .I!’gegl F'tld‘
rw‘(‘] I'Tfr'aire devant le Conseil de disciptine @4 ’
on de la méme ville. % |
Les nouveaux juges envisagérent laffaire 18:3:!”; .
autre rapport, lis condamnérent M. Delapd Je el ‘
quatre heures de prison, non plus pour d%inlﬁﬂ-',"'
service, mas pour désohéissance et insubordi ’de‘-"”
!

Al H i s
La Cour de cassation, sur les conclgl:;::
rant, avocat-général, annula ce de's’:ﬁ de dist

renvoya M, Delapalme devant le Gonsel SEE
1* bataillon de l:l; premiére légion de Paris. Vﬂg
ble refus 6%

H de
Ce 53° Conseil partagea l'opinion de o808 :
et condamna M. Delapalme, pour dou mdi""
a six heures de prison. e ot
Troisiéme arrét de la Cour de cassﬂlélzgn 3 %:
conclusions de M. Dupin, pro'curcul?-dif;:ciplme de PP"
cassant le jugement du Conseil de '
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pdwwmen de la Cour, sur la question de savoir si M.
Ja prud avait 616 réguliérement averti de la revue du
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{3 mai, &t sa rendu I'arrét suivant :
Ja Lotr si le défant d’assistance & la revue du 12
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COUR D’ASSISES DU NORD ( Douai).
(Présidence de M. Petit.)
Audience du 17 juillet.

NTATIVE DE  MEURTRE D'UN ENFANT. — FOLIE .DE

L'ACGUSE.

§ jonomie ordinaire, figure quelque peu noircie par
;ﬂmmgﬁ sﬁ]leil, yeux fixes, regard hardi et décelant

intelligence bornée, parler bref et presqu'inintelligi-
ble, iminobilité compléte e naivele insouciante dans ses
wea, tel se présentait celui que la vindicte publique
: ivait comme coupable de tentative de meurtre en-
4 jers un jeune enfant, el (u’on avail surnomme le nouveau

Papavaine.
% ce qu’ont révélé les débats : ! Yot
Le 2avril 4855 , vers trois heures et demie de I'apres-
widi, Eugéne Florent , couvrear en paille 3 Saultain ,
de Valenciennes , travailliat sur le toit de la maison
son oncle, lorsque Eugéne Florent, son filleul et cou-
sn-germain , enfant de sept ans , vint I'y rejoindre. Le
jene Florent se mit & lui avancer de la paille. il
Tout & coup , et sans que la moindre querelle soit in-
tervenue, Florent descengl del'échelle sur laquelle il éta,
sisit le jeane enfant , lé renverse sur une botte de paille,
Ini met un genou sur la poitrine . et lui crie qu'il va Je

Le jeane enfant , qui jusque 13 n'avait recu que des ca-
resses de son parrain , crut que celui-ci voulait plaisanter ;
il se it 4 rire, Florent cependant ne riait pas ; il prit son
touleau , en porta un coup i la gorge de I'enfant ; la la-
e s¢ brisa ; Florent en porta un second coup , le sang
jullit, sa' main en fut rouge , il fut effrayé , il se sauva
dlavers les champs. :

68 voisins , accourus aux cris de 'enfant, le virent a
fenvux sur la paille ; des ‘soins lui furent donnés ; quel-
{ues jours suffirent pour guérir sa blessure.

avaient yu Florent fuir, ils le dirent ; mais per-
S0 dans la commune ne voulait le croire , car il éait
Wioire que Florent: avait pour cet enfant un attachement
:réel. Florent ensuite était d'un caractére doux , avait

MEWS réguliéres ; il éiait bon ouvrier. » C'éait,

mme [a dit le maire, un jeune homuse qui se serait
lire par un enfant, »
0L, apreés ce crime, était allé se cacher sous un
Pl ; le soir il 5'érait caché sous une meule ol il avait

"o, puis la journée et encore Ia nuit sans man-
it Sentant. le hesoin de se faire saigner, il élait ensuite
TENlé chey, |y,

i .d““d&\{ant le juge d’instruction et interrogé par
m'(‘maﬂﬂueﬁ} raconté avec une inconcevable naiveté
2 1énoy il avait fait, Interpellé sur la cause du crime, il
‘iﬂ'i{):mu qu'l n'avait eu aucun molif de le commeltre,
avaiy LEl€ poussé par une mauvaise idée i ];aquell,ta il
ience Pu vésister, Ces aveux ont élé renouvelés a au-
degy S}d{é" cfense, présentée par M Boduin, a soulenu
fiag g g S 5 le premier, qu'Eugéne Florent €iait en
! faitlui,mtzne“ce au moment du meurtre. Clest dans le
: .mra““‘f que Favocat a cherché les preuves de la fo-

ue ﬂ':l'gt “pres le crime, I'accysé n'a donné aucune
Suivang 1, nation mentale. Ces preuves résuliaient,

errlr de Fabsence de motifs ; un homme qui tue
Poussé g

- Pousgg g, S3US AVOIT un intérét A le faire, sans y élre
L s U des mobiles ordinaires des actions humai-
e vieﬁ"'gement_un fou, Cette pensée est la pre-
lisste s, ; Pesprit, et ¢'est 13 une présomption qui
| “'l!aiim.oqu é C€ que le contraire soit constaté ; I'avocat
?“ieune ﬁl?eu les S0ins paternels que Florent ayait pour
& : salul:l » €8 circonstances du crime, la fuite de
falce n{;uea Slinence, ses aveux surtout et son
hd?ﬂarationss}perm“!a", certes, pas de supposcr que
ﬁn. e Doyp sgsﬁe'“ Cludiées, et qu'il en vouldt faire
i 2 Compyp oo d'embarras; enfin, T'opinion de
ELattribyag, ;equ-' » Q'une VOIX unanime, le traitait de
.. Subyig; irem erime & sa folie,
B & .
j mp'uuwsnr?: M* Boduin 4 plaidé la question de

» €Lce systéme a olytenu un plein suc-

I 927 )

cés ; 'accusé n'a été condamné qu’a une année d’empri-
sonnement,
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COUR I¥ASSISES DE LA VENDEE (Bourbon-Vendée.)

(Correspondance particuliére.)

PRESIDENCE DE M. Bussiire, conseiller i la Cour royale de
Poitiers. — Troisiéme trimestre de 1855,

CHOUANNERIE, — CRIS SEDITIEUX. — REFLEXIONS.

La Cour d'assises a, ouvert le 6 juillet 1835, sous la
présidence de M. Bussiére, sa session, qui a duré quinze
jours. Des affaires de toute nature y ont été jugées ; ce-
pendant, comme aux assises précédentes, on a remarqué
que ia chouannerie avait encore joué le principal role
dans la longue série de ces drames judiciaires. Ce sont
d’anciens chouans compromis dans la premiére insurrec-
tion de la Vendée, qui, tardivement, viennent rendre
compte de leurs méfaits 4 la justice du pays.

Les actes qni ont motivé les nombreux chefs d’accusa-
tion, qui pésent sur la téte de la plupart d’entre eux, sont
d€ja bien €loignés, ils remontent & trois ou quatre années.
Depuis long-temps les pertes d’argent sont réparées, les
blessures des victimes sont cicatrisées , et le calme a suc-
cédé a l'orage. Aussi les faits n'mspirent plus qu’un
médiocre intérét , par cela méme qu'ils ont perdu de lear
actualité, c'estici baslesort de toutes les choses, Par suite,
l'intérét si puissant, qui dans le principe s’attachait aux
martyrs d'une foi politique , a complétement disparu. Le
vernis politique , qui d’abord colorait la conduite des ré-
fractaires Vendéens, s'est a-peu-prés effacé, et leurs faits
et gesles, sans changer de nature, semblent en raison des
temps avoir changé de nom, de qualification. Le masque
est tombé, le chonan reste avec son coriége d’excés et
d’atrocités, et le héros, Fhomme politique s'est évanoui.
Ainsi, au récit des atrocités comm'ses par ces forcenés,
I'dme ne se sent plus saisie que d’indignation, et en les
désignant, on ne dit plus : ce sont des Stoflet , des Ca-
thelineau, on dit : ce sont des bandits.

Ces réflexions expliquent la juste sévérité qu'a déployée
le jury dans le cours de cette session.

La scéne s’ouvre : d’abord , ce sont des paysans obs-
curs, qui iront expier par quelques années de prison la
participation secondaire qu'ils ont eue dans la chouanne-
rie. Ensuite, a comparu sur le bane des assises le nommé
Joussemet, 'an des réfractaires les (g)ius entreprenans de
la contrée, 'un des compagnons du fameux Bouron,
qui, deux fois condamné & mort & Bourbon-Vendée et a
Angers, a va commuer sa peine en celle des travaux for-
césa perpéluité. Joussemet devait comparaitre deux fois &
ces assises, et la premiére fois, malgré les reconnais-
sances assez douteuses , assez équivoques des (émoins, il
a é1é condamné aux travaux forcés & perpétuité. La répu-
tation de ce jeune homme a paru influer sur le verdict du
jury.

lziouis Jaulin, qui avait fait partie de la méme bande,
n'a été condamné qu'a 500 f. d’amende et i cinq années de
surveillance.

Sorin, autre réfractaire, a été condamné i cinq ans,
de travaux forcés. :

Caiveau était accusé d’avoir pris part & la grande in-
surrection du Marais, organisée par Robert et Blanchard.
Acquitté sur la question d’attentat, il n’a succombé que
sur la question de vol, et s'est yu condamner 4 deux ans
de prison. i

Papon, jeune réfractaire, qui, lors de son arrestation
par deux gendarmes, avait mordu le doigt de I'un, au
point de lur enlever I'ongle, et avait donng al autre un
coup de couteau dans le ventre, a é1é condamné i trois
ans de prison seulement, les jurés ayant répondu néga-
uvement sur l'intention de donner la mort. 3 2

Barbotteau et quatre autres, accusés de cris séditieux et
de rebellion i lagendarmerie, ont €ié condamnés & cing
années de prison, .

Yoici venir ensuite une espéce de procés-monstre &
I'occasion de cris séditieux. :

Toute une noce, le joueur de violon en téte, it tra-
duite devant le jury , pour avoir , aprés boire, chanté vive
Henri 77 dans les rues dela Bernardiére, pour avoir porté
a la boutonniére des rubans veris et blancs, et offensé
par des injures la personne du Roi. o

Sur neuf prévenus, cinq ont été renvoyés, et nous
eussions desiré l'acquitiement de tous. Les temps en effet
sonf changés, nous ne sommes plus a ces joug‘s ou une
étincelle pouvait allumer un grand incendie. Qu'on laisse
chanter les paysans Vendéens, comme" Mazarin laissa t
chanter les Frangais pourvu qu’ils paient les impots, ce
n'est pas avec des chansons quils feront la contre-révolu-
tion, ce n'estpas sur les cordes de l'innocent violon qu’on
sonne le tocsin : les' oreilles seules sont compromises.
Déja le cri de vive Henri # n’a plus d'écho dans la Ven-
dée, et nous sommes assez foris pour étre génereux,

Pichot, paysan plus malin qu'il ne le pargit, était aussi
accusé de cris séditieux. Trois fois 12 voix retentissante
de I'huissier de service appelle Pichot, qui devait volon-
tairement comparaitre au&our fixé par la plainte. Peine
perdue ! Déja on allait condamner Pichot par contumace,
lorsque tout-d-coup aEparaiL un paysan i I'air humble et
contrit, ayant nom Buchot oti & peu prés. ¢ Etes-vous
Pichot, lui demande le présidentd un ton sévére, appro-
chez, pourquoi ne répondiez-vous pas ? Oui, mon prési-
dent, c'est moi, répond Buchot, je n"avais pas entendu.
Aprés quelques excuses halbuueées a voix basse par le
Susie de Pichot, on rentre dans la splle des jures, les
avertissemens d'usage lui sont adressés pour qu'il puisse
faire ses récusations; on procéde au tirage ‘135, douze
jurés, Un défenseur lui est nommé d’office, la Cour et
ies jurés prennent place, le procureur du Roi est a son
fauteuil. 1’audience commence , les débats sont ouverts;
c'en éait fait de Buchot, il allait étre jugé, peut-éire
condamné, lopsque I'erpeur se découvre, grace au défen-
seur d'office, On s'apercoit que Buchot n'est que témoin

&2
€l non prévenu. Quant au véritable Pichot, il assjtai
~débats , tranquillement assis dans I'auditoire J&
avoir entendu prononcer sa condamnation par ddf
jours de prison, il s’est montré , a déclaré qu'n7s
connaissait bien jugé, et s’est rendu immédiatemdy
maison d’arrét pour y subir sa peine.

Enfin , sont venus s’asseoir sur le banc des assises,
Pierre Micheneau, dgé de 24 ans, soldat an 56° régiment
de ligne ; Frangois Martineau, 4gé aussi de 24 ans ; Fran-
¢ois Penaud, 4g€ de 24 ans; et Jean Bonnaud, agé de 26
ans. Ces quatre jeunes gens élaient accusés d’avoir fait
partie des bandes de chouans, dans le courant des années
1851 et 1832, et d’avoir commis diverses soustractions
frauduleuses, la nuit, en réunion de plusieurs, étant por-
teurs d’'armes apparentes, avec menaces d'en faire usage
et en exercant des violences.

Les faits de I'accusation se trouvaient justifiés par les
débats, les reconnaissances des témoins étaient formelles,
€l pourtant on ne pouvait se défendre d’un certain senti-
ment d’intérét et de commisération en voyant I'un des ac-
cusés, Pierre Micheneau. Ce jeune homme, encore revéta
de I'habit militaire, se trouvait depuis deux ans incorporé
dans le 56° régiment de ligne, out il avait presque effacé
par sa bonne conduite, les antécédens ficheux de sa vie de
réfractaire. Le régiment dont il faisait partie, détaché
dans la Vendée, avait souvent été appelé a marcher con-
tre les chouans, et Micheneau n’avait jamais reculé.

On a vu avec peine figurer parmi les témoins & charge
des hommes qui dans le principe avaient été partisans des
accusés, et qui souvent dans le cours de leur vie errante
et vagabonde, leur avaient prété asile et protection, mais
qui plus tard, se tournant du c6té du parti vainqueur, n’a-
vaient pas hésité & Lvrer et trahir lears amis, leurs cama=

es. - -

M. Gaillard, substitut, a soutenu V'accusation avec
énergie.

La défense a été présentée par M Louvrier, et M® Ro-
bert, batonnier de 'Ordre des avocats de Bourbon; et cer-
tes, si les accusés eussent pu étre sanvés, ils 'auraient été
par le talent de leurs défenseurs.

Malgré les efforts de ces deux habiles avocats , le jury a
rendu un verdict affirmatif, toutefois avec des circons-
tances atténuantes. En conséquence, ces accusés ont été
condamnés, savoir, Bonnaud et Micheneau 3 5 ans de re-
clusion, et les deux autres A trois ans de prison.

M. Bussiére a résumé les débats de cettte affaire
comme de toutes les autres avec un talent d’analyse bien
remarquable. Pendant le cours de cette longue session ,
chacun n’a eu qu'a se louer de cet honorable magistrat
qui sait si bien allier 'urbanité la plus exquise avee la di-
gnité qui convient A un preésident d’assises.
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Paris, 24 JuiLLET.

— Le Tribunal de commerce ne siégera pas les 27,
28 et 29 juillet.

.— Nous devons une réparation 3 MM. les notables
commercans. C'estjustement qu’on a taxé de séveérité ex-
cessive le reproche que nous lear avons adressé au com-
mencement de ld semaine, de ne pas montrer beaucoup
plus de zéle que par le passé, pour lexercice des fonc-
tions électorales dont la loi leur confére le privilége ex-~
clusif. Nous avons vérifié le chiffre officiel de tous les
scrutins, et nous pouvons affirmer que deux & trois-cents
notables ont constamment pris part aux élections. Deux
cents autres €lecteurs, empécheés par des affaires urgen-
tes, ont fait parvenir des lettres d’excuses & M. le prefet,
comte de Rambuteau. Il 'y a donc amélioration et progres
dans le corps électoral privilégié du commerce , qui
commence enfin & se penéirer de I'importance de ses
droits civiques. .

— La fameuse colonne de juillet, qui devait ’élever
radieuse, dans I'anniversaire des trois jours, en 1835, au
miliea dela place de la Bastille, néplige ("accomplir ses
nobles destins et devient une pierre d’achoppement entre
ceux qui en ont entrepris I'érection. Aujourd'hui, devant
la section du Tribunal de commerce que préside M. Fes-
sart, M. Denef , mécanicien ; MM. Debladis et Broussac,
administrateurs de la Sociélé anonyme des forges et fon~
deries d'Imphy , et M. Deniére, fabricant de bronzes, se
trouvaient aux prises, i I'occasion des travaux de tour-
nage des fits de tambour de cette colonne. Le Tribunal,
aprés avoir entendu M® Schayé, pour le demandeur, et
M*® Venant, pour M. Deniére et la Société anonyme ,
arenvoyé , avant faire droit, les parties devant M. Cha-
pelle, mécanicien , en qualité d’arbitre-rapporteur.

— La 5° chambre du Tribunal de premiére instance a
terminé aujourd'hui les nombreuses contestations qui du-
raient depuis plasieurs années sur le partage de la succes-
sion Mirabean 2 laquelle une indemnité de 160,000 fr.
avait été attribuée.

M* Caubert, pour les héritiers Dusaillant , légataires
tniversels, réclamait la totalité de I'indemnité sur le mo-
tif que lesbiens confisqués étaient substitués, et n’avaient
pu €tre engagés A des créanciers.

Pour ceux-ci M** Tournadre, Janvier, Paillet, Ledru-
Rollin,combatiaient cetie substitution par divers moyens
que le Tribunal a admis en reconnaissant les droits des
créanciers.du marquis de Mirabeau , et de ses fils, l'ora-
teur, et le vicomte de Mirabean. Le rapport de cette af-
faire importante a été fait par M, Hortensius de St-Albin,
juge suppléant, etle jugement a été rendn conformément

elx‘u:_c conclusions de M. Lenain, substitut du procureur du
oi,

— MM. Buloz, Bertin , Bailleul , Delapelouse, Coste
de Brian , Aubry-Foucault et Guillemot ’p érans des jour-’
naux : la Revue des_ Deuzx-Mondes , \es Débats , le Constie
tutionnel , le Courrier francais , le Temps, la Quolidienm,




1a Gazette de France et le Messager , étaient cités en Eﬂ- ‘
lice correctionnelle , 6° chambre, par MM. Goumy, hé-
tier de I'ancien gérant de I Echo frangais , et Pellet, ré-
dacteur principal actuel de ce journal, pour voir statuer
sur I'opposition qu’ils ont formée au jugement qui, le 10
avril dernier, a condamné M. Goumy, décédé, & 100 fr.
d’amende et 1,000 fr. de dommages-intéréts, comme
s'étant rendu coupable de contrefagon littéraire en repro-
duisant, dans ses colonnes, les articles des autres jour-
naux le méme jour qu'ils étaient publiés par cenx-ci.

M¢ Charpillon , avoué, s'est présenté pour le gérant de
UEcho frangais, et-a demandé la remise de la cause &
trois mois, en se fondant sur ce que l'avocat chargé de
plaider pour le journal était , par suite de maladie, parti
pour les eaux.

M Dupin jeune,, du consentement des plaignans ses
cliens , a déclaré ne pas s’opposer & une aussi longue re-
mise, et le Tribunal a renvoyé les débats de cette affaire,
qui présente une question littéraire trés importante,
a douze semaines.

— Aumois de décembre 1831, M. Bossange pére,
fondateur de la belle galerie littéraire de la rue Richelieu,
n° 60, s'apercut qu'un vol considérable avait élé commis
4 son préjudice. Les voleurs avaient emporté une quan-
tité d’objets de valeur, et notamment troisexemplairesdua
Cours de peinture ou Musée Napoléon, par Filhol, en 120
livraisons sur beau papier vélin, avec figures avant la let-
tre, valant 2,880 fr. chaque exemplaire, et'40 autres
exemplaires du méme ouvrage de la valeur de 960 fr.
chacun. . Les auteurs de ce vol restérent d’abord incon-
nus; mais, aprés quelques recherches, M. Bossange
apprit que lauteur principal du vol éiait un jeune
homme de 17 ans, nommé Guérin, employé dans la
galerie, qui avaitagi de complicité avec un homme de
45 4 50 ans nommé Eugéne Desmondiéres, signalé
ocmme voleur de profession. ;

Une instraction fort longue se termina en 1832 par un
renvoi de Guérin et Desmondiéres en police correction-
nelle. Ces deux individus n’ont pu étre arrétés , malgré
les perquisitions les plus actives de la police. Au mois de
septembre 1854, I'affaive fut portée a I'audience, mais
elle fut remise 4 six mois par le défaut de comparution
de M. Bossange qui é1ait & Leipsick ; au mois de mars, elle
fut remise au 10 juillet encored cause de I'absence de M.
Bossange ; de ce jour elle fut renvoyée a aujourd’hui,
mais M. Bossange n’a pas comparu.

M. Fayolle, avocat du Roi : Le Tribunal est saisi de-
puis fort long-temps de cette affaire et je ne pense pas
quil puisse la juger sans entendre la déposition du plai-
gnaat. Malgré toutes les assignations qui ont é1é données
a M. Bossange, ce témoin ne comparait pas; le Tribunal
verra si ce n'est pas le cas de le condamner a l'amende ,
etd’ordonner qu'il sera coniraint par corps et amené a
Yaudience,

Le Tribunal , faisant droit i ces conclusions, en exécu-
tion de I'art. 80 du Code ’instruction criminelle , remet
1a cause & deux mois ; condamne Bossange pérea 50 fr.
Jd’amende, et ordonne que le témoin sera pris et appré-
hendé au corps pour étre amend A 'audience , afin d'y
fairve sa déposition orale, sur la plainte par lui portée con-
tre les prévenus traérin et Desmondiéres.

— Ghapeliére est un singulier personnage qui, malgré
son nom, a une antipathie prononcée pour les chapeaox ;
antipathie qu'il manifeste surtout lorsqu'il rencontre des
agens de I'autorité, Le 3 juillet, lofficier de paix Roussel,
coiffé d’un large chapeau gris, passait dans la rue des
Sept-Voyes, suivi de plusieurs sergens de ville, coiffés
de chapeaux & cornes ; Chapeliére qu’ils rencontrent sur
leur passage s'arréte et s'ecrie : « A bas les chapeaux
gris! a bas les chapeaux i cornes! & bas! & bas ces cha-
peaux 3 ! M. Roussel s'approche de lai pour lui imposer
silence , mais Chapeliére, qui est coiffé en casquette, s’é-
crie de nouveau et avecplus de force : bas les chapeaux!
4 bas les chapeaux ! » Conduit au poste , il étourdit les
hommes de garde par ces cris mille fois répétés : a bas les
chapeaux ! Quelques instans aprés on le mit en liberté ,
et aujourd’hui devant la 6° chambre on I'accusait d’outra-
ges envers les agens de la force publique.
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M. ¢ président , au prévenu : Pourquoi avez-vous crié
& bas les chapeaux! quand les sergens de ville passaient?
Chapelitre : Je ne suis pas méchant; moi; mais que
voulez-vous? je n'aime pas les chapeaux.., Cest innoculé

dans mon sang... J'aime bien les chapeliers et surtout les '

chapeliéres... ¢a me va & moi les chapeliéres ( répéte-t-il
avec un sourire malin), je suis de la famille ; il faut bien
que tout le monde gagne sa pauvre vie, mais ¢a ne m'em-
péche pas de délester les chapeaux ; quoi! c’est plus fort
que moi... c’est A n'y pas tenir ; mes veines gonflent...

M. le président : CGependant vous n'en rencontrez pas
mal dans les rues et vous ne dites rien,

Chapelitre : Ah! voici , écoutez : Les chapeaux ordi-
naires, ca m’émousse les nerfs légérement... (Je suis ha-
bitué & les voir). Si je trouve sur mon passage quelqu’un
de ces grands plateaux, c¢a me révolutionne le sang,
quand ils ne sont que noirs; mais quand il sont blancs,
ils m’irritent.. (On rit.) Et je ne puis contenir mon indi-
gnation... Si par hasard je vois une téte lourdement en-
foncée dans ces espéces de bateaux a cornes... (Eclats de

rire dans tout I'auditoire.) j'en grince les dents... Etv'la,.

¢’est malhenrenx.

M. Cavocat du Roi : Quelle que soit votre antipathie
pour les chapeaux, vous ne devez pas la manifester hau-
tement, surtout lorsque vous vous adressez & I'autorité,
Ceci devient alors un ontrage punissable par la loi.

M® Chicoisneau , avocat de Chapeliere : Clest ce que
nous allons examiner tout a I'beure...

Chapeliérz : Jai pas fait attention aux porte-chapeaux ;
jai crié quand j'en ai va passer d’aussi énormes. Un
petit républicain , avec son petit chapeau pointu en forme
de pain de sucre, m'a joliment fat bouillonner I'autre
jour... (On rit.) Oh ! le petit coquin !...

Les sergens de ville déclarent que le prévenu criait pour
les offenser.

Sur les conclusions de M. l'avocat du Roi , et maigré
la plaidoirie de M° Chicoisneau , le Tribunal , admettant
toutefois les circonstances alténuantes, a condamné Cha-
peliére & 16 fr. d’'amende,

— Le suicide d’un neveu et la tentative de suicide d'un
autre neveu viennent de donner bien des tourmens a deux
oncles. Voici les faits :

Samedi dernier, un jeune homme de 22 ans environ ,
repéché de la Seine, en aval du pont d’'Austerliiz, sans
aucun linge ni vétement , fut transporté a la Morgue pour
y étre reconnu par sa famille. Dans cet intervalie i. G...,
marchand de meubles, avait recu de son neveu Bénigne
M..., une lettre annoncant que celui-ci avait I'intention de
se donner la mort. A la premiére nouvelle qui parvint
jusqu’a Jui, il se dirigea vers la Morgue pour vy visiter le
cadavre déposé. Déja il avait éié précédé d'un antre oncle
qui avait cru reconnaitre son vévitable neveudans le corps
inanimé placé sous leurs yeux; celni-li peut-éire ne se
trompait pas. Mais le sieur G..., préoccupé de I'écrit de
son neveu qu'il ienait a la main, soulint qu'il devait em-
porter le corps en I'absence d’autre preuve. Le premier
oncle arrivé,, voyant une telle persistance i laquelle d'ail-
leurs il ne pouvail rien opposer, laissa le cadavre 3 son
contradicteur qui s'empressa de le faire enterrer au Pére-
Lachaise, et commanda méme le marbre funéraire qui
devait orner et couvrir la tombe de son bien aimé neveu,

Cependant lundi dernier une patrouille de nuit trouva
couché, sous le pont Louis-Philippe, un jeune homme de
22 ans, portant sur la poitrine deux coups de coutean,
peu profonds. Ce jeune homme conduit & la Préfecture
de police y fut interpellé par M. Faroux, commissaire
interrogateur, anquel il déclara se nommer Bénigne M...,
neveu de M. (..., marchand de meubles, en ajoutant
que les deux légeres blessures qu'il avait sur lui étaientle
résultat d'une tentative de suicide 2 laquelle il s'était
volontairement livré dans un lien voisin du bois de Bou-
logne ; que sans doute le couteau , dont il avait fait usage,
se trouvait encore sur la place, et qu'enfin il avait gagné le
dessous d’un pont pour saisir I'occasion favorable de se
donner la mort. '

Par ordre de M. le commissaire de police Faroux, les
lieux o le couteaa devait encore se trouver ont été visi-
tés en présence du jeune homme;etli, en effet, ce cou-
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— Dans le procts entre M. Vincent N : ;
Cannellas, jugé le 22 juillet par la 3° cllanfg:-i?‘:e';'.r & |
p’ren?iérc instunce, I'un des avocats a dit que M G'I'SM {
s’était enfui, emportant les 4ooo fi, qu’on réclam;'go 4,
Goldstucker, demeurant rue Neuve~3a'mt--Augus:i deluj, y
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— L’Echo de la Frontidre éléve quelque ;
I'arrivée en Belgique de quelques-unsfl desqac?:?ls'gncﬁ:
évadés de Sainte-Pélagie. Mais ces doutes doivent g
en présence des affirmations du Courrier beige,jmm
Bruxelies, qui annonce que M. Marrast est parvenu frag.
chir la frontiére , et que M. Guinard est eniré
dans un cabriolet , escorté de deux gendarmes., ot 3 &
placé dans la maison d’avrét jusqu’a ce que deax ciloyeny
se présentent pour le ré.lamer , ce qui ne peat mﬁw
davoir lien. i

— La Collection des Manuels qu’a publiés le Itbraire B
amis a la portée de toules les intelligences les connaissany
qu'on ne pouvait acquérir que par la praliqueavantqﬂeedﬁb i"
teur elit concu cetie idée féconde en heureux résultats, 4 “
qui a demandé non seulement de longs travaux, mas escor i
le choix difficile, pour composer chacun des manuels sinom |
breux qui forment cette grande collection, d’un w
cial et parfaitement 1nstruit, qui sit faire mémt:%b
dre a ses lecteurs 'art, Pindusirie ou la science dontilew:
naissait tous les secrets. : i

Chacun des volumes, peu cofiteux et trés complet de @l
Encyclopédie est devenn le vade mecum on de Iindustriel, &
de Vartiste , oudu savant. Le prodigieux succes qu'elle obis!
saccroitra de plus en plus par apparition de nouveaus irilé
et la réimpression de ceux qui s’épuisent journellement, &
I'éditeur consciencieux fait revoir soigneusement les ¢l
qui se multiplient et y signale tous les progrés qui lespo
au nivean de 'époque ot ils sont réimprimés. !

Un travail si bien entendu dans U'intérét du public doit '
gager hue pas confondre les manuels de la maison Rorelg
contiennent, dans le format in-18, de Foo & 5oo pages &=
pression en pelits caractéres , et sont ornés de Phﬂ‘#“-“
bien gravées, avec de minces extraits on abrégéﬂ,m
des personnes, la plupart étrangéres 4 chaque professasy
qui ne reconnaissant pas les erreurs qu’elles répétent o8¢
lesquelles elles peuvent tomber clles-mémes, Ies
au lieu de les détruire.

e

d'une maison & Paris, place de I'Opéra-Comique,

6,35) fr.

s e 90,000 fr.
S'adresser, a Paris, & M® Gamard, avoué poursui-

vant, rue Notre-Dame-des-Vicioires, n. 26.

Le Rédactear en chel, gérant, DARMA

TRIBUNAL DE COMMER®
DE PARIS.

P il

PHARMACIEN, RUE SAINT-HONORE, 527, AU COIN DE CELLE DU 29 JUILLET.
Aulorisée par brevet et ordonnance du Roi.

Le succes de ce Pectoral, reconnu depuis bien des années, s'accroit de jour en jour. Supérieur & tous les

Pectoraux, il est recommandé par

queluches, Farouemens, Catarrhes et toule espece d’affections de poitrine. La boite 2

4 fr. 25 cent.

tous les premiers médecins de Paris, dans les cas de Rhumes, Asthmes, Co-

fr., la demie boite,

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 51 mars 1853.)

Par acte requ7par e Pg?rjet et so_nlcqllégue. notai-
'es A Daris, le {7 juiilet 4835, enregistre ,
m},:n socieété furm{ee entre MM. PELPEL et BENOIST,
par acte du 28 juiilet 4834, devant ledit M* Druet, uo-
taire, sous la raisox sociale PELPEL et BENOIST,
est dissoule & partir du 4°" aoiit procaain.
PeLren et BEXOIST.

ANNOWNCES LEGALES,

EEUDE DIt MS A, J. GUIBERT , AVOCAT-AGREE,
Rue Richelieu, 89,

Rapport de la failiite A. L. Dufay, negociant en
quincatilerie.

Par jugement du 'Uribunal de commerce du dépar-
rement de la Seine, du 23 juillet 1535, enregistre, le
jugement du méme Tribunal du 25 mai 1835 qui
avait déclaré M. Axtome-Louis DUFAY, négociant
en guincaillerie, demeurant d Parls, rue Paragi, an
Marais, n. 16, en élat de faillite, a €té rapporee, 10us
les eregnciers ayant €lé désinteresses en capitul, in-
161615 eb frais; en couséquence, M. DUFAY a élé, par
Je méme jugement, rélab!i & la téte de ses affuices,

: A. J. GUIBERT, Bgrié.

ANNONCES JUDICIAIRES,

Adjudication définitive le samedi 1*" a0t 4835, une
heure de relewwe, en laudience des criées du Tribu-
nal civil de premiére instance de la Seine, au Palais-
de-Justice a Paris, en deux lots, qui ne seront pas

réunis :

1° D'un HOTEL, orné de glaces, avec cour et jar-
din, sis & Paris, rue St.-Dominique-5t.-Germain,
n. 42, estimé et sur la mise a prix de 55,000 fr.

9 Du CHATEAU DE MONTECLIN, aussi orné de
glaces, avec avenue, jardin, polager, verger, enclos,
piéces d’eau el parc, d'une contenance totale de {1
hectares (27 arpens) environ; sis commune de Biévre,
canton de Palaiseau, arrondissement de Versailles
(Seine-el-Oise) estimé el sur la mise & prix de 50,000 f.

S'adresser sue les licux pour les voir,

EL pour avoir des renseignemens, a Paris: 4° a
M® Vullée, avoué poursuivant, rue Richelien, 45; 2° 4
Me Carré, aveudé, rue de Choiseul, 2 ter; 3° 3 M* Polis-
son-Seguin, avoué, rue St.-Honore, 545; 4° & M° Bu-
chere, notaire, rue St.-Martio, 14; 5° a M* Jonquoy,
nolaire, rue des l"ossés—St.-hermaln-dc&—l’rés,%.

LTUDE DE M° GAMARD , AVOUE,
Adjudication préparatoire, & l'audience des criées

du Tribunal civil dela Seine, & Paris, le 4" aoit 4835,

AVIS DIVERS.

CHANGEMENT DE DOMICILE,
A compter du {°" aoit prochain, le cabinet de
M. Pomkvin, homme de loi, rue du Faubourg-St.-
Martio, n. 75. sera transporté méme rue, n. 70,

LA TEINTURE PERPETUELLE DES CHEVEUX,

Le Capillifére, seul conservateur régénératenr des
cheveux en trois mois, sur les tétes les plus chauves,
chez l'auteur, M, LEmMaIrE pe Mais, rué du Bouloi,
4. Créme de Narcisse pour blanchir la peau, efiacer
ies rousseurs ; Rose de la Cour, effagant le plus beau
fard ; Savon épilatoire a I'usage des dames, en quatre
minutes 6 fr. la boite, vendu ailleurs 20 fr. et ga-
ranli. Chaque art. 5 fr. (Affe.)

AVIS CONTRE LES COLS FAUSSE CRINOLINE.
Signature Ouninor (seul type
; J' de la vraie crinoline Oudinot)

apposée sur ses cols; 5 ans de

durée , brevetés & l'usage de

Yarmée. Ceux de luxe, chefs-

i\ (’ceuvre d'industrie, ont fixé la

==Avogue pour bals et solrées,

7.9, 1% et 48 fr. Maisou centrale , rue du Grand-
Chantier, 5, au Marais: et de détail, place Bouxse, 27,

MOUTARDE BLANCHE,

Qui fortifie I'estomae, et tient le corps libre, ce qu
donne pour résullat des cures d'une infinité de mala-
dies. 4 fr. 1a livee : ouvrage, 4 fr. 50 cent. — Chez
Dipier . Palais-Royal , galerie a'Orléans, ¥2. Dépot,
voir le Constitutionnel du 21 février.

ASSEMBLEES DE CREANCIER®
du samedi 25 juillets

EIIIIIGNE 4 confiseur. Vééiﬁcdqliu: ;
CRIGNON , négociant, Syndicat, .
LiBRETON, bid de via- ne:idg::ru:’: sompiti O
RONGE , Md de vin en détail. b LI
THENERY, Blateur ; fabr. de chilesdelainé:
FAVEERS , mécaniclen. Concordat, g
BAUDRY , fabricant de meubles: Glawre s s
CRETU, serrurier. id., gk ““ﬂ'ﬁ
N. B. 1l n'y a plus d'assemblées indiquées

0N
CLOTURE DES AFFW‘?% :i
sl

o ...va.‘,-nanﬂ‘

VEBER , Md mercier , le

SARRAUTE, Yictor BpNR‘IER
en noureautés pour gilets, i€

DU 24 JulE

o G, négeeit®ly

BOURSE

\

TAaLAmA LAV

1e¥ cours

A TERME,

\

5p. 100 compt.
== Fia courazt.
Empr. 183) compt.
~Tim courant.

r. 1832 ccmpt,
- lril courasls
3 p. 100 compls
— Fin cournats
R, de Napl, compls
— Fin courani,
E. perp+ d E'P' el
- Fin couraai.
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: Envegistré i Farig la
Regu un frane

dix gentimes,

; 1
Vu par le maire du 4° "l':?,i DEL
[égalisation de la signatare £




