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i . COUR DES PAIRS.

- (Présidence de M. Pasquier.)
Audience du 12 juin.
PROCES: DES ACCUSES D’AVRIL.

i ; a Uaudience. —Ses protes-
ceusé Carrier amenc de force & Uaudi : '

L'act C:: sa demande d'élre ?'em!ega:e en prison. —_-—'f{u-da-

| l 5 ﬁaﬂw des 1AmOINS relatifs aux accusés de la Sociélé des

Mutuellistes. o ' 24
"qudi ablique , la Cour s'est réunie en co-
g .Avalll I;a u'((l):f: fl%iri)béreﬁ , dit-on, sur I3 marche qu'elle
F | mité “crfwg aprés l'interrogatoire des deux accuses pré-
‘ -de;srﬂéil:m dela détermindtion prise n'a transpiré an d?‘
il ; (n assure senlement que la mﬂ_|01’ll{:! § est prononcee
;s;: la disjonction de la cause des accusés présens davec

‘usés absens. ;

j .'w“: dﬁiﬁ‘ﬁ;gﬁes seplement la Cour entre en andience.
\  [appel nominal constate l'absence de M. le dac de Mont-
~ porency et de M. le marquis de Lamoignon, qui, tous
deux , se sont excusés sur I'état de leur santé qui les re-
MI au H[- . e . - ga o

1'aceasé Carrier, chef d’atelier et ancien militaire, qui a été
amené de force de Ia Conciergerie et qui est présent aux dé-

“bats ande la parole. ! i
s M;: ;i:;:-é’idgnt?Que Pon fasse placer P'accusé Carrier au

c¢r;'ier: Je viens d'étre amené par la force. Je vous prie ;
. le président , de me dire si je suis ici comme accusé , ou si
¢est pour une sigaple confrontation , op si cest a titre de ren-

i sl nt.

i 'ﬂezeprélsideut:l}foug éles ici comme accusé ; vous serez

onte 81l en est besoin,

| ‘w%f:rrier: 1l est done bien entendu que.... £

| . le president : Je vous ai fait appeler aujourd’hui paree
que dans la précédente andience la Cour s’est occupée de Gi-
tird et de. Poulard qui ont’eu avee vous des relations. 11 vous
importe de savoir que Girard et Poulard ont été réguliérement
inlerrogés sur leur participation dans la Société des Mutuellis-
igs, oit ils ont été membres du conseil exéenlif. Tls ont répondu
| iloules les questions en donnant & comprendre qu'ils s'élaient,
moins awant qu'il avail dépendun d’eux,. abstenus de diseus-
Hions m\\ﬁqw. et qu'ils navaient pas participé a I'exécution
d'ordres donnés aux insurgés par le conseil exéeutif, attendu
i) que ce conseil exécatif avail cessé ses fonelions avant I’époque
)3 oulordrea é1¢ donné. Voila ce qa’ont dit vos co-accusés; vous

entendrez les témoins qui vont étre appelés,

Carrier : Je ne viens pas ici pour répondre A l'accusation
, (ukest dirigée contre moi. La Cour a rendu un arrét, le 5
uat, pour nous priver de nos défenseurs; nous avons pro-
lé, el nous devions le faire. 1’accusateur public a porté des
deeusations calomnieuses contre nons , el je pense que c’est une
Areur involontaire de 'sa part, lorsqu'il nous a trailés de

oiillons et dit que, si nous paraissions a Paudience, ce n’é-
. laitque pour paralyser le cours de la justice.

| 2 Messienrs, noire position: est simple. Nogs demandons 2
© mparsitre devant la justice. Depuis quatorze mois que nous

?;‘:'5‘:3 €N prison, nous avons demandé an pouveir etau pays
ﬂ:;fl £€3, Tiais des juges qui soient des hommes équitables,
| o PaSSI0NS, et qui ne soient pas nos ennemis politiques. Vous
! ?3::1:;?,2 Prives de nos defenseurs, vous nous avez privés de

oy j"i;;:)e‘i;-!}gs;lg? r(;e pr(:n[g‘r r.:ulre_1mmt‘,elm':“n‘il - :limtlo pas
) Iaiy ‘rance enliére, qui a ses regards lour-
sy Jg:su‘i:lrle ‘?ncemle, sur le drame p’e{llrt-étre sanglant qui va
| B .\'m.ts nuus NE nous avez pas seulement privés de nos
y Pour ail’-e 2 .ﬂ_lls AVeZ prives des Lémoins les plug‘. imporians,
‘ Onnzlire au pays les intricues de la police lyonuaise
1l daus Iewﬂlp!ﬂ[ day i J Q J
:ﬂ T de b Cou:‘tit' On ne peut pas nous IWf-e_r aux bour-
; O0E témoin il (ﬁf‘ pa_nr:? avant L!Ele‘ nnu:i ay ?I]S appelé
: 163 leg mans. Jui get"uent prouver notre innocence de
leres possiblas,

Wantenagy
J€ proteste eonire mon apport ici. et je demande
Tehlrer op prison, » g ity

M. presi

devahli'r‘ff;:‘f;'ll.f : Yous avéz manifesté le desic de comparaitre

i voue avon};J 3t €L de voir buire lo jour de la justice. Nous ne
Cordg tonle}:;;?éqdaf-'mm de. yosroils ; nous'vous avons ac-
i, O 5, e de defonse, telle quelle est permise par

Pl
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ll ’
plainle?ﬁe:{,"’l”i’elé les témdins que vous avez réclamés ; la
ent, Oy o fa?{s POrtez en e moment: est sans aucun fonde-
fiinine Pnuvam»a‘pfe-ier It tous ceux que vous avez indiqués

Cttrriey edm airer fa justice. Asseyez-vous.
4 Chegargy CMande i retourner en prison.
Girg gy ¥p Y » A0~ géngr

Y N :].)sf”m“ﬂ;‘ : al : Je demande la permission de
i .e.-..m;‘sgs gfﬂsﬂ de prendre part 4 Paftaire jusqu'a ce que
Un huisgipy . L Ton conseil solent présens. ...,
. Tk A185¢Z parler M. Vavocat-général,
cﬂur, sur ja d'le’élq 03‘3 AVONS consenti & faire assigner devant la
de mgipg, La !._n e des CC-acCuses, un trés grand nombre

iy ;i‘: Rresentée par Carrier a élé diseutée avee
é’Carr'caLd? Lyon, et je crois mome aveeal spé-
the. nml-er- Nous nous'sommes entendus , la liste a
e 5 ® témei, r,‘:e approhui_mn. S'il se trouvait que quel-
L U0 usage palélr E‘?corc niecessaire, M, le présidént quia
ﬂﬁf’“" Ceriamen tne {lt: 800 pouvoir diseréliognaire ne man-
n n?l, eul (s laEr:'ls ue.h_', faire assigner, Ainsi ce repro-
Eent i, b P avolr quelque imporiance , nelait
Larriey . 3 :

Engpar V€ prendg g, larati
T3l e jaimes : iaration de M. 'avocal-
Tef; -?ué ils éslali?:llté:::ﬁ‘egs lhl:t;n;)a_ndr‘s Par nous n’ont 6té
@on g ot g Y hien! Sur ma liste figure un
oits de |1 Pﬂ'Cc)qnt:, soi-disant, il était de
18 looidi s[,!;lue- Peu importe qu'il fasse par-
s S peat lustifier deg fajte que nous

Al
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cle de cette dee

l
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voulons prouver. On m’a aussi refusé M. Dufour par le méme
molif, et cependant il n’a jamais fait partie de la Société des
Droits de 'Homme, Enfin on a mis de eoté M. Bouvier-Damou-
lard, qui en 1831 était préfet A Lyon. Il n’est pas de la Société
des Droits de 'Homme celui-1a. Je dis : « Rendez-moi mes
trois témains, mon conseil, et je répondrai. »

M. Vavocat-général : Je répéle que la liste a 6té arrétée
d’accord avec votre avocat.

Carrier : Vous en avez restreint le nombre.

M. Uavocal-général : Nous wavons pas cru quil fit dans
notre obligation de faire assigner tout le monde. Nous avons
déclaré que lorsque des demandes de témoins seraient faites,
nous les examinerions avec les conseils. La liste, en ce qui
concerne Carrier, a €té arrétée avee M. Favre, et ¢’est d’ae-
cord avece luique les sieurs Dufour et Gautier ont €16 exclus,
Quant & M. Bouvier Dumolard , nous ne pouvons entrer ici dans
des détails qui ont é1é éminemment confidentiels, mais M. 'a-
vre a reconnu que M. Bouvier Dumolard ayant fait une publi-
cation sur les événemens de Lyon, rien ne serait plus facile
que de recourir a celte brochure , sans entendre son témoigna-
ge. Je m’en rapporte & M. Jules Favre et 4 sa bonne foi.

M. le président : Je vais rétablir le fait et le droit. En droit,
les accusés pouvaient faire assigner des témoins; ils en avaient
incontestablement le droit; mais les frais enssent été 3 leur
charge. Pour éviter aux accasés les frais énormes de nombren-
ses assignations et du déplacement des témoins 4 décharge , le
minisiére public s’est résolu & étre excessivement large dans
ses assignations. Il a fait assigner de nombreux témoins dans
I'avantage des accusés, et en a mis les frais & la charge du Tré-
sor. Cette concession trés larze ne prive pas les acensés du droit
de faire assigner & leurs frais tous les témoins qu'ils jugeraient
lenr étre utiles.

M. Chegaray : Nous répéterons que Carrier a usé de ce
droit; nous avions fait assigner sept témoins 4 charge ; nous en
avons fait assigner neaf, c’est-i-dire deox de plus, a sa requéte.

Carrier : Le ministére public prétend qw’il nous a fait une
concession (rés large en faisant assigner quelques témoins aux
dépens da Trésor; mais il faut remarquer qu'aprés quatorze
mois de captivité nos ressources pseuuniaires, celles de nos amis
€laient épuisées, nous ne pouvions faire venir des témoins de
cent-vingt lieues. On nous devait au moins cette favenr devant
une justice exceptiornelle, nous avions hien le droit d’appeler
des (émoins. J

M. le président : Tous nont pas éié refusés.

Carrier : Pourquoi a-t-on exclu MM. Gautier et Dofour ?

DL le président : Pavce que votre défeisenr y a renencé,

Carrier : M®Favre a erun bien faire, parce que je n’ai pu
m’entendre avec lui ; il estsi difficile de pénétrer dans vos pri-
sons.

M. le président : Les avocals entrent dans les prisons toutes
les fois qu’ils le demandent.

Carrier : €'estune errenr, M. le président.

M¢ Jules Favre : 11 est arrivé souvent que des mesures d'in-
Lérieur nous ont empéché 'entrée des prisons; ces mesures
ont fort généles accusés et dans des circonstances (rés urgen-
tes. Mais ceci est un dehat dans leqael je ne veux pas entrer ;
Je dis cela senlement parce que mon nom a été prononeé.

Me Jules Favre ajoute que 8'il a dans cette circonstanee cédé
a M. lavocat-général , ce nest que comme foreé et contraint,
parcequ’en refusant d’assignera sa requéte les témoins en ques-
tion, celni-ci elait dans son droit.

Carrier : Dans les dépositions principales contre mes co-ac-
cusés et moi, fizure celie d’un sieur Picot. Voila la seule que je
récuse, toates les autres je les aceepte. Ce Picot est un homme
de la police qui a i€ envoyé par le batean & vapeur pour se
méler a affaive d’avril, s'établir chef de l'insurrection, et faire
un appel anx armes. Je naceepterai pas le débat, & moins que
Dufour et Gauthier ne soient présens.

A Santeuil : Le témoignage de Dufour et Gauthier ne serait
pas moins utile i Paceusé Raggio. i 5

M. Chegaray : Je m’en rapporte tout-a-fait 13-dessus 4 la
sagesse de Bl le président, en faisant ohserver que Ganthier et
Dufour ont été inculpés. -

M. le président : Vordonne que ces denx témoins seront
rappelés. : :

Carrier : Mon conseil sera-t-il admis ?.

M. le président ; Quel est votre avocat?

Carrier : J'avais pris M. Audry de Puyraveau pour conseil ,
¢t M. Favre pour avocat. L’admission desdeux témoins ne suf-
fit point pour que je partigipe an débat; je demande a éure
assisté de M. Audry de Puyravesu, et js demande de plos Ia
comparution de mon co-accuss,

M. le président : Asseyez-vous,

M. Vavocat-général : Nous avons fait assigner M. Duchamp,
chef d’atelier. Ce témoin , dgé de 64 ans, nous envoie un ver-
tificat constatant sa maladie, Sa déposition esl imprimee page
124, la leclure en serait imporiante; mais d’aprés les antéed-
dens , déja adoptés par M. le président , nous n’'insistons pas.

M. Bachelu, dgé de 58 ans, chefd'atelier, fait une déposi-
tion dont il est impassthle d’entendre un 1mot. 1! déclare ne re-
connaitre ni Gérard , ni Poulard, ni Carrier.

Barberat, ouvrier en sofe, témoin : Avant de répondre aux
interpellations de M. le président , je veux shaircir un fait i
we touche. On m'a calomnié, en m'a ddsigué connne ayant li-
vré Pordre du jour & la pelice. Je veox élre débarrassé de ecetle
acousation. Je dépose comnae témoin el Heén comme délateur.

M. Ghegaray : Vous n'étes appelé que Slime témoin,

Le témoin : Cest important pour moi, ear e'est apres |'ordre
du jour quia €16 livré & 1z police qu’on a fait le proces des Mu-
tuellistes, et les journées de Lyon sont sorties de ee proces.

A, Girard : Quia aceusé le témoin d’avoir livré Verdre du
jour a la police ? : P

Le témoin : On m'en a accusé en pleine société,

M. le président : Dites ee que vous savez relativent a 'aceusé
Girard. -8

Le témoin : Girard était un simple président du conseil exé-
cutif, La majorité seule dirigeait les Mulueliistes, — D. Vous
rappelez-vous 'ordre du jour qui proposait un comité d’ensem.

ble? —R. Nous I’avons toujours compris pour nous allier avee
les autres corps d’état ; il n’était pas question de politique.

M. Chegaray : Dans votre déposition écrite , vous avez dit
aue le 9 avril, votre chef de loge Barruel vousa montré un or-
dre du jour portant invitation de se rendre sur p'usieurs places
publiques. — R. M. le juge d’instruction me dit que M. Barruel
avait déposé decela. Quant d moi, j"aurais menti si je avais dit;
Je ne I'ai pas dit.

Me Favre fait remarquer ici la différence qui existe tonjours
entre les dépasitions orales et les dépositions écrites.

« Celag’expliqueen ce que le magistrat instroeteur en sachant
bien plas que celni qu’il interrogeait, posait des questions tou-
tes faites, et sil'interpellé répondait eui, on rédjgeait la dé-
claration de maniére A faire un corps wsmpacte.»

M. Chegaray : Tl n'est pas nécessaivs die justifier le magistrat
instructeur du reproche trés grave quil bai ‘est adressé. Aueun
des magistrats qui ont eu henneur, @8 celte cireonstance si
difficile, d’étre investis dela confiance dela Cour, n’était plusdi-
ghe quele magistrat qui a présidé a cette instruction laborieuse et
difficile. Pourquoi y a-t-il contradiction entrela déposition orale

et la déposition écrite destémoins? Ne nous serait-il pasfacilede

{rouver uneautreexplication quece faux d’un magistrat instruc-
teur? Est-ce que nous ne savons pas que depuisle 13 mai, etdepuis
surtout la publication du rapport, les témoins de Lyon n’ont
pas cessé d’éire I'objet des menaces et des attaques les plus gra-
ves? Des docomens judiciaires le conslatenty MNous n’ympuions
ces faits & aucun des accusés, nous n'atiaquons personne. Nous
répondons seulement & une attaque dirigé contre nous. N’est-
il pas naturel que des hommes, anciens compagnons des acen-
sés, anciens Mutuellistes, viennent plutét atténuer qu’aggraver
la vérité ? 3

A. Girard : Je désirerais que M. le président demandit an
témoin si aucun des accusés ici présens a cherché 2 influencer
sa déposition, si on lui a fait quelques menaces directes ou in-
directes,

M. le preésident : M. le procurenr-général s’est empressé Ini-
méme de déclarer qu'il n’imputait ces faits 2 ancun des accusés,

Me Jules Favre : M. le procareur-général a exagéré le sens
de mes paroles, je n'ai pas voulu parler de perfidie de la part
du magistrat instructenr. Jai senlement voulu dire que dans
la rédaction des témoignages en général , les magistrats ins-
tructeurs ont €16 an-dela de ce que les témoins anraient voula
dire. Jaurais di signaler ce fait, nen aurais-je eu d’antres
preuves que les réclamations, les dénégatioas, que plus de cent
témoins sont venns déposer dans mon cabinet contre le rapport
de D Gired (de 'Ain). Tl #s! hien certain que de nouvelles
variations dans les dépuositions vont se produire;; nous supplions
la Cour-dene s'attacher qu’aux dépositions orales,

. M. Chegaray : Vous savez a lavance qu’il y aura des varia-
tions.

Pradelle, chef d'atelier, est appelé. 11 déclare qu’il ne se rap-
peile presque plus rien, et malgré les instances de M, le preési-
dent, il persiste dans sa premitre déelaration,

Lecture est donnée de la déposition écrite du témoin :

« Yétais chef de la deuxiéme loge de la quatriéme cenirale,
Le 8 au soir, j'allai chercher moi-méme a la centrale Fordre du
Jour: il portait de cesser le travail , de se tenir réunis pour le
lendemain et d’envoyer chercher un nouvel ordre dun jour.
Cette suspension des travaux n’avait jamais été mise aux voix
précédemment, ce qui fit que nous ne crivmes Pas devoir nous

y conformer; le lendemain j’allai moi-méme chercher cet ordre

du jour. Tl portait invitation de metire les lanceurs hors des
ateiiers de la Saciélé, et de se rendre sur diverses places, par-
mi lesquelles je me rappelle bien qu’était la place Saint-Jean.»

L le président: Vous sonvenez-vous mainienantde ces faits?
— 1. Oui. — D. Avez-veus dit la vérité dans cetle déposition?
— . On m'a interrogé sur les fails qui m'étaient personnels.
— D. Vous rappelez-vous d’avoir recu un ordre duy Jjour qni
proposait de mettre & la charge de la Société les frais dy procés
intenté anx membres du conseil exécutif, et un antre qui pro-
posait la création @’un comité d’ensemble ? — . Je me soq-
viens que la proposition a é'é faite que les sociétes pourraient
se porter des secours mutuels, mais sans affiliation.

Le témoin Cornillon est introduit,

M. le président : Déposez des faits qui sont & votre connais-
sance.

Le témoin : Je ne puis dire que ce que j'ai dit dans mes in-
terrogatoires. On m’a demandé si j'avais eu connaissance des
derniers ordres du jour, J’ai répondu que non. On m’a deman-
dé le mot de passe, j’ai répondu que -je Pavais entendy dire
dans une masse d’individus, el que jenesavaisqui avait donne.

M. le président : Quel élait ce mot ? '

Le témoin : Je ne m’en sonviens pas, si vous me le citez, je
le saurai pent-étre, /4

M. le président : Connaissez-vous ces mots-1a - Association
résistance , courage? A

Le témoin : Ce sont cenx-1a,

M. le président : Ce sont ces mots qui_ont été donnés le p
avril pour remplacer le mot donné le 4°r ?

Letémoin : Oui , Monsieur.

M. le président : Ce changement ne vous

] ; a-t-il pas surpris
Le témoin : p rpris ;

Les événemens se suceédaient si

! vile , rie
surprenaitl. s
M. le président : Comment vous étes-vous i
ey 10 ] 3 expligu -
Hodler pliqué ce chan

Le témoin : Chacun Pexplijuait 4 sa maniere
sensés prévoyaient des événemens dey !
raient, e'est ce que j'ai fair,

M. le président : N'avez-vous pas entendu parler de sociétés
secreles? — R. Non. — D. Et d’une sociélé d'ensemble? —
Qn en a parlé.—D, Ne devait-elle pas embrasser toutes ieq soj-
ciétés? — R, C’est possible.— D, Les Mutuellistes? — R }e ne
le erois Pas.— D. Les Droits de 'Homme? — R, Je n’.elll"ﬂai;
rien, je n'ai nullement participé  la formation de cette socité,
aill). 11:_:1\‘:’?‘;?'011:; pas u:ulqnet ce comilé avail pour objet de

dire agir toules les socigtés !
mmbe?nusle iy €s dans Je méme but i R. Cela

M. Chegaray : N’était-il
! donner un mot de passe 1

les homimes
ant lesquels ils se reti-

pas d’usage chez]les Mutuellistes de
ous les mois, eLpour la durge dy

o



mois? — R. Oui. — D. Bn avril on avait donné le mot patrie !
— R.Je ne e le rappelte pas ; je sais qu’on en a donné un.—
D. Ne savez-vous pas il a #1€ changé le 9 avril ? — R. Jene
dis pas cela.

M. Chegaray : Vous 'avez dit an moins devant M. Achard-
James, et vous saviez trés bien ce que vous disiez , ear volre
déposition a €1é toute spontanée.

Le témein : Un instant ; il ne faut pas dire que ¢’est moi qui
ai demandé a étre interrogé sur tout cela, au moins ; il nen est
rien.

Me Jules Favre : Tl conviendrait de faire expliquer Te té-
moin.

M. le président : M. le procurenr-général dit qu'il croit que
vous avez désiré éire entendu par M. Achard James,

Cornillon : Non, Monsieur, il n’en est rien; voici comme
les choses se sont passées. Lorsiue quelques chefs de Mutuel-
listes furent assignés, on nous proposa de signer une demande
de mise en cause, de solidarité de poursuites. Je la signai, mal-
gré quelque répugnance. On décerna alors contre nous des
mandats d’amener. Plusieurs furenlarrétés , on vint pour m’ar-
réter, on ne m'a pas trouvé. Le dimanche marin j’allai tronver
M. Achard-James, que je connaissais particulitrement. Il me
dit. : « Que veux-tu? » Pour réponse, je tirai mon mandat d’a-
mener de ma poche. « Veux-tu, me dit-il, te constituer prison-
uie: ? » Je lui repondis que j'étais prét & obéir d 1a justice ; mais
que je préferais conserver le plus possible ma liberté. « Rends-
toi ici demain matin. « J’y allai & Pheure convenue, et c’est Ja
que je subis 'interrogatoire qui est sous vos yeux.

» M. Achard-James m'interrogea sur le mot de passe, surle
comité d’ensemble, je fis mes réponses; vous voyez que je n’ai
pas été m’oflrir spontanément pour déposer. Je n’ai pas dit ,
comme on semble vouloir le fare entendre : interrogez-moi
sur telle chese.

Girard : Je voudrais adresser une question au témoin,

M. le président : Parlez. ;

Girard : Le 1emoin sait-il 8il y avait quelque rapport entre
VEcho de la Fabrique et le conseil exéculif?

Cornillon : Aucun rapport en quoi que ce soit,

M. le président : Avez-vous enlendu parler d’éerits pol ti-
ques répandus dans les loges ?

Cornillon : Dans quelques loges on répandit des éerits poli-
tiques. Comme les réglemens défendaient expressément de
parler politigue ou religion dans les loges, nous envoyimes nn
ordre du jour qui défendait de parler politique, et enjoignait,
an hesoin , aux chefs de loge de fuire expulser ceux qui vou-
draient traiter dapareilles matiéres,

«Quant & la cessation des travaux, nous avons fait nos efforts

“pour 'empécher; quand les travaux euarent cessé , nous avons:

fait nos efforts pour les faire reprendre. Nous vouliimes les faire
reprendre partiellement, mais la masse repoussa notre ordre
du jour. Les travaax forent repris tout ensemble; ee qui dé-
montre bien que le conseil exéeutif n’avait pas le pouvoir quon
Ini préte ., et qu'il était esclave de la majorité.

- » Les travaux de la fabrique étaient divisés en qualorze ca-
tégories. 1l suffisait qu'une seule catégorie demandat fa cessa-
tion générale des raétiers. Ce fut la eatégorie des pluches qui
Famena. Lorsqu’elle en parla d’abord, nous dimes a celte ca-
tégorie : « Vous faites un pas d’écolier. Avrédier les métiers aux-
quels on ne paie pas le prix, ¢'est trés bien ; mais arréter les
travaux en général , vous n'en avez pas le droit. » Jajoutai :
« Combien eroyez-vous qu’il y ait de ees métiers? » Iis en don-
nérent le compe. « Eh hien! répondis-je, il ¥ a un moyen
bien simple. Nous allons proposer un impot de 10 & 30 cen-
times par métier travaillaut. Meltons que vous ayez eim{_ cents
métiers qui n’aient pas le prix. Cing eents meétiers 4 3 francs |
‘cela fait 4,500 fe. ; nons allons vous faire 4,500 fr. par jour, el
il 0’y aura pas de cessalion générale de travail. » Notre propo-
sition fut accueillie par un hourra général, et on voulul ‘nous
faire comme 4 la Convention... {Les derniers mots du témoin
nous échappent. ) ;

»Ce ne fot pas notre faute si noas ne piimes empécher la ces-
sation des travaux. Nous fiimes obligés d’en transmettre la pro-
position & assembice générale des loges, et une majorité de
cinquante-trois voix se prononga, comme vous le savez, pour la
.cessation des travaux.» .

M. le president » Savez-vous quelques détails sur les écrits
politiques distribues dans les loges? ;

Cornillon : Cela est impossible, M. le président, nous ne
-pouvions savoir ce qui se passail dans les loges. On nous dit :
« On distribue des écrits » nous ne pouvions saveir qui et on.
1l est impossible que-dans une aussi grande masse d'individus
il n’y ait pas de nuances. Le conseil exéculifa fait ¢e qu’it a pu
pour écarter la politique de la Société et pour y maintenir I’or-
dre.

M. Chegaray : Voudriez-vous préciser, autant que possible ,
le nombre de métiers qui, dans voire opinion, auraient eu le
droit de se plaindre des prix?

Cornillon : Une centaitie environ.

M. Chegaray : Ainsi la majorité des Mutuellistes s’est déter-
minée a la cessation des travaux, parce que cent méliers seule-
ment é aient en souffrance.

Cornillon : On Pa prétendu; on a présenté la chose sous
d’autres coulenrs; on a poussé a la cessalion générale des tra-
vaux; on a pensé gque cela pourrait améliorer le sort des oa-

-yriers. Ce moyen était vicieux, s

M. Chegaray : Ce fait est de la plus haute importance.

. M. le président : Girard élait-il avec vous dans le conseil
exéculif , quand tous ces fuits se sont passes?

Corvillon : Ma foi , je ne pourrais le préciser.

M. le président : Girard eliez-vous avec le témoin?

Girard : Oai, M. le président. Voulez-vous demander au
1émoin il n’est pas a sa connaissanee que quinze jours avant
la cessation des travaux, des individus s'employaient pour ob-
tenir des loges ce résuitat?

Cornillou : Cela est yrai,

M. le président : Quels élaient ¢=s individus ?

Cornitlon : 11 me scroii bieu iinpossible de vons les nommer ;
tout le monde entrail avee le mol de passe.

M. le président : Cependant on doit remarquer des gens qui
se donnent tant de mouvement. Vos soupgons portent-ils-a cet
€égard sur quelques personnes plutét que sur quelques aotres ,
sur quelques loges particuliérement?.... sur la Société des
Droits de I'HHomme, par exemple ?

Cornillon : Quelle Societé?

M. le président : La Société des Droits de 'Hommze.

Cornillon : Pas du tonl. Eucore une fois, il n'élait jamais
question de politiqne.

M. le président : Poulard élait avee vous?

Powlard : Oui, M. le président, j'y étais.

. M. Chegaray : Vous avez tout-a-I'heure parlé de certains
métiers qui, dans votre pense¢, auraient €u le droit eu le droit
de se plamdre, de la catégorie des pluches par exemple. N'était-

¢e pas en vertu des déeisions des syndicats que les prix étaient |
5P i néral et absoiue et n’admel aucune exceplion ;

M. Cornillon :
mouvenent,

Clest celte eatégorie Ja qui a mis lout en

¢ avaient renoncé i la succession de leur pere, laquelle avait é1¢
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Girard : M. le precureur-général sait parfaitement cela.

Cornillon : Si le commerce était raisonnable il n'y aurait
jamais de cessation.

M. Chegaray : Ainsi les chefs du mutuellisme fixaient les
prix, et tous les matuellistes élaient obligés de 8’y conformer?

Cornillon : Encore fallait-il que ce prix fili consenti par le
commerce. Quand le syndicat avait fixé un prix, que faisail-on?
On allait chez le négociant et on proposait ce prix. La fixation
ne se faisait et ne pouvait se faire que d’un commun consente-
ment.

Bofferding, autre témoiu, est appelé.

M. le président : Que savez-vous sur les accusés Girard,
Poulard et Carrier,

Carrier : Je prie le 1émoin de ne pas répondre, gnant a ce
qu'il sait sur moi. Je ne veux prs prendre part aux debals.

M. le président : Répondez.

Bofferding : Je ne sais rien.

M. le président : Dites ce qui s'est passé d’extraordinaire.
— R. Il ne 5’y est rien passé tl'exlraor.[inaire.— D. Quel était
lemot d’ordre? — R. Je Fai oublié. — D, Nétait-ce pas pa-
trie? — R. Oui. — D. Ne I'a-t-on pastchangé plus tard ? —
R. Oui. — D. En vertu de quel ordre ? — R. Use personne
étraugere & Ia loge viot, et dit qu'elle venait de la part du con-
seil exécutif.— D. Quels mots donua-t-on ?— R. Association,
ussistance , courage. On a mis que javais dit que ¢’était résis-
tance . je crois que c’élait assistance. ’

Cornillon : Je demande i fa re une observation. Quand jai
dit que la catégoric fixait le prix , j'ai voula dire que ce n’étant
Jjamais que le prix que les meil eures maisons payaient ; ce
n’étail pas Pouvrier qui figait le prix ; il prenait le prix des
meilleures maisons.

On appelle le sicur Espacieux , autre témoin.

M. le président : Quaver-vous a dirs sur les accusés Girard,
Poulard et Carrier?

Carrier : Je ferai la méme observation, je prie le témoin de
ne rien déposer sur moi.

M. le président : Probablement vous ne prétendez pas m’em-
pécher de faire des questions au t émoin.

Carrier : Je ne veux pas prendre part aux debats.

M. le président : Asseyez-vous.

Espacienx ne sait rien que par oui-dire, il n’a pas assisté ala
loge dont il fsit' partie; il ne se rappelle pas quels étaient les
mols d’ordre ou de passe. M. Chegaray lui fait observer qu'il a
eu meilleure mémoire dans V'instruetion écrite. Espacieux ré-

-peéte qu’il a tout oublié.

M. Chegaray : La Cour appréciera.

La séance est levée A cing heures et demie, et renvoy ée
4 demain midi.

B

JUSTICE CIVILE.

GOUR DE CASSATION (chambre des requétes),
(Présidence de M. Borel de Brelizel.)

Audience du 19 mai 1835,

L’héritier qui a renoncé i la succession est non recevable a
Vaccepter lorsque aéja elle I'a éé bénéficiairement par un
aulre héritier, la loi metiant sur la méme ligne Uhéritier
bénéficiaire et L heritier pur et simple. Ceue fin de non
reccvoir est opposable non-seulement par [heritier pre-
MIER ACCEPTANT , maisencore par les HERITIERS QUI N ONT
POINT ENCORE PRIS QUALITE. (Art. 790 Code civ.)

Le sieur Lecorbellier décéda le 45 mai 4820, laissant seot en-
fans, quatre fils et trois filles. E

1’giné des fils accepla la succession sous bénéfice d’inventaire,

Les trois autres y renoucérent et les trois filles ne priréat point

qualité. Elles n'acceplérent ni nerenoncérent.

Le 51 janvier 41828, deux des enfans qui avaient renoncé dé-
clarérent qu’ils acceptaient fa suecession paternelle sous héué-
fice d'inventaire.

En cettequalité, ils assignérent Mélanie-Reine Lecorbellier ,
V'uae de leurs sceurs, épouse da sieur Chatel, pour étre condam-
née d rapporter & la wasse une rente dont efle jouissait , ce
c!u’elle prélendait 1étre point soamise au repport comme
Vayant acquise de pére commun & {itre onéreux.

Les époux Chatel, opposérent i la demande une fin de non
recevoir tirée d’un defaut de qualité des sieurs Le ‘orbellier, en
ce qu'ayant renoncé 3 la succession, ils n’avaient pas pu l'aceep-
ler valablement , lorsque déja elie avait €i€ acceplee par leur
frére aing, !

Le 49 juin 1835 , jugement qui accueille la fin de non rece-
voir par application de I'art. 790 du Code civil.

Le 15 mars 4854, arrét coafirmatif de la Cour royale de
Roucen. ! p

Pourvoi en cassation pour violation de I'art 790. Le
sysieme des demandeurs consistail a soutenir que d’apreés
les dispositions texuelles de 1'art. 790,1' héritier renongant
pouvait accepler la succession tant qu'elle n'avail pas eié

_accepiée par d autres héritiers.

» Dans I'espéce, disait-on, la succession a bien été ac-
ceptee par le sieur’ Lecorbellier ainé, et 4 son égard ,
les demandeurs qui avaent fait leur renonciation n’au-
raient pas €i¢ recevables & accepter. Mais il ne peut pas
en éire de méme relaivement 4 la dame Chagl , qui ne
§'élait point encore prononcée lors de I'acceptation béné-
ficiaire “des ‘démantdeurs , cenx-ci-étaient encore integry
Status par rapport a elle. En un mot , la déchéance de'la
faculie d'accepter apres la renonciation n'est point abso-
lue,, mais seulement relative, Elle n'est pronvncée contre
le renongant qu'an profit de celui qui n’a prs aucune
qualité. "Taut que eelui-ci n'a point aceepté, fe renongant
peut encore accepier i son égard. D'ont il suit que celui
qui n’a point pris qualité n’a pas le droit d’opposer la re-
nonciation et de se prévaloir de céute exception pour re-
pousser les répélitions faites contre lui par I'héritier re-
non¢ant, »

La Gour au rapport de M. Demenerville, sur la plai-
dowie de M" Scribe et sur les conclusions conformes de
M. Viger, avocat-général , a rejeté le pourvoi par les mo-
tifs suvans:

Sur le premier moyen fondé sur la fausse interprétation de
Part. 790 du Code cwvil, attendu que Phéritier bénéficiaire est
assimile & I’hfiri!ier_pur el sinple;

Attendu que la disposition de. Part, 790 du Gode civil est gé-

Attendu qu'il résultedes faits de la cause que les demandeurs

aceeptée par le sienr Lecorbellier, lenr
d’inventaire; d'oir il résalte que les de
l'art. 790, ne pouvaient Pas revenir ¢
accepter la succession 4 laquelle ilg a

ﬁ‘él‘e ain Sy
rRand nf'”“
ontre leur papo!
vaient l‘eno;e ‘

JUSTICE CRIMINELjy

COUR DE CASSATION (chambre Criming) ;
(Présidence de M. le comte de Bast,m].) "
Audience du 11 juin,
POURYVOI DE CORVOISIER,

— QUESTION NEUVE

La formation du tableau du jury de jugemeng

au sort , doit-il ére constaté o T fmr le
du président et du greffier 7 ( Rés. aﬂgf)océl Verhy |

Cest pour la premiére fois que cette qumce:
sente devant la Cour de cassati{?n. Voi&:'i3 %l;emon g
'analyse des Faits et les moyens de droit prgﬁ"-d’
Patfirmative et la négative : e a

Joseph Corvoisier culiivateur , éiajt traduit day }
Cour d'assises de Rennes , pour double assagg; i
mis sur la personne de ses deux fréves dont ill'mh
tait la fortune, L'un des deux assassinals re 0011.
années ; le second venait d'éwe consomme, Lors dy %
2u sort des douze jurés de jugement , procéé-ve:})ﬂ ‘

ressé par le président sansle concours i la s; i

gretfier. Les débats ayant eu lieu, Cor\roisier?-‘Iz ?;:M

damué i la peime de mort, C'est con o
poarvu. p ire cet arrél qu' ig

M* Aronssohn a présenté différens movens Vi,
seul qui ait détermilz)xé la décision de la &e:: v}'r%;i
des art. 277, 572 e1 599 du Code dinstruction cmld“

« L'art. 277 du Code d'ipstruction criminelle,, di
Nestor Aronssohn, pose ea principe général que 1
les déisions des Cours royales seron signées paii];%
qui aura présidé et par le greffier. Le princi'pe'ﬂ
necessilé de ces signatures, comme formalité si
le'St‘ reproduit dans I'art. 572 dudit Code, a peine dey

ité. - :

» Dans I'espéce, on a dressé un procés-verbal d
rage au sort des douze jurés de jugement, entia
distinct de celui de 'audience publique ; ce procésy
ne porte que la signature du président ; I'absenge s}
signature du greffier doit étre E alement considérs.
me une non coopération i la rédzetion du procés-verly
aux termes des art. 277 et 572, ; |

,* Eafin, le contreseing du greffier est une formg
d'ordre public, une garantie que le législateur a dox i
l'accusé comme controle de la signature du préside:
elle est ordonaée, a peine de nullité, par I'art, 372, p
le procés-verbal rédigé en chambre du conseil, et
nast des opérations préliminaires qui touchent
dement & la défense. » :

M. l'avocat-général Parant, tout en reconnaissant
gravité de la question, qui ne présente aucun prége
dansa jurisprudence ; pense que ce n'est pas un o
de cassaiion. Ce magistrat distingue entre le procés-s
bal des débats publics et celui de la chambre du copsd
Pour le premier, l'art. 372 exige la signature du grefl
3 peine de nullité ; cest la Pexception. L’art. 399, u
contraire, n'exige ni la présence ni la signature du g
fier pour la rédaction du procés-verbal du tirage anss
des jurés. Rien ne s'oppose en définitive  ce quel
président, s'il veut simposer ce travail, rédige lui-us
ce proces-verbal.

Mais la Cour, conformément i la plaidoirie de
Aronssohn, a renda I'arrét snivant :

“Attendu que la formation du tablean da jury dejnaj

[

par l¢ tirage au sort, doit élre eonstatée par procés-verbal ;
Attendu qu’il 0’y a de procés-verbal régulier que eelu
est signé du magistrat qui préside et du greffier;
Attendu que dans Pespéce le greffier n’a pas signé ER
La Cour casse. - ; i
e I e

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de M. Lefebvre.)
Audience du 12 juin.

Délit de presse. — La TRIBUNE. — La QuoTipIen.=
Incidens,

Le 50 janvier dernier, lorsquela question de la cré®
dm€ricame se représentail loute palpitante d‘i!n{%!
rawson dur message du président des Etats-Unis, ‘“g
bune reproduisit dans ses colonnes un article deja paré
publie dans son numéro du 3 avril 1834, et dans le
on remarque les Lignes suivantes, qui alors ne furenhs
jet d’aucunes puursuites ; 3 .

« Leminis ére avait naivement avoué, par l’Drg.ﬂ?edg
Broglie, qu'il eonnaisssit fort peu tout ce (ui avait T
la créance américaine; on ne s'en élait occopé, en m

dans Uintériear du chiteau » et lintrigue que nous d__
avait €i€, ainsi que nous le dimes, personnellemen! {]
duite par un personnage que nous n'avons pas hese
nommer. - p £
» Sous le minisiére de M. Séhastiani , dimcs-nonslile f
ral Bernard, I'un des plus dévouds serviteurs de oM
choses, fut désigné par 1o volonté immuable pour alier
directement cetie affaire avee le gouvernement des Blals”
Mais comme le but politique de son yoy:ge devait rester s
on répandil le brait qu’il allait chercher en Amél‘!‘l‘my'

personne {dout nous poarrions au besoin donner le
parente. Une fois arrivé an lieu de sa destination, 18 €88
ful discutée, et il fut reconnu qu'elle se montait a 44 B
Mais M. Bernard demanda (toujours au nom d“.gie ¢
dont nous parlions teut-a-I'heure) qu'elle fit condiive
ment poriee d 25 millions, dont 44 millions rester 15"
les mains du gouvernement , et 41 millions seraient P

la banque de Philadelphie. Les Etats-Unis, trodvet g
moyen de rentrer dans une créance douteuse, et ;
ter lear binyue au moyen de fonds étrangers, €0
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Messager

éral Bernard revint 4 Paris

4 cet mms“'”“" ;&mﬁ?on, et 'on assure (il recut
jontierd &0 voir véusst 130T e cent, mille éous. '

"ﬁw une mef[e,l que lorsque des débats publics

reet concevons ﬂ"mmes révélations , MM. des Débats

2 B amener de gambl‘ﬂs ne peavent se méler des négo-

pﬂ“wt : :e les : mettre les intéréts du
aoien : d’:f:':oge P"'“dam?, 51\;{5115 cé)g prl)oébats, ¢'est le livre de
R e
catese sur 1649 e ngidicnnc reproduisit I'article de la
ulendelg"‘j‘éux journaux furent saisis. Aujourdhui
"

: ntant de M., Bichat, gérant de
¥, Sarrat, Cﬂmmﬁr‘;ﬁ:i?é’ gérant de la Quotidienne,
r,}-ﬂibu“‘l’é:&evém ja Cour d'assises comme prévenus
i nne du Roi.

m IS [avog:t(_)-général Didelot ne prenne la pa-

“gvant quét évention, M. Sarrat fait observer
role_g"!“{ soﬂlifllg:zlg‘i aurad s"exphq uer sur la question
e M. 1 EVPCTI ggurnill peut étre déclaré coupable lors-
savoir St U G o oroduire un article déja publié de-
il gest born an oursuivi
¥ . 0 < . ’ .
P“; dl;ji :::::tiz ?LJ'; n!ﬁi également reproduit qu'un article

ursuivi originairement , et dans Vignorance méme
pon Pgem;é,-e poursuite du 51 janvier. .
dela ssident : Cedernier point peut sembler inexact,
* volre numeéro-porte ces mots : « Hier la Tribune a
Ay,
ﬂés-a';f}r:,; : La Quotidienne a reproduit ceci daprés le
: mais sans savoir quel éiait Iarticle poursuivi ;
z vions pas nous-mémes. ;
M nli ;re;‘és:ident :P\’ous'dev:ez le savoir, car 'ordonnan-
de saisie en vertu de laquelle le commissaire de police
e { présenté chez vous en faisait mention.
w?up.gamu : Je déclare que jamais le commissaire de
Pn]m n'est porteur de I'ordonnance de saisie ; jai fait
sur cette illegalité plus de dix articles, £
M. Didelot : Nous ne savons ce que font les comimnis-
de police ; mais lorsque nous tenions le parquet, ja-
mais ordre de saisir ne partait sans P'erdonnance et le
uisitoire.- - ey :
" M. Sarrut : Eh bien, alors le commissaire de police
siolait les ordres du parquet. o
'aiallzrés cet incident, M. I'avocat-général prend la parole,
{I soutient que l'article est injurieux pour le personnage
quiy est désigné, et que ce personnage est évidemment
J¢ Roi ; qu'il n’est permis A personne de le méconaaire.
¢ Envain, dirait-on, ajoute M, Iavocat-général , que
Tarticle injurieux ne peut étre poursuivi aujonrd’hui par-
¢equiil ne I'a pas été le 3avril 1834. Le délit consiste

dans la publication, et de ce qu'il y a un an il serait passé |
. inapercu, cela ne lui enléve pas sa criminalité. Et certes ,

en présence des termes de l'article, il n'est pas possible
de supposer la bonne foi du gérant. »

‘M. Favocat-général insiste également a I'égard de [a
Quotidienne qui a reproduit article.
M. Sarrut : Il est déplorable que dans une société cons-

‘tituée on soit foreé de douter de la bonne foi de ceux qui,

en matiére de presse, lancent des accusations. La Tribune
asignalé des faits qui concernent M. le général Bernard ;

_que M, Bernard se plaigne et nous poursuive en calom-

nié; jusqu'ici il ne I'a pas osé. Pourquoi done nous acen-
ser aujourd’hai d’avoir voalu offenser le Roi, quand i

- w'est pas nommeé dans I'article Sui est presqu’entiérement
n dit qu'il y est question

dirige contre M. Bernard?
tun personnage, du chiiteau,, et que le Roi est suffisam-

‘ment désigné : ne vous livrez pas a des interprétations de
ran

tendance. Moi, je vous le dis franchement , le personnage
ie bous avons voulu signaler en parlant des tripotages

argent, c'est I'intendant de la liste civile, c'est M. de

. .ﬂq.l,l!a!ivet. Chercher an-deld de notre déclaration fors-

U aucun nom n'est écrit, c'est outrepasser votre mandat.»
M. Sarrut soutient au reste qu'h part cetie question
ense il y a une question de Luune foi & examiner:
"0 SaV0Ir si un éerivain dont Pécrit n’a pas €16 saisi
de sa publication, peut étre poursuivi pour l'avoir
it dix mois apres. Or, il n'est personne qui ne la

e en faveur de I'écrivain,

. I&arugle! dit-on, est passé inapercu; inapercu
g!ml;l “uss agit de la Tribune qui est, on le sait, lue et
imgll € non seulement au parquet, mais dans le ca-
s ministres ! inapercu , quand il §agissait alors
& 3; :mi !e_s associations, et que chaque jlgur' on chér-
Boios 8 @ journal, minutieusement , matiére i pour-
A parlés 1est pas sérieusement (jue M. I"avocat-genéral
Gt U reste, la question de bonne foi est tellement
: f.ut-n_n aveuglé par la passion politigue, on

~ L2 consciencieasement , la juger autrement. »
% ]l])m]- :;e réplique de M., Favocai-général , qui soutient
d'oppoﬁerlllﬁ tpiellg seul droit acquis par M. Bicha_t est
Al ngg &r::bnguon en faveur du {n_-ﬂmleroarurle,
Sebble ur de la reproduction, M* Moulin prend
il dectr’? €L aprés avoir plaidé la question de bonue foi
Qui g !liauértﬁ,leceist M. Montalivet e\ non un autre
estle Ro: %l,:a 31'15 lartlcle;_ sans dout: on y dit que
q'ay Chﬁtegu Iesemogfa le {:;ﬁnérai ; mais on n'applique
demeure 5, ‘Ch'ﬂlehu.p ges d'argent, Or, 1. Montalivet

M. Didelgy - Nén . ild
iy » emeuy |} "enddOme.
3 1!1;(;;.1,,“ PG iy re place Venddme

‘u /S Muu[ir . I'Je Suis certain du contraire,

o lasade i :
quila 12 meure de droit au chiteau, c’est
80N ser vn(ie €L qu'il grouppe ses chiffres ; 1'l aun
s . D'i:i‘l(lmu el_}r a ses bureanx,
L . SHUeurs il est plus ¢ju’évident que ce ne
M'pnmf U qu'on a vouly El)r[er.t‘ | P
M. Digs (;: ! de sontiens le contraire.
o mvo H i
dy net, Silen{gu(?usiztaopne- foi en présence du silence
WAPIES unlg ool 4 d lui assurer 'impunité.
M. Bicha A3 Dieu'dél'lre de délibération , e jury déclare
X ﬁig}l{om A€ coupables d'offense envers |a per-
+ LR 1 H ) f FoR—
Tequiert Papplieation de la peine,
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M* Moulin rappelle i la Gour qu'en raison des condam-
nations déjaprononeées contre eux, MM, Bichat et Diendé
ontatteint le maximum de la peine, et que dés lors lacon-
damnation nouvelleé doit se eonfondre avec celles préce-
demment prononcées depuis le 31 janvier 1853,

M. Didelot : Nous ne savons jusqu’d quel point les art.
365 et 379 du Code d'instruction criminelle,, qui pavlent

|

da cumul des peines, doivent s'appliquer en matiére de

resse. Dans Lous les cas, nous ferons remarquer que si
e maximum de la peine pécuniaire a é1é atteint par les
dellllx gérans, il n'en est pas de méme de la peine corpo-
relle.

M* Moulin : Je ne concevrais pas la distinction entre les
délits de presse et les délits ordinaires en ce qui concerne
le camul des peines. Comment! un voleur pourrait invo-
guer le bénéfice de la loi, etil n'en serait pas de méme

"un écrivain ! Qu'il me suffise de dire que la jurispru-
dence est constante sur ce point, et que je suis porteur
d’une consultation par moi rédigée il ya que l:!u'es années,
sur la question, et au bas de laquelie, parmi de nombreu-
ses adhésions, se trouvent celles de MM. de Vatimesnil ,
ancien avocat-général, et Plougoulm, qui fait partie du
parquet actuel,

M. Dideloi ; Nous n'insistons point, nous ne parlons
que da maximum de la peine corporelle qui n'a pas éé
aiteint.

M. de Berny, conseiller : Quelle estla derniére condam-
nation de la Tribune? ‘

M. Sarrut: Celle de 10,000 fr. par la Chambre des
pairs. Depuis le mois de janvier elle a subi 21,000 fr,
d’amende. 1l me semble que c'est bien le maximum,

M. Didelot : Comment ! fa Chambre des pairs ?

M. de Berny : Oui, c’est connu, cela.

M. Sarrut : 1l me semble que personne au monde n'i-
ﬁnnre que la Chambre des pairs nous a gratifiés de10,000

r. d'amende, cela est connu. (On rit.)

La Cour, aprés délibération, condamne M, Bichat i 18

mois de prison et 5,000 fr, d'amende, et M. Dieudé.i 13

. mois cle prison et 4,000 d’amende; ordonne néanmoins

ue exécution de la peine aura lien suivant les termes
es art. 565 et 372 du Code d'instraction criminelle.

+ Iirésulte de cet arrét que la condammation ne recevra
son effet que relativement 3 la peme corporelle jusqu’a
extinction du maximum de la peme, mais qu'elle n'en
aura aucun relativement i la peine pécuniaire dont le ma-
ximum a éié atteint.

ACCUSATION D'INCENDIE.

Le 31 octehre dernier, vers cing heures da soir, le
feu se manifesta dans la grange principale du sieur Caffin
d'Orsigny, propriétaire au hameau de laVarenne-St-Maur,
d’une sucrerie, située sur le bord de la Marne, et d'une
ferme dite les Piliers. (Juelques instans avant cet événe-
' ment, le sieur-Caffin avait quitté la Varenne pour se ren-
dre a Paris, aprés avoir fermé la porte de cette grange
dont il avait remis la clé & sa femme. Les progrés de I'in-
cendie furent si rapides que, malgré les prompis secours
qui furent sur le champ administrés, le fea alimenté par
une grande quantité de récoltes ne tarda pas & gagner
une autre grange. Bientot les deux batimens et 50,000
gerbes de Dlé devinrent la proie des flammes : la perte
fut évaluée a 60,000 fr.

Il paraissait évident pour M, Caffin que I'incendie n’a-
vait pu étre que le résultatde la molveillance, Mais aucun
indice 0’en vint signaler les autears. Cependant quelques
Jours s’étaient a peine écounlés que le feu premait de nou-
vean & la bergerie de la ferme, dont , par bonheur, les
troupeaux étaient alors sortis, et occasionait encore, 1ant
en batimens qu'en denrées, une perte de plus de 30,000
francs.

La cvincidence fui existait entre ces deux événemens,
arrivés avec des circonstances absolument identiques, a
des epoques aussi rapprochées, semblait démontrer qu'ils
avaient pour auteur le méme individu, Les soupgons se
portérent sur un nommé Deunde dit Fontaine, que la veille
méme du 31 octobre, M. Catfin avait renvoyé de cltez iui.
On pensa que des motifs d'animosité avaient pu le por-
ter, lui, connu pour un homme violent et vindicatif, au
crime aifreux dont M. Caffin érait victime ; les soupcons
prirent une certaine consistance lorsqu’on rapprocha di-
vers délals sur la conduite de Deude, et certains propos
sortis de sa bouche. C'est ainsi qu'on. se rappela qu'an
momentoi, a la suite d’injures grossiéres par lui profé-
rées, M, Caffin s'était vu obligé de le saisir au collet, et
de le jeter 4 la porte, il s'était écrié : « Sans le grand
chapeau ciré (voulant parler d'un ouvrier de la ferme), je
t'aurais f..... une bonne pile : tu m'a f.... & la porte, tu
Uen repentiras avant vingt-quatre heures, tu me le paie-
ras plus cher (que tu ne penses.» Et le lendemain méme
le premier incendie éclatait !

Toutefois , et queiques recherches qu'elle pit faire 3
cet égard , linstruction ne put constaier d'une maniére
formelle la présence de Deude sur les lieux an momegt
de l'incendie. .

Une perquisition eut lien dans le garni ot Deude avait
couché 4 Paris, et on y trouva une petite boite de fer-
blanc contenant un briquet en fer et un briquet phospho-
rique ne renfermant plus que quelques allamettes et du
coton, C'est en vain qu'on a cherché chez lui une petite
lanterne sonrde ocu veilleuse quil avait emporiée en sor-
tant de la ferme , le 31 ociobre.

Telles sont les circonstances qui ont para au ministére
public suffisantes pour poursuivre Deade, dit Fontaine ,
comme auteur du premicr incendie ; quant au second ,
aucun indice formel ne s'éleva dans l'msiruction contre
lui , malgré la coincidence des circonstances et des déiails
des deux événemens.

L’accusé , qui sera défendu par M® Baud , répond par
des dénégations et en ipvoquant des alibi,

Les dépositions de témoms seront entendues demain ,
ainsi que les plaidoiries, Nous ferons connaftre le résuliat,

Ceux de MM, les souscripteurs dont Uabonnement éxpire
le 15 juin , sont priés de le faire rcnouvg!er , Sils ne
veulent point éprouver d'interruption dans U'envoi du jour-
nal , ni delacune dans les collections. I"envoi sera supprimé
dans les trois jours qui suivront lexpiration, et
Le prix de ['abonnement est de 17 fr. pour trois mois .
34 fr. pour six mois , et 68 fr. pour I'année.

CHRONIQUE.

e

DEPARTEMENS.

L’Echo de 7ésone publie Uextrait saivant d’une leitre
qui lui est adressée de Ribérac (Dordogne) : « Vous con-
naissez notre souscription pour les familles des détenas
d'avril. Quatre de nos huissiers y privent part; I'vn d’eux
se qualiia de républicain : ¢’était M. Devernine. Aussitét
il est arrivé un ordre de Bordeaux de poursuivre les qua-
tre officiers ministériels (MM. Devernine, Soudou-Laserve,
Dussolier-Hilaire et Lacour), et de requérir contre M.
Devernine une destitution, et une suspension de deux
ans contre les trois autres, ce qui donnaitun total de
quatre destitutions,

» M. le procurenr du Roi a soutenn I'accusation, et,
tout en conservant des égards pour les appelés, a fait
ressortir toutes les charges que I'on pouvait invoquer.
M¢ Guillemot, dans un pladoyer plein d- force et de fogi-
que, u renversé cette argumentation. M Fourton, voyant
la partie gagnée, s'est contenté de présenter de simples
considérations qui, seales, auraient éié victorievses.
Aprés une heure de dél.bération, le Tribunal a renvoyé
purement e1 simplement les prévenus de fa plainte,

» Les motifs sont basés sur des considérations de
la ﬂus haute portée et sur I'art. 8 de la Charte, »

" méme journal ajoute qu'on assure que MM. Pou-
chard et Reynaud-Lescure, notaires, sont également
cités devant le Tribunal de Périgneux, pour s'entendre,
a l'occasion du méme fait, condamner i une suspension
de leurs fonctiens pendant deux ans.: -

— M. le procureur du Roi prés le Tribunal de Neuf-
chitel (Seine-Inférieure) vient d’adresser aux maires et
juges-de-paix de son arrondissement une circulaire ayant
pour but de solliciter leur concours a I'effet de rendre
profitable, autant que possible, la souscription ouverte
par ce magistrat en faveur de la Société pour le patronage
des jeunes libérés du département de Ja Seine-Inférieure.

On ne saurait trop louer le zéle avee lequel se poursuit
parmi nous le développement de cette institution. C'est
surtout un progrésfdont I'humanité doit sapplaudir, que
de voirconcourir avec tant d'empressement 2 cette eavre
éminemment philantropique ceux-li méme qui, par leurs
fonctions, sont plas particlierement appelés a provoquer
les rigueurs de ia justice. Tant 'efforis ne sauraieat man-
quer d’amener les résuliats les plus satisfaisans.

(E'cho-de Rouen.)

=~ La chambre des mises en accusation de la Cour
royale de Rouen a renvoyé devant la Cour d'assises I'ex-
notaire Simonnet , sous la prévention de faux en écriture
authentique et privée, et d'escroquerie. On sait que Si-
monnet est en fuite et qu'il ne sera jugé que par con-
tumace.

— Par ordonnance de la chambre du conseil du Tribu -
nat de Dieppe , en date du 4 juin, Uhwossier Berville, de
Torcy-le-Grand, a_été renvoyé devant la Cour d’assises
de la Seine- Inférieure , comme accusé d'avoir détourné,
en 1853 et 1834, au préjudice de plusieurs de ses cliens ,
des deniers provenant de ventes qu'il a faitesen leur nom,
ou le montant de billets qu'il avait tou-hés pour eux en sa
qualité d’huissier , s'élevant a 2,229 fr., et-exeédant son
cautionneroent,

— En entendant la déclaration affirmativeda jury,
dans Paifaire des incendies de Grossauvre , 'accusé De-
hors a poussé des gémissemens de désespoir ; il versait
des larmes et s'écriait : Faut<il condamner un innoeent !
Puis, il s’est tourné vers I'accusé Lefebyre en I'adjurant
de dire la vérité : Mainienant que tout est fini, lai disait-il,
avoue donc la vérué; parle, suis-je coupable? Lefebvre
na pas réponda. Dehors s'est pourvu en cassation,

— Une rixe fort violente a eu lieu le T juin, & Nantes,
par rivaiité de profession, entre des ouvriers tanneurs et
des ouvriers teinturiers, MM. Bretault et Horry, commis-
saires e police , s'étant poriés sur les lieux, sont parve-
nus, par beauceup de résolution et de fermeté , a améier
celle rixe, qui, sans leur intervention, pouvait devenir
sérieuse. Quatre des turbulens ont é1é arréiés; mais,
comme au nulieu de la foule il pouvait éire d.fficile de les
emmener, un de MM. les commissaires eut l'idée, fort
singuliere, de faire dler les Lretelles de ses prisnniers,
el ceux-ci, oceupés ainsi A retenir leurs vétemens, furent
dans l‘impussibirié de faire résistance.

R

Paris, 12 Juin,

On se rappelle que le ministére public avait dirigé des
poursuites contre le Figaro, pour des annonces relatives
aux loteries étrangéres. Nous nous empressons de fajre
connaitre les décisions intervennes.,

Par ordonnance du 12 mai dernier, la 2* chambre du
Tribunal de premiére instance de la Seine, reconnaissant
que la prohbition poriée par les lois des 18 vendémiaire
an I1, 9 vendémiaire an VI, 3 frimaire méme année, 9
germinal suivant, et par 'art, 410 du Code pénal , 5’5; -
{)luqug aux agences et bureaux de loteries étrangéres en

‘rance , a cependant déclaré « que le journaliste qui se
» borne a publier dans son journal annouce d’une lote-

» rie élrangére ne peut étre considére comme agent de
» ces loteries, » .

Sur 'opposition formée 3 cette ordonnance par le mi-




nistére public, la Cour (chambre des mises en accusation)
a, par arrét du 5 juin suivant, contirmé cette décision,

insi la publication des annonces dont il sagit ne tom-
be pas sous l'application de 1a loi, et ne pent donner lien
a des poursnites contre les gérans des journaux,

—Nos lecteurs ont sans doute rencontré maintes et
maintes fois sur leur chemin, ces voitures légéres i deux
élages, destinées & porter le charbon au domucile des con-
sommateurs, et connues sous lenom de voitures-hectolitres,
L’avantage de ce mode de transport et de livraison est de
permettre 4 I'achetenr de reconnaitre A linstant la qua-
lité dla charbon qu’on lui offre, de I'assurer de I'exactitude
e In mesure qu’on lui vend, enfin de préserver son appar-
tement de poussiére et de saletés.

L’un des premiers parmi les fournisseurs de Paris, M.
Lioret aadopté ce mode de transport. pour servir ses
pratiques. Mais s'imaginant qu'il exploitait 1 une idée
nouvelie, il s’est fait délivrer un brevet d’invention, De
son coté, M. Guesdon, voyant que ce commerce était as-
sez prospére, a fait construire une voiture qu'il a chargée
non pas d'hectolitres, mais de paniers contenant un hec-
tolitre. Si M. Lioret était inventeur, sans contrediz M.
Guesdon, venu aprés lui, était contrefacteur. M. Liorer,
usant da bénéfice de la Ioi du 25 mai 1791, fit saisir la
veiture de son concurrent, et le cita devant le juge-de-paix
du 8° arrondissement qui déclara la contrefacon cons-
tante, ordonna la confiscation de la voiture contrefaite,

~ Taffiche et l'insertion du jugement dans un journal, et
condamna Guesdon en 25 fr. d'amende au profit des pau-
vres, et en 100 fr. de dommages-iniéréts enversle plai-
gnant. ; 2 o

Sur 'appel interjeté par Guesdon, l'affaire s'est de
nouvean présentée devant la 5° chambre du Tribunal ci-
vil, ou elle a pris plus d’importance et de dévelop-
pement. M°® Moulin, avocat de l'appelant, a soutenu
pour lui que le transport du charbon & domicile ne
constituait pas une invention pour laquelle un brevet pit
étre accordé ; subsidiairement , qu'il n’existait point entre
les deux entreprises de rapports suffisans pour éiablir une
eontrefacon. Dans U'itérét du sieur Lioret, M Belland a
reproduit les motifs du jugement attaqué.

Le Tribunal, surles conclusions conformes de M. I'a-
vocat du Roi, adoptant le systeme présenté par M* Mou-
lin, a réformé la sentence du juge-de-paix, ordonné la
restitutien de la voiture saisie, I'affiche de son jugement
au nombre de 100 exemplaires et son insertion dans un
journal, et condamné Lioret en 200 fr, de dommages-in-
rdts,

—La chambre des appels de police correctionnelle avait
aujourd’hui 4 statuer sur I'appel d'une femme et de son
complice,, condamnés par la 5° chambre , la premiére i
dix mois et le secoud a six mois de prison pour aduliére.

1790 )

Durant I'instance d’appel, le mari ayant donné un désis- |
tement qu'il 2 réitére a I'audience, la Cour, aprés quel-
ques observations de M Baud et Goyer-Duplessis , avo-
cats, vu les art. 536 et 357 du Code pénal, a annulé le
jugement de premiére instance, tant a I'égard de la fem-
me qu’a I'égard du complice.

— La rumeur publique annoncait hier dans le quartier
Saint-Martin-des-Champs , qu’'un meurtre avait été com-

.mis la veille par un mari sur 'amant de sa femme , sur-

pris en flagrant délit d’aduliére. Voici des déiails exacts
sur ce déplorable événement :

Les époux Joudelat ont deux jeunes enfans issus de
leur union. Le mari, igé de 53 ans, travaille tous les
jours hors de chez lui , comme ouvrier charpentier ; sa
femme , dgée de 27 ans, reste seule pendant le jour 3 la
maison commune, ou elle exerce I'éiat de blanchissense
dans une boutique donnant sur la rue Meslay , n° 5. Au
premier élage se trouve la chambre & coucher,

Joudelat , depuis long-temps , soupconnait la vertn de
sa femme : un jour il la sarprit lisant une lettre qui con-
tenait une déclaration d’amour i elle adressée par le sieur
Alexandre , garcon marchand de vin. Dés ce moment il
la surveillait de fort pres.

Aunombre des fmliques de la blanchisseuse , est une
actrice du thédtre Franconi. Celle-ci depuis long-terps
avait promis de faire accorder deux entrées pour voir la
T'raite des Noirs. Avant-hier dans la journée, on vint an-
noncer a la femme Joudelat qu'elle pouvait le soir méme
disposer de cette double faveur, en se présentant au con-
trole sous le nom d'Henri. Au moment olt ¥envoyé est
venu, Alexandre se trouvait dans la bouatique de la blan-
chissense , qui I'engagea a profiter de 'occasion;; i} refusa
@’abord ; mais pressé d’accepter, il se détermina enfin 4
aller au spectacle.

A la npuit, le mari est rentré de son travail, ets'est
couché apres le souper comme 2 I'ordinaire. Vers onze
lieures et demie, Alexandre, au lieu de suivre directe-
ment son chemin , es} encore entré dans la boutique de la
femme Joudelat, qu'il a trouvée seule. Le mari, qui était,
alors reveillé, entendit du bruit, et, 2 I'en croire, des
embrassemens. Il descendit soudain de sa chambre au
rez-de-chaussée. Alexandre, au lien de se présenter A
lui, cherche & se dérober a ses regards en fuyant dans la
buanderie voisine derriére la fontaine. La femme, 3 son
tour, ne sait plus quel parti prendre pour le faire dispa-
raitre. Elle mouche la chandelle, qui, avee ou sans des-
sein, se trouve éleinte. Une bouteille et un verre placés sur
la table tombent et se cassent; on verra plus tard que
sans celte circonstance Alexandre ne serait peut-étre pas
mort.

Enfin, Joudelat veat connaitre les causes de ce mys-
tere;; il demande 4 sa femme son pantalon qu’elie teaait a

la main. 1l s'en revét, rallume la N
poursuivre ses recherches, Toutﬁ}lt?;ggﬁlﬁ-m”%i
ne homme sort de sa retraite; le marj ]lmp'f".d&:; i
cheveux en lui demandant raison de sa réies"‘ t g
Alexandre qui n'a pas vingt-deux ans Ee sare  they B
dre & un adversaire plus Vigoureux que .- d8 répl: |
lutte sanglante s'engage entre eux. La s n Algyg
pour les séparer et n’éprouve de la part d;n 10 g
cune violence. Mais en revanche » il saisit . “‘ﬁq’,
pincettes qu'il trouve sur le fourneay éz eune & &
coup terrible sur la figure d’Alexandre qui an sz
crevé et la surface du front fendye, Ce Assigy o ¢
tombe i la renverse, la tdte sur les “"’ﬂ\
verre casss, quientrent fort avant dans Jo o 00N
ment alarsaé, Joudelat se hite d’aller Iu‘*eue‘mﬂim'J
deux médecins qui accourent pour admlﬁistr;e
les plus prompts. Mais il n’était déja plus tay ; |
arrivée le moribond était étenda aux pieds t;gs la' &],.l -
qui cherchait vainement i le sauvep d'nne mopy :r(f;"'e L

taine.

Joudelat dans son désespoir est alié -pendapy

dénoncer lui-méme a M, lg commissaire p 2)1-[3 Dui
chet, qui sur sa demande a consemj qu’il fe 2 Caly,
volontairement prisonnier, sans attendre I ¢ DSl
mandat s dépot déjd décerné contre Juj.

Ce n'est qu'a six heures du matin
! ! atin_que
rendu le dernier soupir. g Uexa.“dl'u

Hier, & trois heures, M. Gaschon, ju ”» :
Desmortigrs, frére et substitnt de M'.' ]%elfr;%ﬂrﬂ%
Rog, aceaipagnes de M. le commissaire de pol; E‘eur L
a!les sur E‘E 8 lieux de I'événement pour y -appgse“‘f'

Iés sur ¢k Jérens effets ensanglantés, g iny k. |
ont dw. fort avant dans la nuit, et elles seeshg‘"ﬂlz :
minées e2 matin par Pautopsie du cadavre Usom i
nombreux stationne depuis hier devan: I porte dn publy
Joudelat, et dés qu’on s'est apercu que la femmes o |
gnait de la maison, soutenue Par son pére, legp o
€1é quelques instans suspendue par la fonle, mamh.

. La femme Joudelat n'a point é1é arrétée, aing
sieurs journaux de ce matin Vannoncent ; il n'aqgé
cerne aucun mandat contre elle; elle n'a ’méme subi

cune détention préventive, b

— On connait les belles éditions des O us A
Cooper, publices par les libraires Furne L é‘ﬁﬁfefegs e
Perrotin, traduction Defauconpret. Déja neuf vb]umqueun
et deux de Cooper sont terminés, ils sont accumpaonfssg :
de cinquante gravures. On peat se les procurer gurl A
que somme de 50 {r, environ , & raison de 50 cpla ra
dont 5 sont en vente. (Voir aux dnnonces.) . -

ot

Le Rédacteur en chef » @érant, DABmmg,

25008 LA FEUILLE
de 16 pag. de texte.

Furne, Cn. GosseLix, PeErroTIN, éditeurs.

sur acler.

50 c. Ja livr. de 48 pages et une grayure sur acier, ou de 8) pages sans gravure.—Tous les jendis,

WALTER SCOTT,

- TRADUCTION COMPLETE DE M. DEFAUCONPRET.

AVEC LES NOTES DE LA DERNIERE EDITION D'EDIMBEOURG ET UN COMMENTAIRE PAR M. AMIDEE PICHOT.

LIVRAISONS 335 ET 36.

MISE EN VENTE DES

CONDITIONS DE LA SOUSCRIPTION.

Les Otivres compléies de Walter Scott sont pu-
blues p .rlivroisuos contenant 48 pages de tixte, de
fo mat io-¥°, sur papier fin des Vusges non mecani-
que,ct une belle gravure en aille-douce sur acier,
reatermeées dans une couverture imprimée. Lors-
gu'une sivraison n- contiend a pas de gravure, celte
gravu. e sera remplacee par une sugmectslion de 33

ges de lex e, Il poroit w e ou deux liveaisons tous

es j-uls.Le prix est.de iu centimes la livraison, ¢'est-
A-dire 2 sous ja feuitle de texte el 4 sous la gravure,

AVIS.—La 57° livr. compiétera le tome 7° et les
reuf premiers romans, savoir: 7Faverley, Guy-
Mannering I' Anliquai: e, Rob-Roy, le Nain, les Pu-
ritains « Ilicosse, la Prison d'Edimbourg. la Fian-
cee de Lammermoor et {'Officier de Fortune. On
vend chuque volume séparéient, en payaut le nom-
bre de fouiiles de 16 poges qu'il renlerme & raison de
2 sou~ et les gravuies qui y sont joiules @ p.ison de
4 sous.—Nota. 1l pavsit 14 live, du Cooper, traduc-
tion de M. Defanconpret.

Lt o opdol UEDUNCIE, HE 20D prugi s it auent hila.d 1 .ule , Brlakldl 10 Lol E postdoboe , les lu'('l.u.z:s H
effe < de commerce, 1, contre toute espéce ce faus I se veud en gros chez MM, YVYONORT sue des

Lombards, 39, et LOANGUEL wine, ménciue, 4, a Paris,

ACCORD v LOCATION pe PIANOS,

POUR PARIS ET LA CAMPAGNE. )

EXTREPRISE CHARLES PLANTADE ET C°,
Boulevart Monimartre , n, 8, vis-a-vis le théatie des Fariétés,
Accord avee el sans abonnement, venles. échanges el locations de pianos neufs et d’oceasion, entretien, ré-

parations, — A partir au 44 ma prochain,

i

un service d'accordage de.pianos sera orgauise pour les maisvns
de campague des environs de Pans. Toutes les iettres doivert ére affranchies. -
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SOCIETES DE COMMERCE.
(Loi du 54 mars 1835, )

ETUDE DE M°® BEAUVOIS, AGREE ,
Rue Notre-Dame-des-Vicloires, 54.

D'un acte sous sig: alures privées en date & Paris
da 30 nai 1835, emegi-trea rams, ke 12 juin présent
‘wous , par Chambert, quu a regu 5 fr. 50 cent. pour
les droits.

F.i entre M. Jean-Pierre-HirroryTre BASTER-.

RECHE, agent ue <hange piés la Bourse de Paris, y
aemeurant, rue Laffiite, n. 7, d'une part ;

El les commanditaires y déoominés, d’autre part ;
i Ilappert quit a €1é formé une sociéte pour lex-
plowstios de l'office a'agert d’agent de chauge prés
14 Bour-e de Paris, doot mondit sicur BASTERRE-
CHE est tilulaire. - . s

Que ce dernier e-t seal grant de ladile société,
dout la duree est fixee a civg aonées. a compler du
4" juin poésent mos ;

Quenfin le fonds socicl, fait pour Vexploitation
duail office, st de un mikion de francs,

Pour extreit :
BeAvvois.

ETUDE DE M° BORDEAUX, AVOCAT-AGREE,
Bue Montorgueil, 65.
D'un acle sous seing privée fait triple & Paris, le {¢*

Entre 4° M. Louvis-Avucuste %ICHON, negociant ,
demeurant a Paris, ruedes Pelits-Houels, n. 25;

2° M. Pave-Tugonore Isiwous i+ i ELLILR, pro-
priclaive, cemeurant egalement & Paris, susdile rne
des Petits Hotels, n. 23;

3° Kt uu associe commanditaire dénommé audit
acte.

Liappert : o

1° Qu'il a été formé enlre les susnommés ume so-
ciélé commerciale qui a comaence de fait a pariir
dui** fevrier 1835, et qui costinuera de droit & comp-
ter du 4" juin 1855, el que ladite sociéte est en
noin collectit a 'eégard de MM, MICUON ¢t LETFEL-
‘LIER, seuls associes gerans et solidzires, et va _com-
mandite & Vegard de Vassocié simple bailleur de
fonds;

2° Quela société a pour objet Ventreprise des par
quetages de toute naiure, Yacguisition des bois né-
cesssires @ leurs constructions et la venle des bois de
toale vature; el que les associes se réservent eq oulre
le droit a'etendre ulierieurement leur esploitation a
tout le commerce de 1o menuiserie;

5° Que le domicile de la
fixé & Paris, rue des Pelits-Holels, n. 25

4* Que la durée de Ja socielé sera de
partir du 4¢* fevrier 1435 ;

3¢ Que la raison sociale sera MICHON ey Ce, et
qe M. MICHUN et LETI'LLIER aurontia signa-
ture ociale ; mais que toute ols les billets et effets de
commerce devront réunic et porter la signature des
deux associes gerans, et ne potiront obliger la so-
cieté sils ne sout signés que par Pun d'eux ;

6° Kt entin que I'associe badleue de fonds s'oblige
@ yelser dans la soclelé une somme de quinze mille

quinze ans, a

4 50US LA GRAVURE ‘

s0ciéte est préseutement
: :

francs 4 titre de mise sociale et comme commandi-"
te, et apporte en outre dans la sociélé, conjointement
avec les deux aulrés associés gérans, la pro-
prieté de I'etablissement de parquetages et menuise-
rie exploité par M. MICHON susdite rue des Pelits-
Hotels, n. Q:?. et dont tous trois sont propriétaires
par tiers, en-emble les clientelle, achalandage et
maieriel en dépendant.
Pour extrait conforme :
BorneAUx.

ANNONCES LEGALES.

Suivant acte passé devant 3° Cahouet et son col-
Iegue, potaires a Paris, le 29 mai 1835, enregistré a
Paris, le 2 juin suivant, fol. 79, R. cased, par M. Fa-
vre, qui a icgu i fr. {10 ¢, tixiéme compris,

M. CuristordeE-FrépEric GERVALS - DESLON-
CBAMPS, avocal, demeurant a Paris, rue de I'Echi-
quier, 0. 44,

A ¢lénommé gérant de la compagnie d'exploila-
tion el colontation des Landes de Bordeaux, dont la
raison so iale est BOYE&-FOMNFREDE fils siné et
C¢, vonstituee suiva.t acte pas é devant M°* C. houet

+ €L Robin, nolaires a Paris, les1, 5, 10, 41, 15, 20,

25, 96 €129 juin 1834 enregistré,

En rempl.cement de M. Axpr# BONNET, 'on des
géians de la suciete qui a cesse de fuire partie de la-
ai'e compagnie, suivanl un acle sous seings prives
fait & I+ Teste, le 12 mars 1835, en forme de déiihe-
Tation duconseil de direction de c:lle compagnic, et
do: t un onginal porte cette inention : Enregistré a
la Teste, ce JU mars 1855, fol. 99. V° case {3 regu
4 fr. 10. Sigue Massox,

Ilw'a éte, du reste, apporté aucun autre change-
ment sux statuts de ladite société,

Pour exirait :

CAHOUET.

ANNOGNCES JUDICIAIRES,

Adjudication deéflnitive en 'élude de Me Delxpalme,
notawe a Yersailles, par le mivistére de Me 1 hufaioe-
Desavneaus, uotaire a Paris, et cetui dudit M’ Delu-
palme, le mara Ju juin 1535 & midi ,

e la MANUFACTURE DE La MINIERE, situce
commuie de Guyancour au hameau de la Minere ,
cavton Ouest ve Versailles, el touchant le grand
parc de Versailles du (0 e de la ferme Satory.

Eliere compose ue quatorze bA imens dont les cons-
truciiens out colié plus de 250,u00 fr., el dun vasie
lercain d'une contenance d'environ 3 hectares 76 ares
7 centieres (11 arpens),

Iy & une énorme quantité de matériaux en fer,
plomb, etc., tant apparens que non -pparens, et une
chiiie a’een de 18 pieds susceptible d'céure appliguee a
touie espece d'usine; sa force peut ére considérable-
menl sugmentée; on dounera des faciiités pour la
paiement.

Siily a cochére, adjudication sera pronopcde.

Mise & prix: 36,000 fr.

S'adresser pour-de plus amples renseignemens :
Me 'l‘lnr;gue-msaunuux. notaire a Pariy, rue de Mé-
nars, n. §;

E'lsa Me Delapalme, notaire i Versailles, rue Hoche,
n. 15, )

Le prix de Uinsertion est de 4 fr. la ligne.

AVIiE  DLVERS.

A veudre, CHARGE de commissaice-priseur &
Avallon (Yonne). d'aaresser su lituluice, (327)

A vendre 575 £., billard avec ses accessolres; 450 F,
meuble de saton complet; 320 £, secrétaice, commo-
de, lit. 8'ad. au concierge, r. _l'rar.-bt-ilrmure, .

BROYE, cora

INDEMNITES D'EMIGRES
Les ayant-droit auxindemnités d'ényigror. s i
L nités d'ém; X
boint eucore obtenu lene lignidation Prtﬁit?:in#ﬁ
veit S empresser de, faire les dligences necea' '
E«;tgégl:éef;l; !eui.]i inscriptions de venles, som‘s;r:lg
UEANCE. s peuvenl s'adressep te con-
flance & M. Blachier, rue Neuvu-&ainl—maggfnmg
?eﬁlmf; Egl sc-st etn position de suivre utilewmen foys
! 1005, €l leur propose de traite
droils au compganrt, el @ des prix trés avanl:;gligitm
€ IMCme avis s'adcesse aux créanciers guj onl'p-

ranti leurs droits par des i u T ‘
et D Opposilions au Tresor, (A

aux, de » andantissement ¢
G 15, 5 i, gueris
p'llo} ant. M™® Wuriu, rue des Murmt;uhew, nA2:ls
solgnees et les sangsues avaien BUZMENTE £6S MagK~
ir. la livre : ouvrage, 1fr. 59 ¢ Chez Dinien, b

en l'eme

lais-Royal, galerie d@’Orléans, 33,

i

—
d e 5 e N S §
MALADIES SECRETES |

* TRAIIEMENT SANS MCRGURE,. o ¢+
Eue Richer, v, 6 bis, — L& doo! visihle de *
9 heures a misgj. % € docteur esty i l(,l

JHEGE 4"

Cribuval be Connneret
DE PARIS.

ASSZMBLAKS DB CRAANCIERS,
du samedi 13 juin,

al

t missionnaire en marchandises, Clétare
AVENIER | fabr, de gan’s de pezu. idey /
BA QUEYVILLE , sncicu négociant. Coneordat,
'1:1;:1“'\?‘.'"){’ Md coipo teur. Venification , B
SNALY , filateur , fabr. de chales en Jaine. Vérifs
GUILLAUME - horloger. Cloture, .
LiFSERNE , mitire carrier, Congcordat

2

it

CLOTURE DES AFFIRMATIORS. |

uia, bt
LARDEREAU, md corroyeur, la jfﬁ #
AUGUIN, maitre charpenuier , Jo :4
DELARUE, ancicn entrepreacur, Md de vin, le 16 it
WMAURIUE #ivid devin, te 17 i
ROUARU , malire couvreur, le Z 17 ]
I.;Pl TO, rocien entrepren. , fe 18 I

VALLET, eatrepren. de mago i 18, jai
LUBIEE W jonilticr, T roroerie yle T
THOREAU, negociant, le 19 i
PYLEYRL et DUCHE, mds de noveautés, le 20 i
MURAINE , taillandier, le 0
«HABLRT . editeur ea librairie , % 0.4
EIUN vt femme , malires carriers , e L
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IMPRIMERIR PiEAY-DREATOREST (Mot

Rue des lou-lnthL/ -

uingiB 5. euregutre] a Poris, le dix dudit par La-
J“"‘“{ gui a 1egu pour droit b fr, i c.
AN LA

et Ay B

. Regn un frane dix centimes,

w

Vu par le maive du 4° EST
légalisation de la signature Prian-DEL SFOBER

arrondisseny ent, poar




