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md'rés le comité secret, la Cour entre en séance & sept | vabililé de la cantion dans le méme délai, & peine de nullité; | née, et il n'était résulté du rapport des experts, d’autre
Apre ’

charge contre le sieur Bally que sa propre déclaration ,
jue | , ; ( ue nous venons de {aire connaitre , et qu'il avail réitérée
solvabilité , ou fournisse le nantissement suffisant avant que le | dovant eux.

pm{‘.s.\'erbal. jugement soit rendu; qu’en fait Beaujoint a fait le dépot de

larédaction de ce procés-verbal est adoptée. . 170,000 fr. avant le jugement qui a prononeé sur Padmissibilité Cefait constituait-il une imprudence qui diit entrainer la
M, le président : 1 m'y a pas d’appel nominal & faire ici: | de'la cantion; '

que d’aprés l’fartassli du Code de pr;:»cédm-e civile, il suffit
‘1 pewreS. .M. le secrétaire va donner lecture du | POUr que P'offre de 1a caution soit*valable qu’elle justifie de sa
,’ M kprendtml : M. le se

responsabilité de I'incendie, ou n'éiait-il qu'un cas for-

|
|
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l ‘.dp“mt:dd““‘“"“wiam’“‘ : - 68 fr. powr anne
g setires /=
CHAMBRE DES PAIRS. plaidoirie de M* Delangle, et les conclusions conformes y flagrantes et patentes n'éiaient inmmé;;s| par la rumeur
L | er) de M. Tardif,, substitut du procureur-géncral. Hul)llque au sieur Bally, qui, dans la déclaration qu :}ﬁl
i . Pasquier. Yoici le texte de 'arrét : elincendie, devant le juge de paix de Pantin, avait dit'
(Présidence de M : ie, devant le juge de paix de Pantin, ava )
Séance du 2 juin. Considérant qu'aux termes de la loi, celui qui ne peut pas | 1203 sa bonne foi, et sans y étre provoqué, qu'il ne pou- |
- . trouver une caution est recu a donner 4 sa place un nantisse- | rait attribuer & cet incendie d'autre cause que linflam- !
i : s DEFENSEURS DES ACCUSES D AVRIL, ment suffisant; qu'il faut conclure de cette disposition que la | mation des sciures de bois imprégnées d'acides, em-
' chts DE S caution peut étre admise elle-méme 4 remplacer la garantie | ployées généralement dans son gente de commerce pour
b Didision de o Chambre sur la culpabilitd, | immobiliére dout elle doit justifier, pat un gannssement suffi- | |a clarification_des huiles, el que, suivant I'usage géaé-
' b introduits & sept heures momns dix mi- | 5a0¢3 que ?’m ]at e Déﬁ}‘."é ?““ngt o éf!“ﬁés“‘_‘e[ g | ralement suivi, il avait mises pour les faire égouter dans
: és sont in ; eimar | cxccuant e montant des abigateons gy chcRucicr-surencheris- | deg ‘tonnegux placés dans sa raffinerie an-dessobisde B
| Les Jupart d’entre eax sont absens : on ne remar- | o, " places 80
oS e e appelés que MM. Thouret, Gervais, Rey- | " Considérant que la disposition de la loi qui fixe un délai de | “hambre du sieur Espargilliéres. AR L
v | qllmr“ml-d de Thiais, Ferdinand-Francois et Jules Ber- | quaranite jours au créaneier surenchérisseur pour offrir de don- Cepegdam_‘une réclamation en indemnité avait été élevée {
| paud, Davi : ner caution, ne lui impose pas I'obligation de justifier de lasol- | par le sieur Espargillieres ; une expertise avait été ordon- |
|
!
|
: nt 6té fai { - i : Inch i { jeure? les experts ne s’éiaient pas pro- |
ax ont été faits dans la séance se La Cour infirme; au principal, déclare lasurenc  vala- | tit et de force majeure? les exp e s ; .
1ous les apl;:‘g;:,%lgﬁgcmre de la décision de la Chambre, | ble, etc. B oxe i nonceés a cet égard, ils s'élaient bornés a constater le f:{nt ‘
; 'G-Jﬁ:;;bre'renvoie des fins de la citation & eux don- Audience du 22 avril. eta apprecier le dommage cavsé & Espargillieres, qu'ils R
h écution de sa résolation du 13 mai dernier : (Présidence de M. Monmerqué.) avaient estimé a 2,500 fr. , et les premiers juges avaient u
' n&mﬁgrs Thouret , Raspail, Bergeron, Ferdinant-Francois, A quE: : déclaré qu'il 0’y avait ea de la part de Bally ni négligence
.;.‘l n}:&, Barbes, Gazard , de Lamarre , Auguste Comte, de HYPOTHEQUE, — ACTE UNILATERAL. " %II“PF l:ldence.l Cour. Me Chaix-d'Est A d i
; ’ SEN : Wi s o for Mais devant la Cour, M°® Chaix-d’Est-Ange, avocat du |
I:, llai;;;:(?.i:.'lmbre déclare coupables du délit d’of%pstf,lprf"ﬂffpar k ﬁ%’i’gfgﬁ:fﬁ’t‘i‘ef}’ﬁ({rn;ngzu;ﬁij ;ttmczgl?meg ;‘;’;gfiz sieur Espargilliéres, p’rétendait quil y av:?it’ en impru- it
M 1 i i 1819 : Les sieurs Pichat, Jauffre- aleras "ty I b dence de la part du sieur Bally & dépos iures de
It it de 12 loi du 17 mai ; : d . e : -, e e part du sieur Bally & déposer ses sciures
| ou, Trelat, Michel, Reynaud, Gervais, Jules Bernard, David | créancier, que Linscription de Uhypothtque ait é1é prise | i o Cdes tonneaux ; que le bon sens indiquait que
i de Thiais, Audry de Puyraveau. en son nom? (Rés. aff.)

i M, le président : Si ces personnes ont quelques obser-

. ek . | ces sciures, fortement imprégnées d'acides, élaient ex- '
S pe L Le sieur Delachesnaye voulant donner une siireté aux héri-
i yations & faire sur Uapplication de la peine, elles sont ad-

o q . osées, par leur pression dans des tcnnéaux, i s'en-
ritiers Christlich pour raison d’ane somme de 20,000 fr. dont p » P Pressio ,

|
bi- nises  les présenter- .| il élait débiteur envers eux , se présenta en étude d’un notaire llgumr.m?,‘(jéog:;h % elL:.': t pOaSS ‘bl_lﬁrgassﬂu'e 2 : UH:; g?lfmes:e
| jje Dupont ; Une simple observation pour M. Gervais. | et déclara, dans un acte dressé 4 la dai 1u’ novembre 1850, | POUL o £ oo S‘.li 0 s 0600 lg s
1 M. Gervais (de Caen) : C'est inutile, mon ami. hypothéyuer & ladite eréance une maison nt il élait propri¢é- | POUL Justifier son opinion , il rapportait une letire que

, Lo ; ire. En ver . 3 lui avait adressée M Payen, et dans laquelle cet habile
ey i pend pas de vous. | taire. En vertu de cet actg, auquel les créanciers ne “'gu- b See ! yen , 3 laquelle

o, | M Dupont : Cest ;nslf?“iéslll:le?sdsip trou\l?e le nom de | rdient point, une inscription fut prise au profitdes hvi tiers | chimiste praticier’. consulté par lui, s’élevait contre le
io- | ?ml:s {rg?:s‘ﬂ:grrez qu’il(%( a:M. Gervais, détenu 2 Christleh, par les soins du sieur Delachesnaye lui-méme. mode de dépuration par la sciure , qu'il disait urgent de
“t b 3 o . . ¢l

b 4 Samte-Pllagie. Le fait est que M. Gervais était alors Les héritiers Chrisilich produisirent et furent colloqués | remplacer par des filtres de charbon , qui, suivant lui,

4| ddenu Suinie-Pelagic. provissirement i la date de ladite inscription dans I'ordre | 0ffr gi.emplus d'avantage sans avoir I'inconvénient, comme e
by 'wﬁ“h fsident - Sil 0’y a pas d'autre observation, la | du prix de limmeuble hypothéqué, Mais les sieurs Rol- | les sciures, d'étres inflammables. TR i
6] oginpe w!?le\'ée g land, créanciers postérieurs en ordre d'hypothéque,| M Dupin lui répondait qu’un épurateur d'huile n'était

M, le vieomte Dubouchage : M. le président a demandé | contestérent cetle collocation, soutenant que Ihypotheque | Pas tenu d'étre un savant, qu’on ne pouvait exiger de lui
i oux aceusés sils voulaient faire des observations ; si M. le | conventionnelle ne pouvait résulter que d’un contrat synal- | 4'autres précautions que celles indiquées par la raison
;1‘ président s'était adressé i laChambre , jaurais des obser- | lagmatique ; que lacte du 3 décembre 1850 éuait I'geu- | COMMuneE; quen épurant ses huiles avec des sciures ac'

Weoasid baire vre du débiteur seul ; qu'aucun acte authentique oa ayant iiul_ees etBe]lll faisant .e{:zo,““’" les ot dans‘dles SeRpals, i
€. : et g : | B e penild iy iri- | le sieur Bally n"avait fait que se conformer 2 I'usage géné- i

M. le président : Demain , toute discussion sera pos- | date certaine avant Iinscription prise au profit des léri 3 g : i gt i
iible. w 2 PO 1 tiers Rolland, n'était représenté; et qu'a I'égard de Iins- | ralement suivi dans son genre d'industrie; qu'il était po - i

? 2 e 3 tprts ssiliohiish diait s sible que le mode de clarification indiqué par M. Payen
Mle uchage : Par conséquent , tout est | cription prise au nom des héritiers Christlich, il était im- | 8ibie que e 3 A

RESSMe Budouchag =S possible d’en induire la preuve d’une acceptation de 'hy- | ft P”'fe.‘l""‘lpf.c €t preecolat .mm'ﬁ ﬂe [dang_ers g

s ; IO 3 ; T fai | e saurait faire porter au sieur Bally la peine d’ignorance

M, leprésident : A Dien ne plaise qu'il n'y ait pas de | pothéque A enx consentie , puisqu'il était constant en_fait e S WEE : ’

[ et f:l" g pﬁ)ssiblfcﬁl s (fonnég A la | que cette inscription avait €té prise par les soins de Dela- | Ques position sociale rendait assurément fort excusable ;

: ; L. chesnaye et sans la participation des hénéficiaires de I'hy- | qu'enfin on aurait pet-étre pu trouver le principe de la

i La séance est levée A sept heures cing minutes. potheque. responsabilité dans une ambitieuse et aveugle innovation

14 mars 1834, jugement du Tribunal civil de la Seine | & l2quelle le sieur Bally se serait livré ; mais que certes
e e R U T e 2 e

£ ~ | qui maintient le réglement provisoire, attendu que dans | O7 B saurait Ia lui appliquer, cette responsabilité, pour
. Fespece, 'hypotheque n'élant que la conséquence et I'ac- | 80/ Suivi une routine dont jusqu'alors aucun accident

| JUSTICE CIVILE. cessoire d'une obligation préexistante a pu étre conférée | B avait démontré le danger. .

T ar lie déll)i:leleur dseuﬁf; qlfle les colrllditians imposées par la ?;"}S’é’;t‘am Ces raisons , i

. oi 4 la validité d’une affectation hypothécaire convention- i :

COUR ROYALE DE PARIS (2* chambre). nelle sont géieaminées pgr l‘art.y 129 du Cod;a lc;ivil : {Jonsidérlagt, enfaeit, qu’li)l ;‘?jsulte des doc%m?n% della cause (f.t '
_ ' ; i u’au nombre de ces conditions ne se trouve pas I'obliga- | notamment du procés-verbal des experts et de la déclaration de
K (Présulefnce RAT Hard‘o ) ?ion pour celoi au profit duquel elle est conse[rzlie de I%c- 33”3” que lincendie qui, le 22segtembre 1855, s'est manifeste
: Audience du 6 avril, cepter immédiatement ; que d’ailleurs cette acceptation | C30S 568 Magasins, et qui a ensuite consumé les effets apparte-
1 SUREN . résultait suffisamment de ce qu'antérieurement & toute | 120t @ Espargllliéres, m'a pu éclater que par I'inflammation
" CRERE, — SOLVABILITE DE LA CAUTION. — DELAIL ! ot leas Hitritior qu"ktl' | conit e des scinreside bois employées a la filtration et A la elarification
La solvabifsg g : ) el 55 L,Ol'l‘lc!‘a.a 10n, les heritiers Ghristlich avaient produit des huiles de Bally; qu'aprés avoir épuré ses huiles, ce dernier
3 ede la caution doit-elle, & peine de nullité de | 'ordre, A aurail du user de précautions qui auraient empéché I'incendie
g Sﬂfftlcﬁgf:e. éire établie au plus tard dans les trois jours La Cour, sur les plaidoiries de M* Delangle et Leloup | d’éclater;que c’est done par son fait et parson imprudence que

: € la véquisition de mise aux encheres? (Non; il suffit | de Sancy, a confirmé cette décision, dont elle a approuvé | le dommage a été causé i Es

que la pargilliéres, et qu’ainsi Bally doit
rendu,

solvabilité soit établie avant que le jugement soit | les motifs, en y ajoutant que l'inscription, prise au profit | étre tenu de le réparer;
u.) des héritiers Christlich, impliquerait nécessairement ac- l_élﬂ e priucipal, condamne Bally & payer & Espargil-
SR e ussorudencs wai Phui fixé ceptation de I'hypothéque constitude, et qu'en supposant 'T:isesaei‘m}‘ge dte 2,300 fr. & laquelle le dommage a été évalug
Vart, 318 gy edjurﬁspglé. s g\lujour(' 3 d X6, JU€ | méme qu'il fu élabli que cette inscription a éié prise par | P Do 9.
§ i e et e v e | R, vl conissoms b by .
§  Sutenchires ar ot R g ; au nom des hénéliciaires de I'hypothéque, en qualitd de | TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE 4° chambre ),
b led ld’q;m‘:{l,ue b eruiéres }?eqven'tﬁauppléﬁr,lpar negotiorum gestor ; ct que, loin d'aveiv é1é désayoué, cet
i Slvabils mme dargent, 4 [a justification de leur
f -

5 : : Ry da M, e,
§ A peing o Mais cette justification on ce dépdt doiventils, ?‘%ﬁlrﬂ; é6 complétement ratifid par la production & ® redents da M D.ebeil_eyn_x,)
4 aocondy ponulité de Ia surenchere, étre faits dans le défai | ' O™ 6 Audience du 6 mai,
§ joury dﬂ;ﬁur surenchérir, ou au plus tard dans les trois A . i 1S (3¢ RAFFINAGE DE SUCRE, — CONTREFAGON
i Yient de popgpdrcition de mise aux enchéres? La Gour COUR ROYALE DE PARIS (3¢ chambre), 3 + = CONTREFAGON,
Poapie wh'af:ltim? la négative de cette proposition dans (Présidence de M. Lepoitevin,) M. Leroux-Dufié, raffineur de sucre, rue Blanche, &
i ane i : _ ; o5 Paris, est inventeur d'un appareil anquel il donne son
O e s e ok b et e e i, pour e
“1  Pois ugés A un si ; 1 . faaen es forimes et recevoir I'égoit des sirops qui
i mm:ar}ig:&pigfqﬂta pour caution- le sie{Irchaujoinl , S0 BT R T B e DI CHIDIE. pains dans les "amnc“i"g’ du sucre depca"lnésl%[ﬂbgg [l?‘;s:
i 18'34‘ la l‘équisiall' DOltlll' surenchérir exgira‘u le _/bnroyeqnbr_e Cette Gour vient , par infirmation de la sentence des | teraves. Il _:1_0blenu, a raison de ce procédé, i ladate du
T fidsaye, assi{'na;?:n Ge ll-n's-c MUIX enchieres VIl ee SIENI- | ypemiers juges , de déclarer un cas de responsabilité 22 juin 1833, un brevet d'invention et de perfectionne-
2 Imb!'e Préce Gz?nt mair'l l‘ewpulnn de caution, désle 8 oc- d'incendie dans des circonstances fort délicates , et qu’il | ment pour flnx ans, et postérieurement il lui a é1é delivré
2 esieur Beanjgint don “‘CI ne fut que le 11 novembre que | ot 1,0n de signaler an commerce : un brevet d'addition. Ayantappris que MM. Sommier ain
L posaily caisse dog l?m 2 solvabilit était contestée, dé- Le 22 septembre 1853, un incendie éclata dans les ma- | et frére, raffincurs desucre ala Villette, au mépris de'son
- . pour Servir ay ca‘l"z_“s‘{f“‘mOHS une somm2 de 10,000 gasins du sieur Bally, épurateur d’huiles & La Villeite; | droit exclusif, se servaient dans leur fabrique d'un appa-
L Lesieur pyi, raonnement offert. il dévora non-seulement toutes les marchandises qui 8’y | reil semblable i celui pourlequel ils dlaient brevetés, M. Le-
Yabilitg grazy {3“-?19 soutint que cette justification de sol- | trouvaient, mais encore d'autres marchandises, linge et | roux-Dufié forma contre ces derniers, devant le Tribunal
1 Chire, Celte nul'l‘w'e'- et demanda la nulfité de la suren- effets mobiliers'qui avaient été déposés dans une cham- | de paix de Pantin, une demande tendant A los faive décla-
L~ l)un‘al de “eims: :3‘:: dtglt{, Hro;mnc e par jugement du :l‘l'i— bre au‘dqssus d'e_tgcs magasins et gpparl‘cua'nl au sieur rerl ;:)ogtl'tcf':;:uflltrg. o ; _ :
gement, défera 2 5 Sﬁ“m’emhl'(‘», méme année. Espargilliéres, épicier et voisin du sieur Bally, RN B 1 Juge-ce-paix, MM. Sommier soutinrent
» UElere § |g Cour, a g infirmé sur la Aucupe faute , ancune né{:hgcm‘.a, aucune imprudence  (ue | appareil en question existail anlerienrement an hre-
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vet de M. Leroux-Dafié, et coneluaient en conséquence i
ce qu'il ft débouté de sa demande. Mais a I'audience du
29 janyier deraier, M. le juge-de-paix, aprés enquéte et
contre-enquéte préalables, a rendu le jugement susvant :

Considérant que M. Leroux-Dufié est propriétaire d’un bre-
vet de perfectioniiement et d’addition aux brevets d’invention
et de perfectionnement de dix ans , pour un appareil auquel il
doune son nom, ou systéme de planchers-lits-dle-pains fixes ou
mobiles, propres a recevoir 'égoit des sirops lu sucre en pains
dans les raffineries de sucre de cannes ou de betteraves;

Que par procés-verbal de Véber, huissier da Tribunal, en
date des 21 et 22 octobre dernier, il aété a la requéte dudit
sienr Leroux-Dufié, procédé an domicile desdits sieurs Som-
nier ainé et frére, & la saisie des appareils de ces derniers;

Qu’a Paudience du 4 décembre, les parties élant contraires
en fait, le Tribunal a admis Sommier fréres 4 prouver, par té-
moins, qu'en Frauce, non-seulement le sieur Achard, mais

d’auires raffineurs avaient antérieurement au sieur Leroux-
Dafié, fail usage de planchers-lits-de-pains & une seule rigole !
ou goutliere, comme anssi que les sicurs Bayvet et Delessert et !

antres s'claient depuis dix a douze ans, servi de rigoles, ou
goulticres particulieres;

Sauf au sieur Leroux , la preuve contraire;

Aitendun qu'il résulie de lenquéle et de la contre-endquéte,
quefféctivement les sieurs Bayvet et Delessert se servent, de-
puis plasieurs anndes, de rigoles ou goultidres particuliéres ;

que, sous chaque rangée de formes, il existe une gouttiére iso- |

lée qui correspond & une goultiere générale, laquelle recoit les
sirops des pains, et condnit le tout & un réservoir commun ;

Attendu que ce fait, établi par PVenguéte, ne coneclut rien en
faveur des sieurs Sommier aiaé et fedre, le sieur Leroax Dufié
ayant déclaré judiciairement gu’en re qui coneerne les gout~
tieres et les rigoles, il n’avait jamais mécounu que ce systéme
fat pratiqué antérieurement & celui pour lequel il a élé brevelé;

Attendu que la question qui divise les parties est de savoir
8'il y a invention de la part du sicar Leroux Dulié dans le pro-
cédé déerit ddns son mémoire ;

Attendu qi’il y a loin de ce procédé a 'appareil d’unc infi-
nité de goullidres qui correspondent & d’autres goutliéres, pro-
cédé qui ne remédie pis au eontact de Iair, & la cristallisation
des sirops, €l & 'invasion de la poussiére el des insecles;

- Attentdu que le procédé des goullitres ne supprime pas
comme celui de M. Leroux Dufié, la grosse et la menue pote-
rie, que les goutticres nécessitent encore 'emploi des gros pols,
ce (ui occasionne un lravail pénible et dispendieux ;

Atiendu qu'il résulte de la vérilication faite sur les lieux, .en
présence des parties, gue 'appareil des sieurs Sommier fréres,
est le méme que celui pour lequel M. Leroux-Dufié a éts bre-
veté, sauf quelques changeniens de forines imaginés pour dis-
simuler le plagiat, tels que plateauxeu dus dave auxquels les
sieurs Sommier fréres ont adapié deux trous, et dont ils se ser-
vent indifféremment avec les plateaux coucaves, tandis qu’un
seul trou est nécessaire aux plateanx cencaves, doni se sert
Leroux-Dalié; - TR

Attendu gue la loi réglementaire du 25 mai 1791, qui porte:
que ne seront pas niis au rang des perfections industrielles les
changemens de formes ou de proportions, w’est point applica-
ble a l'appareil Lercux-Dufié, gui, substituant uu plateaa uni-
que ponr une grande guantite de pains, & une muliiude de pe-
lits conduits indépendans les uns des aulres, constitue un pro-
eéds qui differe essentiellement par sa sinapliciié et son résultat
du systéme compliqué destrétaux, rigoles et gentliéres employes
dans les raffineries des sieurs Bayve: et Delessert;

Attendu qu’aprés avoir comparé sur les licux les procédés
de gouftieres et rigojes employés dans les raflineries des sieurs
Bayvet et Delessert avee Pappareil Leroux-Dufié, el celni cons-
trait réceninent dans la raflinerie des sieurs Sommier aing et
frére, il demeure démontré que Pappareil de ces derniersest une
usutpation deVinvention pour lagueiie Leroux-Dulié estbreveld;

_Saus sarréier ni avoir égavd avx demandes des sieurs Sowi-
mier aiaé et frdre, dans lesquelles ils sont déclarés non-receva-
bles; E

Déelare MM. Sonuier ainé et fréve, contrefactenrs del’appa-
réil dont le sieur Leroux-Dulié €5t breveld, en ce que cel appa-
reil substitue avx rigoles et gouttitres un scul plateay servait a

’écoulement des sirops qui tombent des planchers litsde pains,
quelyu’en soil le nombre, & Pélage inferienr, dass une goutticre
commune; leur fait défznse de plus, a Vavenir, se livrer'a Ia
contrefscon de appareil ci-dessus Géeril, sous les peines de la
récidive; ; : 3 :

{51 pour Pavoeir fait, déelare lesdits appareils acquis et confis-
qués au profit du sieur Leroux Dulié;

En conséquence, dévlare la saisic laite par procés-verbal de
Veéber , huissier & Belleville , en dale des 24 et 22 octobre der-
nie , bonue et valable ; ¥

Ordonne que lesdits sicurs Sommier ainé et frére seronl te-
nus.de représenter lesdits appareils & la premiére réquisition ,
peur étre remis inunédialement audit sieur Leroux-Dulié ;

Condamue lesdits sieurs Sommier , ainé et frére , & 2000 fr.
de dommages-intéréts envers ledit sieur Lereux-Dufié , et 300
fr. d’amende au profit des pauvres du canton de Pautin ;

A ce faire, lesdits sieurs Suminier contrainis par ioutes les voies
de droil , el méine par corps ;

Ordonne que le présent jugement sera imprimé et affiché

aux frais desdiis sieurs Sommier ainé el frdre, jusqu’a con-
currence de 400 exemplaires, el gu'il sera exéculé par provi-

sion, alix termes de Part. 41 du titre 2 de la loi dud3 mai 4794;

condamne lesdits sieurs Soieler ainé et fréve en tous les dé-
pens. :
Appel de ce jugement par MM. Somwmier.

Mais la premiére chambre du Tribunal , sur la plaideirie de

Me Philippe Dupin, avoeat ile M. Leroux Dufid, et sur les con-
clusions conformes de M. 'avocat da Roi, a purement et siu-
plement confirmé le jugement du Tribunal de paix de Pantin.

P—

TRIBUNAL CIVIL DE VERSAILLES (1™ chambre).
(Correspondance parliculiére.)

Prisiprxce pe M. MirorLe, vice-président. — Audience du
27 wai.
Droit de plaidoirie. — Incident sans exemple, — Réquisi-
toire de M. le bilonnier de [ Ordre des avocats,

A T'appel d'une causé venant en ordre utile pour éire
plaidée , et & instant ot I'svoué prenait la parole, un in-
cident inusité s'est élevé : KM Gaathier, Ltonnier, assisté
decing stagidires, S¢ leve et requiert le Tribunal d’en-
joindre aux purties de le choisiv ou lun de ses jeunes
confréres pour présenter la défense, sinon de nommer un
avoeat d'office. Chacun se disposait & écouter le dévelop-
pement de cette demande, qui avail au moins le mérite
elo 13 potvenng, loregue deéje M® Ganghier disit pesdx of

semblait , commie les auditeurs, attendre I'effet qu’elle al-
lait produire. Cest en vain que M. le président l'invite &
expliquer ce qu'il désire; il déclare qu'il gardera le si-
lence , et invite le Tribunal A statuer sur son réquisitoire.

M. Salmon , procureur du Roi , anquel I'avocat repro-
chait dans son réquisitoire , de ne pas avoir agi, ainsi
qu'une lewtre de M. le procureur-général et un arrét de
la Cour royzle Pobligaient 4 le faive, @ pris la parole. Ce
magistrat , tant dans I'intérat de 'Ordre que dans celui
de sa propre dignité , a, par de courtes réflexions , éia-
bli qu'il m'appartenait pas a Lavocatde lui tracer la ligne
quil avail a suivre comme ministére public, et sest éion-
ne quun avocat se crit’le droit de présenter au Tribunal
un réquisiteire. « Sile bitonnier des avocats de Versail-
les veut prétendre , dit M. le procureur du Roi , que les
avoués qui exercent prés ce Tribunal ne doivent plus
plaider , quil intervienne dans la cause appelée , et alors
le débat s'engagera légalement ; jusque-la le Tribunal n’a
rien a juger; il n'a pas méme & répondre au réquisi-
Loire. »

M° Gauthier commence alors une plaidoirie qui ne pa-
raissait pas répondre aux conclusions du ministére public;
{ M. le président lui fait observer que cequ’il a a établir,
{'C'est le droit qu'il aurait de présenter, au nom des avocats

de Versailles , un réquisitoire tendant & faire décider par
le Tribunal que les plaidenrs seront tenus de,choisir des
avocats, si non Gu'il leur en sera nommé un d'office. Ainsi
ramené & la question par la lecture que M. le président
I'engage 2 faire de ses conclusions, M° Gauthier explique
que le 21 janvier dernier, M.le procureur-général a écrit
a M. le procureur du Roi de Versailles uae lettre dans la-
ﬂueile il est dit que c'est & tort que, su renouvellement

e l'année judiciaire , le Tribunal, a pris une délibération
par laquelle, attendu I'insuffisance des avocats, il auto-

risait les avoués 4 plaider ; que les Tribunaux d'arron-
dissement seuls éiaient appelés, par I'ordonnance de
1822, 4 prendre de semblables délibérations, et que dans
les Tribunaux de chef-lieu, ot il y avait nécessairement
un collége, ce n’élat quen 'absence des avocats et pour
chaque cause que le Tribunal puuvait auioriser les avoués
a pla‘der.

.« Or, ajoute M° Gauathier, depuis le 21 janvier le mi-
nistere public est en demeanre de rétablir le collége des
avocats de Versailles; il ne I'a pas fait, et, comme ba-
tonmier, j'ai le droit de présenier an Tribunal un réquisi-
toire ; cetie marche nous 'avons réfléchie, nous ne vou-
lorts pas plaider contre les avoués, et nous demandons an
Tribunal de statuer, »

M. e procureur du Roi prend de nouveau la parole, et
anunonce que le Tribunal a eu connaissance de la lettre de
M. le procareur-général. If déclave que 8'il n’a pas fa t de
réquisitions, ¢’est que dans son opimon le collége de Ver-
sailles , tel qu'il est composé, ne répond pas aux besoins
du Tribunal. Ce ma gistra conclat de nouvean i ce que le
Tribunal passe ouire, attendu que le réquisitoire est in-
solite.

Le Tribunal se retive en la chambre de consedl pour
déiibérer, ®t, reniré en audience, rend un jugement &
pea pres amsi congu & -

Altendu au’il n'appartient qu’au ministére public d’adresser
des réquisitions au 'U'ribunal pour Uexécation des lois;

Que le réquisitoire de Gauthier tend & faire enjoindre aux
parties de choisir un avocat;

Quz Gauthier , comme hatonnier de ’Ordre des avocats , n’a
pas qu_alité pour [:ire une pareille réquisition;

Qae si les avocats se croient autorisés  interdire aux avouds
le uroit de plaider, ce n’est que par une action qu’ils peuvent
y.parvenir;

Dt quil o'y a lien d2 faire droit ; condamne Gauthier aux
dépens.

J US’.I‘EC%"% CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE SEINE-ET-MARNE, ( Melan. )
(Correspondance particuliére.)
PRESIDENCE DE M. DE GLOS. — Audience du 25 mai.

Assassinal de la dame Bazile, de Solers, et de sa domes-
i lque. — Mystérieuse origine du condamné, — Sa résolu-
i uoninflexible de ne pas se pourvoir,
; Apres les plus pémibles recherches, la justice a pu
i meure enfin la main sur l'auteur, ou 'un des auteurs de
Fexécrable forfait qui a répandu depuis plus de six mois
‘épouvante el le deuil duns le canton de Brie-Comte-Ro-
: bert, arrondissement de Melun. Gréces en soient renducs
aux honorables magistrats qui ont, par leur persistance
; tourageuse el par leur zéle infatigable, préparé et assuré
¢ une sausfaction 4 la sociéié, '
1 Unse rappelle les details que nous avons déji donnés
- dans un de nos précédens numéros, sur le double assassi-
nat comimis dans la nuit du 28 au 29 octobre dernier, &
" Solers, sur'la personne de la dame veuve Bazile et de sa
: domestique, chez lesquelles on a volé 8,00 fr. en or et
; argent, deux montres en or, et une grande quantité d’ar-
genterie. Ces deux malheureuses femmes, dgées de 73 et
09 ans, furent surprises dans leur sommeil par les assas-
- sins. La dame Bazie fut éuranglée dans son lit, ave son
ficha, sans avoir pu opposer la moindre résistance ; et sa
- domestique, saisiec ou moment ou elle arrivait prés de sa
iaitresse pour lui porter secours, fut renversée A terre.
Une violente pression fut exercée sur son estomac, et lui
brisa presque toutes les cotes; et enfin, une strangulation
termina ses douleurs ot sa vie. :

Le 21 novembre, le nommé Séguin fut signalé comme
ayant proposé, plusieurs mois avant, au nommé Verdan
de l'aider a Commetire un vol de 50 4. 40,000 fr., dans une
aisun habitée par deax vieilles femmes qu'il se chargeait
d ch'.angiu.r pourva que Verdan consentit i faire le guet.
Un fut informé que Séguin et le nommé Jean Labourbe

dit Gros-Jean, d :
chet dhans I nugt dy 28

ak B potnbie,

Deux perquisitions furent la conséque /
res révélations ;- la premiére faite a?l d%ﬁigﬁ;m Rreng
fut infructuense ; mais la seconde amena des d s‘!h
importantes. Elles furent faites dans Je re
maison que Labourbe habite & Brie avec 13 fjq o0t
sa concubine; on y trouva une somme de 1,22 f,.&’""d
loppée dans une manche de blouse, savoir - 1 (i
pieces de 5 fr., el 220 fr. en piéces de 20 fr. Qoy frq
verte fut suivie d’'une autre perquisition ag mém%i
cile; dans un tas de terreau déposé dans la mme%'
maison , on trouva un paquet enveloppé de mn:' d‘
nant dans une poche de fernme toute I'argenterjg v
PQPEOQ}
letoy

i

chez la veuve Basile; plus tard, on saisit sur Jy
de Labourbe, une des montres soustraites, yp
en cheveux moirs et un cadenas en forme dei)aril Cordgy
ayaxnt appartenu a lzlt veuve Ba;i’le. ; ‘
A ces charges et beaucoup d’autres vienne s B
les aveux de Eabourbe a deur:& détenus (vélém‘z?st) s:n,%;
temps que lui dans la prison de Melun ; pour Jes e
ner 4 lui fournir des noyeas d évasion lorsqu'ils aurg
obtenu leur liberté, & l'un d’eux il dit que C'était lyj o
avait étranglé les deux femmes, et qu'ensuite j] a\rai':l :
tout ce quil avait pu trouver dans la maison; j| 4
qu'ils étaient deux, qu'il avait une somme de 4 odit
cachée dans la forét, sur laquelle il lui donnerait 4 500&.&
C'est sous le poids de ces charges que compara: f
devant la_Cour l'individu se disant Jean Labourbe
qui ne lui appartient pas et qu'il s'est at_tri'bm;: b
doute pour voiler de Ficheux antécédens, en sousums-'ﬂ
au veéritabie sieur Jean Labourbe, actuellement Propria.
taive, et adjoint an maire de Bert (Allier), chez lequef?.
Erécédemm_eut travaillé, acte dq naissance de ce fpae

omme, qui ne sera peut-éire point sans inquiétude &
apprenant la condamnation capitale prononcée contrely,
pour étre toutefois exécutée sur son Sosie.

L'accusé annonce dans sa physionomie un caraeqis
réfléchi , un esprit pénétrant. 1l sait pressentir Ia pg
des questions que le président lui adresee, et les pons
quences de ses réponses. On s'étonue de 12 facilig gy
laguelle il évite une position embarrassante. Dans Jes¢
bats, qui ont duré deux jours, 81 présence d'esprit pejs
point abandonné. On a peine & croire que cet homy
n'ait jamais €€ qu'un charretier ; et Fon éprouve unejg
patiente et vive curiosité de lever le secret impénéiraby
dont il a couvert jusqu’a présent son origine et sa vie,
I'on est tenté presque irrésistiblement d’entrevoir y
long séjour dans les bagnes. i

Les débats de audience ont corroboré toutes les cha
gres énumérées dans P'acte d’accusation. :

C'est M. Franklin, procureur du Roi, quia portéh
parole. Son réquisitoire était foudroyant de preaves, ¢
liassait 4 la défense une tiche pénible et sans espérances,

M* Clément, avocat nommé d'office, a compris ce Qe
la loyauté de son ministére exigeait de lui. Aprés quéh
ques explications sur les faits, il a proposé aux jury
'admission de circonstances alténnantes, non point e
lement pour I'sccusé, mais pour la justice et pour la so-
ciélé, auxquelles une exécution capitale est toujours dou-
loureuse ; pour les jurés eux-mémes, qui peuvent resrel-
ter un jour, ne fli-ce que par un sentiment religieus,|
d’avoir ordonné la mort d’on homme. e

Aprés une assez longue délibération, le jury a déda
I'accusé coupable, et il a é1é condamné i fa peine de mor,
dont I'exécution aura lieu sur la place publique de M I :

Labourbe a entendu Parrét’avec une Sorte d'indliffe
rence qui semblait tenir du mépris ou du dégout de
vie. Ii a annencé la résolution de ne poini se pourvoir, ¢
ce qui est plus extraordinaire, il a tenu parole ; car ledé
lai est passé depuis plusieurs jours, et il ne parle que po
réclamer I'exécution immédiate de son arrét. Sa résol
tion, qui n'est point de I'inselence, mais qui émaned
volonté réfléchie; est inéyranlable. Il nie toujours sa e
pabilité, et repousse toute demande de nommer ses col:
plices. L’espoir méme d’une commutation de peine ne faf
pas la moindre impression sur lui. Il a écouté avec indi
férence les avis de son défenseur i ce sujet.

Le vénérable aumonier des prisops qui le visite S0
vent, I'a trouvé {rés docile & ses exhortations rehﬁ'wﬂ_ﬂ_w.

On pensait que I'exécution aurait lien aprés le déiai (8
pourvoi expire; mais M. le procureur da Roi, en coaitk
mité d’une circulaire récente, en a référé A M. le ministe
de la justice.

|
i
|
|
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POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS (6°
( Présidence de M. Brethous de la Serre. )

Autience du 2 juin. _
Docteur en médecine prévenu de vol d’argenterie dlm“'1
restaurant, e
Un homme d’'une physionomie intéressante est ﬂ“’ﬁ#'
devant le Tribunal; ses traits expriment le sentiies
d’une vive douleur; et quoiqueé proprement et €l
ment véta, tout son extérieur semblerévéler une pr
misére. Ses yeux sonl ternes, et sa voix cst d“%
éteinte. En se plagant, sur le banc, il a la [}I'écautloﬂﬁ‘i
tourner le dos au public de maniére a4 n'étre yu| WM
que par les juges. Un foulard quil tient & 52 main §
laide & tromper la curiosité da public. Y
Il y a peu de jours nous annoncions {'arrestation G
prévenu qui fut pris en fHagrant délit au monle_ﬂ‘.qé
venait de voler un couvert d'argent dans le restaurast 1
L’ dmbign-Contique .llunu par le sieur Quiney. -
faits gui ont motivé [a prévention. ik
L(eq'l‘ﬂ mai dernier, 1}11 monsienr d'une mise décent®
présenta i ce vestaurant et se fit servir & diner. Au
ment oit il payait la carte le gar¢on de salle crot 5‘-
cevoir quune cuiller et une fourchetie en arges p
avaient servi i son repas avaient disparu; ses soupQW

emeurang et lids ensemble, avaiont déoous |

rent confirmés par 'air embarrassé de usi to::?l '
RA L iy Lifiad wmden Bp ]ap v A
qui , e pariant, obbliait de prend ..n,lli“
; grged K

ment ol i ardvati 3 povis de sobtie




un cabinet voisin , Ol‘l’ se trou-
e politesse €D l‘:gﬂl;.ajt lui parler ; lorsqu'il y fut
“e?& pemm, f dBS soupcons qlle lbn avall. conf:"'ls
yait IR [-uigﬁﬁpﬁ!fm 3 restiuer tout de suite les objets
Jaj , €1 08 lmi)ord; mais yoyant qu'on allait le fouil-
« [ vefusa d 4 halbutia quelques mots , et en méme
woleh Live forces il retira de ses poches de derriére Je
Je gargon lui ara pendant son dmer,. Vamemen_t
emps i avail dlsg: restaurateur, en alleguant la mi-
‘ le gﬁl s lgle dans laquelle il était plongé avec sa
: - fans.
%ﬁ%ﬁ:‘x I': zggf,g?ssaiqe de police du quartier ,
o Condult et déclara qu'il énait igé de 54 ans, docteur
. jsemommd de la Faculté de Paris, demeurant rue de
N e médgcmi assitot le commissaire se readit & son dom i-
]| M rfaire e perquiSiliqn. On y trouva une canne &
alepouty e et quelques petits objets de mince valeur
pnme‘d .reede police crat devoir saisir ; mais T'instroe-
' @e'r‘ffim;‘nt éiabli que ces objets provinssent de vol, 1l

‘entre

1L
=
g
e

yon 1 floncd sexpiiquer ai‘i‘ji)l_lr'd'llui que sur la plainte
govalt OO e restaurateur (uiney.
portée P27, ident, au prévenu : Quels motifs ont pu vous
. lepn m,,ﬁ(’re un vol, vous qui par votre instrac-
¢ c;ﬂ;miﬁm, deviez plas que toul autre respec-
| riaedanri?
fr a swenu, avee une' profonde humilité : Ah ! M. le
L si vous connaissiez ma profonde misére, et en
président, la charge de nourrir une femme et deux en-
| méme “3,'2,‘,’: sauriez que, placé dans une si cruelle posi-

! Thommme n'est pas toujours libre de ses pensées et
? 5

1 demgf?;r%;&z : Précédemment, n'aviez-vous pas déja
] J&e'l'al‘ﬁemeﬁe chez ie méme restaarateur ? :
@ [Le prévenn, sr le méme ton : Ou:,_ Monsm_ur. Pouss:e
| méme motif, je lui avais soustrait depuis peu trois
it chettes en argent, qui ont éié saisies chf:z_mm par
i, le commissaire de police. Mon intention éait de les
i i rendre, ainsi que le couvert pour lequel jai éié ar-
b, piié, o lui enlevant ces objets, je ne voulais m'en servir
&6 quitisre de gage, pour mie procurer de I'argent momen-

. M. te président : 11 résulte de la vérification faite des
i p'm-.d'argemerie, que Vous aviez eu le soin de limer des
ues qui €laient gravees sur le revers ; n'était-ce pas

en faciliter la venie ? 11
w - Leprévenu : 'avais limé les marques pour n’élre pas
inquieté lorsque jé me serais servi de ces objets comme
har je viens de vous le dive. J'en aurais disposé selon les cir-

It M.leprésident : Cest donc pour cet objet quétaient
b, @ destindes les limes que I'on a trouvées chez vous, :

cis,| . Leprévemw: Non, M. le président’; elles me serva‘ent &
Q' monétat. Etles' Gtaient destinées A limer les dents de mes

rés | M. le président © Aprés 1a perquisition faite, le commis-
e saire de police a troivé sur vous quelques petites piéces
8- dargenterie; d'oli provenaient-elles ?

lou-t e préven, d'vn air embarrassé : Eles sont & moi... Je
1-} les avais prises sur la commode en entrant chez moi, sans
Pl | étre apergu par le commissaire de police. Je voulais m'en
.| senvir au besoin par suitede la détention que jétais me-
H nacé de subir,

1

or M. leprésiddent : Puisique vous prétendez que vous éliez ;

) dans unc si grande misére, comment se fait-il que vous

iffe l'li:z'msventfu ces ohjels qui vous appartenaient ?

e i Leprévenu : Ws éraient de trop mince valeur. ( Mur-
tiures d'incrédulité dans I'auditoire. )

"+ M Poinsot, avocat du Roi, a soutenu la prévention et

deancla & ce que le prévenu fit condanmé 3 un an d'ens-

fut' U jeune avocat, dans une plaidoirie éerite, a pri
; y s pris
el talewreusement la défense du docteur en médecine; i

pon- r‘ﬂﬁﬂﬂté comme devant succomber 4 la honte d'une
 fal M’?“"‘“W A Pemprisonnement ; puis faisant craindre
5t ribunal que Yapplication d'une telle peine pit
; tle prévenu an désespoir, au suicide méme, il a
sate i “ndeau nom d'une jeune épouse qui ne tarderait pas
.2 ‘:lyrveuvé, el au nom de ses deux jeunes enfans ,
[dl-‘ ‘l“er Iribunal, usant de la faculié qui [uj est accordée
fan_-| B lart, 463 dy Code pénal, modifiat l'art. 401 et ne
istré Ojll_fi_\l contre le prévenu qu’une simple amende,

[ ribunal, aprés quelques instans de délibération, a
-~ MAmeé lo préveny 3 six mois d'emprisonnement,

10

D) :;igheureux, pendant la délibération da Tribunal, a
| Ao dure constamment cachée dans son mouchoir,
PTEs avoir enye

S : SR
e | ndu le; jugement, il a, les yeux baisnés
' ord;::";‘éﬁs» demandé & 3, le président de” voulsir Dien
i prigort It ramendé immédiatement et €n voiture

s L PTISON de |y oo pee.

'3 sﬂm‘horzr(?!dm ¢ de ne puis donner de tels ordres ; ils

e ep e::mesatml.nulmns.

i " Manifeste une grande répupnance : -

;‘ trer da“,“’ﬂseuridém, grande répugnance 4 ren

" f T e es——n ‘
USTICR ADMINISTRATIVE.

. _ CONSEIL-D'ETAT.
b (Présidence qe 3. de Gérando.)
Séance du 3() mnui,

- € des mg; ;
o Oty g PUOSONS de jeur (g [ premiers § i
, u Bl o Je Jjours qui
¥ foruige parrmh‘""" de juiller, — l)cmmui.':(l'indcrmzlé
. Dﬂ%, s " Benazet contre lg iy de Paris,
uiflet A
6 Fau g iﬁ 5 doit 1850, 3y, Benazet , d'accord
dug st ﬁ%ﬁ: 4 propos de fermer les maisons de
g ik mu hréft dl 1llvmélut les rouyrir ;
x Pt ¢ 18 Seine s'opposa 3
Bt e, m‘ﬁﬁ&ﬂ“‘ due o 12 gony que[:i'm m:
LB o davany Vot v
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préfecture de la Seine , une demande en paiement d'une
indetnnité pour le préjudice qu’il avait éprouvé A raison
de l'interraption depuis le 28 juillet jusqu’an 412 aoit. La
Ville a demandé & mettre en cause le ministre des finan-
ces. Par um arrété du 11 juillet 1852, cette mise en cause
a €t rejetée par le motif que M. Benazet n’avait traité
w'avec la Ville ; et sur le fond, le conseil de préfecture a
istingué l'interruption jasqu’au 3 aott, de celle qui I'a-
vait suivie; & l'égard de la premidre, M. Benazet avait
reconnu lui-méme la force majeure ; 4 l'égard de la se-
conde , €'le provenait du fait de la Ville , par son premier
magistrat ; en conséquence, il a € alloué des domma-
ges-intéréts calculés d'aprés les bénéfices présumés des
neuf jours d'interruption , et fixés & 38,377 fr. 39 c.

La ville de Paris s’est pourvue contre cet arréi.

M* Latrufie-Montmeylian a soutenu d’abord la néces-
sité de la mise en cause, en'se fondant sur ce que le Tré-
sor public devait éwre garant envers la Ville. Au fond, il a
dit que linterruption ne pouvait pis étre imputée i la
Ville, que c’érait |2 suite d'un Fait de foree majeuare , et
d'un ordre de I'autorité supréme.

M® Crémienx, avocat de M. Benazet, a développé les
motifs donnés dans Parréié du conseil de préfecture; il a
principalement insisté surceque c'était la Villequi avait crn
devoir, dans son intérédt, ordonner Finterruption, et qu'il
n'apparaissait point de intervention d'aucune autorité de
police; que d'aillears, quelle que fut la cause de Tinter-
ruption, il suffisait que la ferme des jeux n'elit rien pro-
duit pendant ces journées pour que la Ville, qui participait
aux bénéfices, prit part aussi 3 une perte qui ne prove-
nait pas du fait du fermier.

Sur les conclusions conformes ds M. Boulay de la
Meurthe, le Conseil-d'Etat a statué en ces termes :

En ce qui tonche la mise. en cause de PEtat , considérant que
VEtat n’est point partie an bail da 13 aoft 1827, qu’il n'élait
point justicioble du Conseil  de préfeciure en raison du recours
dirigé contre lui, et qu’ainsi ¢'est avec raison (ue sa niise en
cause a €1é refasée par Parvéi€ attaqué;

En ce qui touche la demande en indemnité formée parle
sieur Bémazel contre Ja ville de Paris : considérant que la fe—
meiure des maisons de jeux du 4 au 12 aont 1850 s & €t€ déter-
minée par des faits de fores majeure éirangers  la ville de Pa-
ris; qu'elle n’a point €1é ordonnée dans I'intérét et au nom de
Vadministration municipale de Paris, mais dans un intérét de
police et de sireté publique; que le droit concédé au sieur Re-
nazet n’a point €lé contesté, qu'ainsi la ville de Paris ne peut
étre tenne d'indemniser le fermuier des jeux du préjudice qu'il
aurait éprouvé;

L’arréi¢ duConseil de préfecture du département de la Seine
est annulé et la' demande en indemnité du sieur Bénazet est
rejetée. Le sienr Bénazet est condamné en tous les dépens en-
vers la ville de Paris.

an—a .

SUR LE REMPLACEMENT
DU PROCUREUR DU ROI DE SENLIS,

Le Moniteur a’ annoncé que M, Faucher » procureur
da Roi prés le Tribunal de Senlis , élait remplacé , sans
indiquer qu'il fat appeté a d'autres fonctions. Tell est la
natare , wlle est ia gravité des faits qui ont déterminé ce
remplacement, que nous ne pouvons nous dispenser de
les faire connaitre & nos lectenrs, et dexprimer notre avis
sar cel acte ministériel, :

1l y a quelque temps, la Quotidienne a , |a premiére ,
révélé , et plusieurs journaux ont reproduit aprés elle
un incident d'audience , qu’elle rapportail en ces termes :

« On se souviesit qu'au mois d’octobre dernier » M™¢ de Pon-
lalba fut la victime d’une tentative d’assassinat commise sur sa
personne par le yieux baron de Poutalba, son heau-pére, qui
s’est ensuite donné la mort. Cette dame demandait au Tribu-
nal de n'ewre plus, du moins quant a present, obligée de co-
habiter avee son mari, dans le chiteau méme qui fut le théitre
de Phovrible castastrophie, ni méme dans un appartement qu’on
lui offrait & Paris, et qui n'est autre que celui méme de M. de
Pontalba pére. Enlre autres moyens fournis par M™¢ de Pyn-
talba, ‘a I'appui de sa demande, se trouvait un certificat de
M. Marjolin, célebre médecin de la capitale. Ce document est
devenu, pour M. l¢ procarenr du Poi, une occasion d’émettre
quelques réflexions sur lemérits des altestations des médecins,
el sut' le peu de confiance dont lui paraissait digne le certificat
de M. Marjolin. A ee sujet, le magistrat a cite la fin tragique
du prince de Condé. Il a dit qw’an moment de colte catastro-
phe, le méme M. Marjolin eut mission d’examiner le cerps et
de constater fe genre de mort de 'infortuné prince. M. Marjo-
lin cerifia par’ éerit que cette mort était le résultat d’un suj-
cide, « Eh bien! a ajouié M. le procurenr du Roi, malgré tont
» niotre respect pour la chose jugée , et quelle que soit [a cavse
» obseure el mystérieuse de cet événement , nous croyons de-
» voir dire iei, Messieurs, qu'il n’est pas ua de nous qui eroie
» & suicide du prince de Condé. »

St nons n'avons pas d'abord livré ces détails a la pu-
blicité ; ¢'est que nous n’ajoutions ?oim foi , nous ['a-
vouons , & leur parfaite exactitude.

posions que ses paroles avaient éié mal comprises s mal
recueiilies, et nous attendions ses explications, Mais M.

que le récit de la Quotidienn: éuait exact. Dés lors M. le
garde-des-sceaux pouvait-il, devait-il conserver dans ses
fonctions M. le procureur du Roi de Senlis ? Nous ne le
pensons pas, et il nous importe de motiver notre opinion,
parce que nous avons & défendre ici un principe d'ordre
social , une garantie somimune A tous les citoyens , et sar
laquelle repose fa sécurid des familles, — °
Peu soucieux de nous placer sur Ie terrain J?nlntnqge,nous
ne voulous pas montrer combien il était pen digne d’un ma-
gistrat de fournir cet aliment 4 U'esprit de Arli ; nous pre-
nons la question de plas hum;ce_quc nous blimons ici sur-
tout,ce que nous réprouvons,, c'est un grave abus de pou-
voirdans l'esercice des fonctions du minisiére public,
c'est le dangereux excaple du mépris de la chose jugés,
publiquement affiché par un magistrat, w
On sait que Valfaive relative a lamort du pringe de
! Gondd a dié évoqués par Ja Gour royele de Paris, gu'un
Pt pendhy par dous shambres oo b Cour 3 felar

! clément et si éminemment frangais;
{ qu’il est la risée du monde diplomatique, celui que la conduite
| nous étais difficile |
d'admettre un pareil langage de la part d'un magistrat i
portant la parole au nom du minisiére public; nous sap- |

qu'il n'y avait pas lieu & suivre, attendu qu'il n'était pas
établi que cette mort fit le résultat d'un crime. Et cepen-
dant un procureur da Roi, en pleine audience, et du haat
de son siége, malgré. tout son respect, dit-il , pour la
chose jugée, déclare qu'il n'y croit-pas ! Que dans la cha-
leur de son zéle et de sa convietion, un homme, un avo-
cat prenne la défense d'un condamné et persiste & voir un
innocent la olt la justice n'a va qu'un coupable, cela se
congoit, et cette persévérance peut trouver sa justifica-
tion dans les sentimens les plus généreux; mais qu'un
magistrat, un organe du ministére public, dans I'exers

| cice de ses fonctions, foule aux pieds un arrét solennel

pour proclamer qu'il y a crime la ot une Cour royale a

| Jugé qu'il 0’y avait pas motif & poursaivre, cela est inex-
| cusable, A~ quel utre exigera-t-on des citoyens qu'ils

respectent les arréts de condamnation, si les magistrats
eux-mémes ne respectent pas les arréts d'acquittement ,
les arréts méme de non liea rendus sur évocation ? Nous
ne craigaons pas de dire qu'en tolérant dé pareils excés
de la part de MM, les membres da parquet, un garde-
des-sceaux monirerait a feur égard une partialité révol-
lante et manquerait a ses deveirs envers la société,
Certains hummes (tant Pesprit de parti est aveagle!
'hésitent cependant pas & improuver cette mesure, & la
taxer d'imprudence et de maladresse. Mais supposez gue
demain un procareur du Roi prenve la méme- licenice
contre eux ou contre un de leurs parens, supposez qu'ils
se tronvent compromis dans une procédare criminelle ,
qu'un arrét de non liew intervienne en leur favear , el que
néanmoins un organe du ministére public declare qu'il
ne croit nullement & leur innocence, ils ne tronveront pas
de termes assez énergiques pour rendre leur indignation,
ils crieront A l'infamie, etilsauront raison. Acconinmons-
nous donc & ne pas sacrifier les principes d éternelle équi-
té 4 nos passions du moment ! Quanta nous » c'est dans
Iintérét de tous , que nous élevons la voix, et sans distinc-
tion des personnes, des circonstances et des opinions pa-
litiques. Si un procureur du Roi déclarait qu'il eroit a
la culpabiliié d'un article de Lo Quotidienne ou de la Ga-
zetle de France, au mépris d'un verdict d'acquittement ou
d'un arrét de non lieu, nous blimerions hautement cet
abus des fonetions du ministére public, et dans le rempla-
cement de ce magistrat, nous ne verrions qu'un acte de
justice et d'impartialité, bien qu'il ne s'agit que d'un deélit
de la presse, et non pas d'une aceusation capitale.
Nous devens, au reste, faive observer que M. lo procu-

reur du Roi de Senlis n’a pas éié formellement révoqué,

latre le remplacement et la révocation, il Y acetie diffé-
rence, que l'une est irrévocable , tandis que l'autre peut
nétre que temporaire. Une circonstance , d.gue d'éwe
connue , aurait motivé ce tempéramment dans la décision
du sninistre. On assure que M. le procureur du Roi a fait
tous ses efforts pour empécher que les paroles , qu’il
avait prononcées a l'audience, ne fussent rendues publi-
ques par Ia voie de la presse, mais qu'il n'a pu obtenir ce

wil demandait avec instance; on lui aurait réponda que
gk telles paroles avaient irop de paids daas la bouche
d'un magistrat,qu'elles étaient trop précieuses i recueillie
pour quon dut les dérober & la connaissance du public ;
qU'il y avail ici un intérét politique, et qu'on ne pouvait
pas le sacrifier A des considérations personnelles, Nous
n'avons pas A critiquer le refus qu’a eprouvé M le pro-
cureur du Roi ; en publiant cet incident d'un deébat judi-
ciaire, la Qualidierne a usé d'un droit incontestable, et il
n'appartient a personne de lui en faire le moindre repro-
che. Qu'il nous soit permis seulement de regreiter le ré-
sultat inévitable de cette publicité. Nous. le regrettons
dantant plus que M. le procureur du Roi de Senlis est v
dit-on, parent de ces fréres Faucher, dont le nom r
pelle deux morts sublines et I'une des plus aliominables
vengeances de la Restauration,
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CHRONIQUE.

— L'dmi de la Charte de Nantes annonce u'il est
poursuivi pour un extraitdesa correspondance de Paris
sur le procés d'ayril, M. le procureur du Roi, dans 5 re-
qaéle qui a précédé 1a mise en prévention, s'exprime
ainsi :

« Cet ariicle renferme le délit d’offense envers la personne
du Roi des Frangais. Ce délit existe notamment : 1° Dans leg
expressions ignobles qu’on préie a un monarque dont le lan-
gage est a-la-fois si pur et si noble 3 2° dans Pumputation d’é-
motions haineuses qu’on Iui attribue, a lui dont le ceear est si
5° dans cetie allégation

el les discours solennels des ambassadeurs étrangers présentent
comme une tes plus hautes capacités de notre €poque! »

— On a annoneé le déces, dans le bagne de Brest , du

i famgux Cogniard, cru long-temps comte Pontis de Saint-
! Heléne.
Fauther a gardé le silence, et il parait anjourd hui aveéré |

Jusqu’a son dernier moment Cogniard a toujours sou-
tenu qu'il élait effectivement e comte de Sainte- Héiéne, et
qu'il avait été condamné injustement; il est (rés remar-
quable que parmi ses compagnons de chaine nul ne lui
refusaii ce tiure et ce nom, et si, par inadvertance on ta-
quinerie, quelque forcatse servait en parlant, de lai, du
nom de Cogniard, une immédiate répression - punissait
lerreur ou le délit.

Les gardes-chiourmes avaient ordre de n’employer que
ce deraier nom. Quand ils le pronongaient, Cogniard gar-
dait le silence, jusqu’a ce qu'un de ses voisins lui (it :
« Comte de Sainte-Iléiéne, cest 3 vous quel'on s’adresse, »
Celui-ci paraissant alors sortir d'une profonde réverie, ré-
pondait ; « Ah ! oui, j'y suis; me voild; présent.»

Dans le cours de 1829, on exdeutait la dévision qui por-

taitla réunion dans le hagne de Brest, de tous les condag.

nds i plus de dix ans do travaux foreds. La corveug 8

charga la Caravand regut & Toulon wn ehatjeinssi 56
wie ovs individue dvey destination poue e prediler e vee
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ports. On pouvait dire que ¢’étaient les plus dangereux et
les plus disposés & tout tenter pour recouvrer, i tout
prix, leur liberté, si I'occasion s’en offrait belle.

La Caravane n’avait que 150 hommes environ d'équi-
page, et ({Jarmi eux quelques marins encore novices. Le
commandant, M. Denis, capitaine de frégate, non moins
remarquable par ses connaissances que par une politesse
exquise, était aussi prudent que ferme dans le com-
mandement. Il jugea la difficulté de sa missior et résolut
de servir d’un moyen auxiliaire, dont il espérait avec plus
de sécurité une diminution dans la fatigue de la surveil-
lence imposée & son équipage.

- 1l fit comparaitre Cogniard devant lui et lui dit: « Je
connais 'influence dont vous jouissez auprés de vos com-
pagnons, j'ai résolu de 'employer i maintenir I'ordre &
mon bord, sans étre obligé d’en venir 4 des voies de ri-
gueur. Je vous donne une espéce de surveillance sur eux ;
prometiez-moi de me prévenir , si vous apprenez qu’il se
médite Guelque complot contre la siireté dubord? A cette
condition , je leur laisserai autant de liberté que la pra-
dence l'autorise , et personnellement vous éprouverez un
bon traitement.—Celle derniére disposition, répondit Co-

gniard, est inutile. Elle me rendrait suspect, il ne doit y
avoir aucune différence entre mon sort et celui des autres;
mais puisque vous faites un appel & ma probité, je saurai
me rendre digne de cette confiance. »

A quelques jours de 1a, Cogniard fit dire & M. le com-
mandant Denis : « Faites donner une alerte entre le troi-
siéme et quatriéme quart de nuit, il est nécessaire que
Ton acquierre la_preuve que votre équipage veille et ne
saurait étre surpris. » Ce conseil fut suivi et déjoua vrai- |
semblablement un plan de révolte, sur lequel Cogniard ne |

.voulut pas s'expliquer davantage. Le voyage s’acheva

sans encombre. i

— Un laboureur de Bachellerie, Théodore Durand, '
prévenu d'homicide, vient d’étre acquitté aux assises d’Ille-
et-Vilaine (Rennes), cans des circonstances extraordinai-
res. Cet homme, igé de 38 ans, et jusque-la du caractére
le plus paisible, a, le21 février, sans provocation aucune,
tué un de ses amis d’un coup de rateau.

11 est résulté de I'examen des faits que, dans la nuit du
19, il s’était levé entre une et deux heures par un temps
de pluie et de tempéte épouvantable ; qu'il était allé pres-
que nu i trois quarts de lieue de chez lui, au moulin da
Millet ; qu’il avait fait lever le meunier, disant que le feu
€tait & Piré, qu'il voyait I'incendie, qu'il entendait le toc-
sin. Le meunier sort, ne voit rien, n'entend rien. Théo-
dore persiste ; seulement il varie sur le lieu de I'incendie,
tantdt c’est dans une commune, tantot c’est dans une au-
tre. Le meunier, fatigué de ses discours, lui donne un
vétement , I'engage & retourner chez lui , etvalui-méme se
recoucher.

- Dans la journde du 20, Théodore, dont les traits tirés
et piles annoncaient la souffrance, resta i la maison, et
dans une espece d'inertie continuelle. Cependant, par
moment il se levait en sursaut, et s'écriait : « Ma mére,
ue me voulez-vous donc? pourquoi m’'appelez-vous? —
ais je ne-Vai pas appelé, mon ami. — Mais si, vous
m'appelez depuis plus d'une heure. » La mére , surprise,
ne savait que penser de son fils, el remarquait avec
inquiétude sa paleur et son air souffrant.
ans la journée du 21, dés sept heures du matin,
Théodore, qui depuis trois ans ne s'élait pas approché du
tribunal decia pénitence, part pour le presbytére, et de-
mande & se confesser. Entendu par le cure, il revient
trois heures aprés et demande encore  se confesser. Le
curé lui dit : < Je vous ai confessé ce matin; c'est assez
d’une fois dans un jour, méme pour les plus saints ; reve-
nez au jour que je vous ai indiqué. » Théodore se rendit
a ces raisons. Ce fut dans cette méme journée, i deux
heures de I'aprés-midi, qu'il commit sur la personne
d’Anderoie le meurtre qui 'a conduit sur les bancs des
assises.

Une heure aprés cet événement, il rencontre Thiriot ,
qui veut lui parler de ce qui vient de se passer. « Bourdet
et Anderoie sont des chouans, lui dit Théodore, qui ont
voulume tuer;ils sont venus avec d’autres chonans comme
eux ; mais je me suis battu comme un lion. Les balles me
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frappaient contre la poitrine, d'ou elles rejaillissaient &
dix pieds de haut, comme sur une tuile & galette. — Et
pourquoi as-tu frappé Anderoie de préférence? — Clest
qu’il commandait; c’est lui qui disait 2 la bande : « Tues
Durand, ou vous éles des laches! »

Quand on retrace aujourd’hui ces souvenirs auprévenu,
il ne se les rappelle que confusément; beaucoup de cir-
constances lui sont échappées. Il se souvient cependant
des tambours, des coups de fusil, des hommes qui I'as-
saillaient. Il regrette vivement d’avoir tué Anderoie, 2
qui il n’a jamais voulu de mal ; mais il ne se rappelle point
le moment de ce meurtre.

Un médecin appelé par la Cour a déclaré qu'’il luisemblait
indubitable que du19 an 22 février, Durand a été atteint
d’'une aliénation mentale qui lui a laissé peu de momens
lucides, et que si, depuis, 1l n’a point donné d’autres si-
gnes de folie, c'est le résultat de la saignée quilui fut faite
le 22 au matin.

Apres cette déposition si positive de 'homme de l'art,
pen de chose restait 4 faire a la défense. Le jury arendu
un verdict d’acquittement,

— Derniérement, dit I'Indicateur de Bordeaux, nous
avonsparlé d’une lolle qui s'éiait rendue ala Permanence,
réclamant I'Hotel-de-Yille comme chose a elle apparte-
nant. Avant-kier, on a arrété une autre folle disant s’ap-
peler Soubron, et prétendant, place Saint-Projet, devant
la foule assemblée, qu’elle avait Dieu pour mari, et qu'il
se permettait de lui faire des infidélités, Elle a é1é mise
proviso rement en lieu sdr.
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Pamis; 2 Juiv,

— Lessieurs Metzgger, lampiste, et Bologna, éhéniste,
ont comparu ce matn devant la 7° chambre, comme
prévenus de contravention i la loi sur les attroupemens.
Les témoins entendus ont établi que les deux préve-
nus ¢été ont arréés sur le boulevart Saint-Martin, i
dix heures , et que se trouvant dams un quartier
éloigné a neuf heures et demie, ils n’avaient pas pu enten-
dre les sommations faites & neuf heures un quart. Les
prévenus, qui étaient tous deux en état d'arrestation de-
puis le 20 mai, ont été renvoyés de la prévention.

Nous saisirons cette occasion pour rappeler aux agens

- de I'autorité le véritable sens de la loi de 1831, Cette loi.

ordonne V'arrestation des individas qui auront continué &
faire partie d'un rassemblement aprés la publication des
sommations : ¢’est-i-dire que ceux-la seuls pourront étre
arrétés qui apres avoir entendu les sommations auront re-
fusé de se retirer. Or, le 20 mai les sommations ont été
faites 4 9 heures et un quart, et les arrestations se sont
continuées jusqu’a 10 heures. Cela explique comment les
agens de la police ont pu arréter un grand nombre d'in-
dividus qui , se trouvant'sur les lieux depuis les somma-
tions , ont pu y demeurer sans se croire compromis. Cela
explique la résistance de (1ue1ques—uns contre des arresta-
tions dont ils ignoraient les motifs et la légalité. 1l serait
convenable en ce cas de renouveler plusieurs fois les som-
mations : cela éviterait des arrestations injustes et des col-
lisions ficheuses, g
Nous ajouterons qu'il reste encore dans les prisons
un nombre assez considérable de prévenus. Nous croyons
ue le parquet se fera un devoir d’accélérer le jugement
ge ces affaires et de ne pas prolonger la détention pré-
ventive pour un délit que le Tribunal ne punit que de six
jours de prison.

— On se rappelle le conflit qui s'est élevé entre les
Tribunaux correctionnels et la chambre des appels, sur la
question de savoir si la loi punissait la distribution d’écrits
et imprimés dans les boutiques. La Cour royale, par de
nombreux arréts, a résolu la question négativement.

La 7¢ chambre vient de se ranger i cette opinion, en
renvoyant purement et simplement le prévenu Courvoi-
zier, qui avait été arrété distribuant des écrits imprimés
dans des boutiques. Dans un de ses considérans, le juge-
ment dit que la loia voulu exclusivement atteindre la
distribution faite sur la voie publique,

— Ces jours derniers, le nommé CJ -
ans, valet J(:le chambre de M. le vicomte de0 }]u » dge e
Lazare , n® 60, s'est brillé la cervelle avee L;m-&!
qu'il avait su adroitement enlever & son maigre, oo 0k
une heure aprés midi que cet acte de désespoir la s
compli; il a eu pour cause, assure-t-on, upe ey,
mélée de chagrins qu'il ne voulait point avouer . ja
depuis quelques semaines on efit tout fait poup Ja.
naitre et les adoucir. Quoique la halle, partie de g o
droite fit sortie par celle gauche , ce malhe e
encore vécu plus de quatre heures au miliey d’am-?.‘fl |

et de souffrances impossibles A décrire. 6t "‘i A

— Dans le carrefour Saint-Benoit , demeure ypg ;
et trés jolie couturiere, débarquée il y a deux ang g
partement de la Moselle. Comme beaucoup do h S
de son ige , elle s'est abandonnée & un amour yyg;
malbeureux. Pour ne rien changer aux faits qui ony pa,:
tous ses chagrins , nous nous bornerons i pe
fidélement les paroles qu’elle a prononcées ce matint;aﬂ?
heures en présence des personnes accouruss pour l
courir contre une mort qu’elle appelait de tous ses y

« Je me nomme Léonide S..., leur dit-elle; 3 par
suis-je dgée de 23 ans. J'ai recu une honne éducatipy .
Pourqaor faut-il qu'aujourd’nui je termine une vie g
ne me sens plus la force de supporter? Emrainéea‘s Ou
perte par une passion de jeunesse , j'ai perdu par dg
gnement de ma famille les sages conseils qui pouvajey
si bien me garantiv des dangers que j'ai courus. Arrisd
dans ceite ville, ol il se fait tant de bien et tant de gy = X
i’y ai connu M. M... fils, attaché aux ponts-et-chaussis 1
comme architecte. Derniérement, aprés une liaisonds 89
deux années, il m'a annoncé que ses appointemensy ¥
pouvaient plus suffire pour nous deux. Aprés mille pg !
textes , il m'a délaissée hier , en ajoutant qu'il ne me e X
verrait plus. 1

» Ma téte n'était plus & moi , je me su’s dépouillée g ™
quelgues effets pour ne pas mourir de faim. Abandon
Far I'homme que jidolatrais, ¢’est cependant moin: A
ai que je quittais ce monde , que par la crainte d'un¢
misérable qui un jour pouvait m’atteindre. ¥'ai donc ach
deux boisseaux de charbon : Dieu est venu A mon aide
je I'ai prié jusqu’a trois heures du matin. A cette heury
Ia, j’a1 compris qu’il n'y avait plus & compter sur leg
cours du Tout-Puissant ni sur 'humanité des hom
alors j'ai allumé ce charbon qui devyait finir mes tourm
Javouerai cependant que je me suis long-tempsdébae 1%
tue contre cetle mort atfreuse , et néanmoins je attendss ¢
avec anxiété , comme un remede & tous mes manx.

» A sept heures du matin , est entrée ma femme
ménage ; elle a ouvert précipitamment toutes les por
et malgré moi elle m’a arrachée au trépas. Il ne faut
ser personne ; moi seale suis la cause volontaire dg
qui est arrivé, J'avoue que le déniiment qui anjourd
est mon partage , ne m'offre ni le désir ni la possibi
d’étre secourne. C'est dans la providence cu’est mainiey =
nant mon unique espoir. » . |

Avant et aprés ce touchant récit, qui faisait coule '53
les larmes des assistans, un docteur en médecme §
déployé avec habileté tous les secrets de som art, & ne
grice aux soins empressés ordonnés par M. le comms €
saire de police du quartier, la malheureuse Léonide ¢ L
serve l'espoir d'étre sauvée d une mort qui cing mini# 0
plus tard devenait inévitable. ‘
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— Le 2° cahier de la Revue de législation et de ju i
dence a para le 30 mai. Ce recueil rendra compte des i
des travaux de Uacadémic des scienees moieles et polifiph =
relatifs & la législation. Il reproduira aussi, dans une anii b
exacte, la substance des principaux arlicles publiés dans & (0
nombreux recaeils, qui en Allemagne, en Angleterre, enlds =
et aux Etats-Unis, sont consacrés a la science du droit. A
de quatre feuilles promises, la Revue en donne constame .
cing par mois, ce qui lui permet d’élargir ainsi_son cail o
g'abonne rue des Beaux-Arts, 9, moyennant 18 fr. paran
pour la province. Les abonnemens courent a parlir d'o
1834, ou d’avril 1853. oaiill G

4.-4% ,

Le Rédacteur en chef, gérant, DAlﬂﬂlﬁs‘;# i
A,I

e rm—

SOCIETES DE COMMERCE.
(Loi du 51 mars 1833. )

D'un acte sous seing privé, en date a Paris du 19
mai 1835, enregistré a Paris, le méme jour, par La-
bourey, qui a regu les droits , il appert qu’il y a so-
cielé en nom collectif po.r le commerce d'épicerie ,
droguerie, teinture, ¢t la commission en toules es-
peces de marchandises , et no‘amment les huiles,
formée enlre MM, Avcuste-Fréntmic BEAUNIER,
et Louis-Fraxcors-Désint HELAIN , demeuranl &
Paris, Vieille-rue-du-Temple. n, §2.

A thsf}gjuillet 1830, a éié prorogea jusqu'au 45 juil-
€ v

Le siége de la sociéld est étebll A Parls, Viellesrues
dunTﬂm%h. n 32, sous la relson soclale BEAURIER
et HELAIN,

Les associés ont tous les deuy 1a signatuye soelale
pour les engagemens de ladile sociéLe,

Pourextrail ;
Héan alaé,

Per acte sous selngs privés fail & Paris le 22
mai 1835, entre MM, Louis comte JELSKI, gérant
en chef de la maisoa Louis JELSKI et C°, demeurant
a Paris, rue Saint-Georges, 1. 16, et Louis BROEL,
associé-gérant, demeurant a Patis, rue de la Charge_.
n. 23: ce dernier, pour cause de fanlé, a renonce a
ses fonctions. d'associé-gérant de ladite maison.
Celte renonciation aura son effet a partir du1°* jan-
vier 1835. ;

Pour extrait :
Louis BroErL.

TANNONCES LEGALES.

Par conventions verbales du 1" juin {835, AxTOINE
DUBOILS, marchand de vin, place Maubert, n. 24, a
vondu a Jean-Louis FEGLY et GENEV.EVE-BOSE

“TDOMARD, sa femme, rue Kochechouard, 14, son
"/ foiid4 demarchan 1 de vins et liqueurs moyenoant

4.020 fr., qui ont été déposés enire les mains de M.
Poisson, boucher, rue Galande, 58, pendant le délai
de publication.

ReAUx.

AMNNOMOES JUDICIAIRES,

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE,
Commune de Belleville,
Le dimanche 7 judt, midi, i
Coslstant en commode , glace, tables, bullct, chais s,
fantenil , eanserolles, poteric et autres cbjets. Au comptaat,

Le priede U'ingortion est de 4 fr. por ligne,

AVIS RIVERSI,

A vendre , un grand el un J.eut HOTEL situds a
Paris, rue Nruve-de-Berri,n. ¥, au coin de 'avenue
des Champs-Elysées , avec cour d'hoanenr , grand et
beau jardin sur les Champs-Elysées, basse-cour,
ecurles , remises et anlres dependances,

Wadresser @ M* Thifaine-Desauneaux, notaire &
Paris, rue de Ménars, n. 8.

INDEMNITES D'EMIGRES.

Les ayant-droit auxindemnités d'émigrés, quin'ont
point eocore obtenu leur liquidation définitive, doi-

veut s'empresser de faire les diligences nécessaires

pour obtenir leurs inscriptions de ventes, sous PEINE :

pepécatince. lls peuvenl s'adresser en toute con-
fiance @ M. Blachier, rue Neuve-Saint-Augustin, 50,
a Paris, qui est en position de sulvre utilement leurs
réclamations , el leur propose de trailer de leurs
dreits au comptant, el & des prix trés avantageus,

Le méme avisy’adresse aux créanciers qui ont ga-
ranti leurs droits par des oppositions au Trésor. (Af-
franchir.)

Une médaille a été accordée a M. BiuuArp,

‘LA CrEosoTE-BiLLArp enléve & I'instant, et pour
tonjours, la douleur la plus vive, guérit la carle des
dents et s'emploiesans aucun danger, Cher Billard,
pharmac., rue St-Jacques-la-Boucherie, 28, prés la
place du Chdtelet. 2 fr. le flacon avec I'instruction.

4t TAFFETAS MAUVAGE

Ealretient 1es vésicatoires sans douleur, sans mau-
valse odeur, el sans aucun des ‘nconvéniens dei au-
tres moyens de pansement,

1L est 1o seul qui ait reu l'ﬂppr?baiim\ da I Acis
(émie royale de méderine, comme il est augsi le seul,
pad consequent, dont la supérierite solt authentique
et qui all des droits certains o la confiance générale,

Tous les autres laffetss eu paplers, sous quelque

i dévomination qu'on les apnonce, ne sont que des

contrefacons occulies non approuvées et pouvant

. donner lieu & des méprises dapgereuses.

On le trouve a Paris, cher MM. MAvvacr fréres,
rue 8te-Croix-de-la- Brelonnerie, n, 16, et dans les
i principales pharmacics.

Chaque boite est revétue du nom MAUTAGE.

Tribunal be Tommeres
DE PARIS,

| ASSEMBLRES DE CREANCIERS.
du mercredi 3 juin.

Haur
Dlis COFFIN , Mde lingéve. Concordar, 9
BERTAUD et femme , lingers mercicrs, Vérificalion , 9
MEQUIGNON, libraire. hempl. de syndic défininf, 9
DECAEN , Md tailleur. Syadicat , 9

produits chimiques. id. ,

MICHELET et DOMERGUE-COSTE , négociass 8 | 10 ¢
LACOSTE, fabr. de peignes de soie. Concordaty 10

du jeudi 4 yuin. g
BING , Md de neuveautés. Continnation de vérificts P2
VALLET , entr. de magonnerie, Cldture, L
LAPITO , ancien euntreprenenr. ‘id. i “f
GELIN ainé . Md de vin id., 0
REGNAULT , Me de pension. idiy 10
LEFEVRE, graveur, Uoncordat, '

CLOTURE DES AFFIRMATION:

HURCH, Md devie, 1o
BRUYE, commisstonnira en marchsodlies, 16
g‘i’i‘ﬁn”&?‘“&l BN \ate  i¢
{QUF & Alrlg
ANCELLE . dis DUPLESAIER , bnalen nigos) 16

SAUNOIS et femme, Didi de confeurs, I g ‘
LARDEREAU , Md gorrayeur, le e |
AUBERT Ph'. nfﬁﬂ;unh lg Y I ]
- JJ N
!
BOURSE DU 2 JUIN.
.
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IMER'E PIHAN-DEL i
st Fue des Bons-Enfens, 3 ‘ n

[/ Enregisiré & Parig, le

: ot | e
Vu par le maire du 4° arrondisser? ;::5’!‘%27! g
Regu un frane dix centimes. 1égalisation de la signature Piuan-DEL I




