f ;lEUDl 16 AVRIL 1835.

Edition de Paria.
( DIXIEME ANNEE. )

'JOURNAL DE JURISPRUDENCE FET DES DEBATS JUDICIAIRES ,

ON S'ABONNE A PARIS, e
BUREAU DU JourNAL, QUAI AUX FrxoRs,
L N 4.

. éire his.
| Lo Lettres et Paquets doivent étre qffranc

FEUILLE DANNONCES LEGALES.

LE PRIX DE L’ABONNEMENT EST DL
17 fr. pour trois mols ;
34 fr. pour six mois ;
68 fr. pour 'annde.

;ﬁ:
REPONSE AU JOURNAL DE PARIS.

) Les défenseurs de l'ordonn::mce du 30 mars ont com-
is la portée du résultat de l'arrét el des débats du 13
yril ; 1ls s'efforcent done aujourd'hui de remplir une
?iouhl’e tiche : ils voudraient a-la-fois auénuer et exageé-
rer les conséquences de ce proces ; les atténuer en ce qui
concerne Ja Cour des pairs et I'ordonnance: les exagérer
en ce qui concerne le Conseil de discipline et le barreau.
(est aussi sous ce double rapport que nous combattrons
Jes prétentions de nos adversaires, : #n
Le Journal de Paris , dans un article dont l_urbamte
et la mesure, il faut le reconnaitre , contrastent d’une ma-
niére fort louable avec le ton de ses articles précédens ,
gattache A rectifier les inexactitudes commises bien invo-
Jontairement , dit-il , par quelques journaux , en rendant
compte des incidens du débat , et le Moniteur de ce matin
éte ceite prétendue recllf;cauqn. Le plus grave de ces
incidens, sans contredit, c'est celui relatif au caractére ex-
ceptionnel de la _]umdwugn de la Cour des pairs. Yoici
comment s’exprime 3 cet égard le Journal de Paris :
» Dans le réquisitoire éerit, comme dans le développement
qu'il ena soumis a (a Cour, M. le procureur-général s’est plaint
e le Conseil de discipline ait appelé juridiction exceptionnelle
la juridiction de la Cour des pairs. Pourquoi I'a-t-il fait ? C'est,
comme il I'a déclaré, qu'an milieu des passions qui nous agi-
tent ; et indépendamment du sens donné & ces expressions par
le jurisconsulte, elles semublent avoir pour but de. faire considé-
rer la Cour des pairs comue une commission politique, comme
m de ces Tribunaux extraordinaires’ formellement repousseés
r Vart. 84 de la Charte, alors qu'elie est, au contraire, par la
isposition de Part. 28 de cette méme Charte, la plus légale, la
plus constitutionnelle, la plas immuable de toutes les juridic-

« A cela, M. le bitonnier des avocats a répondu que dans le
langage du_droit, les jurisconsultes et les magistrats les plus
recommandables appelaient juridictions exceptionnelles loutes
celles qui n’étaient pas des juridictions de territoire; qu’ainsi
rien n’élail plus 1égal que les justices de paix et les Tribu-
naux de commerce, puisque la Charte aussi les reconnait et
les consacre, el que cependant on leur avait toujours donné la
qualification de Tribunaux d'exception; que du reste il était
| lrop sincérement attaché aux institutions de son pays pour ne

pas reconnaitre a la Cour des pairs toute sa légalité el sa eon-
slitntionnalité; qu’il avouait toute Yautorité résnltant de la
haute positiun de Ja pairie au milien dés grands pouvoirs de
I'Etat, et comme Cour de justice, et comme Chambre législa-
tive. z

« Personne ne s'étonnera quaprés de pareilles ‘explications,
données avec franchise et loyauté, la discussion ne se soit pas
prolongée sur cetle partie de la cause. »

Yoila la version du Journal de Paris ; voici la notre :

« M* Dupin jeune avait démontré avec une irrésistible puis-
snce d’argumentations et d’autorités que la Cour des pairs
'était qu'un Tribunal d’exception. Aussi, dans sa réplique, M.
le procureur-général a-t-il reconnu celte vérité avec une fran-

¢ qui lui fait honneur, et a-t-il déclaré que §'il avail insisté
Hur ce point, ¢'est parce qu'il avait cru qu’on prétendait que la

Cour des pairs élait inconstitationnelle, »
| Nous le demandons, en dernier résultat, ces deux ver-
sions n'ont-elles pas le méme sens? N'est-il pas constant ,
- daprés le Journal de Paris lui-méme, que M. le procureur-
. général , tout en soutenant que la Cour des pairs _était
| constitutionnelle, a reconnu que sa juridiction était ex-
eeptiopnelle ? Kt dés lors, ecomme nous I'avons dit, que
 devient I'opinion de ceux qui faisaient gsulter avant tout
la légalité de I'ordennance de I'assimilation de la Cour
| des pairs & la justice du droit commun ? Que devient, par
exemple, I'opinion inséréz dans le Moniteur par M. le
tonseiller-d’Etat Devaux? Ne rentrons-nous pas pleine-
irent dans le principe consacré par Iarrét de la Cour de
tissation de 1823, et ne sommes-nous pas plus que ja-
m3is autorisés 4 déclarer que la Cour des pairs n'a pas le
toit d'exercer 3 I'égard des avocats la juridiction disci-
Piingire qui appartient exclusivement i "leur Censeil et
4 Coprs royales? Si nous prétendions que la Cour des
IS ne peut pas juger les accusés d'avril', nous aurions
Soin sans doute d'établir son inconstitutionalité; mais
lelle n’est pas notre thése; nous prétendons seulement
(Welle ne peut pas éire invesiie d'une juridiction qui n'est
“mpatible qu'avec la justice du droit commun, et il
ous suffit alors d’élallic que la Cour des pairs =st un
ribunal exceptionuel , ou pluidt d'aceepter la concession

‘ qai 2 éié faise,

La seconde rectification porte sur une question de fait
Tune grande importance. La Couvr des pairs s"armant de
Ordonnance du 30 mars » et I'exécutant dans toute sa pi-
1€ur, exigera-t-elle que les avocats nummeés doffice se
i -ocltent devant elle pour lui soumettre leurs motifs
L!excus._e et d’empéchement, et s'ils persistent dans la
1ésolution qu'ils ont prise, leur infligera-i-elle I'une des
' Beines disciplinaires prononcées par l'article 18 de lor-
e 18227 Ou bien, au contraire, la Cour des

| Sonnance d

40 e contentera-t-elle des lettres par lesquelles les avo-

.;3 Jttannongé A M, le président que, les accusés répu-

%% u‘:: ieur 'mm':st’ére , ils croyaient devoir §‘abslen:r ? Le

_ Drocus-m" fencralement répandu au Palais , que M. le

ity reur-geacral avait parlé dans ce dernier sens, et ce

*» T1ous ne 'avons rapporté que sous la forme du
€. Voici ce que dit & cesujet?e Journal de Paris ;

-

>cables a I'ceuvre du sieur Dezairs

» Plusieors journaux prétent a M. le procurenr-général  la
déclaration que les avocats pourraient se dispenser de présen-
ter la défense des accusés si ces derniers refusaient leur minis-
tére, en se bornant & adresser par écrit leurs excuses a M. le
président de la Cour des pairs.

» Nous avons lieu de croire a la sincérité des renseignemens
ui nous ont été donnés; eh bien ! M. le procureur-général a
éclaré qu’a son avis un avocat dont 'aceusé repoussait les ser-

vices, devait puiser dans sa conscience lesmotifs de sa détermi-
nation; qu'en thése générale 'avocat lui paraissait pouvoir oh-

“tenir de prendre la parole, quoiqu’il piil se présenter des eir-

constances dans lesquelles il y aurail.en quelque sorte devoir
poar lui de résister aux répugnances de I'aceusé.

» M. Ie procureur-général a ajouté que les avoeats pouvaient
altendre de la Cour des pairs les plus grands égards et les meil-
leurs procédés ; mais qu’il ne lIui appartenait pas de déclarer a
Pavance quelie décision la Cour porterait sur 'admission des
excuses et sur la forme dans laquelle elles pourraient étre pré-
sentées, » ;

Ainsi , 'on se borne & déclarer que M. le procureur-
général n'a rien affirmé , . rien précisé sur la détermina-
uon que croira devoir prendre la Cour des pairs. Cela
reste dans U'incertitude, dans le domaine des conjectures ,
et il nous est permis de croire que I haute sagesse de la
Cour des pairs frappera de stérilité I'acte de Farbitraire
ministériel.

Quant aux conséquences de I'arvét lui-méme , le Jour-
nal de Paris croit trouver davs son texte une réfutation
victorieuse des commentaires auxquels il a donné lieu.
Nous aussi, nous avons rapporté le texte entier de cet
arrét, etnous en appelons sans crainte 2 la bonne foi
de nos lecteurs, car il vient i I'appui de nos premiéres
observations. On sait bien , d'ailleurs ( et ce fait est con-
cluant ) que dans la chambre des délibérations , un autre
arrét avait €€ proposé, qui proclamait Ja légalité de'or-
donnance , qui décorait la Cour des pairs du titre de Tri-
bunal de droit commun, et que cet arrét a é1é repousse
par la Cour.

Nous persistons donc A croire que sur ces deux graves
questions, I'importance du résultat de I'arréi est beaucoup
moins dans ce qu'il dit que dans ce qu'il ne dit pas. Reste
riaintenant i examiner les motifs de cet arrét sur la ques-
tion méme, dans laquelle il s’est strictement renfering 2
sur la question relative aux pouvoirs des Conseils de dis-
cipline, et & I'obéissance passive qui serait due & une or-
donpance illégale. Ce sera le sujet d’un prochain article,
et sur ce terrain_nous rencontrerons le Journal des Dé-
bats , qui aujourd’huia rompu pour la premiére fois le si-
lence. Nous essaierons de lui répondre.

JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre civile).
(Présidence de M. Portalis, premier j)résidenl.)

Audience du 15 avril,
PUBLICATIONS PAR LIVRAISONS. — TIMBRE.

Les publications par livraisons des débats judiciaires d'une
session des Cours d’assises , sont-elles soumises an méme

timbre que les journaux , gazettes, feuilles périodiques ou
papiers-nouvelles ? (Oui.)

Le sieur Dezairs , imprimeur i Blois, entreprit au
mois d’octobre 1832 de publier une relation des séances
de la Cour d'assises de Loir-et-Cher dans F3ffaire des
troubles de I'Quest.

Cel ouvrage devait paraitre par livraisons ou feuilles
détachées. L'administration de I'enregistrement et du tim-
bre crut voir dans cette publication un éerit ériodique on
papier-nouvelle , et fit dresser prooés-verbar contre l'im-
primeur pour contravention i 'art, 3 de I'arrété du 3 bru-
maire an VI, portant que des publications de cette sorte
ne peivent étre faites_ que sur du papier timbré avant
Fimpression. Une contrainte fut décernée ; le sieur Dezairs
y forma opposition ; et le Tribunal civil de Rlois , par ju-
gement du 6 décembre 1852, repoussa la prétention de
la'régie en ces termes ;

Considérant que le compte-rendu par le sieur Dezairs de
Vaffaive de la Cowr d’assises de Loir-et-Cher » concernant les
Yendiens, de la session d’ontobre dernier > par lui imprimé et
remis & ses ahonnés feuillc par feuille 3 mesure de 1%im pression,
destinée Q faire un volume, ne peut étre ecompris dans la eaté-
gorie des journaux , gazeltes, feuilles périodiques on papiers-
nouvelles, non plus que dans celle d’vuvrages Pparaissant pério-
diguement , soil régulitrement , soit irrégulierement, par mois,
Par semaiue ou par numero ;

Considérant que les chiffres qui se trouvent ay pied de cha-
que fenille d'impression de ce compte-rendu oni eu pour obiet
unique de prévenir toute confusion soit lors de Pimpression ,
soit lors de la reliure , comme cela se fait sur tos les ouvrages
de quelque élendue;

Qu'il en résulte que les lois des 9 vendémiaire an VI et 98
avril 1816, qui exigent le timbre préalable, ne sont point appii-
a :

Considérant enfin qu’il s’agit d’une matitre fiscale et pénale
ou I'application de la loi ne peut recevoir d’extension;

Regoit le sieur Dezairs opposant 4 ladite contrainte, déclare
celle contrainte nulle, ete,

L’administration s’est ponrvue contre ce jugement,

M* Teste Lebeau, son avocat, a donné lecture de I"art.
56 de la loi du 9 vendémiaire an V1, daprés lequel les
journaux, gazettes, feuilles périodiques on papiers-nou-
velles, feuilles de papier musique sont assujétis au timbre
fixe ou de dimension ; de I'art. 70 de la loi du 28 avril
1816 portant :

Les dispositions des lois qui concernent le timbre des jour-
naux, s’appliqueront & tous ouvrages de quelque étendue qu'ils
soient qui paraitraient soit réguliérement soit irrégulitrement
par mois, par semaine, soit par numéro,qnand méme le service
n'en serail pas régulier.

I a soutenu qu'il y avait dans le jugement attaqué vio-
lation de ces articles; qu’on rencontrait dans I'écrit dont il
s'agissait le caractére de périodicité voula par la loi et e
caractére de papier-nouvelle, que chaque fouille devait en
effet satisfaire la curiosité publique sur ce qui s'était
passé la veille a la Cour d'assises,

M*Mandaroux-Vertamy, avocat du sieur Dezairs, a d't
que les dispositions trop génerales des lois invoquecs pay
la régie devaient étre restreintes dans Iinterpréiation
que l'administration elle-méme lear avait constamment
donnée; qu'il existait une foule de publications 3 Pégard
desquelles le timbre n'éuait pas exige quoiqu’elles presen-
tassent les caraciéres de péviodicité et denouveauté ; que
dans ce nombre il fallait pﬁlcersurwut les recaeils de Sirey,
de Dallozet de MM. Macauel et Deloches, relatifs anss i des
débats judiciaires ; que la loi du 14 décembre 1830, com-
binee avec l'art. 3de la loi du18 juillet 1828, semblait
détez miner clairement qu'il n'y avait d’assujétis au tim-
bre que les journaux, gazettes et papiers—nnuvelks pa-
raissant qunotidiennement on par livraisons plus o' moins
rapprochées, les écrits periodiques en un mot soumis
la formalité du cantionnement. « 1l ne suffit pas, a ajouté
lavocat, qu’un écrit soit de mature i exciter la curiosité
publique pour qu'il soit rangé dans 1a elasse des apiers-
nouvelles; il n’est pas de recueil scientifique ou ﬁttéraire

jui ne soit publié dans le but d’exciter Ta curiosite publi-
que, et cependant larégie reconnait qu’ils sont exempts de
tmbre, » Enfin I'avocat a soutenu que appréciation de la
nature de I'écrit publié appartenait souverainement anx
tribunaux juges du fait et que dans espéce le Tribunal
de Blois ayant pensé que la publication dua siear Dezairs,
a raison de son objet déterminé, ne pouvait pas étre assi-

milée & un journal, la Cour ne pouvait pas détruire cette
appréciation,

M. Tavocat-général a pensé que ¢'était d’une question
de droit et non d'une question ge fait_que la Cour était
saisie; et de la combinaison des lois de la matiére, il a tiré
laconséquence que I'éerit dont il s'agissait était soumis
aux preseriptions de ces lois,

Il a conclu 4 la cassation.
: La Cour, au rapport de M. le conseille Jourde, a rendu
I'arrét suivant :

Vu les articles 70 de 1a loi du 28 avril 1816 eLs i
9 vendémiaire an VI ; ot s

Attendu qu'il résulte des dispositions de ces lois & i
\ites | S f 8 que tout é
périodique est soumis au timbre; : ; v
Attendu que si des exceptions ont été fajtes postiri
: 3 i t S postérieureme;
en faveur des sciences et de industrie, elles soni restreintes al:;:
publications contenant an moins deux fenilles @impression ;
Attendu que la publication dont il s'agit ne rentrait pas dans

ces exceplions; que dés lors le juzement atia ué a violé is~
positions des lois précitées ; : ofid
La Conr casse.

St s N e oy

COUR ROYALE DE PARIS (1 chambre),
(Présidence de M. Séguier, prémier président.)
Audience du 14 avril,

Le legs fait avec cette addition : i le légataire vient & moy-
rir sans enfans , le legs passera a telle autre personne
3 L ]

renferme-t-il une substatution prohibée? (Rés. nég.)

M™ veuve Thévenin de Gornery a, par testament dg
& juin 1828 , éguc , a tire particulier, 3, MU* Voisiy s
TuECE , marice depuis & un-sieur Barreau, 5,000 francs
comptant et divers ohjets mobiliers , et elle a’ajuulé 18t
ma mice venait {1 mouii* sans enfins, le leas reviendm.it a
lu famille Charrin, (La dame veuve Charrin it sa léga-
laire a ttre universel,) 1l a été fait délivrance de ce ]E S
par celte derniere & la dame Barrean » 40 moven (i’m{I}e
délégation sur un sieur Chapelain , débiteur de'ly succes-
sion, et de la remise des effels mobiliers , sons 1y réserye
!:nte par la dame Charrin quant 4 la qualiig qu'elle avait
a prendre dans la succession, et quant 3 la nature et g
nombre des bijoux compris dans le leps, Malgré cette d i
livizace, la lézataire & titre universe| g prétendu, qu’ile\;
avait nullité du legs , comipe entaché d'une substitutiome
fidéi-commissaire ; M™ Bapreay devant, d'apres les (ep-
mes de la dispoiiion, le conserver €ventuellement pour Je
rendre au cas préva par la testatrice. Le Tribunal de
premiére mstance rejeta cette prétention » llendu |'exé-
cution .dogme‘a au legs particulier par la dame Charpin
execution qui avait ea liew non pour consacrer une sube

stitution prohibée , mais comme ortant- Sur
: 4 ur .
et siniple, P un legs puy




M** Charrin a interjeté appel de ce jugemeni. M
Crousse , som; avocat, a soutenu , en premier lien , qu'il
y avait substitution fidéi-commuissaire dans la disposition
aitaquée , puisque la légataire n’avait pas la disposition
abisolue de |'objet légugé, et ne recevgit qu'wn droit su-
bordonné 3 ai con%n; ‘ansigelle étivgbligée.de
conserver gi de rendre, domble caraetére cousutulg'\ dela
substitutigp prohibee. L’exception tirée de l'exécution
donnée au legs ne peut étre opposée & M™ Charrin, dans
une matiére ol Lordre puldlic est iméressd : autrementd
faudrait dire que si une clause eétablissant une substitu-
tion féodale était exécutée , les Tribunaux devraient aussi
maintenir ceile clause, en.raison de I'exécution qu’elle au-
rait recue , et cela encore bien que de telles substitutions
soient dés long-temps. abolies parmi nous. Tel n’est point
le sens de I'art. 1540 du Code civil , qui donne & 'exécu-
tion volontaire d’'une donation Ueffet de la renonciation a
opposersoit les vices de forme, soit ule guire exeeption:
évidemment cetle renoncialion ne peut elre supposge qu'a
I'égard des nullités d'ordre privé, non 4 celles quitow-
chent 4 Vordre public ; et celle quiresulie de la prohi-
bition des substitutions fidéi-com:missaires, est , de I'as-
sentiment des auteurs , de ce dernier genre,

M® Mollot, avocat de M™* Barreau , soulient quil n'y
a, dans l'espéce , qu'une substitation vulgaire, c'est-d-
dire que la testatrice , prévoyant le cas du dgres sips
postérité et avant elie , de sa. niece Iégataire, pourvoit ,
dés A présent, a lacaducitédulegs , resuliant de cet évén
nement, en instituant la famille Charrin ; et par 1a il est
évident qu'il 'y a pas 4 I'égard de M™¢ Barreau, obliga-
tion de conserver et de rendre. ;

11 suit de 1d qu’il ne reste plus & examiner l'effet de

Fexécution .irrévocable d'un legs parfaitement valable,
éxécution qui, en toul ¢as, wétaig qiue I'acquit d'une dette
dé conscience de la part de la légaiaire & tilre uni-
versel. ] :
* La €our a partagé I'opinion soutenue par Me Mollot, et con-
sidérant que Ia disposition par Imlluelle un tiers est appelé a re-
cueillir le legs, dans le cas on le légalaire ne le recueillerait
pas . nest pas une substitation; que dailleurs dans le doute it
es%éq principe gu’on doit accepter Vinterprétation qui fait pro-
dnire effet 3 la clanse testamentaire, et qu’enfin, dans Pespece;
la testatrice a seulement prévu le eas du prédéces avant elle de
sa Igégglai,rﬁ, el disposé pour ce cas; que telle a é1¢ I'interprétas
tion donnée par: la veuve Charrin elle-méme a la disposition
puisqu’elle. a consenti la délivrance;

A confirmé le jngement de 17¢ instance.

: L I TR

‘€OUR ROYALE DE PARIS (2* chambre).
(Présidence de M. Hardoin.)
Audience du 4 mars 1835,

TIERS DETENTEUR. — ACTION RESOLUTOIRE.

L'action en résolution d'une vente d'immeuble, pour deéfaut

" de paiement du prixz, ne se prescrit-elle que par rente

ans , méme vis-a-vis du tiers délenteur qui o possédé de

bonne foi et par juste titre pendant plus de dix ou vingt
ans ? (Rés, alf.)

La solution affirmative de cette question , si grave et si
controversée, vient d'étre adoptée par la 2° chambre de
la Cour de Paris , qui déja, en, 4826, et par un arrét in-
firmatif rendu sous la présidence de M. Cassini, avait
statué dans le méme sens. :

Le 42 mai 1808, suivant procés-verbal dressé par M® De-
pouilly, notaire a Chitel-Censoir, un sieur Frangois Durand
s’était rendu adjudicataire d’une maison indivise entre le sieur
Jean-Baptiste Durand, mineur, et le sieur Collin,

Le 10 février 1809, Francois Durand , sans avoir payé son
prix, revendit sa maison au siéur Mercier. Ce second acte, pass
devant-le méme notaire, indiquait les vendeurs de Francois
Durand, et éndngait que ce dernier avait acquis : « Suivant
acte passé devant le notaire soussigne, le.......... » Cetle date
était restée en blane; il exprimait en outre que la propriété
vendue €lait libre de toutes charges, priviléges et hypotheé-

ues.
2 Mercier fit notifier son contrat aux eréanciers inscrits et aux
vendeurs de Frangois Durand. Un ordre s’ouvrit sur son prix 5
qui fut distribué judiciairement, sans que les vendeurs de Fran-
gois Durand se présentassent i I'ordre.

Durand élait décédé dés la fin de 1809 ; ses héritiers avaient
renoncé a sa succession.

Il n’y avait donc plus d’espoir pour Jean-Baptiste Durand ,
devenu majeur, et pour Cottin, d’obtenir le paiement du prix
de la venle originaire qui leur élait encore dit en prineipal et
intéréts, qu’en intentant l'action résolutoire de la vente de
4808. R

Ils dirigérent cette action en 4835 contre le curatenr i la
suecession vacante de Frangois Durand, et ils appelérént en dé-
claration de jugement commun Mercier, tiers détenteur de
Pimmeuble. Celui-ci opposa sa honne foi; il avait payé son prix
en exécution d’un jugement d’ordre, le lui faire payer yne se-
conde fois edt été d’une iniquité révoliante; il soutenait d’ail-
lenrs avoir preserit la propriéié aux termes de l'article 2265 du
_ C. civil, par une possession paisible de plus de 20 aus, de bonne
foi et en vertu de juste titre.

Le Tribunal d’Avallon repoussa celte prétlention, et prononca
la résolution de la vente, si micux n’aimait Mercier payer le
prix de 1808 avec intéré(s a parlir de la dite époque.

Sur T'appel, M° Paillet,avocat de Mercier, a invoqué
la jurisprudence des Cours de Rouen, d'Orléans et de
Bordeaux, et méme un arrét de la Cour de cassation,
qu'il a opposé i J'arrét de la Cour de Paris que nous
avons cité plus haut.

A Pappui de son sysieme il disait ¢ « L’art. 2265 du
Code civil permet & l'acquéreur de bonne foi, et en vertu
de jnste titre, de prescrire la propriété par une possession
de 10 ou 20 ans; A plus forte raison, il doit en étre de
méme a 'égard des (;har{;es\ qui peuveat grever la pro-
pr_iélé, et par conséquent i l'égard de Vaction résolu-
toire,

» Sans doute on ne peut nier que le vendeur ne trans- |

[ décennale dé bonne foi et en vertu de juste ti ‘
vent encore toute leur force vis-a-vis de l'ancien vendeur, |

#- usurper sa propriété et qui gprde I¢ silence, pe

{ 584 )
met 4 l'acquéreur que la propriéié et les droits qu'il avalt

Jla prescription est un droit que [acquéreur tient de lui-
m¢me et nen de son vendeur : c'est un droit qui pre_d

Baissa !
de acquérent. = 1R ! :
hL? cons?aérations qui ont détepming le légistateug A
cons:lider la propriété dans les mains du tiers détenteur
vis-a-vis du véritable propriétaire , ggl}gi upe possession.
u de juste titre, conser-

qui ne vient également qu'apres plus de dix ans réclamer
50D prix comtre le tiers délentenr de bompe foi,
"5 Or, dans l'espéce, la preuve de la bonne foi du tiers
détenteur résalte de ce que son vendeur a déclaré dans le
| contrat qu'il vendait la maison libre de toutes charges,
hypothéques et priviléges , et en outre, de ce qu"ll a payé
gon prix a des créanciers inscrits en exécutiond’an ordre
régle judiciairement. » 5

B¢ Devesvres a réponda dams I'imérét des intimes
qu’'il ne se dissimulait pas la gravité de la question sur la-
quelle la Cour avaitd prono.er, qu'il connaissait les ar-
levées le sysiéme qu'il allait soutenic, s qu'iknen per-
heareux pour faire wriompher en 1826,
- » Le vendeur, disait-il, a deux droits distincts, le privi-
lége et Faction résolutoire ; I'extinction du privilége ne
préjudicie pas & I'actien résolutoire, tant que le prix de
Pimmeuble n'est pas payé, et que cefie action elle-méme
n’est pas éleinte par la prescription. ; :

1 Ur, cetle acuon, de méme que toutesles actions réetles

et personnelles en général, n'est sonmise par lart, 2262
' du Code civil , qu'a la prescription de trente ans.

» On inyoque';. il est vrai, Fart. 2265 ; mais cet article
ne concerne que le tiers détenteur qui posséde depuis plus
de dix ans, et en vertu de justes titres, un immeuble

cun douted cet égard ; le lépislateur a si bien entendu qu'il
'me sagissait
priétaire sur immeuble aurait é1é usurpé, qu'il se
sert de cette expression « le véritable propriétaire , » ce
- qui ne peat s'entendre du vendeur originaire non payé de
' son prix. '
s Dailleurs les deux cas différent essentiellement I'un
I'autre. S'agit-il en effet d'un propriétaire qui laisse
nt plys
|de dix ou vingtans ? Son silénce constitue une négligence
impardonnable; et Certes, celui qui_acquiert enswite Ia
propriété, soit de I'nsurpateur, soit d’un sous-acquéreur,
de ce dernier, celui qui a é1é trompé par la régularité ap-
parente des titres, qui en un mot acquiert de bonne foi et
en vertu de juste titre, mérite bien, aprés dix ans, si le
véritable propriétaire a habité dans le ressort de la Cour
royale dans I'étendue de laquelle I'immeuble est situé, que
la {')ru riété de l'immeub]e(}u_i soit acquise par la prescrip-
tion, C'est ce qu'a voulu I'art. 2265 du C. civil.

» S'agit-il au contraire du vendeur ¢'un immeuble qui
aura laissé écouler dix années sans se faire payer on sans
diviger de poursuites en paiement de son prix? Quelle
fante lui reprocher ? N'a-t-il pas pu aecorder a son acqué-
reur des de’l;is qui aient excédé les dix annédes, et méme
stipuler par le contrat méme que le prix ne serait exigible
qu’an bout de 15 ou 20 ans ?

» Le silence de ce vendeur s'explique donc naturelle-
ment et ne peut étre envisagé comme une renonciation i
son droit.

» D'ailleurs le tiers acquéreur n’a pas pu ici étre trom-
pé par les apparences comme le sous acquérenr d’une
propriété usurpée : il pouvait demander la représentation
des quittances duprix ; s'il I'avait exigée, il naurait pas
€16 induit en erreur, C'est done & lui, §'il nel'a pas fait, a
s'imputer le préjudice qu’il éprouve.

» Cette différence, soit dans la position du

;de

pr_o(!)riétaire
riel

qui a vendu, ou qui a laissé usurper sa propriéié , soit
dans la position du sous acquéreur, justiie done la dis-

tinction qu’il faut établir entre la prescription du tiers dé-
tenteur vis-d-vis du propriéiaire, et la prescription du
tiers détenteur vis - -vyis du vendeur. originaire non
payé de son prix.»

M. Delapalme, avocat-général, a combattu le systéme
plaidé par M* Devesvres, et a conclu 4 I'infirmation”du ju-
gement ; mais la Cour, contrairement i ces conclisions -
a slatué en ces termes ;

La Cour :

Considérant, en fait, que Francois Durand n’a point payé le
Prix Ge son acquisilion, et que, par acte du 10 février 4809, il
a revendu le méme immeuble a Mercier, sans que les prééé—
dens vendeurs aient exercé leur privilége dans Pordre du prix
ouvert sur Mercier;

Considérant , en droit, que le vendeur pent demander la ré-
501}_11.10!1 de la vente si le prix n’est pas payé par I'acheteyr ;
qu'il est de principe que I'action résolutoire, qui suit I'immey_
:‘):leq en quelque main qu’il passe, ne se prescrit (ue par trente

pe

Considérant que la prescription de 40 et 20 ans, qui n’est
Ju’un moyen d’acquérir, a ét¢ introduite en faveur du posses-
seur de bonne foi, qui a acquis Pimmeuble.de celui qui n’avait
pas le droit de Valiéner; mais qu'elle ne peut étre invoquée
comme un moyen de libération par le tiers acquérenr qui a
acheté du propriétaire véritable ; ’
‘ Qu:f_rn efict le légitime propridtairede Yimmerble usurpé
doit s"imputer Uinaction dans laquelle il est resté pendant 40 ou
20 ans, tandis que Paction résolutoire du vendeur pouvant étre
suspendue par une condition qui ne lui permettait pas de
I'exercer , 'exception de la preseription décennale ne peut
lui étre opposée ;

Considérant d’ailleurs que le contrat d’acquisition  énoncant

que I'immeuble avait été acquis des héritiers Cottin , et ne fai-
sant aucune meniion du paiement du prix, Mercier a dd §'im-

puter de n'avoir pas verilié si le prix avait 6té effectiv
| ement
Ppayé par son vendeur; . %
Confirme.

lui-méme sur la chose yendue ; mais le droit résultant de |

réts qui lui étaient opposés et les criv;ues quavail soule- |

nee es qui se réalise sous I'empire de ka possession t

!
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sévérait pas moins, dans ce sysiéme quil avait €1é assez |

| usurpé sur un-tiers ; le sens de article ne peut laisser au- || . AU o ig!
: ;&}ﬁc upé de matieres poliliques sans s'étre. soumis  la [

T:eu‘f;la Frescmre la proprigté vis-a-vis du pro- ' ont déelaté que trois des, derniers num@res wetiont
q | Contravention 4 la loi, et que Vabus que I'Indicateur 3 mg:

| rantie du cautionnement etde 1a responsal,

 tiques ; que dés lors Loule incursion plus on moing d;

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR ROYALE DE LYON. (Appﬁmrmﬁ&eh
Audience du 8 avfil, &
Preces de L’lemuEun. — Conbravesitipn

L‘e ‘]O_llll‘ﬂ(!' e f ndi,_cateur a €t traduit devant Je
correcticnmel de Lyon pour contravention *4 |
juillet 1828, qui défend aux joursugx non -
s';“_-(:cupc;" f',:i‘) frlga.’iérlw ].:J:ll_:'.!‘zqucs. Sur cing
neres, le Tribunal & déclaré qu'un s i1ait -
veation a la loi, et ila l‘envuyéqle g‘ér;ﬁltﬂcl:ul:;“ e;; e
les quatr'g aut;'_c-_s, par le motif qu'on v ayait lrailén(ﬁ;:m
Jjets non de politique. proprement dite PR 7 1 ey
politique. S, ) L1 dite), mais & éconony

La Cour n'a point partagd cé sextiment, ef yoies
par lequel effe a trace la limité qu'il est défeﬁdﬁ‘ﬁ
chir aux journaux qui n'ent pont fourn

Farmyy
L de frap
ment : de ¢ e

Autionpe.
Atlendu que Ia loi du 23 juillet 4828 . ¢ : o
presse periodique des entraves de la cenélﬁ'egtﬁgr?pchmmh
préalable éfablies par les lois antérieures., ¥ R NSl

i
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Tribung
1 foi dy 93
Cautionngs g
numeres iflcl'i-

n’ya d’exceptiona cetterégle fondamentaie dlétl:ﬁgii%-rr Tl
velle qu'en favoar des journaux exclusivement (?oﬁ‘%'. L &
scienees eL aux belles-letives, et étrangers ayz nldi%gf::s;,’éfl
§ poli-

ces maliéres est interdite ayx journanx non cautiommrsef{e Oang
expressions maheres politigues embrassent noy seplem Y
politique générale, mals encore tout ce quj se rattach eat Iy
scienice da fouvernement et de Padministration de la c'!t&'}
cette politique, ¢ 3 touche de plus pres anx i.ﬁé‘lo i'xjﬂ‘l-;:f
est préeisément ~ellc qui, pouvant zmener las diseg e
plug irritantes , a bésoin de ples fortes garanties coiué‘ ‘é’é‘m
de la presse; ATt
Attendu gue le journal UIndicatewr , dans ses numépos,

‘ X

lité du cauticanement ; que mal-a-propos les premiegs Jogog

Pigdulgence des premiers juges, dans. les numéros qu'ila ;
Blids. depuis. le jugement dont est appel , fait%’eq“m&w
plus sentir 4 la Cour la nécessité d’une plus efficaee répressic e

La Cour condamne le gérant de I'Indicatewr i un mois Fengs

prisonnement et 600 francs d’amende,
Qutrages et violences envers des témoins,

Par arrét rendu daps cette méme audience, la. Cotle 4
aggravé la peine qui avait élé pronancée par le T
correctionnel contre les sieurs Lachat, Fayard et Ramogs
detti, prévenus d’outrages et.de violences™ envers les 1é
moins entendus dans le procés pendant 3 la Coup des
pairs par suite des troubles d’avril,

mois. : :

Voici les motifs de son arrét : laihares

« Altendu que:les premiers juges n’ont pas declare ;
Lachat en particolier coupable de délit dep:m:ps ‘et Bmi‘i‘
préva par I'art. 541 du Code pénal ;. que cependant la pone
suite avait bien eu lieu contre lui sous ce rapport, et "ﬂgﬁg
€abli parles charges de la procédure qu’a la saité d'u%"

contre le sieur Gillot il s'était jeté sur lui , Pavait frappé, :g :

rass¢ , s'¢criant, temant une poignde de chevenx guil hui
avait arrachée : « Voici les chevenx d’un mouchard, d'un
» dénonciateur; si je tenais son foie , j¢ e mangerais; .

» Attendi d’un aytre "colé que soit Jedit Lachat, soit fean
Ramentietti et Antoine-Laurent Fayard ont bien éte HERIT
déclarés comme ils devajent I8tre, par le jﬁgé'[jge‘qglg‘m‘tl%
‘mOins 4 rai-

H, 3.

appel , coupables du délit d’outrage envers ‘des Lé;
son de leurs dépositions, délitprévu par 1a loi du 25 mars

art. 6, § 2, et qu'il y a lien d’adopter 4 cet égard les motifs
premiersjuges; mais qu'il y a ceci d’extrémement grave'que
deux des appelans , Ramondetti et Fayard , avaient 6té: poar-
suivis on détenus comme dpréveu.us d’avoir parlicipé anx événe-
mens d’avril de 'année. derniére; que le délit, par_eux réceins
ment commis I'a été eénvers des témoins qui ayaient gp%
informer sur icenx ; qu'enfin leor delit

témoins qu'ils ont oukragés parait se lier ouvertément avec des
manauvres séditienses qui, actuellement, auraient é16 coneer-

poser devant les magistrats déléguéspar la Cour des pAirs #
articulier env.érr_)%

tées, soit dans le faubourg de Saint~Just, soit dans divers (uar-

tiers de la ville , pour terrifier, les témoins qui vont avair &

comparaitre devant la Cour_des pairs paur paralyser. ainsi-
Paction de la justice, et au’en de telles circonstances , qoi exis

gf.nt une sévere répression, ¢’est nécessairement le cas
daggraver la peine qui a été prononcée par les premiers
juges, » -

JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-D’ETAT.
(Présidence de M. Girod de PAin.)
Audience du 9 avril.
REVELATION DES BIENS DE NASSAU.

Lorsque la république frangaise porta nos frontiéres ats
deld du Rhin , elle s'empara des Eiens de la principauté
de Nassau. Le traité de paix de Lunéville confirma cet
qgrandissement de notre territoire , et par un recés de
l'empire germunique , le prince de Nassan recat €n
€change d'au‘res possessions en Allemagne. En consé:
quence , uu décret de la république déclara ces propriéiés
irrévocablement réunies an doma.ne de 'Ewat..
Vainement les sccurs du prince de Nassau-Saarbruck
décédé dans l'intervalle de la conquéte au traité de paix,

réclamerent-elles , comme héritiéres du prince , la remise &

de ces propriétés. La république les repoussa toujours ,
parce qu'aux termes du recés , leurs droits héréduaires,
si elles en avaient eu , avaient €té reportés sur les biens

Les premiers juges ne les avaient condainnés ¢ 1%
mois d'emprisonnement. La Cour a élevé Ia pg%%%

du
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. tion , et nous ne sachons pas qu’il y ait solidarité enwre ces
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_ r A"e“"ag”rﬁ 4l pn;}m%: Nassau , en échange
il g AP us en France, :
| deceus ﬂ;’ni-f gmrteft?mmtiun us fut pas aussi soigneuse
A erdts de VBiat , et par une srdonnance de 1815,
: "'“edit aux dames de Brunswick, Heverres et de Soye-
o O us les biens proveras de T'ancienne principaiité
court, wu,Sagrbru:k. Par ceé moyen, l'Etat a perdu 3600
- Nwde bois, valant au moins six milfions.
hecmr:sm ces biens qui ont 6ié I'objet de la révélation des
wours Oudin et Debjonne.
M° Lacoste, leur avocat , a soutcau lear recours ;. "
_» Bume présentant pour plaider 1 cause des révela-
afs . a-t-il dit, je vais plus particulierement defendre les
i de 'Etaf dilapide par la resiauation, et que le
g) v‘é}»nemem de juiaﬁ:lal_, plas coupable encore si tel est
n pﬁujel., semb'e vouloir abanconner, X
SOM Lacoste explique Poffre dv la révélation, et com-
elle fut acceptée la condition que lé§ biens 3 révé-
jei: seraient ineornus de ladministration des domdiries et
dés foréts, parce qu'ils ne Seraieat inscrils sur aueuns re-
istres ou sommiiers ; ou bien s'ils y étaient inscrits, parce
gu‘j] waprait éié fait aucune poursuite depuis plus ¢ dix
%;5 i defout de tiwves suffisans. )
"‘Ol'n repousse aujourd'hui cette révélation sous le pré-
texle que ce n'est pas a défaut de titres suffisans que le
gouvernement n'a fait aucune poursuite, et que ces biens
ne peuvent pas étre considérés comme incesnus de |'Etat,

% qu'ils ont Sié L'objet de l'ordonnance royale de 1815 ,

i es 4 rendus aux héviers de Nassau, puisqu'ils ont
le sujet d'une précédente révélation et d'une discus-
GS auﬁCllarnbr'e des Députés. ¢ Mais, dit Favocat,
acte que Von invoque pour e&'?hﬁ; que Slf_l'or_l_ A as fait
de ponrsuites, ce n'est pas ki fante de titres suffisans ,
prouve seul que I'on n'ayait, pas dg titres pour exercer e
droit ‘que_nous réyélons , puisquon m'a poini agi. Et

avait eu des titres ? Naurait-on pas_le droit de Vaceuser
de prévarication? La précédente révélation! Mais on ra
repoussée précisément parce qu'on a loujours supposé
e'élait avee raison que ces biens avaient été rendus.
ﬂﬁ.si nous établissons. qu'on & été dans Ferreur, (yé 'on
glest trompé sur le tivre et 1a, qualité des [SPaans, <)
w'on peut aujourd’hui rentrer dans a propriéié, Li\l
3udin et Debionne auront fait sans doutle une véritable
1 révélation , puisquils auront fait conmaitre un droit que
"on ignorait: » R ARV
l ]na'}fi'r%cat diseute ensuite- Iés titres de propridté, et il
élablit que le droit de I'Etat est incoptestable.
» Mais m'objectera-i-on; continue-t-il ; que je ne peux
s opposer du gouvernement un et du golvernewent ?
E‘:tte objection , que le ministre a faite tla'ns la défense
écrite; ne mériterait pas une refutation sérieuse , en sup-
posant que 'on dénoncit au gouvernement ses propres
lactes. Mais les sieurs Oudin et Debionne dénoncent au
gouvernement de juillet les déprédations de la restaura-

deux gouyernemens. ¥ hoil i

M. Boulay de Ia Meurthe , ¢hirgé des fonctions du mi-
nistére public; a répondu qu'aux termes de I'ordonnance
qui avait antorisé la révélution , les réclamans avaient 4
prouver ou gue ['Etat ignorait I'existence des biens signa-
, o qu'il n'avait exercé depuis dix ans , a défaut de
itres suffisans , alictine poursuite pour les recouvrer,

11 établit la connaissance que 1'Etat avait de ces biens ,
et par le traité de Lunéville-qui les déclarait acquis i fa
France , et par divers acles émanés du gonvernemeat ,
del'an XI et del'an X, 1,.aprés les avoir mis
s0us le sequestre , les réunissaiént définitivement au do-
maine ; enfin par I'ordonnance de 1815, qui prononce
eur restitution. « On prétend que cette ordonnance est
llégale , dit.I'organe (5)!1 ministére public ; mais en ad-
neutant cette illégalité , les réclamans auraient-ils qualité
bour I'attaquer par la voie contentieuse ? »

Suivant I'opinion de M. le maitre des requétes, la con-
wissance de I'Etat résulterait encore de ce qu'une pre-
nire révélation de ces mémes biens aurait élé autorisée
n 1819, et n'aurait pas é1é aceueiliie aprés avoir été dis-
tutée dans un rapport du minjstie des finances., et suivie
1é deux pétitions adressées a la Chambre des dépiés en
819 et en 1820 ; de ce qu'en 1829, une sommation au-
it été Jancée contre les détenieurs , pour les contraindre
U paiemertt du quart de la valeur de ces hiens , et de ce
Wenfin ils ont é1é Fobjet de divers avis de 'administra-
ion des domaines,avant et depuis la révolution de juillet,

M. le maitre des requéies ne conteste pas que I'Eiatait
#ss€ de les posséder depuis 'ordonnance de 1815, mais
soutient qu= quaad il s'ugit de révélation, I'administra-
on doit apprécier la valeur et la suffisance des titres qui

appartiennent ou qui lui sont remis, et ne peut dtre.
intrainte par les révélateurs A faire des poursuites,qu’elle
%_sous sa responsabiliié maitresse d exercer ou de ne
43 entreprendre.

M. Boulay de la Meurthe conclut au rejet de Ia re-
wéte

lés

Nous rendrons compte de la décision qui sera repdue.
E ===

OUVRAGES DE DROIT.

UEL DES ETUDIANS EN DROIT ET DES JEUNES AvacsTs
Recueil d’ Opuscules de jurisprudence , par M. Dupin
ainé, (Chez J oubert, éditeur, rue des Grés, 14.)

L Je ne sache rien qui caractérise mieux le but et le mé-

€ de la plupart des productions de M. Dupin que ces

€S extraites de I'avant-propos-de I'un de ses livres ;

r On ne trouvera point ici nne utopie; je fais un livre de
m'interdire @indiquer

- reconnaitre le néant de
gomment le ministre aurditsl pu resier dans linaction s'il |

Uit et non un livre,de législation’; sans
fois ee qui, selon moi, devrail étre, je m'attache plus par-
‘Witrement 4 expliquer ce qui est. Je le fais au Yref selon ma
livres quand ils sent 'expression i

P !ume...._J’ajme les petits
te, quoique abrégée,, de ce qu'on pourrait dire avee plus de ¢

( 585)

devel?pemanl el de diffasion, On les It plus voloutiérs; {15 se
répandent davantage dans le public; ils sont plus généralement
utiles.... 5i-ees nolions cont supeérflues pour les hommes ha-
hiles, qui, dans lous les états, furment toujours le petit nom-
bre, jespére que précisément en raison de.ce gu’elles sont élgé-
mentairgs, elles conserveront leur utilité pour cette jennesse la-
borieusé gui se presse derriére nos rangs et qui doit bientot en-
trer en ligne avec nous, »

Et de fait il n'est per$onne peut-étre, dans la carridre
qul 2 illusweée, qui, apeés avoir si protligieusemet tra-
vaillé , ait trouyé plus de charme A revenire sur Ics Judes
de la premiére partie de sa vie, et ait éprouvé plus de
bonbeur & aplasie pour les autres les aspérités de cette
carriére. Sonm langage , ses é¢rits , sa conduite en font foi,
€l on pent dire saps. 1émérité qu'au milieu des préoccupa-
tions politiques qui semblent devoir 'absorber., des inié-
réls puissans auxdquels it est mélé, ses plus chéves pensées,
ses attractions les plus vives sont encore pour la science
et les progres du droit, sesplus doux souvenirs pour les
jours de sa_laborieuse jeunesse, ses plus cordialés sym-
pathies pour ceux dont les efforts tendent i ce but qu’il a
dépassé. Yoila ce qui, autant que son immense talent
doit le readve cher a un barrean dont il futtorgueil, et
dont il s'énorgueillit lui-méme d’avoir été membre, 3 cette
€poque surtout on certains autres semblent oublier ou
vouloir faire oublier qu'ils ont appartenu i I'Ordré des
avocats ; voild ce qui, méme & une grande distence d'ige
et de position,, lui a fait des amis dévoués de ceux ¢ii ont
pu, & travers la vivacité des formes , apprécier cette soli-
dité d’2utachement et ce caractére de simplicité plébéicnne
que n'ont altérés ni les succes ni les honneurs.

Envemj par matare, aussi bien que par la direction de
ses étndes, desidées méthaphysiques et des théories spé-
culatives; conduit par le long maviement des affairgs A

d'application praiique, Dupin a trouveé, comme ora-
teur, le secret d'une popularité qui, 3 part les dissidences

' politiques, lui a conquis le sufr‘rqge des masses, chaemées
| d’entendre un langage compréhensible pou
trayant pdr la franché oripy nalité de’ ses formes, entrai-

ensible pour tous, at-

mait par 1a puissance de la dialectique, saisissant par le

 pittoresque et Fi-propos de Texpression. Ces ((lmaljlég,,,
| M. Dupin les porte dans'ses éerits, Aussi, peu de

livres
de droit ont-ils en auntant quae les siens, ce succés atlesté

par le nombre des éditions. Le Précis historique du Droit

romain a eu jusqu’i neuf tirages.

_ Nous a’entrerous pas dans I'examen détaillé da Manuel
des Etudians en Droit. Ce recueil qui est en quelque sorte
le pendant de celui dont M, Dupin a publié Ia derniére
édition en1852, et qui formait comme le Code de la profes-
sion d Apocat, se compose de divers écrits que Vautear

, avait déja réunis en 1824, et de travaux plus récens qui

ajoutent un nouveau prix aux premiers en les complétant,
Ainsi I'édition de 1824 ne con{)enait que les Réflexrons sur
Uenscignement et ['étude du Droit ; lo. Bibliothéque choisie ;
le Précis g.('a I Histojre du Droit romgin; E'Opl}sculé int'iule' 8
Leﬂ_um. te‘ges;‘ es w;m juris; el enfin la Ju.rzspru-
dence des arréts. comprend en plus : fe d:scaué'g
le}gncé par. M. Dupin en 1829 comme bitonnier de

Ordre, sur les Etudes et les Devoirs de |’ dvocat ; ' Histoire
du Droit francais jusqu’en 1854; les Notions élémentaires
sur la Justice, le, Drait et les Lois; Fopuscule sur lcs Ma-

| gistrats d’antrefois, Jes Magistrats de la Révolution et los

Magisirats @ venir ; 1a brochure si souvent citée sur la Li-

re_défense des accusés; un Efsai sur ' fmprovisation ; la
Biographie abrégée des principayx Auteurs de Droit, Juris-
consultes, Magistrats et Publicisles ; enfin un Focabulaire
des termes de Droit. ;

Cetté énanération suffit pour faire apprécier, tout I'in-
térét du livre dont nous nous oecupons : mais ce qui
ajoule encore a sa valeur, c'est I'd-propos de plusieurs des
sujets qui y sont trailés, a-propos gui nait suriout de la
justesse et de l'applicabilité , pour ainsi dire éternelle ,
des principes ggl autedr a semés d'une main prodigpe
dans ces petits Lwres si bien congus. Ainsi, par exemple ,
ne dirait-on pas que plusieurs pages de I'opuscale intitulé:
Libre defense des decusés, qui date cependant de 1815,
ont ét;i écrites pour les circonstances oll nous nous trou-
vons 7

_ Nous regrettons vivement que la spécialité de ce jour-
nal ne nous permelte pas de citer quelques frapmens de
I'Hustoire dw Droit francais, on 'auteur a fortement ca-
ractérisé T'esprit qui a présidé 4 la constitution de la
royauté de 1850, et consigné les garanties du contrat
formé entre le pays et le souverain mouveau. ¢ Je dis le
» contrat, ajoute M. Dapin, et c'est sur ce point capital

que j'appelle I'attention du légiste, de I'avocat, du ju-
risconsulte, du citoyen intelligent etjaloux de son droit:
c'est 1a le point de départ, le caractére principal de 1'é-
tablissement fondé en juillet; c'est ce qui le sépare A
une immense distance, et le distingue éminemment da
gouvernement de la Restauration. »
Au surplus, ces principes dont le développement est
traité d'une maniére si pleine d'intérét et si piquante a-la-
fois, sont ccux qu'il 2 contribué lui-méme 3 faire préva-
loir, Aassi est-il plus engagé que qui que ce soit 3 recla-
mer l'accomplissement des conditions qui ont présidé i la
formation de ce contrat dont il proclame toute Ia valeur ,
tbres conseils n’ont pas eu le pouvoir de pré-

v Y e W e w

et que ses aus L
server toujours d’atteinte,

Nous voulions né point finir sans adresser quelques
critiques an livre ; mais la direction qu’a prise cet article
ne nous permet guére de passer A des idées moins sérieu-
ses. Qu'importe en effet, par exemple, que M. Dapin ,
pour nous montrer sans doute que le barreau compte plus
d’une célébrité dansle ciel, ait qualifié de jurisperiti, cin-
QUANTE sAINTS dont plusieurs ont sans doute mérité cette
gloire, mais 4 coup sir ont fort peu de droits au titre de
Jurisconsultes, et qu’il ait précisément oublié dans sa no-
menclature saint_ Yves, patron des avocats? Qu'importe
encore qu'il ait placé dans cette phalange sacrée de
tes, saint Augustin, quia médit des avocats avec fort

peu de charité ? Certes , la critique obligée de sat- -

| délaissé son mari , aurait, 1l y a quelque vingt

ﬁul systeme dénug¢ da positif et,
L)

tachier & de si futiles reproches , . ferait R{ﬁfkle
d'une singuliére impuissance; méme en ajoutant téue 81, ce
recueil peche en quelque chose, c'est par excés d T eru-
roit aura I@&O.&.d,-e

diticn, et que rarement un livre de ¢
plaire et d"nstruire aufant que cet ia-12, on la science,
Phistoire, Ta Litérature ., la biographie s’ entremélent. et
sappuient avec une variété, un a-propos et un luxe qui
vont jusqud Ia profusion. . g
MenviLkiop,
grocat a la éc";ki;r royale,

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS. ,

— ke nommé René Dalon, s-huissier i la Fresnaye
(Sarthe), dgé de 38 ans, vient de se donger la moft aveé
un fusil chargeé a baile dont il a fait partir la détente avec
son pied, L'Eglica ayani vefusé ies honneurs d'une edré-
monie reiigieuse au corps de Dalon, ce maiheureuxa été
enterré par les soins dé M. le maire. Un movif inconeevals
ble de jalousie a cansé ce suicide : Dalon voyait avee peiné
la prospévité de I'huissier qui I'a remplacé dans ses fonc-
tions, ; :

— Voici de nouveaux renscignemens siir le crime mys=
térieux quia été commis i Lalorgué (Nord) : e

A ce qu'il paraitrait, ene femme Sambourg, :{:l :jv’g?t
vingt-lrois ans, lié copnaissarice avee un sieur anaﬁﬂe.‘gé
aui cle se serait présentée comme Libre et fille & marier;

es relations iniimes, dont la censéquence aurait é1é un
état de grossesse, s seraient établies entre eux'; des pvo=
posttions de mariage aurawent alors été faites, elles duraens
ew pour résultat la découverte du mdriage existant, ef une
séparalion immédiate s'en serait saivie. .

A vingt annges d'intervalle, Candeille, la femme Same
bg,l.ug, ek le fils qu'elle avait paguere rhis. ai mondé: se
rouyent péanmoins demeurer & Lalorgue dans la méme
maison ; leur habitation se compose, au rez~de-chaussée,

‘unetrés petite place donnant sur la rue, et d'une seconde
piece plas petite encore, dans laquelle couché la fenife
Sambourg, puis d'un grenier oit se trouve le lit de Can-
deille et de Sambourg fils qui couchent ensemble. Une
éehelle placde auprés du lit de la femme Sambourg con-
dbit au grenier.

Le dimanche 29 mars, Sambourg fils aprés avoir fait de
nombreuses libations au cabaret, était rentré fore tard
chez lui, il s'était couché, selon son habitude, a cOi@ de
Candeille, et, comme d'habitude aussi, wavait poiat
tardé & dormir profondément. Mais une vive douléit qi'if
ressent I'éveille touta coup, il se tite, et acquiert |a.cep-
titude qu'il est blessé, qu’on a voulu renouveler sar hai
supplice d’ Abeilard ; il crie; sa mére s'éveille anssitor: de
son cOté, Candeille, qui déja_était deseendu, crie qu'ik &st
aussi blessé 4 lamain; des voisins suryienpent; on’ yisife
la maison et I'on découvre deux ou trois clefs gisai sar,
le carrelé et une autre sur le tiroir du buffer. Candeille dit
que 14 fr. lui ont été volés, Sambourg J:.géténd qug gﬂ
autres lui ont été imis. Qui est lauteur de ce vol; qui a
tent¢ de commettre I'horrible mutilation dont spulfreSam-
bourg ? Sent-ce des étrangers ? La chose f)a'[,'a'h' p’f-fesqﬁ‘é
impossible, car pour arrivér au gremier it aurait fatlu
passer deux fois prés de la femnie Simboarg’; et celé-¢f
que les premiens cris de son fils ont éveillée n’a rien ene
tendu ; Candeille lui-méme n'a rien vu; n'a rien enten<
du non plus; enfin, les couvertures du lit dé la victime
sont intactes; d'un autre c¢1é, quel motif Candeille g~
rait-il eu de vouloir priver son fils des attributs de 13 virit
lité ? ce motif, il ne nous appartient pas de indiquer;
mais s'il faut en croire certaimes yersions, cette idée aurait
pu se présenter 4 la pensée de Candeille par des raisons

| qu'il n'est pas, nous le répélons, dans notre intention de

révéler;; nous laissons ce soin 4 la Pt'ovi“dppo?. T'Ql’lj?;iﬁ
est-il” que les préventions ont paru assez for S paur
faire écrouer Candeille dans la maison d’arrét d'Haze-
brouck. b bRl ot
Pour la justification de ce dernicr, on prétend qu’il est
arfois sujet a des aceds de somnambulisme. Le docteup
Beruide, d’Estaire, qui a. donné les premiers Soin§ 3 la
victime, 3, dit-on fait un rapport accablant pour €andeiile,
— Le nowmé Victor Hugues Mauconnier, se disant
comte de Bruges, et ayant subi une condamnation de 5
ans au Mont-Saint-Michel, an lieu de se rendre & Saintes,
lieu fixé pour sa sarveillance, s’élait rendu i Pauillac, ou
il étaiv parvenu A se faire admettre comme institieus :
mais 13, il se rendit coupable d"attentat i la pudeur epe
vers plusieurs de ses éléves et i)our ce fait il fut condanmé
par contumace, le 17 janvier 1853, par la Cour d'assises
de Bordeaux, 2 20 ans de travaux foreés et 3 T'exposition,
C'est sous le poids de cette condamnation , qu'il vait évi-
tée en se rendant & Marseille, quil vient d'étre rép‘ris a
Bordeaux, et qu'on I'a écroué au fortdu Ha.
CER A U
Fanis, 15 AvaiL.
— M. Bérard de Favas , chevalier de la Légion-d’Hou<

neur , ex-juge-de-paix du 6*arrondissement de Paris,
pendant prés de vingt ans, vieot de mourir A lige de
73 ans. 1l emporte en mourant les regrets et I'estime de
tous ses anciens jasticiables.

— Un nom, cher aux gourmands delicats , a retenti
ce soir, dans I'®nceinte da Tribunal de commereeé , sous
la présidence de M. Frangois Ferron. Nous voulons par=~.
ler du fameux Borrel , du Rocher de Cancale , un des plus”
habiles artistes qui nous restent pour les préparations

culinaires. On congoit qu'un homme, qui aconquis Fes-

! time des gastronomes les plus distingués, tienne & sa répu-
égis- !

tation.
On ne sera donc pas surpris d'apprendre que M. Bop-
rel se plaignait avec amertume, devant les magistrats ¢om-




(386 ) s
soutenu [a prévention. Il a fait ressortir tout ce qu'il y

laires, d'une tache faite & son élablissement par un négo- sieur de Basserode , de plaider lui-

~

ciant déloyal. Voici comment le cas est advenu , au dire | avait d’offensant dans Iarticle. « Ne vous arrétez pas a | 'appui du pourvoi en cassation parfl':ﬁn}e b , Moyens 3 |
du restauratear de la rue Montorgueil. cette idée , Messieurs , a-t-il dit en terminant, que tout | jugement qui le condamne # une amende b un s
. Dans le courant du mois de janvier 1834, M. Ouvrard, | soit_permis aux fevilles légéres : avant de renverser un | chef de mauvais traitemens exercés sur Ieet AuXx frajg dy :
Rropriéwirc, comme on sait, des clos de Vougeot et de la | pouvoir on le mine par des sarcasmes , on déverse le | que Cornelis, bourgmestre i Berlaer Leslgur Domjg;,

omanée-Conly , fit une livraison de 50 bouteilles de cette | mépris sur lui, Yous ne permetirez pas surtout que lors- | serode ayant , par suite de cette décisic;n 8 SEur de Bag.
derniére espéce de vin & M. Borrel. La liqueur éait de- | que les simples citoyens ont droit & obtenir justice quand d‘e lui accorder un délai pour faire choix -d,upphe IaCom-
licieuse. Les habitués du Recher de Cancale ne se lassaient | ils sont offensés, le Roi .seul', dont la personne est | Cour a remis la cause au 46 de ce mois U1 avocay »la
pas [de lui faire féte. M. Borrel , voyant le panier | inviolable et sacrée, ne puisse I'obtenir. » . .| —LeChdlet et la Marquise , deux charma
tirer 4 sa fin, s’empresse de faire une commande de 150 M¢ Moulin a déclaré qu'il fallait toute la perspicacité | qui ont obtenu récemment bea,ucoup de sl.lnlel:zgs Opéras ¢’
bouteilles nouvelles. L'expédition eut lieu dans le mois | de M. I'avocat-général pour trouver le nom du Roi dans | publiés par Péditeur Schonenberger. Outresi’ev'enne'“ gy,

d’avril ; les bouteilles étaient toutes soigneusement ca-
chetées, et l'on pouvait lire, en beaux caractéres de
cire rouge : ¥in Romanée-Conty, 1822, M. Borel recut le
divin liquide avec une indicible satisfaction. Mais, hélas !
sa joie fut de courte durée. A peine eut-on servi quelques
bouteilles du dernier envoi, aux amateurs 3u‘avait allé-

tantes, M. Schonenberger a publié un o S Parlies o
ceaux qui ont été composés lpar nos mgil;‘li;:l"nﬂm!"'e de an:
plus jolismotifs de ces ouvrages. Parmi les publlical;ys 20 ley
de celte maison, on remarque plusieurs producplﬂns Tépg,
Hertz, Hunten, Panseron, Arnot, Bochsa et M el B My
Annonees.) usard, (Vﬂiraji

— Nous appelons 'attention de nos lecte

Particle incriminé : c¢’est une confession fantastique. C'est-
i dire qu’on a réuni sur la téte d'un seul personnage tous
les griefs quon peut reprocher au systéme du gouverne-
ment. Quant au Roi, son nom n'est pas une seule fois
prononcé ; car certes ce n'est pas a lui que s'adressent ces
reproches de pot-de-vin, de marchés onéreux, de nou-

chés la premitre fourniture, qu'un cri d’indignation s'é- | velles interrompues , etc. L’homme pot-de-vin , 'homme | édition des wuvres completes de Rubmsm‘}"’;,:gl;jla Nouye),
leva de toutes parts dans ces salons qui jusques-la n’a- | télégraphe, I'homme fusils, tout le monde les connait. | historiens anglais, que publient les librajres o rs
vaient cennu que les accens de la gaité la plus expansive. M. Simon , gérant du Charivari : Si Varticle edt porté | telle. La traduction est Lieavre de Suvard, de l’at?t?:lmm Co.

Le prétendu Romanée- Conty de M. Quvrard, n’é- | le nomdu Roi, je n'aurais pas consenti le laisser passer, | et de M. Campenon, de I’Académie francaise, Ceqte Orelley

1ait qu un mauvais Bourgogne : M. Borrel ne paya pas la
détestable livraison de M. Ouvrard. Cest en vain que M.
Masson, intermédiaire de la vente, a lancé une assignation
en justice. L’artiste du Rocher de Cancale a tenu {erme.

Le Tribunal , aprés avoir entendu M® Guibert-Laper-
riere pour M. Masson, M° Vatel nour M. Borrel, et M°
Durmont pour M. Ouvrard, a nommé un arbitre-rappor-
teur pour éclaircir cette affaire, qui occupera certaine-
ment une place dans les fastes gastronomiques. Le choix
du Tribunal est tombé sur 'un des propriéiaires du res-
taurant des Freres-Provenganx, an Palais-Royal,

— Aujourd’'hui le gérant du Charivari comparaissait
devant la Cour d’assises, comme prévenu de s’étre rendu
coupable du délit d'offense envers la personne du Roi,
par la publication , dans son numéro du 11 février der-
nier , d'un article intitulé : Le Pourquoi ¢t le Comment ,
ou la Conversion du Diable , devenu viewx ; petit proverbe
en deux parties. Confession fan:asti(fue. La scéne se passe

- entre un personnage désigné sous le nomde lillustre pé-
nitent, et un ecclésiastique indiqué sous celui de 'abbé

Aprés un quart-d’heure de délibération , M. Simon ,
déclaré coupable d'offense envers la personne du Roi, a
é1é condamné a six mois de prisen et 2000 fr. d’amende,

tion, qui a élé entreprise au mois de janvier d
beaaeoup de sucees. Les neuf livraisons dont
toire d'Ecosse, sont déja publiées ainsi que la

ernier, ubrm'
Se com ’
toire d’ Amerique. (Voir aux Annonces,)

Premiém l’hi: . -
— Les jurés de la derniére session ont fait une collecte | = Le Rddact A
avant de séparer ; elle seléve 4 154 fr. , dont moitié pour |~ @ C0C ‘_‘E?_‘_’"_Q!lﬁf_a__.E‘%fa!l_th,‘gflnmuNG .
les jeanes détenus , et l'autre moitié pour la sociéié d’ins- On vient de verser & la Banque de prévoyance -I""“--'-. I
truction élémentaire. Bourse, n° 54, 48,600 I. de rente dans diverses ml;]l’aaee‘ b P
DEUX TETES, par mises de 50, 400, 250, 500 fr, de ,E-) B1ies gy, I

dessus. Ceux qui ont des rentes frangaises ou €lrangg & -
ventrien faire de mieux que de prendre part & Peﬁeres N pey.
dont le résultat est de doubler, tripler et décuplér lew 1,
sans faire torl & lears héritiers, puisque le capita] g e,
est] rendu. €8 Iises leyy

_Les compagnies, sur UNE TRTE, ont une ren
divisée aussi par 50, 100, 500 fr., etc. de rer;fled,epﬁs. Mr.,
cechum]pang; fom a I‘:‘:\ veille d’éltre fermées, Iers (a
es classes & terme fixe pour les enfans s A
vilé, Elles compent deja, classe civile, 117 000 1. £ 14106 20
; classe militaire, 56,400,

On sait que cette Banque est la senle qui soit autorisée
le gouvernement.Elles compte déja quinze années d'exi i
C’est avec plaisir que nous avons appris que la ma Estramm'

le barreau ont adopté pour eux, pour lenrs épouses et s
fans, les différens Systémes de cette Banque, e

— Depuis denx mois il n'y a eu qu'un seul marchand
de vin condamné par le Tribunal de police , pour avoir
en chez lui des boissons falsifiées. C'est le nommé Michel,
demeurant rue du Faabourg Saint-Antoine , n° ‘96, qui
a é1é condamné 4 10 fr. d'amende , aux frais du procés ,
et en outre & voir la partie de vin saisie , comme étant fal-
sifiée avec un mélange d'eau, répandue dans un lieu dési-
gné ad hoc par laytorité.

— La Cour de cassation de Bruxelles a, dans une de
ses derniéres audiences , décidé que la procédure en cas-
sation établie par le réglement du 15 mars 1815, qui
exciut la plaidoirie des parties en personne , était applica-
ble aux matiéres civiles ¢t aux matiéres criminelles: Elle

a, en conséquence , refusé & un notaire de Berlaer, le

Guignon. .
Mq. Didelot , substitut de M. le procureur-général ;, a

Tl
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OEUVRES COMPLETES DE ROBERT

Traduites de V'anglais, par MM. Suarp, MoreLLET et CAvPENON; 42 vol. in-8°. I,
dra : i° L'Histoire d’Ecosse, en 3 vol. in-8°; — 2° L’ Histoire du Régne de C'kwlc.f—?):ﬁ:eiﬂ‘?a ciﬂl.:r:gn-
3 L' Histoire o Amérique, nouvelle édition, 4 vol. in-8°, avec cartes; — 5° Les Recherches histor i
I'Inde ancienne, 1 vol~in-8°. — La collection sera publiée en 36 livraisons, au prix de 11r. 25 ¢, ¢ l,mr_
Les ouvrages separés, 1 fr. 50 c. la livraison, ou 4 fr. 50 c. le volume. 11 parsit trois livraisons. }mﬁitunlg'
10, 20"et 30. depuis Ie 10 janvier 4835, — Oa souscrit, pour les ceuvres comp ¢ 5 2

Jer léles ]
séparé, «hez JANeT el CoTELLE, libraires, rue Saint-Honoré, n. 123, hétel ri'Aligre.ou b nu&w. & 1

MUSIQUE NOUVELLE publiée par M. ScHONENBERGER,
Boulevard Poissonniére , n. 40,

Partition du Chalet, musique d'Adolple Adam. Musard. Deux quadrilles de contredanses, pour ls

Des airs de chant , avec accompagniment de piano piano, pour quintette, pour 2 violows, pour 2 flitce
et de guitarre. et pour 2 flageolets.

I'ouveriure, pour le piano et pour harmonie mili- | Parant. Souvenir de la Marquise, rondo brillant avec
taire, par Beer. inlroduction, pour paraitre fineavril.

Deux pas redoublc’s, par Beer. .

IDouverlure et les airs, arranges pour 2 violons et
pour 2 fliites. : :

Musard. Deux quadrilles de contredanses, arranges

MUSIQUE DE DIVERS,
H. Hertz.Qp. 79. La Coguette. Scéne de bal, pour le

pour le piano_ et pour quintette, pour 2 violons,
pour 2 filites et pour flageolet. 5
FE. Hunten. Op. 7{. Diverlissement sur le Chélet,
r piano.
pg‘;m? Op. 72. Variations teés-brillantes, idem.
‘A. Adam. Op. 92. Mélange. 1 :
Dito, Enfanmlage ou cing petits airs faciles.
L. Ancot. Op. 48. Variations brillantes sur le Chalel.
Dito. 50 rondeaux brillans militaires. ]
De_Raoulz, Deux quadrilles, valse et galop pour gui-

tarre. e, . y

Roselin et Lecorbellier. Fantaisie brillanté-pour pia-
no et violon, et pour piano et ﬂmc.'

Partition de la Marguise, musigue ’Ad. Adam.,

Zes airs de chant, avec accompaguement de piano et
guitare. 1A

L'ouverture, pour le piano.

L'cuverture ept les airs, arrangés pour 2 violons et
pour 2 fliites. 3

A. Adam. Op. 93. Mélange pour le piano.

ito. Knfantillage ou rondolletto facile pourle

plano.

piano.

Dito.  Les Rivales. Deux mélodies variées, n, 1,
meélo lie suisse, n. 2, mélo iie italienne, pour parai-
tre le 45 avrl

Musard. Les Roses. Un recueil de valses exécutées a
ses concerts, arrangées pour le piano, pour orches-
tre, ou quintette, -et pour 2 flites, pour 2 violons
¢l pour 2 flageolets,

| Musard. Tivoli. 2 recueils arrangés de méme poar

pureailre fin avril.

Bochsa. Op. 313. Aire della Norma, de Bellini, ar-
rangés pour harpe el piano, avec accompagaement,
ad Uibitum, deviolon ou fliie et violoncelle. Deux
suites.

Bochsa. Op. 314. Cavaiine du Pirate, pour harpe
seule,

Idem. Op. 315. Ceprice briilant sur un air du Pirate,
harpe scu e.

Auguste Panseron. Souvenir d'Helvétie. Recueil de
quatre meélodies suisses, paroles frangaises, faisant
suile au voyage en Suisse, 1°° recucil de Pan 1er50n.

: (105;

e CRCIAL Frascois-Doainique JOUARD, demeurant i Pariss PLATAUT, menuisier. Concordat 4
SOCIETES COMMEIEC )ES' rue I‘\;u{re-Damu-rtlc—Ne-z.arclh , 0. 2], au nom et NO'_I‘Aé Oﬁﬂecpuurra visilﬁr la propriété qu'avec un | MASSIEU, herboriste. Syudicat 1 3
Loi du 31 mars. 1833. comme maiire des droils et attions de MARie-MapE~ | pérmis de reuzant et Baudoin. 8) .
( EnSni) s LARDIN sa femme, avant V{:uve MASSON, dl : ssat Lot .dli lJ:ﬂdl"t:di A7 avril, )
ivant acte sous seing-privé, en dale du d avril § révoqué lous les pouvoirs formels et lacites qu'i “TUDE DE M® LEBLANT, AVOUE P nes sbeniste, Conourdaty,
prséseu};??noil. enregistré a Paris, le § avril aussi pré- ¢ avait donnés a sa femme susdite pour exereer la pro- Ruie Monlmartre. 175 ? {gg&?‘;‘f;l::f"azx-u"“ﬁ“"“ t; |
;;,}t 1%%11 PABr oy SipNTIaRoRER e 8 Togn § fedtiod é‘.fe“ffé‘:iﬁﬁ‘.‘.i‘n-"éf."‘il;‘i‘ﬁ‘e Adjudication definitive le 25 aviil 1835, sur licita- | DUPOUY, tailleur. id. i |
r. S0 C. 5 ,

£
‘raxcols MENARD et M. rrAncois=-Louis
Gghlgl“l?ﬁﬁ. demeurant tous deux & La Villette,
maison dite de 1'Ourcg, n. _57, s2 sont associés pour
faire commerce de la fabrication des savons de toi-
lelte et autres; la durée de la sociéte est fixee & six

Pour extrait :

Dancer.  (110)

ANNONCES JUDRICIAIRES.

CaroN1QUE, hebdomadaire. — La Revue pres E
sur papier de luxe, avec couverture imprimee.

Pour parailre le 19 avril 1835, rue du Pont-de-Lodi, n. 5.

REVUE DES ENFANS,

JOURNAL D'INSTRUCTION, PARAISSANT TOUS LES DIMANCHES. |

Vigneltes dessinées par CamiuLe RoQUEPLAN, gravées par Annnew, Best et LELOIR,

_ Histome ancienne et moderne: Biographie, ele. — Ant : P
sique, ele. — Baiexce : Geogrsphie astronomie, physique

Paiis, 1 fr. par mois, 42 fr. par an : 2fr. 40 ¢. en sus, pour les départemens.

ofsie, littérature, peinture, seulpture, musi-
» cLimie, histoire naturelle, ele. — MoRaLE;

§FANS parail par numéro de § pages d’impression, gr. in-§°,

(o)

Brochure, 75 cent.
A PARIS ,
Rue Caumartin, n. 1.

DANS CHAQUE VILLE,

Chez les pharmaciens dé-
positaires.

_ D'honorables garanties attestent son efficacité contre les PALPITATIONS DU GOEUR , les TOUX PAR QUINTES,
U'Astuse ; Il guerit en calmant le systéme NERVEUX, el

en augmentant la sécrélion URINAIRE,

3° Et sur les lieux, au propriétaive.

tion, & l'audience des cri¢es; d'une belle el vaste
maison de campagne , parc a l'anglaise, polagers ,
jardins et loutes les dépendances désirables, cunte-
nance environ 15 arpens. — Cetle propricté, dépen-
daunt de la succession de M. Ternaux-Rousseau, est

2
LEMANISSIER, Md de nouveantés. Concordat 1
DESTAMMLS, entrep, de peintares. Vérific, 2
LEONNET, maltre magon, id, .o % 3

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

a ; 18 ge a8 (A s située & Auteuil. — Mise & prix : 90,000 fr. awrily hemr

années, & partir du 5 avril fagi;}u'll’mw- la reison so T S'adresser pour la visiter, au concierge, et & Paris, | CQTTIN DE JUST, Md de vins, le 18,2

ciale est MENARD et GRIMON] i o Adjudication définitive en Ia chambre des notaires § a M° Leblant, avoué poursuivant. (497) STER, éhéniste, ie . 18 13,
Le siége de la société est fisé i 1a Villette, n. 57, } g piris, 1= merdi 23 avril 1835, de deux MAISONS DUCHESNE , fabr, de chapeaus o 18 16, 72
Tout ce qui a rapport aux operations de la société, | 40 campazne, Sises AVIS BDIVERS LEVASSEUR , limonadler, ie w 1 !}2

’ 1 achatis, est fuit au comp- i s M e o mtia-B L] DURUYS ; charrun et & 20 :

tant pour ventes que pour achials, A Saint-Cloud, rue Royale, n. 47, sur la mise & MILLATID, Md josillier, le i
nt. = a o irix de 20,000, > % 5 ot JOs e Ty fe

L M. GRIMONPRE a seul la signature, qui est MI- A £l 2 Boulogue, rue de U'Abreuvoir, n. 49, surla | A céder desuite, une ETUDE DE NOTAIRE daus 'I\,LI}JEVHT. r:‘r:::i}:' P & ﬁ "1

NARD et GRIMONPRE; signature {qui ne devea ser= | mice  prix de 10,000 fr. Varrondissement d’Avallon, 7 lieues d'Auxerre (Yt:n_- CEISMAR, ndgociant, e a3 10

vlr qu'd acquitier les factures el @ endosser des bil- La meison sise a St-Cloud se compose de deus | D€)- L'on v fait 42 500 actes, d'un produil de 5 & | yACHRERON, négociant, Is 24 .

Jets ¢t Autres valeurs regus en paiemens des fourni- } onips de Jogis, ayant deus ¢loges avec Belveder, et | 6,000 fr. année commune. Prix: 36 00U 1"'; . . P i X

Snress SRV @ trolsieme corps de logis en relour, belle cour, L'adr. & M. Koliker, rue Mazarioe, n. 7, i Paris. DECLARATION DE FAILLITES,
Aucun engagement, lettre dle c?‘““gf:%‘ll%iggé';g’ jordin, caves , blchers, yastes remises, écurie pour o7 du 9 avril 1853

etc., ne peut élre erece pour lé compie * | huit chevaux. 2 . A céder, une ETUDE D'AVOUL & Duukerque, | : ez d ’,; dingt, 1.—JuEe

ut s'engager. 5 Son produit elait de 2,000 fr. el : 5 - CHAPUT, Md de papiers i Paris, 1e du Jar , ;

et ne peut s'engag . b v . v § département du Nord, — S'adresser a M, Camus Lse. rue Hautefenilley

La mise sociaie esi de 40,000 fr., qui est fournie La maison sise & Boulogne se compose d'un joli : « LBTRUS comm, M. Journet; agent , M. Roulliae, ¢

par M. GRIMONPRE, au fur et mesuve des besoius

| société. A £ \
Ly si?:;lfrtexlmit: Paris, le 12 avril 1885, (109)

D'un acte sous seing-privé fait lgiple a 'Pa_rls le
¢ ayril 4835, enregistre le 13 du méme mois, il ap -
pert que ;1° M. Dayin LEV IN, demeurant a Paris,
rue et hotel du Cadrean ; ﬂ*"M. Joseru WERT, de-
meurant a Paris, rue de la (,urdenu-:ia:_:nl-ilonu;'c,
n. 2:3° et M, SAMUEL SAUPHAR, demeéurant a Pa-
ris, rue du Temple, n. {05 ; tous trois negocians, ont
forme en ' = eux une sociele ea nom :ollectif, sous la
yaison WERT, { AUPHAR et LEVIN, pour fairele
commerce de tapis de pied et autres nmrct}umlfes
d ns la boulique sise a Paris, rue Neuve-des-Peli's -

corps de b iment éleve di deux €lages, grenier au-
cessus, beau jardin, cour, écurie, A
Ces deux propriétes sont en parfuit état; on en-

| tirera en jouissance de suiie.

Une seu'e enchére sur chacune des mises & prix ci-
dessus, suffira pour adjuger.

S'adresser a M® Tres.e, nolaire, rue Neuve-des-
Petits-Champs, n. 42. 408)

BTUDE DE M° CREUZANT, AVOUE, A PARIS,
Rue de Choiseul, n. 14,

Vente au-dessous de V'estimation, en deux lo ts qui

ne poutront étre reunis, 1° d'un CO_HPS DE FERME

et dépendances, avec partie de terrain y altenant. et

hui:sier, rue St-Antoine; n. §8. ul)

CESSENCE!

EE - MOKA
ve HousseLui; pharmacien, rue de La larpe, 33.

Dépdts chez MM. CueveT et Concelrer, mar-
chands de comestibles au Palais-Royal. (23

138 o

lui ont éte volés pour ce PUISSANA DEPUI

du 410 avril 1835,

DUBIEF, Md de vin a Paris, ﬁace A'Aval, 13-—1‘15:;
M. Levaiaville; agent , M, Morel, rue Ste-Appohity

du 1% avril 1835.

SERRES, restaurateur a I'Elysée-Montmartrs , commun
Mouimartre. — Juge-comm.y M. Buisson-Pezé, agents
Charlier, rue de 'Arbre-See; 46. i sotpe

BENAKD . Md de vin-traitene a Paris rae Lu"v"ﬂ'f“i}f,
Catherime, 12, — Joge com, M. ' howreau; 8genty
gnean, rue Cacl"., 4

comidy
9%

|d3

5 8 B i s = T SRR

BOURSE DY 15 AVRIL

. i darmst
a'l ';&I;i.. pA..lauLi ple bas i
S ey

N -

1 "Hla i 2 " : . 3 ¥ conie AL LTIy

i s, n. 46, ou partout ailleurs q vils convien- 1 d'un petit bois dont il est détaché, compris audit ot a ik ooy g x ydia v > | Eebsben — e
&:‘I;lr;}:. entre eux ; lque la gestion sera commube ; | premier lot; 2° d'un petit CORPS DE BATIMENT L‘jdf;:‘e“‘g:‘;‘fl‘:“;: 3 ‘ﬁﬂ i:g‘jfﬁ'e‘“;f‘i;u:i';- l:“'.“e‘ ‘i‘m Y3100 compt. = — | 108 — | 107 B ipgS R |
ue tous les engagemens de 1a société devront €ire 4 copligu au corps de ferme, moins la salle & gauche | proyvaives 1° 40, et expédie. Caisses 10 et 90 francs, | — Fin couraat = | 1089074 108 0 i
gignéspar chacun des \rois assocics ; que la societe | du passage d'allée, le tout situé a Bu_higny, canton Dépdrs :a.-u' u.v;c J;J’;';m;ie ;u cfm e 1‘;.‘“‘_‘(31‘,‘1‘) Empr. 1531 compts | — = | = — T/ —"= ‘
durera du 14" avril 1835 au {1 juidet 1836 , sauf pro- | de Pantin, arrondissement de st.-Denis (Seine) ; g L qus Vine, —Fia e arant, gl Pt RS | 1
rogation. L’adjudication definitive aura leu le mercredi 22 . BT T B pr- & :‘;-‘_:‘:l't- gy facdat (Fn !

Pour estrait conforme : aveil 1835, : Tribunal de Conmunerce P o RO Sanfimg TR T ST

SAUPHAR. Cette propriété, d'un bon rapport, est susceptible 1 e ol 8l 95|82 .= |8 Loibies 78

de recevoir toutes espice de contructions ; elle pour- DE PARIS. s de Napl. compt. 8‘; ;? ” 2l 0| 7

rait facilement servir & up établissement industriel ; — Fin cour=nt, P.1:43 hosl 7T I

ANNONCES LEGALES. S'adresser, pour les renscignemens, i Paris, Lﬁ " BE R.pern. d'Espo e | — — f_* S e b1
1° Me Creuzant, avoueé pour%ﬂw_ml !et. dfpusllai:e ASSEMBLEES DE C ‘?NCIERS' s M LrT . Nath
REVOCATION DE POUVOIRS JOUARD. des litres de propriété, rue de Choiseul, n, 41 ; dujcudi 16 avril. e ! AN-DELAFUREST ORIl
s s 0 f : 7 g (71 JEFS i " 3‘_
’ nger, huissier & Paris, en 2° A M* Baudoin, avoué, present 4 la vente, rue ¥ A Heur. | & ons-Entans , 34
aaﬂ'fﬂ. glai:'lgliltiggs h:hr‘e)élsﬁcg. il résul'e que lesieur  Neuve-St.-Avguslin, n. 28 ; ). Dame YIELLAJEUS, marchande publique. Cléture 12 Rue des B e
- - ™ . : t, pour
: : Vu par le maire du 4¢ arrondissement, P |
Enrgistré & Paris, lo

Regu un frane dix centimes.

! T,
légalisation de la signature P1AN-DELAFOREST.




