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" COUR ROYALE DE PARIS (chambres réunies).
(Présidence de M. Dehérain.)

Séance du 15 avril,

JITES CONTRE L ARRE TE DU CONSEIL DE DISCIPLINE,
v

(Voir la Gazette des Tribunaux d'hier.)

Yoici le texte de l'arrét de la Cour :

idérant que la délibération du C_onseil de discipline de
l-é:r?inr:‘ciles avo:l:atn du 7 du présent mois, a pour objet de tra-
sous la forme de résolutions ou d’avis, Ja marche & suivre

5l

¢ les avocats nommés d’office pour la défense des accusés -

evant la Cour des pairs, et de leur indiquer la conduite qu'ils
| doivent tenir relativement & 'ordonnance _du 30 mars de;n_nér .

Considérant que le Conseil de discipline, chargé spéciale-

ment de maintenir les sentimens de fidélité aux Institutions

constitutionnelles, n'a pas le droit de_meu!'e en délibération la

farce , obligatoire pour les membres de I'Ordre des avocats,
dune ordonnance royale ; 8

| | Que, si on ne peut conlester gux avocats la facqlie qui ap-

ient & lous les-citoyens de se pourvoir par les voies et dans

s formes légales contre des ordonuances qu'ils considéreraient
| comme inconstitutionnelles gt attentatoires A leurs droits , le

Conseil de discipline ne peut toutefois censurer ces ordonnan-
ces, ni engager les avocals a s'affranchir de la soumission aux
devoirs qu’elles leur imposent ; 4 <My ;

Considérant qu’en dennant aux avocals Pavis«d équr'e au pré-

sident de la Cour des pairs que, dans un cas donné, ils regar-
deraient comme un devoir de s"abstenir, ce qui les dispenserait
‘de se rendre devant la Cour pour faire agréer leurs motifs, et
que d’ailleurs , en prenant une délibération collective qui sor-
1ait du cercle de ses attributions, le Conseil a évidemment com-
mis un excés de pouvoir;

La Cour déclare nulles et non avenues la délibération du
| Gonseil de discipline de ’'Ordre des avocals de la Cour royale
' de Paris en date du 7 avril 1835, ensemble les résolutions qui

¢n ont éL€ la suiie; )
{ ' Ordonne qu’a la diligence du procureur-général du Roi, le
| présent arrét sera notifi¢ au Conseil de discipline pour éire an-
 exé i sa délibération. o

|

JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(M. Lasagni faisant fonctionsde président. )
Audience du T avril 1835,

SUCCESSION VANLERBERG. — HERITIER BRNEFICIAIRE, —
DROITS DE MUTATION,

L'héritier bénéficiaire esi-il obligé personnellement , comme
Lhéritier pur et simple,, de payer les droits de mutation
par déces? (Rés. aft.)

La régie de V'enregistrement réclama en 1852, de la succes-
sion Vanlerberg, une somme de 60,000 fr. pour supplcment de
drois et demi-droit en sus, & raison de biens dépendant de
celle succession , (qui n’avaient pas élé déclarés daus les délais

' fixés par la loi.

Le sieur Vanlerberg fils opposa & la régie qu'il n’était qu'hé-
ritier sous bénéfice d’inventaire, et qua ce litre il ne pouvait
éire tenu personnellement au paiement des druits de mutation.

1l soutint, au surplus, que les créanciers Vanlerberg ayant
contesté la renonciation de sa mére a la communauté, il devait

. Btre sursis aux poursuites de Vadministration jusqu'a ce que

cetle contestation ent été vidée,
Le Tribunal de la Seine, par jugement du 47 avril 1833, re-
ces moyens de défense, et condamna le sieur Vanler-

€ & payer les droits réclamés.
Pourvoi en cassation pour fausse application de I'art,
39 de la loi du 22 frimaire an VII, et violation des art.
U2 et 803 du Code civil, en ce que le jugement attaqué
12 pas distingué entre la position de I'héritier bénéficiaire
€l celle de I'héritier pur et simple ; cette distinction , dans
esysteme du pourvoi, existe cependant d'une maniére
ien tranchée. D'apres la loi, 'héritier pur et simple est
Saisi de [a suceession ; il en est maitre absole, et dispose
€ toutes fes valcurs dont éile se compose, On eoucoit deés
ors qu'il soit deébiteur de tous les droits de mutation, et
qu'il puisse étee contreaint A les quitter, Mais I'héritier bé-
Déficiaire est placé dans une fout autre situation ; il n'est

: tenu des dettes de la succession que jusqu’a concurrence

e iavvaiem' des biens qu'il a recueillis ; il ne'confond pas
35 biens persounels avee ceux de la succession ; il con-

. 8erve le droit de réclamer conire elle le paiement de ses

Sreances (art. 802) ; enfin il n'est qu'un administrateur et
e peut étre coniraint sur ses biens personnels qu'anrés

I el présenter son compte de

Gestion (art, 803).

Ainsi I'hériuer bénéfi i

ire n'est tenu de paver qu'avec
les ¢ b

eniers de la successivn ; mais si la succession ne pré-
le en définitive aucun actif, et si, 2vant de connaitre
Yésultat, I'héritier hénéficaire était obligé de pa ver les
"Outs de riutation , il arriverait qu'on le rendrait passible

seshiens personnels d'une obligation dont il est affran-

R

chi parles art. 802 et 803. Ce seraitdonc parexceptionaux
régles dudroit commun que la prétentionde la régie serait
accueillie ; mais. cette exception n'est justifiée par aucune
loi ; celle du 22 frimaire an VII n’en parle pas. Le Tribu-
nal de la Seine I'a dong créée, et sous ee rapport il a com-
mis une contravention qui doit étre réprimce.

Mais la Cour,

Attendu que les art. 27, 52 et 59 delaloi du 22 frimaire an
VII prescrivent le devoir de faire déclaration et d’acquitter les
droits d2 mutation de toutes successions wux héritiers qui les
ontrecueillies, sans aucune distinction entre leshéritiers purs et
simples et ceux qui ont accepté sous bénéfice d’inventaire ; que
ces derniers quoique, simples administrateurs respectivement
aux créanciers qui ont droit de demander compte, ne sont pas
moins héritiers a tout autre égard ; que la saisine s’opére a leur

profit , et qu'ainsi ils sont soumis aux effets légaux de ces mu-

tations 4 Pégard du fisc;

Attendu qu'il n'a été aucunement dérogé a ces dispositions
de la loi du 22 frimaire an VII, par les art. 802 et 803 du Code
civil, les héritiers ayant di connaitre , lors de leur aceeptation,
les effets de la saisine qui s’opérait par cette acceptation ; d’ou
résulte que le jugement altaqué n’a pas violé lesdits art. 802 et
803, ni fanssement appliqué lesart. sus énoncés de ladite loi de
frimaire an VII ;

Rejelte.

(M. Borel, rapporteur.— M¢ Scribe, avocat.)

Nota. Unarrét conforme a été rendu , le 1 février,

1850, par la chambre civile de la Cour de cassation.

CHAMBRE CIVILE. — Audience du G avril.
AFFAIRE DE LA CITADELLE DE Brave. —TEXTE DE L/ARRET.
(Voir la Gazetie des Tribunaux des 2, 3, 4 et 5 avril.)

Nous avons promis de donner le texte de T'arrét dés
qu’il aurait éi¢ définitivement rédigé. Le veici:
Qui le rapport fait par M. le conseiller Verges, officier de

’ordre royal de la Légion-i’Honneur, les cbservations de Tes-

te-Lebeau, avoeat .du demandenr, celles de Dalloz, avocat du
défendenr, ensemble les conclusions conformes de M. le pro-
curcur-général Dupin, et aprés qu’il en -a été délibéré en la
chambre du conseil ;

Vu les lettres-patentes du 51 janvier 1597 ;

Vu, en outre, les art. 3 et 9 du titre 2 du décret sur la liqui-
dation de la dette publique, du 25 février 1808;

“Vuenlin Iarticle 3 de la loi du 25 mars 1817, l'article 9 dela
foi du 29 janvier 1851, et les lois des 24 aout 1790 et 16 fruc-
tidor an IIL;

Consilérant que, d’aprés les lettres-patentes du 31 janvier
4597, en supposant que V'action réelle edt existé, tant que la
maison de Gramoiit n’avait éL€ que provisoirement en posses-
sion de la moitié des droits de la coutume de Bayonne, cette
action aurait é1¢ du moins éteinte par la concession de ces mé-
mes droits, 4 titre de propriété définitive et absolue;

Que la maison de Gramont a joui en effet, comme proprié-
taire, de la moitié des droits de ladite coutume, pendant cent
quatre-vingt neuf ans;

Que par conséquent, lorsque le duc de Gramont fut dépos-
sédé en 1784, dans l'intérét général de 'Elat, et en- exécution
d’un traité conclu avec une nation étrangére, il ne fut plus
fondé a demander, 4 raison de cette possession, que l'indém-
nité que Lounis X VI lui avait réservée, en supprimant les droits
de ladite contume ;

Qu'il ne fut plus dés-lors possible de remonter aux lettres-pa-

tentes données par Charles VII, en 1460, quelles gu’elles fus-
sent ;
Q&’en effet, 1a famille de Gramont avait elle-méme accepté
la transmisssion qui lui avait été faite par Henri IV de la pro-
priété de la moitié des droits de ladite coutume, en percevant
cette moitié de droits,” comme propriétaire, pendant p.és de
deux siecles;

Considérant que la créance représentant cette indemnité fut
portée, le 6 avril 1809, par le conseil général de liquidation, sur
le 46° état sommaire de rejet, dressé en exécution de l'art. 9
du décret du 25 février 1808 ; y

Que, d’aprés les lois du 2% aotit 4790 et du 16 fructidoranIII,
il est défendu aux Tribunaux d’entreprendre sur les décisions
de Vautorité administrative;

Que, par conséquent , la’ Cour royale de Bordeaux, en con-
damnant PEtat i fournir au duc de Gramont, défendeur a la
cassation, des lerres, en exécution des lettres-palentes du 9
9 aout 1460, a méconnu les dispositions de celles du 31 jan-
vier4397;

Que ces dernires lettres avaient €té cependant enregistrées
audit parlement , le 2 avril 4597, sur la requéte de la famille
de Gramont du 31 mars de la méme année;

Que ladite Cour s’est mise, en outre, en opposition avecla
décision administrative qui avait prononcé la déchéance de la
demande, comme portant sar une créance antéricure au 4~
vendémiaire an V;

Qu'elle est contrevenue aussi a Vart. 5 de la loi du 25 mars |
1817, et A larticle 9 de celle du 29 janvier 1831, qui ont main-

tenn eftel des déchéances précédemment encourues et pro-
noencees;

La Cour easse et annulle Varrét rendu par la Cour royale de
Bordeaux, le 19 aont 1853, remet les parties au méine état ot
elles étaicnt avant V'arrét annulé, et pour-étre fait droit sur le
fond , renvoie Ja cause et les parties devant la Cour royale d’A-
gen; ordonne (u’a la diligence du procureur-général a la Cour
de cassation, le présent arrét sera imprimié et transcrit sur les
registres de la Cour royale de Bordeaux; condamne le due ge
Gramont i rembourser au préfet du département de la_Gi-
ronde, agissant au nom de PEtat, les frais et déboursés ligqui-
dés 4 la somme de 285 francs, en ce non compris le coul de
Pexpédition ¢t de la notification du présent arrét.

=

COUR. ROYALE DE PARIS (5 chambre),
(Présidence de M. Lepoitevin.)
Audience du 25 mars.

CONSULTATION DE M" DUPIN ET DELANGLE , OBJET D'UN '
PROCES,

Une consultation d'avocats sur une question de préférence de
créance stipulée comme devant fixer le prix du transport
de cette créance, west-elle obligatoire qu’autant qu’elle a
€l déhibérée sur le vu des pitces et moyens respectifs des
parties contractantes ? ( Oui. )

Une consuligdion d’avocats , texte d’un proces ! et une
consultation de M** Dupin et Delangle | c'est chose aussi
neuve que curieuse , et ces honorables chefs du barrean

ne s’attendaient assurément pas , en la signant, qu’elle
dat engager une lutte judiciaire devant les deux degrés

de juridiction. Hatons-nous de dire, toutefois que P'ar-
rét de Ia Cour ne porte pas sur le fond , mais-sur la for=
me de cette consultation. Voici les faits :

Un siear Jus avait aequis du sieur Douglas tne propriété
moyennant 80,600 fr, sur lesquels il avait payé 50,000 fr., au
moyen d’un emprunt par lui fait aux heritiers Coétloyon ,qui
avaient été subrogésjusqu’a concurrence de cettesomme dans les
droits du vendeur, mais sans préférence 4 lui, ni méme simple
concurrence, conformément a Part. 1252 du Code civil.

4,000 fr. avaient été payés depuis an sieur Douglas, qui avait
cédc les 26,000 fr. 4 lui restant dus a la société Lambert et
compagnie, :

Apres la faillite de cette société, les syndies proposérent le
transport de cetie eréance an sieur Labbey. Celui-ci, examen
fait de |3 position hypothécaire de cette créance, ne voulut en
donney que 3,000 fr., surle motifqu’il était & craindre qu'on lui
contesgig le privilége de préférence sur les héritiers Coétloyon
privilége que les anciens principes” et I'art. 1232 du Code eivil
asSUrajent A la vérité au sieur Douglas, vendeur, mais qui, sui-
vant Renusson et autres auteurs, ne pouvait passer aun cesgion—
1aire parce (u’il était essentiellement inhérent i sa personne.

“Din,aprés bien des pourparlers, il fat convenu entre les parties
(Welles s’en rapporleraient sur ce point a Parhitrage de MesDy-
pin et Delangle, lesquels, en cas de partage, pourraient s’ad-
joindre un de leurs confréres, et que si ces honorables juriscon-
sultes étaient d’avis que la préférence sur les hérit ers Coéloyon
avail pu étre transmise par Douglas & Lambert, et par les syn-
dies de celui-ci au sieur Labbey, le prix du transport fixé pro-
visoirement & 415,000 fr. serait porté 4 16,000 fr., prix quen de-
mandaient les syndies.

Ceux-ci, ayant vainement sollicité le sieur Labbey de se ren-
dre chez M** Dupin et Delangle afin de leur soumettre contra-
dicloirement la difficulté, avaient rédigé un mémoire & consul-
ter dans lequel ils avait présenté la question comme si elle était
a décider entre eux et les héritiers Coéloyon, et sans fajre
connaitre aux avocats consultans le véritable but dans lequel
elle lui était sonmise. ., ;i R

Me: Dupin et Delangle avaient, malgré Pautorité de, Renus-
son, décidé que le privilége de I'art. 1252 passait au'cession-
naire du créancier remboursé en partie;

Les syndics, munis de cette consultation, s’empresSenhde
réclamer au sieur Labbey les 5,000 fr. par lui promis} mis
celui-ci de prétendre que ce w'était pas une consultation ui
avait été convenue, mais un arbitrage ; procés; et jugement %iu
Tribunal civil de la_Seine, qui condamne Labbey au paiement
des 5,000 fr., attendu qu’il résultait de la correspondance d’en-
tre les parlies, que ce n'était pasun véritable arbitrace qui
avait ét¢ stipulé, mais une simple consultation. %

Devant lIa Cour, M® Crousse, avocat de Labbey, appe~
lant, reproduisait la prétention de son client : ¢'était si
bien un arbitrage , que les parties avaient entendu, qu’il
avait été convenu quen cas de partage M* Dupin et
langle s’adjoindraient un de leurs collégues, ce qui n’avait
lieu qu'en cas d'arbitrage. « D'ailleurs, ajoutait-il, j'en de-
mande bien pardon aux savans signataires de la consulta-
tion, que j'aime, quejhonore plus que personne, mais leur
consultation est erronée. » it li-dessus , M Crousse de
présenter la question délibérée comme trés-grave et de
citer i la Cour Renusson, Toullier, je crois, et bien d’au-
tres auteurs encore, qui, tous, avaient pensé que le privi-
lége ne pouvait passer au Cessionnaire,

M Pijeon, avocat des syndics Lambert , soutenait le
bien jugé de la sentence attaquée. « Un arbitrage , disait~
il, suppose une contestation, un litige sur lequel il vaa
prononcer ; or, quel procés existait-il entre les arlies 9
aucun ; seulement elles étaient divisées sur I'étendue , sur
la portée du transport de la créance dont il s‘aﬂis’sai:-
mais il n'y avait point Ia nécessité d'un arbitrage ,bni mé-
me matiére d arhitrage ; ¢'était tout nimp!emeni une con-
sultation qu'il sagissait de prendre pour s'éclairer sar los
droits transportés. Et quant & I'adjonction d'un tiers avo-
cat, elle n'impliquait pas davantage l'idée d'un arbitrage
car il pouvait'aus.‘;l Iien y avoir artage entre les avoc:,ns’
consultans qu’entre les avocats ar?ﬁtres , et dés-lors néces~
sitd de leur donner moyen de se départager. »

Du reste , on le pense bien , M® Pijeon trouvait la con-
sultation conforme aux vrais principes.

La'Cour n'a admis aucun des systémes
elle , et elle nous parait avoir saisi’ avec a
cité que de justice , la vraie raison de déc
arrét :

Considérant que, sovs quelque forme que 1
quels Lambert et Labbey S’Q!? rapportaignt, Eﬁsgﬁf'ffoﬁﬁi‘;

plaidés devant
utant de saga-
ider. Voici son




. 45,000 fr. dont sera. ci-aprés

. leur opinion, il était indispensable, pour remplir les intentions

des parties résultant de leur correspondance , d’'une part, que
les avocats fussent avertis qu'ils devaient examiner la_ question
a eux soumise dans Vintérét respectifde Lambert et de Labbey;
ol, d’une autre part, que le véritable objet de la contestation
leur fit exposé | et que les denx parties leur remissei:! leurs
piéces el leurs moyens contradicloires ; e

Considérant que, dans la consultation donnde par Mes Dupin
et Detangle, les pieces leur ont éié Soumises par les syndics
Latubert seuls ; et que les faits expusés ne concernent que la
coulestation qui pouvait sélever entre les syndics Lambert et
les hLiéritiers Codéuoyon, sang qu'il ait é1é (question de la conven-
tion entre Lamberl et Labbey, en softe que les avocals ot

Igaore la veritable difficalté qui existait entre les parties, et |

ont dii penser (u’ils donnaient tous deux leur avis dans le seul
intérét des syndies Lambert; que eetie consultation ne remplis-
sait done pas les intentions des parties et ne peut produire au-
cun effel ;

Infirme; au prineipal, déclare les syndics Lambert, quant
présent , non recevables dans leur demande.

——-

JUSTICE CRIMINELLE.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS (6° chamb. )
( Présidence de M. Brethous de la Serre.,)

Audience du 11 avril.
Escroquerie. — Le sieur Rouveyre contre les époux
Darbousse et le sieur Panis.

Le Tribunal éiait saisi d'une plainte en escroquerie di-
rigée par le sieur Rouveyre, maitre d’hotel garni, con-
tre les époux Darbousse et le sieur Panis inégm:;:mt—ban-
quier. i

Le dispositif trés étendu du jugement dont le texte suit,
donnant les détails les plus explicatifs de cette affaire ,
nous dispense d’en faire un résumé qui ne serait qu'ane
répétition inuiile.

M* Louhaut a défendu les intéréts du sieor Rouveyre ,
qui s'est constitué partie civile.

M* Coftiniéres et Colmet-d’Asge ont présenté la dé-
fense des prévenus.

M. Y'avocat du. Roi Fayolle , en abandonnant la pré-
vention & I'égard de la femme Darbousse, qui ne lui a
paru ére que ['instrument aveugle de son mari , I'a sou-
tenue avec force eontre les deux autres prévenus,

Voici le texte du jugement que le Tribunal a motivé
avec beaucoup de soin :

Attendu qu’il résulte de I'instruction et des débats, que les
€poux Darbousse, débiteurs envers le sieur Rouyeyre, hotel-
lier, chez lequel ils demeuraient, d’une somme de 3,000 francs
pourargent prétéet pour dépersesse sont faitremietire par lui une
somme de 4,000 francs, en lui représentant [eur contrat de ma-
riage, qui élablit que la dame Darbousse, maride sous le rézime
dotal, avait apporté une dot de 8,000 francs, et 'acte d’une
vente faitepar eux le 25 juin 4832, d’uneproprieté aux environs
dé Montpellier, dite le Mas-de-Codur, sur laquelle était placée
celte dot; en obtenant, le 28 mai 4834, un jugement qui auto-
risait le sieur-Darbousse 4 disposer d’une somme de 4,000 fr.
formant une partie du prixde cetimmeuble, et enfin en déléguant
sur l'acquérenr, par acte notarié des7 et 9 juin dela méme
annee, cette somme au sieur Rouveyre, tant pour les 5,000 fr,
dus que pour les 4,000 fr. comptés; que cependant le sieur
Hue, acquéreur, faute par les époux Darboasse, ses vendenrs,
de remplir les engzagemens par eux pris dans le contrat de
vente et sur les poursuites d’un créancier inserit, avait fait par
acle au greffe du 21 novembre 1853, le délaissement de cet im-
meuble, qui se trouvait grevé d’inscriptions pour des sommes
excédant sa valeur; que le 45 janvier 1854, Vadjudication défi-
nitive en avait éLé prononcée sur Penchére de 11,025 fr., faite
par la demoiselle Reboul, et que Darbousse avait une connais-
sance positive de ce délaissement et de celte adjudication lors
de la délégation par lui faite les 7 et 9 juin 1854 au sieur Bou-
veyre, ainsi qu’il est établi par les déposifions des sicurs Hue
et de Vaulcourbon, et aussi par un idterrogatoire que Dar-
bousse avait subi dans une autre procédure , et ot il a déclaré
4 la date du 5 février 1854, que le sieur Hue s'était désisté de
son contrat de vente;. ]

Que Panis chez qui Darbonsse’ avait envoyé Rouveyre aux
informations, déclara a ce dernier qu’il avait lui-méme fait avec
Darbousse une affaive de (uinze mille francs sans entrer dans
d’autres explications ; que cette affaire élait une délégation de
arlé , consentie le 15 aotit 1855
sur le prix du Mas-de-Codur dont le sieur Ilue éLait alors ac-
quéreur ; . : p

Que dés le mois de septembre 1833 , huit mois avant la délé-
gation faite ‘au sieur Rouveyre , Ie sieur Hue avait prévenu
Panis des graves difficultés que présentait Pexécution de la
vente du Mas-de-Codar et lui avait témoigné son élonnement
de ce qu'il avait, sans lui demander des renseignemens, aceep-
té la délégation de 13,000 fr. ; :

Que le 15 octobre 1833, Panis avait obtenu du Tribunal de
commerce un jugement par défaut qui condamnait par corpsles
époux Darbousse au paiement de 2,300 fr., et auquel ceux-ci
avaient acquiescé, le 26 du méme mois, en consentant & son
exéecution pour le 45 aoit 1854;

Qu’enfin le sieur Panis s'était fait souscrire par les époux
Darbousse, le 22 aoit1853, en vertu de son acte du méme jour,
deux lettres de change ensemble de 45,000 fr., comme double
garantie dela eréance déléguée ; i

Quele silence par lui gardé sur ces différens faits envers le
sieur Rouveyre, envoyé chez lui aux informations par Dar-
bousse, ne permet pas de douter de Paccord qui existait entre
ces deux préveans;

Que Panis, cessionnaire de la eréance de 15,000 fr., en vertu

du transport du 45 aont 4855, par les époux Darbrousse & sa °

femme , qui , dans cetle circonstance , n’élait évidemment que
son préte-nom , fit enregistrer les letires de change de 15,000
fr. a la fin de fevrier 1854, époque de leur échéance, et com-
menga des poursaites contre les époux Darbousse ; que, mis
par ceux-cien rapport avee le sieur Rouveyre, il lui proposa de
le subroger en son lieu et place pour la créance dle 13,000 ir. ;
que , pour le délerminer i accepler celte sul)rogalu_m? Panis et
Darbousse lui rappelérent les garanties que lui offrait le con-
tral de mariage de ce dernier, et la vente faite au sieur Hue,

dont le prix élait une créance dotale, et lc séduisant aussi par |

Poffre d’avantages pécuniaires ; que, le 4 juillet 1854, la de-
moiselle Bastien, tanie de Panis, devenue cessionnaire appa-
rente de.la eréance, la transporta pour 11,000 fr., savoir :
8,000 fr, en argent et 5,000 [r, ¢n billets du siewr Rouveyre;
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que la demoiselle Bastien, qui n'était pas prélcnle:i l'acte , et
(ui n’a e aucun rapport avec le sieur louveyre, n’a éLé que le
préte-nom de Panis; que, dans I'acle de transport, on fit con-
sentir Rouveyre & annuler les deux lettres de change, et a re-
noneer aux dispositions de I':wl‘e.du! 22 400t 1855, desquelles
on aurait pu induire qu’il y avait lieu d’en erder de nonvelles ;
qu'une slipulation de cette nature, toute dans Pintérét des
éponx Darbousse, prouve le concert qui’ existail eux et Panis
pour tromper Rouveyre; que ‘Irs ’c;.nm_n_\: lllm'lnmsw n’igno-
raient pas combien cette délégation ttlull‘ll‘i}lﬂfll!‘(}- et frauduleuse,
puisquils connaissaient ainsi qu'il a déja été etabli, et le tl(_‘_«
laissement et Padjudication définitive da Mas-de-Codur ; qu’il
| €n étail de méme du sicor Panis, non-seulement a causé de la
nature de ses relations avec les époux Darbousse; miais aussi,
| parce qu'ayant, a Ja fin du_muis g’a'm:u 1855, fait I‘ml,ilier son
transport au sieur Ifue, il avait été averti par lui des graves
difficaltds qui existaient sur le Mas-de-Codur parce que le 24
septembre suivant, il avait fait signifier son (ransport au con-
servatenr des hypothéques de Montpellier, avec éleciion de do-
micile chéz le sieur Brun, avoué en la méme ville; parcequ'en-
fin Ia veille on Tavant-veille du transport du 4 juillet 1854, il
avait fait écrire & ce méme conservateur par ’'un des cleres de
M¢ Jaserand, notaire, poar savoir 8'il avait é¢ fait aucune no-
tification au domicile par lui élu chez le sieur Brun, etque cette
démarche , dans une pareille circonstance , ne pouvait avoir
d’autre but que de se ménager plus tard un moyen de justifica-
tion aw sujet de ce transport, » %

Que le 9 juillet 1834, cing jours apres le transport dont il
a éié ci-dessus question, Panis et les époux Darbousse firent
consentir le sienr Rouveyre, encore placé sous Uinfluence des
mianceuvres franduleuses qui viennent d’étre signalées, a ac-
cepter le transport que le sieur Panis lui fit mioyennant 4700 f.
en billets de 1a somme de 2,500 fr. , montant d’ane lettre de
change nonpayée, pour laquelle il avait obtenu le jusement
du 15 octobré 1835 déji mentionné ; que pour garantie du paie-
ment on donna dans le contrat au sieur Rouveyre les droits ré-
sultant d’une inscription hypothécaire prise sur trois actions
imimobiliéres dans les Salines de Bagnas, arronidissement de
Béziers, et appartenant & la dame Darbousse, tandis que ces
actions avaient é1€ vendues, la premiere le 16°'novemhre 1821,
4 la dame Coste; la seconde, le 13 avril 1822, au sieur Fages,
el la troisiéme,, le 10 aoit de la méme année , aun sieur Gelly ;

Que le 12 juillet, les époux Darbousse approuveérent le {rans-
port devant le notaire qui 'avait recu, et se firent accorder
pour le paiement une prorogation au 42 juin 1855;

Attendu que les diverses eirconstances ci-dessus énumeérées,
leur rapprochement et les actes qui s’y rajtachent élablissent la
preave, 1° que Darbousse , en employant des manceuvres
frauduleuses pour persuader Iexistence d’un crédit imaginaire,
s’est fait remellre , an mois de juin 41834, wne somme de 1000 f,
en argent et 1500 fr. en quittance;

2° Que Panis s'est rendu complice de celte escroquerie en
aidant el assistant avec connaissance Darbousse dans les fails
qui Pont facilitée et consommée ;

5° Que Panis, & aide de manceuvres frauduleuses pour: faire
naitre I'espérance de gains chimériques et persuader existen-
ce d’un erédit imaginaire, s’est fait remelire par le sieur Rou-
veyre, le 4 juillet 1834,0nze mille francs en argent et en billets,
etle ) du méme mois 1,700 fr. en billets,et lui a ainsi escroqué
une partie de sa fortune ; .

Que Darbousse s’est rendu complice de ces escroqueries en
assistant avec connaissance Panis dans les faits qui les ont faci-
litées!el consommées, délitsprévus par les art. 403 et 60 duCode

nal ; iy :
1mCond:mme Darbousse a quinze mois de prison et 30 francs
d’amende; Panis & un an d’emprisonnemeut et i 50 francs
d’amende. : t

Staluant sur les conclusions de Rouveyre, partie civile, con-
damne solidairement et par corps? Darbousse et Panis & payer
audit Rouveyre une somme de 13,200 fr. 4 titre de restitution;
fixe & six mois la durée de la contrainte par corps ; les con-
damne en outre aux dépens;

En ce qui concerne la femme Darbousse, attenda qu'elle a
procédé sous Pautorité de son mari et qu'il n’est pas établi
qu'elle ait agi sciemment , la renvoie de I'action intentée con-
tre elle.

TR
LES JUSTICES-DE- PAIX,

Au moment ot I'on se préoccape de 'organisation ju-
diciaire , il est bon de remuer toutes les idées et de voir
la question sous toutes ses faces. Aussi croyons-nous de-
voir prendre dans la seconde édition des instructions utili-
lairés de maitre Pierre,, qui va paraitre sous peu de jours
chez Pagnerre, libraire, rue Bergere, 17, et qui contient
des dialogues trés intéressans sur I'instruction primaire ,
les caisses d'épargne, les bibliothéques gratuites , les sta-
tistiques communales , les salles d'asile et autres sujets
populaires, un nouveau dialogue sur les justices-de-paizx,
qu'on attribue & M. de Cormenin.

Nous croyons faire plaisir 4 nos lecteurs en reprodui-
sant ce dialogue, qui, sous une forme simple et piquante,
fait ressortir les abus causés par la lenteur et les frais de
la justice, et propose , dans I'intérét des habitans de la
campagne , I'établissement d'assises de paix périodiques
et locales :

« Frangois : Mon Dieu , que la justice est clitre , et qu'il
en cotile peur avoir raison !

Maitre Pierre : Aussi pourquoi plaides-tu ?

Frangois : Que voulez-vous , maitre Pierre? Mathurin
m’a volé un sillon de terre ; j'ai crié , j'ai appelé I'huissier
4 mon secours , j'ai assigné, j'ai cité, j'ai plaidé, J'ai per-
du, je dois payer, et je suis un homme mort, ruiné,

Maitre Pierre ; Cest a faute , tu n'aurais pas da aller
plus loin que le juge-de-paix, et te voici en Cour royale !
 Je te plains, mon cherFrancois, encore Plus que je ne te

blime ; car voild comme vous étes tous ! 1| faut que je te
dise & ce propos, Frangois, une histoire de ma com-
mune,
| Iy adans la commune une langue de pré qui rappor-
' tait 6 francs ['an, et de capital valant cent cinquante francs

bien payé : Qui fauchera ce pré, dit Jacques? Clest moi,
. répondit Roger, car ’ai la possession : Jacques répliqua:
' ta en as menti, car ¢’est moi qui posséde. Vite une cita-
| tion, Le juge-de-paix ne peut ou ne veut les concilier;
- I'affaire pase aux avoués, an Tribunal, aux experts, aux

| enquétes, & la Cour royale, 3 la Cour de cassation ; bref,
' le mémoire «cs frais se monte a deux mille écus, Lo pré
| est comme;ivappé de stérilité , comme condamné 3 mort;
t son herbe jaunit, la faucille n'ose I'approcher et les ronces

et les jones s'en emparent e

méme ne s'en soucienpt. plus, e:-l:e“(‘:o ll;m.enﬁ : les pl
sont morts : ils se lamentent, se dg rodtent o HETS, eap
der, mais trep tard, ils vouent quiifs o e las de ply;
mais le greffier et lavoud, e lavocat g fa'.['"'.‘e liga ¢
pressent les flancs et ils replaideny no © I'huisgiep lt!ul
principal; mais a cause de Faccessoire l?(, b .
le ‘\»:u_llLl d(i“““’ s A qui ne paiera IZJ"H lfq‘;':;i: qui alng

oila, ¥ranois, je te lo dis P :

mune qui est celfe rI'e hien \l'(:‘:l:l:':sr.m Wik bE Comy

Lrangois : Kt moi, maitee Piep i
vaut bien la vowe, A e i mienne'q‘fl
Sl ot s oS 05 T, o

Il s'ug,;issziit il’un orlneeégr:igllllmme' :
tait sur a lisiére d'un pré et d'urf:e’t;?-?w]g"’ quhé%
qui I'arbre? & Jacques qui a la terre ou i ?eéaboqrable_ A
Grande question ; pas dlu conciliation ; on van 1 aleprgy
devant le juge civil; %L:‘swme sur lieu.::,ex g,%" Prétoipe,
gatoire et arpentage;¥ien n’y manqne ; tem'gins: » therro,
rir & pied, en voiture, 4 cheval; les aArpentenrs gug 0
plear longue chaine aunent le terrain, les aygyg iy
leurs clicns, le juge commissaire interroge egei ¥
cerit. Cétait chose plaisante de voir les tdm . c arefie
Uimidés et inintelligens, répondre ‘oui ou noy
question plutdt que selon le fait : — Vous avez
herbe autour de Forme ? — Oui, Monsieyp "
navez pas vu couper ['herbe autour de lorme? _ Youy
Mupsneur. — Cest bien, oui et non, nous sum' "| B
qucte sera rapportée, 1é Tribunal en décidery By o

Le Tribunal quin'a pas vu les lieux , p éntem
parties ni compris les réponses , n'en sajg pas gg-ﬂlle!
aprés qu'avant, un pen moins méme ; car, me'iufe
latr_alre se croise ét que les fils se brouillent 'obse 1
devient double et triple ; il 0’y voit plus_clajr du tgb W
Juge cependant, parce qu'il faut qu'il juge, etil il
travers; autant vaudrait jeter le procés en Pajp itﬁge t
a pile. L'orme au milieu de tout cela devient ce u'j}'um
1l faut payer témoins, huissiers , commissaires avfeg:'
£Xperts, avocats, arpenteurs ; mille écus, - c'est Jo =5

les dépens sont compensés, cest 1,500 fr, poﬂm'
cun des plaideurs; larbre valait six franes, Avez des
proces ! G

Maitre Pierre : La plupart de ces procés, Frangois
It)?;il-l‘l;)eralem avec un meilleur sysieme de justice-de,
Frangois : Vous trouvez done- que Poroanisat
tuelle de ces Tribunaux inférieurs ge vaut gﬁl‘?ﬂm i
Maitre Pierre : Oui, Francois , et I'on n'a vu que
de juges-de-paix pris parmi toutes sortes de Gens fort pey
Propres a ce meétier; gens de procédure,, avouds dee
nissionnaires qui au lieu de terminer les affaipes les dé- |
péchent 4 I'étude de leurs successeurs ; gens de loj avo.
cats ou demi-avocats , dont le seul désir st d'ajouter g
petit salaire fixe & leur petit revenu ; gens _de népoce ruj«
nes et sans crédit, qui expédient ume l]unwe-de»pﬁx
comme ils feraient tout autre genre d’affaire ; gen m..:
niers quise veulent pas sortir du logis etqu%
la justice au coin de leur feu ; gens agés, quelquefois ins
firmes quon ne peat tirer de 12 qu'en désespoir de cause
et a la derniére extrémité ; gens amovibles et par consé-
quent déplacés & chaque révolation, tantot royalistes
tantét républicains , aujourd’hui philippistes , demain:
que sais-je ? ce que voudra le premier gouvernement ye.
nu ; légistes de forme plus que de droit; conciliatenrs
sans grand zéle et par conséquent sans sueces, comme
ceux qui font une chose par état platdt que par dévoi-
ment; magistrats passables pour la ville on la hourgada
ot ils siégent et domicilient, mais ne valant rien pour les
communes rurales oit on ne les voit, jamais, Vi
Frangois : 1l y a sans doute de la vérité dans {outce °
que vous dites-la, maitre Pierre, mais il faut-reconnaitre
aussi qu'il y a en France une foule de jnges-de-paix ins-
truits, zélés, désintéressés , paternels, aimés des justicia-
bles et dignes de I'étre, A5
_ Maitre Pierre : Je le sais, Francois , et c'est moins le
personnel de la justice que j'attaque, que le vice desadis-
tribution. 5
Frangois : Commen t entendriezvous donc , maltre
Pierre, une nouvelle et meilleure organisation de
Justice - de - paix en ce qui touche les délits et pro-
g:(tlés: campagnards, et quelles seraient 3 cet égard vos
idées ?
Maitre Pierre : Elles sont bien simples, Frangois, e je -
regretie que la briéveté de notre entretien ne me per=
mette de te les exposer que d'ane maniére Sommaire.
D'abord les juges-le-paix seraient ¢lus directement par
le peuple. C'est une pensée morale de faire juger le peu
ple par des hommes de son choix. G
. Cette élection scferait sous de certaines conditions dap=
titude, pour garantir, dans I'intérét du peuple, I2 bont
des choix, relever la fonction et exciter I'ému tion dt’- -
acités. La loi réglerait les conditions de l‘é!igtbﬂtlér'e‘_‘
ormes de I'élection, la temporanéité de 13 fonetion, le 11X
du traitement, les cas de révocation, 1'étendue du resoit
et les objets de la compétence. Deux assesseurs giatuits
seraient attachés au juge-de-paix par voie d’electmfl- :
Chaque juge-de-paix tiendrait quatre sessions d 355.‘:;
par an, dans chaque commune : ¢ est I'affaire de gl 3
jours tous les trois mois, Il serait alors suppléé au it
lieu par-I'un desassessurs. Le juge-de-paix avertirait b
joursd’avance chaque maire, qui resserait sommairemen
JOUIS & LA _verbaux
lc role des causes, mettrait par ordre les procés-vervai
de contrayention et annoncerait la venue du juge 2 %ﬁion
tambour et par afficnes et publications, avee Iln‘”l,s:
aux phignans d’envoyer i la mairie la liste de lew o
moins ainsi que I'articulation des faits et g ',cfs repli;r avee
d’indiquer les lieux ou objets litigieux, et d'apport 1
eux les plans, titres et papiers. : o
14 4 de-pai p_::p; I fficr, qui tiendral
e juge-de-paix, assisté de son greilier, formulai®
tout_prét, selon les cas les plus communs, des i

res de jugement briévement libellds et dont il n’y aurd

!

D
é
d




D

ue les blancs & remplir, jugerait séance et place te-
Pl e, si faire se pouvait, cqntrad:clmremeqt ou par dé-
3 i[ rononcerait en dernier ressort des réintégrandes,
faut. !-Pns indemuités, dommages-intéréts et amendes;
resgu:,::: Ii:’niw raisonnable et déterminde, selon les cas,

3 drislatear. e
Pe lfjflﬂ\{'lrsé?f:ll sur liea et sur-de-champ, expédition (!u
Il.uaemcnt aux parties pour donner force d loi privée
e Ju";;nsacliuns et conciliations volontaives qui viendraient

ae ‘opérer par ses soins et sur les licux, ;
it spbornes déplacées el des wusurpations commises sur
I;;ﬁrms, arbres, haies, fossés et autres clotures ajl_lsn que
les cours d’eau, seraient rétablies a | _!muz'e méme. Le
i ment contradictoire qui I'ordonnerait vaudrait titre

arties. :
poﬁfe:f ssg:ﬁit d¢ méme pour les hornages 4 'amiable et
awes difficaltés prévues par la loi, soulevées par les
2 riies, assoupies et réglées par son intervention pater-

B
neg;;ﬁsi la justice viendrait s'asseoir & la porte du travail-
Jeur potir épargher son temps, ses peines et son argent.
Elle comnlp{llilﬂﬂl‘itlt son mle!_lzgcn.:e aux !gnpraus,. et sa
| force aux faibles contre lgs pwissans, aux nnsurahlgs con-
fre les riches, aux usuepés contre fes usurpateurs. Elle dé-
roaterait & peine nées, les combinaisons de la mauvaise
foi. Elle couperait la racine des procés. [lle [)t‘QVEelli,lf'ulL
la dure nécessité de punir plus tard les grands crimes en
frappant Ue lé;éres corrections dg_ petits délits. Elle expli-
querait les malentendus avant qu'ils ne'se changeassent en
réerimination, et les mésintelligences avantqu'elles ne de-
vinssent des haines, Elle assurerait en les déierminant les
I'2 rts de bon voisinage; elle remettrait par la prompti-
tude de ses jugemens et par la persuasion de ses*c_onseals,
Ja paix dans les familles, la régle dans les esprits et la
11 sécurité dans 1a commune,

- Ceux de MM. les souseripteurs dont Vabonnement expire
' e 15 awril, sont priés de le fafre renouv.eler,_ 8ils ne
| yeulent point éprouver d'interruplion dans "envoi du Jjour-
| nal, ni delacune dans les c.:oilecuo.ns. L envoL sera supprimé
dans les trois jours qui suivront ['expiralion, A

Le prixc de Uabonnement est de L7 fr. pour trois mois ,
34 fr. pour six mois , et 68 fr. pour 'annce,

. s

CHRONIQUE.

~ DEPARTEMENS.
— Sur la foi d'une lettre de Montpellier , nous avions

2| annoncé la mort de M. le premier président baron de

Trinquelagues. Nous sommes heureux aujourd’hui de dé-
- mentir cette nouvelle, ( Gazette de Rouergue. )

— Jean Beau , dit Pimpellet , portefaix a Périgueux,
dpé de 37 ans , et marié, comparaissait le 9 avril devant
la Cour @assises de la Dordogne , comme accusé de plu-
. sieurs attentats 2 la pudeur sur trois petites filles dont la
. plus dgée a A peine sept ans. Ce malheureux », atteint d'u-
. né maladie cruelle,, a infecté les victimes de $a bratalité,
 Douze témoins ont été entendus dans cette affaire > qui a
| €€ jugée & huis clos. L'accusé a €16 condamné A dix ans

de travaux, forcés , & I'exposition et 2 1 surveillance per-

| Pétuelle.

e . e
Pamis, 14 Avmip

~ La Chambre des requétes, aprés avoir entendu Me
Jouhaud, a renvoyé, devant les sections réunies; la cause
 de M* Mosnier-Laforge, bitonnier de I'ordre des avocats
de Bellac. On se rappelle que la Cour foyale de Bordeaux,
contrairement A un arrét de renvoi, a investiles Tribunaux
e 'appréciation d'un acte de postulation imputé-a un
-tvocat, La Cour de cassation s'était prononcée, en cassant
un arrét de la Cour royale de Limoges, en faveur de la
tompétence des Conseils de discipline.

= On'a vu, dans le n° 2932 de la Gazette des Tribu-
 Mauz, que le Tribuual de commerece, présidé par M, Fra:-
s Ferron, avait jugé, dans 'audience du 4 avril, quen

‘| atiére de faillite, le concordat étant une fois homologué,
I n'était plas possible aux créanciers opposans d'empé-
lexécation des conventions concordataires , lors

me quel’homologation n’aurait été prononcée qu'aprés
ihiugement par défaut qui aurait déboutéees créanciors de
IF“I‘ Opposition, et avant que ledit jugement €t acquis
; la!l_tamé dela chose.jugée. La sentence consulaire du 1°*

UElL w'a pas décidé que-les eréanciers ne pouvaient

'Mer opposition au jugement de défaut qui les avait de-
boutés; elle ne s'est méme pas occupée de cette question ;
tleg Seulement jugé que "homelogation rendait irrece-
e Fopposition au jugement de défaut. Une autre diffi-
ii‘ikésest présentée aujourd hui devant la section de M,
ichel. Me Locard » Aprés avoir demrandé I'homologation
de'm toncordat, a fait observer qu'un seul des créanciers

18 faillite s'6tait porté opnosani ; ma's ‘e Ses moyens
d“‘ﬂnﬁ tellement fatbles, qu'il n’avait pas eu le courage
ey Soutenirala barre, etqu'ils'était faissé débouter par
demm ¢ Son opposition, M. le président de I'andience a
Ity A0dé 4 lagred sile juoment de défout avait acquis

OTité de la'chose jugéc. M° Loe~rd a réponda : « Non;
licl;s Lelte circonstance est indifférente. Effectivement;ap-
Nl du Code de commerce dispose, en termes for-
ity ' Que : «le traité sera homolopué daus la huitaine d
b o S0F les oppositions. » Or, aans4 espece, le Tris
Oue 4 statué sur |'unique oppasition qui ait éé faite.
Iy & soit par défant, ce 0 €st pas moins un jugement.

2 done liey de passer outre a I'iomologation. »
Trlbunal a ordonné qu'il serait sursis A cette homo-
fOPCe?i“J“Squ'{z ce que le jugemen de défaut fit passé en
reng le chose jugée, atendu que si le mot jugement com-
djmirgjuﬁzﬁlqn_s par défautcomme les quemens contra-
€t définitifs, néanmoins, dans le angage de la

|
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loi, lorsqu’il n'y a pas d'autre explication, comme dans
Part. 524, ce silence ne s'entend que d’un jugement dé-
finitif. 11 est 4 remarquer que cette déeision a é1é ainsi
rendue contre M* Locard, quoiqu'iln’et pas d'aversaire.

— Le Conseil-d’Etat ne tiendra pas de séance le jeadi
ni le samed: de cette semaine.

— Labus de eonfiance imputé an sieur Sy!vain. Chas-
saigne , syndic salarid de la faillite de M. Flourneag 3
marchand de couleurs , avait donné liew devant le T'ribyu-
nal correctionnel i une,question de droit importante,
Nous ayons rzlrpm'lé le jugement par lequel les premiers
juges se sont déclarés incompétens, autendu fa prévention
de banqueroute frauduleuse “Gui Qesait sur Chassaigne ,
€n sa qualité d'agent d'atfaires. Nous avons aussi rap-
porté dans notre numéro du 28 mars, arrét dela Cour
royale, rendu sur I'appel , et qui a réforme cette déei-
sion. La Cour jugeant que le fait d’abus de confiance pou-
vait et devait étre séparé de I'accusation de bangueroute
avait renvoyé I'affaire au samedi 11 avril » pour étre plai-
dée au fond.

M. Etourneau, I'agent et le juge-commissaire de sa
faillite , ont été entendus comme temoins, Il est résnlid
de leurs déclarations , que le syndic Chassaigne , au lien
de porter a la caisse des consignations deux sommes, |'y-
de 18,000 , I'antre de 4560 fr. » comme formant actif de
la faillite Etournean , avait déposd cette somme sous son

ropre nom. il en est résulté pour lui la facilité de retirer
d somuie sins ordonnance du juge-commissaire , etde
Fappliquer & ses besoins personnels.

M® Hardy a présenté la défense du prévenu.

M* Levesque a développé les conclusions de M. Etopr-
neau , partie civile. '

Cour/, eonformément aux conclusions de M. Ay-
lies, avocat-général , a déclaré que le fait établi par les
débats constituait le délit de violation de dépot et d’abus
de confiance. En conséquence, elle a cordamné M.Sylvain
Chassaigne & deux anndes d’emprisonnement, a «leux ans
d’mterdiction des droits civils, 4 23 fr, d'amende et i

2,560 fr. de dommages-intéréts envers M. Etourneau ,
partie givile;

= Les plaidoiries dans le procés de contrefacon intenté
au journal I’ Univers religieuz , interrompues hier par la
réunion générale des chambres de la Cour rovale ,-ont
€€ reprises aujourd'hui devant la chambre des appels
correctionnels , présidée par M. Jacquinot-Godard.

M Delangle a répliqué pour M. Xdrien Leclére, pro-

| priétaire-gérant de [’ Ami de la Religion , et pour M. de
| Saint-Priest , propriétaire-gérant de la Dominicale, au
_ plaidoyer de M® Philippe Dupin en faveur de M. Vrayet ,

editeur de ! Univers religienz, « Je sujs fiché, a dit M°
Delangle , que mon adversaire ne soit pas ici ; je lui aurais
opposé la doctrine méme qui I'a fait triompher derniére-
ment contre I'Echo francais et contre UEstafette. »

En fait, M* Delangle a combatta I'argument tiré de ce
que ! Univers religieux n'aurait fait aux autres feuilles
que des emprunts peu nombrelx. Il cite de grands articles
sur’ le progrés du catholicisme et le mouvement religicuz
des esprits. D'ailleurs M. Vrayet, ou plutot M. I'abbé
Migne, véritable ropriétaire de [’ Univers religieux, a
exposé son plan de contrefagon dans un prospectus. Il
mercantile de M. Adrien Le-
clere, et ajoute : « Que ' 4mi ¥ prenne garde, il y va de
son journal et de sa librairie 5 nous avons dsja tué I'un ,
nous pouvons affaiblir l'autre, »

En terminant, M* Delangle répond aux récriminations
de M. Vrayet. M. I'abbé Migne s’est plaint de calomnies
infames ; on aurait traité de constitutionnel , de lamennai-
sien, de janséniste, on l'aurait accusé d'étre vendu au
niinistére, enfin on aurait qualifié de faussaire pour avoir
fait un changement - trés innocent dans une date; ce ne
sont point la des diffamations telles que les entend la loi.

M. I'abbé Migne, qui est en soutane et coiffé de sa ca-
lotte, se léve pour répliquer.

M. le président : La Cour vous accorde la arole, sous
ﬁa c;l)n(zlition que vous ne rentrerez pas dans la discussion

u fond. :

M. Uabbé Migne : Je commence par rendre hommage
au talent ave lequel I'avocat de mes adversaires a présen-
1€ sa cause ; il a plaidé en homme consciencieux et parfai-
lement convaincu ; mais on a trompé sa religion. D’abord
il dit que les insinuations de I’4mi contre I Univers reli-
giewr ne sont pas des calomnies ; mais £.4mi nous 2 re-
proché d’étre lamennaisiens, ¢'est une accusation capitale;
si nous soutenions les doctrines de M. de La Mennais ,

" nous serions morts le lendemain ; car il est défendu de lire

les livres hérétiques. L’accusation de Jjansénisme lancée
par ' Ami n'est pas moins odieuse, Passe pour I'épithéte
de constitutionnel ; mais 1A ne s'est point borné I'outrage
de ' Ami. Selon lui, notre esprit serait Pesprit du Consti-
tutionnel. Or, tout le monde sait qu'il 'y a point de jour-
nal qui ait fait plus de mal i la re igion.

» L’ Ami ne borne pas 1 ses injures ; il nous traite de
faassaires ; il ,'prétenc? aussi que sur quarante lettres
d'évéques regues par necus, plusieurs ont été aliérées

ar nous. Enfin il nous accuse d'étre vendus an ministére,
our quiconque connait Uopinion du clergé , il ne saurait
v avoir d'assertion plus dommageable pour un journal
religienx. »

M. I'abbé se disposait 4 suivre le cours de ses doléances
contre la feuille qu’il affecte d’appeler I Ami , lorsque M.
le président a accordé la parole au ministére public.

IIV)I. Aylies , avocat-général , attendu que les emprunts
faits aux deux journanx sont peu importans , peu nom-
breux, et que ri'ailleurs I'éditear de I'Univers religieux a
renonce i ses revues,a conclufi lajconfirmation du jugement.
S)Voir le texte de cette décision dans la Gazette des Tri-

unaux du 19 février. y

La Cour a prononcé son arrét en ces termes :

La Cour , eonsilérant qu’en recherchant, sous le rapport
1€gal, le caraclére des plagiats reprochés au journal I'Univers
religiewr par les gérans de lae Dominicale &t de I'Ami de la

" i P,
Religion , les premiers juges ont décide avec Faish que e
les circonstances de la cause , -ces divers plagiats ne B‘E;’

pas dans la qualification donnée a la contrefagon par "”131-
du Code pénal ; . ‘

Met Pappellation an néant , ordonne que le jugement dont
appel sortira son plein et entier effet; condamne Adrien Le-
clére et de Saint-Priest, appelans, & "amende et aux dépens.

— La Quotidienne et 1a Cazelte de France du 26 fé-
vrier publiérent Vartiele suivant, qu’elles avaient emprunté
a I'Beho Frangais :

Nous avous sous les yeux un arrélé dua conseil de préfecture
de Ja Manghe, relatif aux éléetions tunicipales de la commune
de Heusse, qui‘décdle ou la plus grande ignorance de la part
des membres composant ce conseil, ou le plus révoltant dehi
de justice. £ B

Plusieurs habitans notables de Heusse ont adressé 3 la préfes-
lure une protestation contre les nombreuses irrégularités qaf
Viciaient les opérations électorales de celle commune, et signa-

lent, entre autres griefs, Vintroduction dans la salle d’hommes

armés de gourdins pour appuyer la réélection de I'ancien
maire.

Daus un dc ses considérans, que leur répond le conseil de
préfeciure?

« Allentu que la présence de ces élrangers n’a été remdr-
» quée quwa linstant dg déponillement du scruting et quen
» conseéquence elle n’a pu exercer aucane influence sur la sin-
» cerité et la liberté des sulfrages, ete., ete. »

Nous pensons qu'il saffit de siznaler au Coaseil-0Efat une
décision aussi absurde pour qu’elle soit annulde;

Plusieurs autres journaux répélirent également cet
article.

Des poursuites eurent lieq seulement contre la Quo-
lidienne et la Gasette, ) la'requéte des membres du cons
seil de préfecture, qui portérent une plamte en diffama-
tioh. Sur‘eette plairite intervint une ‘ordorinance de non
lien ; mais alors le ministére public dirigea d’office des
poursuites contre ces deux joarnaux, comme coupables
de refus d'insertion; en n'insérant pas la letre A eux
adressée par le conseil de préfecture,

Clest par suite de cette poursuite que MM. Diendé et
Aubry Foucault comparaissaient devant la 7¢ chambre,

Le Tribunal, apres avoir entendu M. Godon, substitut,
et M* Chauvin et de Privezac , avocats des prévenus, a.
remis a huitaine pour prononcer son jogement.

A Taudience d’avjourd'hui, le Tribunal a prononcé en
ces termes : le texte du_jugement fera suffisamment ¢one
naitre les questions soulevées par ce proces.

Le Tribunal ,

Attenda qu’aux termes de la loi du 25 mars 1822, toute
personne nommée ou désignée dans un journal est en droit
d’exiger que sa réponse soil insérée dans le plus prochain nu-
méro de ce journal; que d’apres les termes employés dans I’ar-
ticle du 26 février, les membres du conseil de préfecture du
département de la Manche y étaient désignés, sinon nommes ,
et qu’ils étaient en droit d’exiger la publication de leor ré-
ponse aux imputations de la plus grande ignorance ou du plus
révoltant déni de justice dont ils étaient I'objet ; quune simpla
mention de lear réclamation n’a pu les satisfaire ni remplacer
la publication de leur leitre, qui €tait congue dans des termes
modérés, et ne renfermait contre les gérans des deux journaux
aucune menace ; .

Attendu que Part. 14 delaloi précitéedoit recevoir, ren-
trerdansl’espritquil’a dicté, la plusgrande extension; que 14 per-
sonne altaquée dansunjonrnal a tout ala foisPaction endiffama-
tion ou €n injure, et cellé tendanta contraindre le géranta inser-
tion desa riponse i Particle prétenduinjorieux ou diffamatoire;
quel’une ne fait pas obstacle a Pautre; qu’ainsi Pannonce que
faisaient les membres du conseil de prefecture de la Manche
dans leur lettre, signifide Ie 6 mars aux gérans de la Gazette
et de la Quotidienne, et quils étaient dans Vintention de por-
ter plainte en justice, n’a pu autoriser les inculpés & se refuser
d Pinsertion dans leurs journaux de ladite lettre comme réponse
a Particle par eux publié ;

Ordorine que dans les trois jours du présent jugement , |a
lettre des membres composant le econseil de préfecture de 1a
Manche sera insérée textuellement et gratuitement dans un deg
numéros de la Gazette de France et de la Quotidienne;

Condamne Aubry Foucault et Dieudé chacun en 5 franes d’a-
mende et solidairement aux dépens.

— On se rappelle les débats clui ont eu lieu devant Ja
Cour d’assises , a I'occasion de ‘accusation portée contre
Wartebaut , accusé de tentative d’assassinat sur la per-
sonne du sieur Lethuillier, On se rappelle aussi que dans
sa défense Wattebaut prétendait que s’il avait b?essé Le-
thuillier ; c’était dans un duel qui, suivant leurs conven-
tions, avait eu lieu sans témoins, et que ce duel aurait éié
occasioné par les soupcons que Lethuillier avait concus
sur la ﬁdéﬁte‘ de sa femme, !

La dame Lethuillier , qui, 4 ce qu'il parait , a plus
d’une fois éveillé dans I'esprit de son mari des sou ns
de cette nature , comparaissait avjourd’hui devant [a po-
lice ccrrectionnelle sous la prévention d'adultére : Ia
plainte lui imputait également d’avoir détourné da domi-
cile conjugal une grande quantité d’effets mobiliers ap-
partenant i son mari. A coté d'elle figurait le sjeqp Coy-
nard, - ex-officier de cavalerie, accusé de complicité d’a-
dultére et de recel des objets soustraits par la dame Le-
thuillier.

Le sieur Lethuillier qui est resté aveugle par snite de
1a blessure qui luia été fajte rar Wauebaut s’approche
pour déposer ; mais un vif désappointement se manifeste
bientét dans I'auditoire, lorsque Lethuillier déclare qu’il
se désiste de la plainte par lui portée contre sa femme et
contre le sieur Coynard.

M. Uavoeat du Foi': Le désistement da plaignant arpéte
les poursuites sur la prévention d’adultére : mais la pré-
vention de vol subsiste malgré le désistement

M. le président, 3 Lethwillier -
faits relatifs au vol et au recelé.

Le siear Lethuillier expose que pendant sa maladie, sa
ferame , d'accord avec le sieur Coynard , a transporté la
plus grande partie de son mobilier dans un appartement
quils avaient loué tous deux ; que sa femme avait donné
4 Coynard sa montre et plusieurs effets d’habillement,

Le prévenu , pour sa défense » Soutient que le déména-
gement a eu lieu d'accord ayec Lethuillier, et qu'il avait
pour but de soustraire son mobilier 4 I'action de ses nom-

Expliquez-vous sur les




breux eréanciers ; que cet accord est prouvé par le fait
méme du déménagement, qui a eu lieu publiquement et
en plein jour.

Vs Malgré cette défense, Coynard a é1é condamné i trois
mois de prison.

— Le sieur Olivin , ancien officier décoré , et dzpuis
garde-magasin au Grenier d’abondance, avait disparu de-
puis plus d’un mois. Sa famille inquiéte le cherchait de
tous cOtés depuis cette époque. Avant-hier, ce malheu-
reux a été trouvé mort dans les carriéres de Charenton,
pres de la riviere. Ii s'était fait sauter la cervelle avec un
pistolet.

Depuis sa disparition, les syndics de la boulangerie de
Paris, redoutant quelques déficits dans les magasins, se
sont empressés de provoquer et méme de commencer un

-inventaire. A la nouvelle de sa mort, ils ont fait apposer
les scellés dans tous les magasins du Grenier d’abon-
dance.

— Dans le canal , prés de Pantin, le cadavre d’un in-
dividu vient d'étre retrouvé dans un état de nudité com-
plet. On présume qu'il se sera dépotilié de tous ses véte-
mens, afin de n'étre pas reconnu. Cet homumne parait avoir
60 ans. -

— A la Villette, un vieillard du méme 4ge, nommé
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s'est aussi noyé dans le canal ; mais, & la (I'i!"l’éreqc_e n[uu
précédent, il n'a pas voulu que V'officier de I'état civil pit
se tromper ; car, avant d’accomplir son funeste projet, il
avait tracé sur un papier ses noml, prénoms, qualité et
demeure. Puis il avait renfermé ce papier dans une petite
bouteille, hermétiquement bmuzhéq, et il l'avait :}le:iu‘:c
4 50D rou avec une petite cm'(l(z.- Clest dans cet dtat que
son cadavre a €té trouvé avant-hier.

— Hier, A trois heures aprés midi , des crieurs publics
arcouraient la rue Bourg-I'’Abbé en vendant aux passans
e récit, un peu trop amplifié, du départ des forcats, ex-
trait, de la Gazette des Tribuncux , du 10 de ce mois. Ces
industriels annongaient avec emphase les touchans adieux
de 'ancien officier Catellier & sa mére , et les embrasse-
mens des deux fréres Arribat aux membres de leur fa-
mille. Par malheur pour eux , un auditeur s'écria : « Ces
misérables en ont menti; ils vous trompent : la Gazelle
des Tribunaux, que jai lue, ne gonti.f-m rien de leurs fa-
buleuses déclamations. »

Denx sergens de ville se sont montrés pour saisir les
crieurs, qui ont pris aussitot la fuite en laissant leurs dé-
golilans imprimes sur le comptoir d'un marchand de vin
voisin.

— Le mercredi 22 avril, et les jours suivans, & six
heures, aura lieu, rue.des Tournelles, n° 30, au Marais ,

la vente des livees de la bibl othec
Précaré, ancien substituy dy
lement de Paris. On
riche bibliothéque , un grand n
ges de jurisprudence,

jue de fey
procurenp-, énd
remarque dans le Caglalfﬁﬂl au Py,

- Milley g,

e
ombre (l‘mu:é’llen\;1 gme

—M¢ Patorni, avocal a la Cour royale de Pasis v L
parailre les deax premiers numéros réunis de & VIEnt dg g
Juges , Agréés et Greffiers pris les Tribungy ru:fl Jo"”'ﬂalq
Nous y AVons remarque une savante ‘“SSEl‘latio;‘m el‘-‘Ummem
les devoirs des défenseurs commerciany conny ur‘esdroitseé
d’agréés. 1l a fallu, pour un pareil travail d-imﬁnSOus le g
ches, et pour la premiére fois les agréés’semm ﬁ.“' i
Lrouver réunis pour Ja premiére fois tous les docu 1N ajgeg de
Iallioll et de j urisprndel{(‘.e qui les concernent, mens de légis.

€8 numeros parus de cette utile et préciens ,
noncent la publication dans celui qui vap[l,;ﬁ;??r?é? ne"".ﬂll an.
tion sur les banquiers, et une autre sur la C‘m?lpéte:me dl&erla.
bunaux de commerce. ( Voir anx Annonces. ) 1¢e des Ty;.

— Nous avons annoncé il y a quelques jours |
du nouvel ouvrage de M. le président 'J‘ruplon«,.a
que, le premier volume seulement du commenl:i’mad‘-:meé 7
la preseription avait paru. L’édileur noys prie de U titre g,
naitre i ses nombrenx souseripteurs la publication g Ire pqp.
volume, terminé aujourd’hui , et qu'il va legy faire d‘! Secon
sans retard. (Voir aux Annonees. ) Sty

Publicagjy,

d
er

Lelt

Maillard, rentier, ancien limonadier a Clermont (Oise),

JOURNAL

DES JUGES, AGREES ET GREFFIERS

PRES LES TRIBUNAUX DE COMMERCE,
ov REPERTOIRE pv DROIT COMMERCIAL,

RECUEIL MENSUEL DE LEGISLATION ET DE JURISPRUDENCE EN MATIERE DE COMMERCE 3
DESTING EGALEMENT :

4. Aux professeurs et éléves de législation et de ju-
risprudence commerciales ;

2. Aux banguiers, agens de change el courtiers ;

3. Aux avocats et avoués prés les Cours royales ;

4. Aux membres des chambres de commerce et des
manufactures ;

5. Aux membres des conseils de prud’hommes ;

6. Aux arbitres-juges, arbitres-rapporieurs, el ex-
perts en matiere commerciale 3

7. Aux agens d’sffaires et syndics de faililtes ;

8. Aux huissiers prés les Tribunaux consulaires ;

9. Enfin aux négocians en général.

Par F.-M, PATORNI, avocat & la Cour royale de Paris, et une société de jurisconsultes.
ANNEE 1835,

Matiéres contenues dans les deux numeros réunis de janvier et février 1835. — 1° Une dissertation, en fajl

de législation et de jurisprudence, concernant les AGREES prés les Tribunaux de commerce : elle a 46 pages
d'impression, caractéres fins. — 2° un grand nombre d’arréts st des questions de contrainte par corps, de
contrat de ehange, d'arrestation provisoire applicables aux etrangers, de faillite, etc. — 3° Enfin un précis
historigue de ia législation etrangére en fait de palentes relalivement aux avocats.

Le prochain cahier contiendra une dissertation sur les BAnQuiers,

PRIX : PARIS, 12 FR. — DEPARTEMENS, 45 FR. — ETRANGER, 18 FR.

8'adresser & I'Agent du Recueil, rus du Hasard-Richelieu , n.4, & Paris.
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RECUEIL DES ARRETS DU CONSEIL

" ou Ordonnances royales rendues en sé€ances publiques DU CONSEIL-D'ETAT, sur toutes les matiéres
! du contentieux de 'administration ;

par M. DELOCHE, avocat aux conseils du Roi et a la Cour de cassation.

" Tous ceux gui ont voulu s'instruire dans la science difficile du droit administratif ¢t de 1a jurisprudence
du Tribuoal supréme qui I'applique, ont apprécié I'importance de ce recueil. Il est le seul guidre & suivre
dans le dédale des contestations administratives ; le Conseil-d’Etat lui-méme en fait un continuel uszge au
milien de ses délibé:ations. — Cet ouvrage parait par livraisons le 15 de chaque mols. Chaque année forme
un fort volume in-8°. Les premigres livraisons de l'année 1835 (xv* AxxEx), ont paru. On trouve les volumes
des années antérieures, et 'on s'abonne pour 'année courante, & Paris, chez RexARp, d I librairie de com-

merce, rue Sainte-Annoe, n. 71.

Prix pE v'ABoNNEMEST : {5 fr. franc de port pour toute la France.

(98)

SOCIETES DE COMMERCE.
(Loi du 51 mars 4833.)

ETUDE DE M® A. J. GUIBERT , AVOCAT-AGREE,
Rue Richelieu, 89.

D'un acte sous signatures privées, en date & Paris,
du 41 avril 4835, enregistré letreize;du méme mois,
par Labourey, au droit de 7 fr. 70.

Fait en double entre ‘M. ERNEST-PIERRE-GABRIEL=

pEN1s GANDOLPHE, demeurant a Paris, rue de Clé-

TY, n. 9.

FRANCHIMONT, {demeurant & Paris, susdite rue de
Cléry, n. 9 :
11 a été extrait ce qui suit :

La société en nom collectif formée par les sus
nommes, sous la raison sociale Ernest GANDOL-
PHE et A. FRANCHIMONT, snivant acte sous seing
privé en dale & Paris du 29 novembre 1832, enregis-
tré ledit jour pat Labourey. au droil de 5 fr. 5o c.,
ayant pour objet special la vente des produits de la
fabrique de toile de MM. Evcine GARNIER et C* de
Frevent et généralement toutes affaires de commis-
slons soit en banque, so0it emmnarchandises, et dont
la durée était fixée a 12 années, a partir du 15 octo-
bre 41832, est et demeure dissoute d'uncommun ac-
cord entre les parties, aB srtic du 45 ayril 4835,

M. Ernesy GANDOLPHE est chargé de la liguida-
tion des affaires de la société ; il signera en conse-
quence : E. GANDOLPHE, lignidatear de la société
Eaxest GANDOLPHE et A. FRANCHIMONT.

Pour extrait,
A. Guisert, agrée .(99)

ETUDE DE M® DURMONT, AGREE,
Rue Vivienne, n. 8.
“ D’'un acte sous seing privé i Rercy, en date du {e,
avril 1835, enregistré & Paris le 41 avril suivant, par
Labourey q:i aretgll 5fr,50¢.; °

ppert :
Une société a élé formée entre
1° M. AmaBLE-CosME-JosepH-EDOUARD -ADOLPHE
JEROY-DUPRE;
! 20 M"* Rosatie-Amasue LE ROY DUPRE.
3° M, Cuanres-FrANGols-Henry LEROY DUPRE,
demeurant Lous trois & Bercy. Grande-Rue, n. 8.
Celle société a pour objel le commerce et la com-

courant sur les marchandises, particuliérement sur
les laines et les grains de toute espéce, existant en-
tre ;

«M. Micuer-rrACIDE IMBAULT négociant commis-
sionnaire, demeurant & Paris, rue des Vieux-Augus-
tias, n. 69. .

Et M. Bartaeremy JACQUAULT fils, de Poitiers,
de?euraut présentement a Paris, rue Tiquetone
n.21.

Sera et demeurera dissoute a compter du 45 avril
1835

D
Et que M. IMBAULT a été nommé liquidateur de

! cette société,
Et M. ALEXANDRE~ ALEXIS ~ ANTOINE - AUGUSTE |

Pour extrait certifié sincére et véritable par le
fondé de pouvoirs soussigné.
; . VATEL , agréé. 402)

DISSOLUTION DE SOCIETE:

Par acte passélz 31 mars 1835, enrégistré le 40
avtil, par Laboarey, qui aregu 5 fr, 50 c., il appert
que la, société formée entre MM. Aporrue et Louis
LEBAUDY pour le commerce de commission en
bangue et marchandises, sous la raison LEBAUDY

. fréres, suivent acte passé devaut M°® Bouard et son

collégue, notaires a Paris, les 10 et 12 mars1831, en-

- registré le 44 mars est et demeure dissoute & comp-
' ter dudit jour 31 mars 1835.

M. Aporene LEBAUDY est nommé liquidateur.
Paris 14 avril 4835,
A. LesAupny,
Rue Grange-Batelitre, n, 22,

ANNONCES JUDICIAIRES,

ETUDE DE M® BOUJU,
Notaire @ Franconville-la-Garenne.

A vendre par adjudication volontaire, le dimanche
26 avril 1835, heure de midi, une grande et belle
MAISON . avec cour et jardin en dépendant, sise a
Franconyille, vallée de Montmorency, & 4 lieues de
Paris.

A louer présentement, une autre jolie petite MAI-
SON bourgeoise , sise également a Franconville,
commodeéement distribuée, ayant un pelit jardin et
autres dépendances.

S'adresser pour le lout, audit Me Bouju, notaire a
Franconville-la-Garénne (Seine-ct-Oise). (55)

CHARLES HIN

LE DROIT CIVIL EXPLIQUE.

SUIVANT L'ORDRE DES ARTICES DU CODE, DEPUIS ET Y COMPRIS
LE TITRE DE LA VENTE;

GRAY , EDITEUR, rue

édactenr en chef gérant, DARMAiH@

des Beaux-Arts, n. 3, A Paris,

Par M. TROPLONG, Président & la Cour royale de Nancy,

Celte premitre série compléte I'ouvrage de M. TouLrier, dont elie estla suite,
Ia forme la plus commode du Commentaire.

mass I'Autent adoptély

EN VENTE :

LE COMMENTAIRE
¥ DU TITRE DE LA VENTE.
SECONDE EDITION,
ENTIEREMENT CONFORME A LA PREMIEAE ,-
2 vol. in-8". Prix : {8 fr.
LE COMMENTAIRE
DU TITRE DE LA PRESCRIPTION:
2 vol. in-8°. Prix : 18 fr.

LE COMMENTAIRE

TITRE DES PRIVILEGES ET RYPOTHEQUES,
4 vol. in-8°. Prix: 3§ fr. :
SOUS PRESSE -
LE COMMENTAIRE
DES TITRES DU LOUAGE ET DE L'ECHANGE.
(93)

son de campagne, cours, écurie’, remise, orangerie
jerdins d'agréemens et en plein rapport, avec vue
magupifique, bassin empoissonué , le tout contesant
environ trois arpens, au Pecq sous St-Germain-en-
lLaye, rue de la Murie, n. 8. (422)

Adjudication définitive en 1a chambre das notaires
de Paris, par le ministére de M® Moisson, V'un d’eux,
fe mardi 21 avril 1835, & midi, sur la mise a prix re
210,000 francs, d’une FERME dite Ja Grange Saint-
Louis, siluée a Poissy (Seine-et-Oise) , composée de
bédtimens , de terres et prés d'une excellente qualilé ,
le tout d'un revenu de 10,448 francs par deux baux
authentiques.

S'adresser pour voir les blens, sur les lieux, an
proprictaire ; ¢

Et pour les renseignemens,

1° Audit M® Moisson, notaire & Paris, rue Sainte-
Anne, n. 57 ;

2° A M° Bezanson, notaire a Poissy ;

3° Et a M*® Lemoine, notaire & Versailles,

(499)

YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE,
Place du Chitelety
Le mercredi 15 avril , midi.
Consistant en commode , secrétaire , table a thé , em aca-
jou, chaises, pendules, et autres objets. Au comptant. (96)

Le prix de Uinsertion est de 1 fr. la ligne.

AVIE DIVERS.

A VENDRE, une jolie MAISON toute meublée, si-
tuée a Brévannes, 4 lieues de Paris, route de Boissy-
St-Léger, composée d'un vestibule , salon , salle a
manger, plusieurs sppartemens de musilte, chambres
de domestiques, salle de billard, écurie pour 4 che-
vaux, deux remises, serre, gienier et jardia al'an-
glaise, attenant les hois de Brevannes, le tout de la
contenance d'environ deux arpe:.s.

S'apresser & M® Thifsine-Desauneaux, volaire i
Paris, rue de Ménars, n. 8.

. A céder de suite, ETUDE D HUISSIER au Mans,
d'un produit de 5,0.0 fr. S'adresser a M. Coupler,
rue Thévenot, n. 8. (103)

PILULES STOMACHIQUES
Contre la bile, les glaires, la constipation. Chez
Leeserox, pharmacien, 98, rue de Richelieu, a P;Ef!.
. (95)

VESICATOIRES-CAUTERES-LEPERDRIEL,
Admis i UExposilion,

Avec les Taffetas rafraichissans Leperdriel, 'aclion
des exutoires est toujours réguliére, leur entrelien
est simple , commode , sans odeur ni démangeaison.
Prix: 4 fr. et 24r. — SErrE-Bras et Serre-Culsses
elastiques perfeclionnes , avec plaques ou sans pla-
que, légers et commodes pour se panser seul,4 4.5 fr,
~— CoMPRESSES en pupier lavé, préférables an linge :
{ ventime la pigce. — Fois d'iris et d'orange choisis .
75 ¢. le cent. — Pois suppuratifs ; 4 fr. 25 ¢, le cenl:

S'adresser de 9 & 2 heuvres, place Royale, n. 43, au ‘

Macais, et de 3 heures 2 5, rge de la Bourse, n, 6, ou
écrire frane de port. ¥4

Ses elfets miraculeux : Un Monsieur avait une ma- l
ladic secréte qui pvait vésisté & une infinlté de reme=
des; celui-ci, pris a trés fortes doses, I'a bien guéri, |
On donne son adresse. 4 fr. la livre : ouvrage 4 fr.
S ¢. Chez Dinter, Palais-Royal, galerie d’Orléans,
n. 32, (90)

Galerie Colbert et rue Yivienne, n. 4.

La pharmacie Colbert.est le premier établissement
de Paris, pour le trailement vEGETAL DEPURATIE.
Indiquer la sausEPAREILLE, C'est en signaler I'es-
SENCE pour les maladies secrétes, dartres, goutte ,
rhumatismes, fleurs blanches, demangeaisons, ta-
ches el ®outons d la pean. Le copahu détériore I'esto- I
mac et ne détruit pas le virus. (Consultations gra=
tuites tous les jours de 10 h. & midi.) (354)

Tribuual de Conmmerce
DE PARIS, ‘

ASSEMRLAES D5 CRAANGIERS. |
du mercredi 15 avril.

Dlle SIMONET, commergante, Cl'ture ¢ y |

du jeudi 16 avril.
Dame VIELLAJEUS , marchande publique. Cidture ‘12
PLATAUT, menuisier. Goncordat H |
MASSIEU, herboriste. Syadicat ‘

CLOTURE DES AFFIRMATIONS. - ‘

ARSON, filateur, le

DUPOUY, tailleur, le

COTTIN DE JUST, Md de vins, le
STER , ebéniste, le 4
DUGCHESNE, fabr. de chapeaux, le
LEVASSEUR , limonadler, ie
DUPUYS, charron, le
MILLAUD, Md josillier, le

A. LECONTE et Ue, négocians, le
LEFEVRE, graveur, le
GELSMAR, négociant, le

PRODUCTION DE TITRES.

8 . Neure-
LARRIVE , fabr, de barrége: et voiles de ‘.“h:.l.i-“m’
.‘r-in:-l':mtachc y 52, — Chez M. Moisson , Tue

1

o
sRREEEse n'i’-'éa

s

»

8. ; : se, 14, — Cbed
GHASSEING, négaciant a Paris, fue Tiquetoane,

M. Moisson , rue A ontmartre, 173, T Ches M.
LANGLOIS , gantier & I’;arhrs rue Sr-Denis, 185 H
Morel , rue Sie-Appoline, 9. i 2 anbew
GILLA®D jeune, uﬂlerrh-rnuhri{“ i Paris, r“: d::“

Montmartre , 10. — Chex M1, d'Herviliy,
de Nazareth , 203 Pergaud, quai de Béthune.

mission de vins. ¢ B A la lllgu‘mscilg Ilhi‘(l‘:'.ll)lltltlll:hi g;d;lj}f:.):;rg 1:1‘11)):31)_ BOURSE DU 14 ,1‘1[:1_2__-___ I
Le siége de la socielé est @ Bercy, rue de Berey, LTUDE DE M° LEBLANT, AVOUE; marlre, 78, preés la rue Coquenard, & Paris. - PR NOAT dersit? |
D caison soclale est LEROY-DUPRE fréres. _ Rue Montmartre, n, 474, {5 SEERRR. JUimrorn '__? = | ;
M. LELOY DUPRI ainé est le gérant de la société, Adjudication définitive le 48 avril 1835, & 'audience 5 p. 1.0 compt. 108 — 1;: Slis | - ¥
ﬂa.f;eul‘la signalure sociale qu'il ne pourra engager | des crices & Paris, 1° d'une belle MAISON a Paris, — Fia conrant. - L W AT e |
ue pour les besoins de la société, rue Neuve-St-Georges, n. 4, d’un produit de 10,8001, | LA ’ e Emor. 183 compt. | — — | — 17T W
q Lapmise Ritiale de chaque associé est de 50,000 fr. § Mise a prix: 140,000 fr, ; —2° d'un TERRAIN rue | Electro pathique du docteur BACHOUE, approuvée | —¥ie e 'Hull;n : il e RS l
Ladite société est formée pour § années & partiv du | de La Brayere, 7. Mise & peix: 48,000 fr.— 8° d'un | par PAcadémie, démontre que toutes les maladies du a7 2::‘;;:1 o] ety A 9 | 8 0
qor 5 der 1845 autre TERRAIN et constructions, rue de La Bruyére, | cerveau, des yeux, des oreilles, de la gorge, de Ja T 00 sk 81 95 | 82 — g'l g0 | 8! ’fr:
et Pour extrait n. 7. Mise & prix : 25,000 fr. = 4° d'un autre TER- | poitrine, du véntre, dela vessie, des nerfs, de la peau | 2 Fe /o0 SO 92 15 E;’ ﬁg o8 65| 98 'L
’  Dunmont. (@04) = | RAIN et constructions, rue de Larochefoucault, 6. | el autres parties, ne sont autre cho:e que des engor- | 0 4 n,o) compt. | 98 80 Rl R
) Mise & pris : 45,000 fr. e gemens vasculaires compliqués d'm_:liun: éleclru’—‘ljniu; = Fia m:;li.t. s —1o =1s u ‘_ 0
; ¢ hilvée date & Paris §’adresser pour voir les _lltu: » AUX concierges, et | morales insolites, et qu'on ne peut jamais y remed .Ir' . perps d'Esp. ity Moinimy [P
D{?im aﬁle;ﬁ.?sus 5:1s'l‘:::]r?fe[’lillvl:;:llf:bou};y E\!i a | pour les renseignemens, i M° Froger-Deschenes, qu'en augmeularft ou diminu4nt & propos la propricte —~ ¥ia conrsat. RvALh
d".‘\ lav.t:" ollss. st notaire, rue Bichelieu, n. 47 bis : & M® Thirion, an~ | e¢lectro-motrice naturelie dont notre corps est doué. i leLN-DELAF”KEST ( B0
P s ‘.‘1“",; 1a société ayant pourbutles achats | eien notaire, rue de Ménars, 12; et @ M* LeLlant, | Certaindecetle importantevérité,le docteur en entic- | iIMP Ii‘-lil‘ll‘me des Bops-Enfans , M.j
el .'e:ffﬁ; ¢‘an T&}nﬁ.iﬁ’juﬁ el les avances en comple } avoué poursuivant, chargé de vendre une jolie mai- | prend partout la guérison avant de rien faire payer. ; *
sion, z : secoment ur
i : - Vu par le maire du 4¢ arrondissemert, po
Enrgistr¢ & Paris, le

Regu un frane dix centimes.

ST,
légalisation de la signature PIBAN-DELATOR .




