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CONTRE-LETTRE. — CREANCIERS.

que la résolution d’une vente d'immeub'le est deman,dée
faute de paiement du prix, et que les eréanciers de Vac-
quéreur, pour éviler cetie résolution , offrent de désinté-
resser le vendeur, celui-ci peut-il leur opposer une contre-
lettre qui augmente le prix porté au contrat? (Non.)

1e5 aoiit 1822, le siepr Chartot vendit au sieur P}erre Cha-
pert up immeubie 2u prix de 7,500 franes. Cet acquéreur ayant
disparu , ses ayant droit revendirent 'immeuble au sieur Gan-
tin; I'acte public portait le prix de 4,600 francs, e{l’mscnptwp
doffice ne fut prise que pour cette somme. Gantin ayant fait
faillite , ses immeubles furent saisis , l’expr‘opnal.mn foreée en
fut poursuivie. Alors les héritiers Chabert Iniervinrent et de-
mandérent la résolution de la vente fa‘me de paiement du prix.
‘Lessyndics des créanciers Gantin firent offre aux héritiers
Chabert du prix porté au contrat. Mais ceux-ci présentérent
wie contre-letire , d’aprés leu.[uelle le prix était augmenté de
5,500 fr. Les créanciers soutinrent que celle contre-lettre ne
ponvait pas leur étre opposée.

Unarrét de la Cour de Grenoble, du 50 novembse 1829,
rejeta cetle prétention par les motifs suivans :

« Considérant que d’aprés I'art. 1521 du Code civil, les con-
tre-leftres ont effet entre les parties contractantes; qu’aux ter-
mes de I'art. 1552 du méme Code Vacte sous seing privé a, en-
fre cenx qui l’upl souscrit et entre leurs héritiers et ayant cau-
&, la méme foi que I'acte authentique;

» Considérant que les consorts Ghabert ont le droit de de-
mander contre Gantin la résolution de la venle du 17 oectobre
1827, faute de paiement du prix, et que celui-ci ne peut se
soustraive & |'action en résolution , qu’en payant le prix intégral
de limmeuble vendu, porié soit dans V'acte de vente, regu

uisson , notaire,, soit dans les autresactes dénoneés au proces;
~ » Considérant que les créanciers de Ganlin ont aussi la fi.
wlté de faire valoir le droit appartenant i leur débiteur ; mais
| qlils ne peuvent I'exercer que de la méme maniére et aux

- wémes conditions que le débiteur lui-méme, puisqu’ils nagis-

deat pas en vertu d’un droit qui leur est propre, mais unique-

ment comme faisant valors un droit utile i lear débitenr; que
ils ne peavent étre répulés que les ayant-cause de ce
ier, et conséquemment ne pas jouir d’une condition plus

‘ ‘fivorable. »

. Lesiear Espitalier et autres créanciers du sieur Gan-
in $e sont pourvus contre cet arrét,

M Jouhaud, leur avocat, a commencé par faire ressor-

‘€ danger que 'e'_senteraitlesyslémede_l‘arrélauaqué,
qui placerait les droits de tous les créanciers, méme hy-

Reolhéwires, a1a merci de leur débiteur, §'il était possible

rendre leurs droits illusoires au moyen d'une contre-
e frauduleusement consentie avec son vendeur. Déve-
hlﬁ.nt ensuite les principes admis i toutes les époques de
llégistation en matiére de contre-lettres , il a soutenu que

Acles ne pouvaient pas élre 0pposés & tous les ayant-
@use; il a fait rémarquer que larticle 1521 du Code ci-
vil ne dit pas que les comre-feures soient opposables anx
- METS el ayant-cause , et cependant I'article qui le suit

lnmédiatement porte cette disposition  I'égard des actes
1 > SCing-prive. Il a sjouté d'ailleurs, en réfutant sur ce

it Farrét attaque, que les créanciers n'exercaient pas
; Cause le droit de leur débiteur, mais qu'’ils ve-
- "ﬁeIE;t aves le droit qui leur était propre,

- Areiieux, avocat des défendeurs, s’est altaché aux
Ml‘-lpes de I'arrét attaqueé.

) 2gne-Barri -0énér . ]
"-Ssa'jun.p gne-Barris , avocat-général , a concla i la

I} I‘“'GO'{I‘, au rapport de M, le conseiller Diet , 4 rendu
wal‘l'él Sbivant :

™ ters 2 que les contre-lettres ne Peyvent pas étre opposées

ﬁéi‘l&miu glue'des cré_an,ciers onttoujours ¢té considérés comme
leap ég:;%u.l sest agi d appreécier la valeur des contre-lettres a
fait vt qu'en méeonnaissant ces priucipes, 'arrét attagué a
Casse Ausse application des art, 432 el 4322 du Code civil ;

‘-‘-—l——

. COUR RoYALE DR PARIS (3° chambre).

. (Putsidence de M, Lepcitevin,)

Audience du 5 mars,
2 QUESTION COMMERCIALE,
Hy , it ¥ -

hﬁ‘;::ld Qulcrisation de son mari peut-il éire
elle g o re2 Mrchande publique, qu
a5 raié pour fui[,g
§i) :
Yo [ea femmig pouva

Lonsenie -
lmlm ‘Dlemeny (e

opposé par
Wue & ters avee lesquels
relatifs & son commerce 9 (Non.)

it dtre marchande publique (qu'a-
Son mari, il est certain qu'alors

ans s'éire fajt repré-
e - -

%p > QUi aurgien traité avee elle s
Ccet :
‘ {Pnra

*le autorisation

ANPATANE & .

lement que la femme ne peut éure marchande
sans le consentenient de son mari; d'ofy |
que le: consentement n'a pas besoin ¢’
peut étre tacite, résulterde la toléranee

qu’ainsi la
Tautorisati

(art. 5 du
blige bien
mari.

Tels sont les véritakles
nous empruntons au 1.
Pécourt dans cette ca

Code de commerce ),

publique
a conséguence
ire exprés, quil
u fait par le mari ;
femme marchande publique est censée avoir
on de son mari jusqu'i ce que celui-ci ait fait
connaitre publiquement une volon
toute la différence qu'il
celle qui ne l'est pas,
oblige méme son mari, 'l

[€ contraire; et que
Y aentre la femme autorisée et
cest que la premiere s'oblige et

Y @communauté enire enx
}s et que la seconde so-

personnellement , mais qu’elle n'oblige pas son

prineipes sur la matiére que
ésumeé qu’a fait M, F'avocat-général
use, et a Faide desquels il tirait fa-

cilement la conséquence que la femme ne poavait exciper
Vis-d-vis des tiers avec lesquels elle avait contracté, du dé-

faut d’autorisation de
adoptée par la Cour.

son ' mari , eonséquence qui a 6té

En fait; le sieur Seuret, limonadier i Rennes, oit il navait
pas fait de brillantes affaires » avait quitté la France en 1819

aprés avoir
quelle il ne

tendre que des lieux e il explo

limonadier,

torisait i ce!
risation de
monde.

Quoi qu’il en soit, ]

laissé & sa femme une procuration générale par la-

?

2 Pauiorisait pas positivement & faire le commerce ]
mais par laguelle cependant il Vautorisait & prendre &t bail | et
@ s'obliger aw paiement du prix., ce qui ne pouvait guére s'ei-

itait son_fonds de commerce de

(u’il uvait vendu 4 sa belle-mere, ce qui s’entend
encore mieux, et ce qui veut dire qu’il avait mis ce fonds sous
le nom de_sa belle-mére pour le sonstraire a ses créanciers ;
mais que dans la réalité il étnit exploité par sa femnme, qu’il an-

tefiel a faire bail, ee qui impliquait bien une auto-
faire le commerce : cela est clair pour tout.le

avec sa mere 4 Paris, on elle acheta un fonds de débit de tabae,

dp vin et d’eau-de-
dit-on , le malheur

ronne Pillet

commerce; et le malheur plus

prendre par
tion,

a femme Seuret quitta Rennes et vint

vie , pendant Pexploitation duquel elle eut ,
de faire Ja connaissance de la famense ha.

» cet habile banquier maron en japon , qui fit, il'y
a quelques anndes, tant de dupes a Paris, sartout dans le petit

grand encore de se laisser sur-

elle des signalures qui furent livrées a la négocia-

La femme Seuret ne fit pas de meilleures af'aires que son

mari, et, au lieu de réaliser des bénélices, ne fit que des dettes
qu'il fallut enfin payer.

Parmi ses
Roqueblave

nombrenx eréanciers se tronvait le siear Grand-
;, liers portenr dont la bonne foi n’était pas méme

mise en question, de 4,000 fr. de trailes, pour le paiement des-
quelles il avait actionué devant le Tribunal de commerce de
la Seine la dame Seuret ; celle-ci soutint ce Tribunal incompé-
tent,surlemotifque sielle avait é1¢ marchande publique de fait,
elle navait pu Iéire de droit, son mari ne 'ayant pas autorisée
4 faire le commerce,

Le ‘I'ribunal avait rejeté cette exceplion par les motifs qu’en
droil le consentement (u mari suffisait pour que la femme pit

devenir marchande

publique ; que, de quelque maniére que ce

consentement se produisit, soit expressément » 80il lacitement,
il était anjourd’hui positivement reconnu par la jurisprudence
quw’il devait avoir une méme valeur ; qu'en fait le consentement
du mari ressortait de la disposition de la procuration que nous
avons signalée plus haut , et qu’en tous cas , en (niltant la
France, et en ne faisant parvenir a sa femme ancen moyen de
pourvoir i son existence, le sieur Seuret, commercant, laissant

i sa femme

les pouvoirs les plus larges , n’avait pu entendre

qu’elle s’interdirait le seul moyen qu’elle conniit de subvenir i
ses besoins, c’est-d-dire de faire le commerce; et que jusqu’a ce
que le contraire ressortit de quelque acle , celle intention peu-
vait lui élre supposée.

Appel de ce jugement par la dame Searet. M® de Vati-

mesnil ,
de faire le

S0 avocat , soutenait qu'en fait, I'autorisation

commerce ne résultait directement ni indipec-

tement de la procuration laissée par Seuret A sa femme ]
que linduction des premiers juges ne pouvait se justifier ;
quen droit, la femme ne pouvant étre mai chande sans
le consentement de son mari , elle ne pouvait prendre et

usurper ce

titre ; . que tous les actes qu’elle avait faits en

cetle qualité étaient nuls comme faits par une incapable ;
que cette incapacité étaitd’ordre public, et qu'elle devait,
par cette raison, étre prononcée sans menagement par les

I'ribunaux

atteinte 4 la puissance maritale ;

» qui devaiént s’empresser de proserive celte

en conséquence il con-

cluait & Pincowpétence du Tribunal de commerce, et sub-
sidiairement au fond , i I'annulation des traites, 1
Mais , sur la plaidoirie de M® Bled , avocat du sieur

Grand-Rog
M. Pécourt
tils des pre

ueblave , ctsur les conclusions conformes de
» avocat-général , la Cour, adoptant les me-
miers juges , confirme,
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JUSTICE CRIMINELLE.
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COUR ROYALE DE PARIS (appels correctionne!s),

3

(Présidence de M. Jacquinot-Godard.)
Audience du T mars.
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méme nom, est propriétaire & Montmartre, rue des Ro
siers, d’une maison et d’un jardin, sur le coté de la mon-
tagne qui regarde la plaine St-Denis. Au-dessous de lui
de I'autre coté d'une ruelle de treize pieds de large qui les
sépare, s'élend la propriéié de M. Darand. Ce dernier
avait planté, il y a environ 16 ans, une rangée de peu-
pliers, qui devenus grands, genaient singuliérement la vue
de M. Marduel ; et ¢ était chose ficheuse, car la voe est
superhe en cet endroit. Chaque année une pousse nouvelle
voilait & ses regards un cété nouveau da magnifique pa-
norama qui se déployait jadis devant lai. Ainsi, St-Denis et
ses clochers en face ; 2 gauche St-Ouen et ses belles eaux;
plus loin E!:Fhien, Montmorency , Anvilly et leurs pitto-
resques verdures ; et tout cela lié par une ceinture immense
de coteanx, ot dans le lointain de petits villages se déta-
chent ¢a et 1a sur le fond noir des bois. Pour tin amateur
de belles vues , ¢’élait 4 'n’y pas tenir! Aussi & peine le
neveu du curé, plus belliqueux que lui, fut-il venu le
remplacer , qu'il déclaraaux pauvres peupliers une guerre
a mort ! Tl se levait le matin avant le jour, et a coups de
tusil chargé a balle, il déchirait ce rideau de feuillage ; et
les peupliers mouraient , et chaque place vide lui décou-
vrait de nouveau un coin du beau tableau qu’il désirait
tant de voir.

Le mewrtrier triomphait, Un jour cependant qu'il 8é-
Lait levé trop tard, un locataire de M. Durand fut alteint
4 loreille par un éclat de bois détaché de I'arbre que sa
balle avait atieint ; I'éveil est donné, on regarde, on exa-
mixe, et bient6t on désouvre dans les arbres des nids de
balles, suivant I'expression des témoins ; et ‘eur direction
prouvait, par des lignes mathématiques, qu'elles. n’avajent
pu etre tirées que du jardin de M. Marduel ; I'adjoint se
transporte sur les licux et dresse son proces-verbal ; mais
il oublie d'y consigner et ie nom da prévenu, que M. Dy-
rand dénonce, et le rapport de position des deux roprié-
tés qui éiablissait le délit et signalait son auteur, On croit
voir, dans cette omission, le désir d'étre utile & M. Mag-
duel; on demande alors au maire lui-méme un supple-
mentd’enquéte : la commune de Montmartre, tout enticre,
se leve pour le plaignant. Aussi, en premiére instance, une
véritable croisade de la banlieue avait rempli I'audience.

La 6° chambre, aprés avoir entendu Me Baud, avocat,
dans une plaidoirie vive et animée, pour le plaignant, et
M? Vivien pour le prévenu, I'avait renvoyé de la plainte,
faute de preuves suffisantes, \

Aujourdhui la Cour, sar Iappel interjeté par Durand,
et soutenu par M° Baud, et aprés avoir entendu en ses
conclusions, M. Aylies, avocat-général, qui s'érait trans-
porté sur les lieux accompagné de M, le conseiller Sé-
guier, rapporteur, a réformé la sentence des premiers
juges, et condamné Marduel en 50 fr, do dommages-in-
téréts, et en tous les dépens,

—Ee————
COUR D'ASSISES DE L'EURE. (Evreus,)

(Correspondance particuliére.)
PRESIDENCE DE M. LEGRIS DE 14 CHAISE.
Tentative de parricide par
Une jeune fille de 25 ans a'plongé le fer homicide dans
le sein de sa mére ! Depuis long-temps elle avait méconnuy

I'autorité maternelle; elle vivait dans un honteux liberti-

nage ; elle porte en ce moment méme le frujt de Ia cor-
rugtior} et de I'immoralité : ol ne ‘conduit pas la dépra-
vation ! 3

Le 6 octobre 1854, la femme Lecuyer, veuye Chétel,
journalicre, & Heudebouville » canton de Louviers, se leya
sur les deux heures et demie du matin pour aller cuire
du pain chez le sieur Painchon, o elle travaillait ordinai-
rement. Elle voulut se procurer de |a lumiére, et demanda
a sa fille sl y avait de 'amadou ;

: ac une altercation s'éleva
entre elles sur ce fnv.ole motif, et, pendant que la femme
Chitel était occupée i battre le briquet, la fille Chatel saj-

sit unt faucillon, et, sans qu’aucune provocation ait amené
cette violence, elle porta sur la téte de sa mére un violent
coup qui la renversa i terre ; néanmoins, voyant ‘sa fille
sortir dans la rue, elle conserva assez de présence d’es-
prit pour fermer la porte derridre elle, |
Mais la fille Chatel, revenant sur sos pas, cassa le con-
trevent avec le faucillon dont elle éait armée, brisa en-
suite un carreau et pénétra dans la maison par la fenétre.
A cette vue, sa mére se refugia dans sa chambre pour
appeler sa scear, dont Ia maison n’était séparée de la
sienne que par une muraille; mais la fille Chitel I'y suivit,
se jeta sur elle, et lui porta, avec le méme faucillon, plu-
sieurs coups sar la téte, sur le bras, sur I'épaule et sur
différentes parties du corps : la mére fut encore renver-
sée A terre dans cette nouvelle lugte,

Que Uai-je fait pour memaltraiter ainsi? Lui dit
comme L fille ne répondait pas, la femme Lecuver se
traina péaiblement sous le lit, oit elle se cacha et oit elle

une fille sur sa ‘mére,

$a mére :

répandit une quantité cons'dérable de sang. 1
andhfillndibdiokur eenion changement 4 son égard ,

phararar,
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sassiner! Klle alla réveiller un voisin anquel elle répéta la

. méme fable, en ajoutant qu'elle avait méme regu un cou
sur le poignet en voulant défendre sa mere, qu'elle tenait
dans ses bras,

Pendant ce temps la malheureuse femme s'était trainée
chez sa sceur ; ce fut I que le voisin et la fille Chitel la
trouverent apres des recherches inutilement faites @ I'ins
térieur de sa maison ; elle éiait pieds nus, en chemise, les
cheveux épars et couverts de sang. On lui demanda quelle
élait la personne qui I'avait mise dans cet éiat ; elle répon-
dit; en montrant sa fille : Gest eble ! En yain la fille Chiel
voulut eucore renouveler son imposture; elle avouna bien-
10t son crime, en ajoutant pour toute explication : 7/ fal-
lait yue cela arrivat 10t o tard ; ¢ est dans le sang !

Linstruction a révélé que la fille Chatel avait acheté
quelque tems auparavant des objets d’habillement noir ,
en disant qu'un de ses oncles était trés malade, et cepen-
dant personne n'était malade dans sa famille, Ne se prépa-
rait-elle pas plutét par une horrible et hypocrite préyis:on
a porter le deuil de sa mére, dont elle méditait fa mort?

~ Telle a été la pensée de la femme Lécuyer elle-méme, Déja

cette fille dénaturée avait dit quelques jours auparavant
que sa mére allait mourir... i,

La figure de I'accusée est sans expression ; elle répand
avec assez de sang-froid aux questions qui {ui sont adres-
sées , ef prétend qu’elle ne voulait pas donner fa mort i s
mére, qu'elle I'a frappée pour se défendre contre ses
Jmauvais traitemens.

M. Nepveur , procurear du Roi, a soutenu énergique-
ment {'accusation, et flétri la conduite infime de la fille
Chitel,

M® de Chalenges, avocat de I'accusée, a combattu I'ace
cusation avec habileté; mais il a cherché plutoL i exciter
Ia pitié du jury qua'a le convaincre. Ses efforts nont pag

~ éévains, car écartant la question principale (4 cause
sans doute de I'énormité de la peine), les jurés ont seus
lement déclaré la fille Chitel coupable d’avoir fait des
blessures et porté volontairement des CUU&)‘S a la dame
Lécuyer, sa mére; clle a é1é condamnée 4 dix ans de re-
clusion et & I'exposition. !

Nous ne terminercns pas sans dire que dans cette af-
faire comme dans toutes celles qu'il a dirigées pendant
cette session, M. Legris de la Chaise a constamment con-
servé ce calme, cette dignité et cette impartialité que com-
mandent l'intérét de la justice , celui de la société et des
accusés. : .

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE VALENCIENNES.

La sorciere et la folle. — Piolences d'une mire envers sa
lle, .

Il y a, & Douchy, prés de Valenciennes, une nommée
Eléonore Menars, qui, depuis quelques années est deve-
nue folle, et qui, presque toutes les nuits, parcourt une
partie de la commune en criant au secours ! au meurtre !
a l'assassin! au feu! Elle demeure dans une maison isolée

_avec sa mere, actuellement Agée de 68 ans, qui passe pour
sorcicre et vit de la charité publique, et avec une sceur
mariée & un sieur Poule. Au dire de tous les gens de la
commune, et méme des aatorités de I'endroit, ce qui a
rendu folle cette malheureuse, ce sont les coups que lui
porte continuellement sa meére. Quand le jour Eleonore

‘quilte sa demeure, c'est pour se refugier ehez un voisin.

Quand la nuit elle crie au feu! c'est que, dit-elle, c'est le

seul moyen de faire lever les habitans, car lorsqu’elle crie
au secours ! ils ne bougent pas de chez eux. Eléonore re-

coit le pain de la commune, mais bien souvent elle n’a en |

“d’autre abri pour coucher que les champs et la voie pu-
blique; et ce ﬂu’il y a de plus révoltant, c'est quelle est
propriétaire de la maison occupée par sa mére, et dont
celle-ci yeut toujours la chasser. Une nuit da mois dernier,
elle venait encore de s’échapper, et pendant qu’a ses cris
au feu! les voisins étaient accourus, elle ayait trouvé i se
blottir derriére une porte; mais sa meére, qui la poursni-
vait, vint 4 la découyir, et lui porta, au dire des témoins,
un coup de marteau dans les reins, C'est pour cet excés
de violence que la meére et la sceur de cette malheureuse
sont aujeurd’hui citées devant le Tribunal deValenciennes.

Ini T'une ni l'autre ne se défendent d'avoir porté des
coups ; mais, suivant la mére, si Eléonore est fle\'enue
folle, c'est par un amour contrarié, et parce qu'elle n’a

as voulu lui laisser éponser un garcon qu'elle désirait.
rsque celui-ci se maria 4 une autre, Eléonore resia
trois joars sans manger. Depuis lors, cest cette fille qui
fait son malheur, en la désignant 2 tout le monde comme
sorciére , et comme ayant pour mére et grand mére des
sorciéres aussi. C'est pour en tenir ménage qu'elle se
trouve réduite 4 la battre. An surplus, elle pie avoir ja-
mais employé i cette correction autrechose qu'une hoite
de verges qu'elle a tout exprés arrangée pour cela,

1l parait qu'a Douchy fa réputation d'étre soriére ins-
pire encore quélque terreur, car c'est & peine sil'on peut
arracher aux 1émoins quclque chose de positif sur les faits
qu'ils out vus et entendus eux-mémes. R :

M. le precureur du Roi s'éléve avec indignation contre
la conduite de la venve et d'Emilie Menars, mére et sceur
de la folle, et sur ses conclusions, le Tribunal les con-
damne toutes deux, I'ane ) six mois, 'autre A trois mois
d’emprisonnement. '

Un murmure peu flatteur pour les condamndes témoi-
gne avec quel sentiment le public accueille ceite condam-
nation,

——————e e —
JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-D'ETAT.
(Présidenee de M. Girod de I'Ain.)

Séance du 7 mars,
Inicrp étation de loi portant concession de terrains @ wn di-

{ 682 )

partement, — Compétence, = dAnnulation de la conces-
sion aprés une possession de plus de trente ans,

Une loi du 4 frugtidor an VI avait mis & la disposition
du département de la Dordogne, les terrains ou enclos
des anciens couvens de Sainte-Claire et de Saint-Benoit ,
pour I'établissement d’un jardin botanique destiné i I'école

“centrale de ce département. L'école centrale ayant éié sup-

primée , le terrain cédé ne pul receyoir sa premiére destis
nation ; mais le département n’en resla pas moins en pos-
session , et I'employa 4 d'autres objets d'utilité publique ,
tels que I'établissement d'une pépiniére. départementale
pour la plantation des routes , et d'un troupeau de mé-
rinos pour la prospérité du commerce et de lindustrie,
Le gouvernement dutorisa ce changement dp destination,
et approuva les baux a ferme. Depuis, le département de
la Dordogne a été autorisé , par une ordonnance de 1828,
a céder & I'Etat une partie de ces terrains , pour I'établis-
sement d’un séminaire , et la ville de Périgueux a égale-
ment €€ antorisée & échanger avec I’Iilat'ceuq méme
partie de terrain contre un autre qu'elle avait précédem-
ment achelé. Apres tous ces actes et une possession de
plus de trente ans , 'administration des domaines a ré-
clame comme lui appartenant , tous les terrains et enclos
des anciens couvens de Saipte-Claire et de Saint-Benoit ,
€n soutenant que la concession de ces propriétés n'ayant
ras recu la destination portée dans la loi , elle était annu-
ce. Cetle réclamation ayant éié déférée an conseil de pro-
fecture , un_arrété du 20 décembre 1851 déclara que
sagissant de I'interprétation de Ia loi du 4 fructidor an VI,
et d’'une question de propriété , les Tribunaux ordinaires
élaient seuls compétens. Le ministre des finances s'est
pouryu contre cet arrété devant le Conseil-d'Etat,

Le ministre des finances a présenté des observations
pour prouver , 1° que la concession faite au département
de la Dordogne , était perpétuelle ; 2° que la destination
tles teryains ne formait pas une condition ; que daillears
le département n’avait pas été autorisé & s'imposer des
centimes additionnels pour I'établissement d'un j rdin
bolanique , et que le ministre de instruction publique
avait pensé que la destination donnde au terrain avait une
égale utilité ; 3° que le département avait vendu 3 FEtat
la plus grande partie de ce terrain , et que I'échange in-
tervenu avec la ville de Périgueux , était un acte inatta-
quable: Enfin ; le ministre a fait valoir de graves considé-
rations pour prouver que sous le point de vue politique ,
comme sous celui de I'équité , il y avait lieu de respecter
la copcession de I'an V1,

M¢ Fichet , avocat du département de la Dordogne , a
développé les moyens présentés par le ministre de I'inté-
rieur et par le préfet. Il a soutenu ensuite que le Conseil-
d Etat constitué en Tribunal administratif , était incom-
pétent pour interpréter la loi du 4 fructidor an VI ; qu’il
ne prononcait que comme Tribunal d’appel ou de cassa-
Lion ; que toutes ses attributions dans Vaffaire ne pou-
vaient aller que jusqu’a confirmer ou réprimer I'arrété at-
taqué sur la questiou de compétence ; mais qu’il ne pou-
vait pas se saisir du fond ; que cette question du fond ne
pouvait étre décidée que dpar interprétation royale donnée
par une haute mesure administrative publique ; et i cet
€gard il a rappelé quelle interprétation avait déja été don-
née par les deux ordonnances de 1828,

Le Conseil-d’Etat a statué en ces termes :

« ci-devant sous le nom de colléges, lesquelles demeureront
« affectées a Venseignement public, et que les jardins qui fout
« partie de ces mémes maisons serviront A former le jardin
« botanique; » dispose , art. 5, qu’ancun édifice national ou
terrein autre que ceux désignés ci-dessusine pourront élre con-
sacrés & cet usage sans une loi particuliére ;

Considérant que la loi particuliére du 4 fructidor an VI, ren-
due.en exécution de article précédent, autorise Padministration
centrale du département de la Dordogne & disposer pour I'éta-
blissement d’un jardin botanique destiné & Pécole centrale des
terreins désignés pour cet objet dans les arréiés ci-dessus visés;

Considérant que les actes administratifs intervenus ultérieu-
rement, ont modifié les conditions de cette disposition desdits
ferreins;

Considérant qu'il n’appartenait pas au conseil de préfecture
en interprétant ladite loi et lesdits actes administratifs , de dé-
terminer la nature de la susdite affectation, appréciation qui ne
peut étre faile que par nous, en notre Conseil-d’Elat :

Au fond : en ce qui concerne les bitimens de St-Benoit ;

Considérant que notre ministre des finances reconnail que Ces
hitimens apparliennent a la yille de Périgueux, en exéeution
du décret du 9 avril 1814 3
ClEn ce qui concerne les terreins de St-Benoit et de Ste-

aire;

. Considérant que la loi spéciale du 4 fructidor an'VI, ci-dessus
citée, ne coulient, en faveur dudit département, aucune aliéna-
tion de la propriété desdits terreins ;

Considérant que les anlres actes émanés du gouvernement
lels que Vapprobation administralive donnée a la conversion
desdits terreins en une pépinitre départementale et en mne ber-
gerie el A leur location , et les ordonnances royales des 6 mars
el 20 aout 1828 , nont point effectué non plus Caliénation de la
totalité ni de partie desdils terreins ; qu’une telle aliénation ,
méme par voie d’échange, n’aurait pu avoir lieu gu'en verty
d’une loi;

Considérant qu'ainsi il n'a été fait aueune concession dela
propri€lé de ces mémes terreins, etqu'il n'appartient qu’a noys,
sur le rapport de nos ministres , de confirmer , révoquer ou
}npdilier les affectations qui en ont été suceessivement
aites ;

Art. 4¢*, L’arré(é du conseil de préfectare du département
de la Dordogne , en date du 20 décembre 1831 , est maintenu
en Ja disposition par laquelle il a déelaré ne pouvoir ni ne devoir
interpréter la Joi du 4 fructidor anVI,

2. Cet arrété est annuléen la disposition par laquelle il décide
(que les délibérations du conseil général du département de la
Dordogne, en date du 45 mai 4851 , qui autorise le préfet a se
défendre devant les Tribunaux contre Padministration des do-
maines, doit.dreexéenté selon sa forme et teneur,

5. Ilestdonné acte 3 Ia ville'de Périgueux du désistement
;I‘c nql're ministre des finances & 'égard des batimens de St-

enoit.

4. 1l est déclaré, quant aux terrains qui, ni par la loi du

{ 4 fractidor an VI, ni par fes actes g

Considérant que laloi du 25 messidor an IV, portant « que |
« les écoles centrales seront placées dans les maisons connues |

; o dming
terreins dont il s%agit n’ong ¢ Mistratify ;
de la Dordogne, té donnés ni ﬂhéuegmwrhﬂu, I

C}IRQ-NIQ_H.E!

DEPARTEMENS,
. Yoici_quelques. détails syp 1 .
Courouble, assassig des époux lﬂellabe]gsﬁﬁﬂlﬂ
a clé amené le 12 mars dans Jes Pl‘iSOns’Jt' : ""&#‘M
Depuis I'instant de son crime, ce el},""".‘ e
conslamment aux environs de 'I‘(;urcoi?a cury ermg
II‘I(}HIC? il Setat aventuré juSqu':'J venip %apl“ﬁéﬁpg r%
Un soir, il était enteé chiz Jo sieurp Me,-ﬁfl}% ?:%Le ville
PEISODNES se trouvaient réunies, et jg-rar. OU Guape:
rait elait si grande, qu'aucune d’lles n,avmur Wil iy
de‘Ian'eler‘, i sortir pour aller préyen; 1 ".‘“enl.e;-
pres les bruitg répandus et pqm_éwé'éi@*"} 2 police, Dy
quentes apparitions, des gendarmes g fﬁ:‘m de se frg.
pétres veillaient toutes les nuits aytoup de Gardesqly,,
Uourouble et de son beau-pere, homme 1, mﬂum@
neralement estimé , mais chez qui j| P thle gy
chercher un asile. Aprés avoir passé I nuit ( g1 v““ﬁ?;
mars caché dans un bercean de ip § Pare, Jo 12 ay g3
rendit chez lui, [quelques instans apl;t‘;;(’] e'l"e“l'tnerse
v;:na;em dese reurc_slr; mais il§ ne't:i!"d('—:‘ren{tJ 383,5,‘; .
¢l soupgonnant qu'il élait rentré pendans SRl
fouillerent toute la maison. Up g:!‘)osu:‘?:s dég‘%? ab“ﬂ%
attention : 'un d'eux y enfonca son sabre ; u,'ll ““"“
blessé a la cuisse, se découvrit ey s Temit ww-
mains sans résistance. (Quelques Personnes qyi Jeury
allées le YoIr aprés son arrestation, luj ay; %W
quel motif ayait porté 4 se liyrer Tui-mémg, il g pa
qu'il n'avait pas pu résister plas long-temps - m‘
Yeir embrasser scs quatre cnfans ; que diaifog o &
errante qu'il menait lui éiais a ohm;gg;' qu'il avy !
se luer e qu'il n’en avait pas eu Ia foree; Fhal!
sssure au cou qu'il s'est faite lui-méme, Tops 1
irée a Lille, il était dans an état'3 Flive pifd.
mes Font mis dans un cabyriolet pour cong
Ia prison, La malheureuse épouse de Coupo,
véun tel saislissement lors de son retouy et de J:
ui en a €€ la snite, qu'elle est d { i Ptk
re pour ses jours, AR 8L Aol %e@tg‘umm

— On mande de Vass (Haute-Marne) ;

« L'adjoint au maire de la cominune de Chat
été arrété, le 28 février dernier, et écroué dags Jo
de Vassy, pour avoir, dans a soirée du méme
un coup de fusil sur sa femme, qui a été attemte
dos. On atribue cet acte de violence a un acees de foli
Il parait que cet individu serait sorti précipitamment
son lit vers neuf heures du soir, se serait emn:
fusil pour tuer des voleurs qu’il eroyait s'étre introduiy
dans sa maison, et qu'il aurait tirg, au travers de la’ fd
tre de la chambre, sur sa femme, qui 2 été atteinte a

moment oit elle ouvrait la porte de Ja co il
chercher du secours chez ses voisins, cfﬁ-a‘a;gf ﬁ
P41 e

de I'érat d’exaspération de son mari, »

—Le 5 mars dernier, devant la Cour d'assises du Var
pendant que les jurés délibéraient, Ia foule qui sew
au Palais-de-Justice était si considérable qu'il était impos-
sible de pénétrer dans la salle de la Cour d'assises. To
dewoup une jeune femme séparée de corps avec son ma
qui se trouvait au milieu de la foule, se met‘§paywm
soupirs plaintifs et finit par crier : « Paupre de moi o
me pince de par tout ! mon Dieu ! je ne puis me tirer 'ici!
de grice laissez-moi ! je suis erdue ! qu’on ne me ouche
past » Le commissaire de police et les gendarmes entea-
dirent ces_cris; ils voularent aller murii" L mﬁ@:
reuse. Mais comment pénétrer 3 travers iahﬁ%m D

si fortement serrées ! On parvint avec beaucoup de
a reurer de ees flots tumultueux [a pauyre femme

tremblait de tous ses membres, et la pdlice'—}q pria de dés
signer sur-le-champ les personnes qui s'étaiept permis,
dans le sanctuaire de la justice, de commetire d Pﬂtﬂﬂf‘
indécences. Elle répondit avee douleur et naiveté? « Ml
comumissaire, il y a tant de mains qui ont comus ees ins
décences, qu'il i'est impossible d’en reconnaitre aucuie,
De ma vie je ne me laisserai plus enp*ainel‘l'lg_gn?iﬂf"“l","

— Le nommé Tétu, condamné & mort ads dernidees
assises de la Somme pour crime ’empoisonnement,
Sl'lbl 52 peine jeudi dernier, surla place du Grand-Marc ’3
d’Amiens, Ce malheureux n'a pas manqué de courage at
moment fatal; il paraissait écouter avec attention 16s &%=
hortations de son r'cspectahleconfes,scu!‘,-qﬂi T'a embrassé
surl'échafaud, La place éait couverte d'une foyle It
mense, parmi laquelle on remarquait avec jieine beass
coup de femmes et d'enfans, Avant, pendant et aprés [exé-
cuuon, un grand pombre de personnes” pieuses priai
pour Ie patient dans I'église Saint-Germain, ou yne abat-
dante collecte a é1¢ recueillie, afin de faire dire des messes
pour le repos de son dme, i >

~Al'audience dela Cour d'assises d'Enre-et-Loir(Char-
tres),le11 dece mois,comparaissait le nomm‘?ﬂ )
Paccusation d’avoir porté des coups et exercé des vio fi‘;]ce;
contre son pére. Le 41 janvier notamment, on célé r:lx
les noces de sa soeur, Houdard arriva comme un furiel it
bouleversa la table et aurait lancé une bouteiile qu ﬂn'rs'a'il
atteint l'auteur de ses jours, Dans ces diffgrentes sféneou-
€tait un peu pris de viiy; co qui parait ayoir aig B 51
dard, c'est qu'il supposailque son pére avant &
saeur, A Paudience , [’L.lli(l:ir‘d dit ne pas se "f’Ppe-g 1l
faits. Yainement M* Doublet, son défenseur, in¥Oq
I'état d’égarement dans lequel Houdard s'est tOUNG
rasaltats ficheux d’une déelaration de cu}pﬂbi.l""é"wt mis
Heudard, qui sert au 64° régiment de ligne, Se d'uné

dans I'impossibilité de rester soldat, étant frap

. e A ol 3 eri & -
ler@_l‘ Apprit quiils ne s'élaient pas trompds, (o -clOUf
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k s le jury a déclaré I'accusé coupable et
i " aaggga;?nﬁrx 9 ans de roclusmn‘, sans exposi-

oy . Mahey, juge-suppléam, a soutenu laccpsauun:
l tiot: M3 fait quelque brait & Bayonne d'une arrcsiauon
.5011,15} u jeudi soir. Un anglais et son préténdu domes-
qﬂia \ "em,J de Vintérieur, avaient obtenu des p(alslse-
que YE“‘:‘ Gibraltar. Ils étaient déja signés et les‘_ eux
i 5 use préparaient a partir, lorsqu’une dcnon(::atlon
. @q‘fﬂ:séh ouvert les yeux de Ia police, et le prétendu
sans,_?,!“g?- fut arréé.-On a reconnu en lui M. Nunez

_bri, a;yi;

. w1825, comuie refugié, ‘Tl l(_émit ‘(a)Io:I's

pt aire d'Bguia, président d'une jinte carliste. On le

| # mqwbnr:e;lu‘?gt?;’d;hgi d’dtre un émissdive de (_I_o_n Carlos.

AR la deuxieme fpi_s (le 7 mars ) que Fani-

. ;zg H ﬁis};agdsé'gppuvalt avec I'babit bourgeois devant
un

correctionnel de Nantes.Sur le bane des témoins

ressait un essaini de jeunes filles & la profession équi-
se P '

€sence provoquaait, jusque dans le pré-
-jg%gelﬂx%'fublipgﬁs{) Des flllus_safds battant, des hllf‘s.s
s, un commissaire de police insulté , des portes l')_, i-
¢'était plus qu’il n'en fallait pour proyoquer I'imtérét
bitugs de la police correctionnelle. Quelque chose
dant afflige profondément le ceenr; car, parmi les
¢ se Lrouyait assis un jeune homme dont le nom
o ﬂﬂ‘?ﬁ%ﬁé d’estime et de considération 3 Nantes.
» mgg-nier malgré la plaidoirie de M* Waldeck-Rous-
cee; i lés conclusions de M. Baudot, a été condamné
s 2 mois de prison et 46 fr. d'amende, et chacun des
3 ‘prévenus en 13 jours dé prison et 16 francs
‘ ’i-‘ en e. . . ’ 1
- —Un des jours du mois dernier, M. P;nnn, avuue‘ i
Gien (Loiret), reconnut, en entrant le matin dans son ca-
net, les traces d’une tentative d'incendie. Des tas de pa-
s en désordre et A demi-brilés recouvraient, dans cing
oits différens, des tisons que le papier, trés-peu com=
m;ﬂge quand il est en liasses, ayait éteints au.]ieu de
servir & propager l'incendie. Le feu n aviit pris qu'au bu-
veau d'un clere, qu'il avait consumé, mais, heureusement,
sans le communiquer aux autres meubles.
L'élat des lieux et certaines circonstances, entre autres
la disparition d’une clé, laissaient voir clairement qu'une
nne étrangére i 1a maison y avait pénéiré pendant la
mceérime n'd pu élre cOMMIs que par une personne
intéressée sans doute i la destruction de quelque piece de
procédure.’

B

; Paris, 18 Mars

' — M. Laverpillére, homme de lettres , avait en 1822,
it recevoir A la Comédie-I'rancaise les deuzx Mahométans,
ie en 3 actes. Les répétitions eurent lieu, mais
chargé du réle principal, conseilla & I'auteur en
Ic’gt au nom des autres acteurs de cette piéce, de la
réduire en un acte. Cartigny, aujoird hui directeur a
Beuxelles, pensait au contraire qu'il fallait {puer Lonvrage
&3 actes, Mais Michelot 'emporia dans esprit de I'au-
leur, et celui-ci se mit & Penvre, et reproduisit fes Deugx
lahgmétans en un acte. Il est vrai que cette fois il les-avait
les Deuw Ottomans, et de fait , s'agissant de deux
tures, cette application éfait plus exacte que celle des
ﬁ;}ka&bmétans, puisque ce dernier non s applique aux
seolateurs du prophéte , soit en Perse, soit en Turquie.
Le e fut pas sans donte un motif sérieux pour les so-
cétaires du Thedtre Francais, de refuser de joumer M. La-
Erpilliére ; ce qu'ils alléguaient, cest que la picce n'était
plusla méme que celleqa’ils avaient recue, et qu’il fallait
ine nouvelle lecture ; ce qu'il v a de certain, cest qu'en
831 piece était encore dans les cartons, et que M. La-
Ver[i‘il iére, pour I'en tirer, eut recours anx huissiers et
du Tribunal de commerce. .
L& Tribunal renvoya les plaideurs devant M. Blaze,
ilre-rapporteur , (ui pensa que le refus des comédiens
16ait pas motive, et que T'action du drame, réduit 2 un
mains élendu, ne pouvyait étre qu'a l'avantage de la

Le Tribunl de commerce fut du méme avis que V'ar-
bitre o1 dicidla quil n'y avait pas lieu & une nouvelle lec-
A€ devant la comité, qu'en conséquence, la piéce serait

uée dans le dela; d'un mois, & peine de 50 fr. par jour
- deregapq,

Appel, Me Belangle, avocat ‘de M. Jouslin de La Salle,
.dlmqqlgr du Thédtre-Frangais, a exposé que déja M. La-
pillicre avait, cric et mis au théitre un certain Sophiste,
M navait été jous que par ordre de justice, mais que
hg:'éta-‘,l..}’a_nl Pas ordonné. en méme temps que la’ picee
i oraidie, elle n’eut que cing ou six représentations,
L}stwent chacune iSO fr. ou'd peu prés, c'est-i-
& & qu'on appelle, un succes d'estime. On pouvait
& S defier do . Laverpilliére; mais enfin ses Deuz
. m-@!’:’ tans avaient été recus en trois actes; le comité
Qe Pas demandg¢ |a réduction en un acte; lau_i.eur ne
Wl pag £couter les conseils individuels de M. Michelot,
mdéﬂ.“_ den aise ‘de se débarrasser poliment du role
P2l M. Laverpillidre a retir son ouyrage, ét il pro-
Toqye PUIS euas Ottomans en un acte; ce m'est pas 13
WL g“u_a\ja:t recu Ja Comédie : ¢lle a droit d exiger
Jouvelle lociyre, ,
mm:;lrautre_s colé, la caisse est, dans un théitre, un ther-
Fon d(]ﬂl.m@t‘:le d’étre consulié. S'il y a quelque dan-
E:lhigs iminuer e produit, il n'y a pas 4 balancer, il
% er 13 louvmge; de la Ia.np’ces.sné de laisser aux
Ui gy fi{;s_, DPar la lecture en comité, Pappréciation de ce
] -Lave;e%‘?n pareil cas, Or, dans les Mahométans de
f"“ﬁque I;' 1ere, les allusions sont en grand nombre; la
'Wﬁoffrﬂaccum une certaine place, Serait-il naturel que
ligign-. 24 Public | occasion de saisir certaines de ces al-
g i tontre (o] ou tel ministre, par exemple contre ce-
oy reh:‘?ﬁ'ia" théitre une subvention, qw'il peut diminuer
lep legys Cher tout-3-fait? 1 est claip que ce serait conseil-
“SUicide au direcreyr,

r, quiayait déji passd roisans 4 Bayonne,
1830 jusqu'

(1485 )

M. Laverpillire, présent 3 I'audience, répond i M De-
angle ; il donne lecture de deus lettres de MM. Cartigny
et Michelot, qui certifient le conseil donné i I'auteur par
ce dernier de réduire sa piéce en un acte,

M. le président Miller, apres la plaidoirie: Enfin, vous
persistez & vous refuser 2 une nouvelle lecture.

M. Laverpillitre : Sanscontredit ; ce serait consentir de
ma part  éire égorgd,

La'Cour a"confirmé le jugement du Tribunal de com-
merce , toutefois en décidant qu'ane nouvelle lecture de-
vrait avoir lieu au comité, 3 moins que le airecteur ne
préférit jouer la piéce éi trois actes telle quelle dvait éié
recue.

Moyennant quoi il faut espérer que tout le monde sera
content. Kt le publie? Al ! ce juge-Ia réforme bien des dé.
cisions !

— La formation d’éiablissemens insalubres donne tou-
jours lieu'  des contestations. Ceuyx ayant pour objet les
sécheries de morue, ont été rangés dans la deuxiéme
classe. Le préfet de la Gironde, en autorisant le sieur Le-
zian & former un élablissentent dé ce senro ‘dans Ta con-
mune de Talence , n’én a permis Téxploitation que du1e
octobre au 1% mai de thaque année. e sietr Leziar §'ést

ourva au Conseil-d’Etat contre cette dernicre disposition.
SUr ce pourvoi sont intervenus les sieurs Roland, Vigné,
Solon ,” Dublaix , Galloupeau et autres voisins intéresses
4 ce que I'arrété fut exécuté précisément dans cette dis-
position. Le demandeur, par lorgane de M* Crémicux
a soutenu I'intervention non recevable, et au fond, 'ar-
vélé illégalement rendu. Mais sur la plaidoirie de M® Mo-
reau pour les intervenans, et les conclusions conformes
dé M. Boulay , maitre des requétes , le Conseil-d'Fitat a
statué en ces termes’, par ordonnance du 6 mars 1835 :

Considérant qu’il sagit dans- I'espéce de développement 3
apporter a Pétablissement d’une sécherie de morue, rangée par
ordonnance du 51 mai 1833 d?ns la deuxiéme classe des ate-
liers insalubres et incommodes, et que dés-lors les réclamans,
Hruprié;aires voisins dudit él.alIliss_eme’nt, ayant intérét ay rejet

u pourvoi formé par le sieur ezian, il y a licu deles-rece-
voir intervenans;  ° .

Ad fond, cofisidérant quil pésulte de Pinstruction, et sp¢-
cialement de Pavis du comité consultatif des artd et manufactu-
res, que c'est avee raison que I préfet, en adt [
Lezian & établir une sse ierie de morue sur sa propriété, " sise
eén la commune de Talenee, pen a permis exploilation que

mai de chaque année; ! '

du 157 octohre au 4 ¢r
Art, ¢, Les sieurs Roland, "Vigné, Dublaix et autres, sont
recus intervenans. p a E .
Art. 2, La'tequéte du sieur Lezian est rejetée,
~— Les assises du 2° trimestre de cette année qui 8'ou-
vriront le 1°7 aodit prochain, seront présidées par MM, les
conseillers Lefebvre et Ferey. ' :

— Tandis que la juridiction correctonnelle est saisie
presque hebdomadairement de plaintes en contrefacon s
la juridiction consulaire n’a guére moins fréquemment 3
slatuer sur des usurpations soit d’enséignes, soit de noms
de fabricans, soit de titres d’ouvrages. Aujourd’fiui la que-
relle s’engageait entre deux petits in-18, deux almanachs
4 six sous, dont le liégeois Mathieu Laensberg , dans ses
prophéties annuelles, n’avait Pas prévu la’ lutte’ judi-
ciaire.

En 1834, M. Leclere, homme de lettres, fit paraitre un
calendrier de quelques feuilles, sous le titre &’ dlmanach
du peuple, des Pilles et des Campagnes. Celte publication
eut du succés, et I'anteur préparait la continuation 'de
Fouvrage pour 1835, lorsque des prospectus et des annon-
ces de journaux lui apprirent que M. ‘orfelier , directeur
de la Jeune France, venait de faire paraitre un Calendrier
de France, Almanach du Peuple, M. Leclere, croyant voir
dans cette publication de M. Forfelier une atteinte A son
droit de propriéié, I'a assigné en usurpation de titre.

M* Mculin, son avocat, sest attaché 4 établir la simili-
tude des deux almanachs. M¢ Gibert, aunom de M, For-
felier, a démontré que de I'exécution soit matérielle , soit
intellectuelle des denx calendriers résultaient des dissem>
blances telles que I'on ne pouvait prendre I'un pour I'ay-
tre. Ils différent par le format , par la couleur des cou-
yertures, par le nom des auteurs, par Pesprit qui a présidé
a leur rédaction ; 'un pousse a Fanarchie et a la destruc-
tion de ce qui existe ; 'autre 2 Ia résistance ‘aux mau-
vaises doctrines et 4 la conservation de nos institutions. I|
ne peut donc y avoir confusion entre ces deux livres,

Répondant 3 cette derniére objection, M® Moulin, “dans
une courte rép]ique, prouve que les deux almanachs, or-
nés 'un et l'autre des portraits des princes Bourbons de
la branche ainée, ont ét€ composés sous I'influence des
mémes opinions politiques,

Le Tribunal, sous Ia présidence de M. Ledou\x fils, a
prononce A l'audience du 19 février le jugement suivant :

Altendu que s'il est de I'essence du droit d’invention qu’un
titre soit la propriété de celui qui I'a inventé ou eréé, il faat re-
connaitre que dans le proces dont il s'agit, Iidentité de titre
n'est pas telle quelle puisse ocoasioner une méprise de nature
a causer un préjudice réel au demandeur 3
Qu’en effet Forfelier a donné a Potvrage dont il est éditeur
le titre de Calendrier de Franee, Almanach du peuple, tandis
que celui ¢dité par Leclerc est intitalé : Almanach dy Peuple,
des Villes et des Campagnes; qu'on ne saurait done aperceyoir,
dans Pespéce, Uexistence d’une usurpation de titre ;

Par ces motifs, déclare Leclere purement el simplement non-
recevable en sa demande, et le condamne aux dépens.

~ Le 22204t dernier, un vol de montre et de chaine
d’or d'une valeur assez considérable fut fai i M™e Martin,
dont les saupcons se portérent sar un nommeé Rozan, ou-
vrier menuisier, qu'elle avait occupé chez elle le Jjour ’mé—
me du vol, et quai disparut subitement aprés la perpétra-
tion du délit. Les recherches demeurérent quelque tomps
infructueuses ; mais enfin, lorsque M™¢ Martin pen‘l'ait
toute espérance de rentrer dans la propriéié. des olsjeps
qui fui avaient 61¢ volés, cette dame recut une lcure' ano-
nyme qui I'engageait & suspendre ses recherches, puisque
les objets volés avaient éié reportés chez elle, et jetés dans

risant le sieur

les objets furent en- effot retrouvds, Un nigndat qI.'.ﬁlrrn er
fut laneé contre Rozan ;' qu'otiné ‘pm ‘réncontrir, Cette
affaire venait aujourd’hui devant le 1 ribunél’ de’ police
correctionnelle. Rozan fait défaut , bien entendu , ot M.
Favocat du Roi donne lecture d’une ettre aufographe du
révenu , derite 4 son ami, qui expliqiie comment 1a po-
ice s'est toujours trouvée en défaut sur Son' conipte. Voici
celte lettre : : et =
Mon ami : ek
Long me cherchié bien 1vin peu (étre , et Je n'ai pa}%t_a{;core
GUILLE ‘la capitale ; jai déjd passe plasiéurs fois devant da gent
d’armes’ | il ne m'a pas reconnn’, vii'(ie mes’ moustaches et |a

; barbe i 1a saint-simonienne me @ figure; Tu doi bien periser

(que loi et Laporie je ne me cache pas de vous; mais soupeu je
Suis chez des-Allemenc Ou je vais partir pour leur pay sous fau
nom , conrme tu doit’ penser que je snis assé malin pour ce la.
Ci'tu'vois ma fémmie console la, et (P_l lut que je ne la reyerrai
jauais ; ‘Guelle ‘suis todjour bonne fille , et lli; lemps arrangera
tout. Je volis ai donné'bien du mal A me (rouve peu tétre, et je
resle pourtant pas loin du patron, i coté de son frere; je te dis
cela @ (oi parce que je te connai ; tant qu’aux délit je suis inno-
gent ; sauve les anteeédens , je ne e serais pas cach .I‘:%.%;le
rafl eicore (ueltjue témps Paris, vii que jai quelque quur qui
Wy aulache jusqu'a quel prenne une décision. -Cilence, ton
i |0 saeats pA (e " Rozan.
Quelque hommage que Rozan se plaise A rendre i son
innocence,, sa culpabilité a été suffisymment établie par
les dépositions de plusicurs témoins ; et comme les anté-
cédens qui le forcent A se cacher sant plusieurs condam-
nations pour vol , le Tribunal, sur les conclusions de M.
Favocat du Roi, condamne Rozan par défaut 4 5 ans de
prison et 5 ans de surveillance, 3

~ Dans la nuit de dimanche -4 lundi, un vol des plus
audaeicax a été commis dans la boutique du S* Devalois,
md tableftier, au Palais-Royal, galerie de Chartres, n° 29,
Les malfaiteurs n’en voulaient pas seulement, A ce qu'il
parait, au magasin qu’ils ont déyalisé presque entiérement,
mais aussi et surtout a la boutique du bijoutier qui est &
cité. Cette boutique qui occupe deux arcades est soi neu-
sement fermée au déliors. Pour y pénéirer, les voleurs
ont"attaqué par la pioché et le levier an mur de trois pieds
d'épaisseur, Leurs efforts ont €6 sur-le point de réussir,
car le mur avait été déjh creusé de deux piedset 8 pouces.
Mais il parait que le temps a manqaé pour mettre 4 fin
cette audacieuse entreprise. ot :
Ce Vol est d'autant plus extraordinaire, qu’a vingt pas
delail'y a un corps-de-garde, et qué durant la ‘nuit des
gardes municipaux circulent fncessamment dans ‘les ga-
leries,
.= Un proces de la presse excite en ce moment latten-
ton publique & Copenhague’ (Danemarck).” Depuis Ia
publication de la nouvelle Charie, le ijrogesseur David ,
CODNU par ses travaux . statistiques,, et ‘qui a fait 'année
ernicre un long séjour i Paris s a4 entrepris la rédaction
@'un journal politique intitulé Facdrene lander { Patrie)
dans lequel il s'atiache & établir et ré andre les ‘théories
du régime constitutionnel, Deux arIiclIe)a's de ce journal ont
€1é incriminés ; Tun d’eux est intitulé : De Iz séparation
des pouvoirs; Tautre : Du droit de pélition_appartenant
aux Elals provinciauzx. Une ordonnance du 27 sey tembre
1799, §18, punit Ies délits de cette nature du bannisse-
ment; mais cette peine a été remglacée plus ‘tard par
l'emprisonuementcorrectiqnnel.Lr: iscal général, M, Tes-
chow, a porté la cause en premiere instance devant le
Tribunal de la cour et de la ville, M¢ Hagen , avoué, a
présenté un mémoire en défense’; ‘ensuite Taffaire sera
plaidée dans I'intérét de Paccusé )
)

avoeats les plus distingués de Copenhague: Le censelir.
M. Thomsen, conseiller de justica, & deshiiug pogr
avoir Jaissé passer lesdits articles. Bl s

Un_autre procds pour délit de resse 2 et intentd an.
sieur Larsen’, candicﬁu en théalogig, rédacteur t:? jour-

nal intitulé ; La presse libre ; mais on attache moins J'if-
portance & cette affaire qu'd celle du professeur David.

— La Gazelte des Tribunaux a parlé plusieurs fois des
poursuites judiciaires qui ont en lieu.dans la Baviére rhg.
nane en 1833, i la suite de quelques manifestations d'un
mécontentement politique. Nous apprenons qu'in mojs de
janvier dernier le Tribunal correctionne] de Frankenthal
s'est occupé d’une derniére affaire de ce pe re, On repro--
chait aux inculpés d’avoir, daps les' réunions publiques
quiont eu lieu & Neustadt et 3 Hambach , vers Ia Penge~
cote de 1833, offensé des militaires oy des agens de %
force publique en exercice de lours fonctions. Plus de
cent 1émoins furent entendus dans Finformation prépara-
toire, et par décision du 12 juillot 1854, 1a chambre du

Diesberger, tailleurs; absens , ainsi que’ quatre autres
ouvriers, les nommes Scharfe nberger, Eckert, Kuhn et
Kessler, Les trois audiences des 9, 10.et 11 janvier ont
€Lé remplies par cette cause. Sur Ja plaidoirie de M® Wil.
lich ainé, avoug, les quatre premiers préyenus onl été
acquittés; Kessler, déclaré coupable d'avoir fait une ré.
ponse inconvenante A un factionn_mre , MAais éyec des cir-
constances atténuantes , ‘a ét¢ coridamng 3 1 francs d'a- .
mende, minimum £ixé par I'art. 225 dy Code pénal; * °

—Une cause d'assassinat par excés d’amour , vient d’'é-

tre instruite & Londres, au bureau de police de Mary-

le-Bone. Le prévenu est un g’eune hoinme de dix-huit ans,
de’ ia compagnie des Indes

Georges Cooper , employé -
orientales. Voici les faits qui résultent de la déposition

faite par la plaignante , Louisa Palmer, fdgée de dix-huit
ans ;

« J'appartiens , a dit cette jeane personne , une fa- ~
mille respectable de Brighton ;)i fait, daps cette ville
connaissance avec M. Cooper , qui ¥ €tait appelé par son
service. 1l y a trois mois, je vins 4 Londres, chez ma
sosur Sarah Palmer, mercitre et marchande de modes.
M. Cooper vint me voir plusieurs fois chey ma sosur , ot
me demanda des entrevues que je lui refusai., Un Jjour de

la fosse d'aisance de sa maison. La fosse fut ouverte , et

la semaine dernidre , je le rencontrai dans la rue’s il me
J y B

reprocha ma froidear ef mon changement & son égard ,

par M® S'Poron s Vun dey -

conseil renvoya devant le Tnbunalmrrectionnel les freves




(&)

qu'il avait voulu frapper ; il me demanda pardon et me
reconduisit jusqu’a ma porte. Ma soeur, i qui jai été
obligée de raconter tous ces détails, a cru devoir porter
plainte aux magistrats , de peur qud T'avenir ma sireté
ne fiit compromise, »

Sarah Palmer, entendue comme témoin , a confirmé la
déclaration de sa soeur ; elle a engagé Louisa .1 _rompre
avec Cooper, parce que ce jeune homme avait Pair égaré,
et que toutes les fois qu'il venait la voir, elle tremblait
qu’il ne se portit i des exces,

Les inspecteurs de police ont déposé que la blessure
recue par Louisa , au dessous de 1 epaule droite, avait un
pouce de profondeur , mais que ll,nsl.rument.me_urlylc.t'
ayant été heureusement arrété par l'os , la plaie n’offrait
aucun danger.

Georges Cooper n’a'pas dit un mot pour sa défense, et a
gardé un air sombre pendant tout ce débat. Il a été con-

Vatribuant & des représentaiions de ma scour , sir no-
tre liaison. Pour ne point exciter ses emportemens , je lui
donnai un rendez-vous pour le lendemain soir , dans la
boutique de ma sceur ; il fut exact , et je consentis i faire
une promenade avec lui. Nous passimes devant une bou-
uque ol 'en vend des huitres et des liqueurs ; il voulut
m'y faire entrer avec lui, je vefusai positivement. M. Coo-
per me laissa dans 1a rue’, entra précipitamment dans la
boutique , et en revint avec un coutean 3 ouvrir les hui-
tres , qu’il avait saisi sur le comptoir. Il menaca de se
poignarder & mes yeux , sije ne consentais pas i souper
avec lui, Ses f'eux €taient élincelans ; je voulus le désar—-
mer ; mais il leva son bras avec fureur. 11 fallait bien faire
ce qu'il demandait. 1l me forca d’entrer la premiére ;
mais comme je marchais devant lui , il me frappa dans le
dos avec son couteau , et le sang coula avec abondance.
Je jetai des cris ; Cooper m’embrassa en disant que sa
téle était égarde ; que ce n’élait Pas moi , mais ma sceur
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JOURNAL DE PROCEDURE,

Par ™. BIocE=, doctenr en droit, avocat a la Cour royale de Paris.

Ce recueil,, desling & faire suite au DICTIONNAIRE DE PROCEDURE civile et commerciale (4 vol. in-8.
Prix: 30 fr. pour Paris ; 32 fr. pour les départemens. — Vinecog, libraire, place du Panthéon, 1. 6.)
Il parait chaque mois, & dater de 18385, par cahiers de 48 pages in-8°.
Prix : 40 fr. pour Paris ; 11 fr. 50 ¢. pour les déparlemens.
On souscrit au Bureau du Journal, rue de I'Eperon, n. 5, & Paris.
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LE PALAIS-I

E-JUSTICE,

JOURNAL PITTORESQUE DES TRIBUNAUX.
Un Numéro chaque Dimanche (3 sous).

On g'abonne au Bureau, Tue de ' Arcade Colbert, n. 2, pres la rue Vivienne. — Prix pour Paris : 3 fr. 75 ¢
pour six mois ; 7 fr. 50 c. pour une année. — Pour les Départemens, 4 fr. 75 ¢. pour six mois, et9 fr. 50 ¢
pour un an. — Pour I'Etranger, 5 fr. 50 ¢. pour six mois, et 44 fr. pour Yannée. (440)

VENTE PAR ACTIONS

DU CHATEAU DE HUTTELDORF.

Cette vente comprend six lots principaux. 4° Le superbe Chéteau de Hutteldorf » prés de Vienne, avee soen
parc, ses jardins, foréts, etc,, d'une valeur de 550
en lllyrie, avec ses magnifiques dépendances, d'une valed . :
en Carniole. 4° Une précieuse Collection de Tableaux des meilleurs peintres. 5° Un Service de table en ar-
gent des plus riches. 6° Une Toilette de dames en or et argent des plus élégantes. 11 ¥ a en outre 22.000) gains
en especes de 32 500, 10,000, 6,000, 4,500, 4,000, 3,375,
412,750 florins, Le tirage se fera a Vienne, sousla g

IRREVOCABLEMENT LE 2 AVRIL 183

Sur six prises ensemble, une action-prime, gagnant forcément 5 florins, sera délivrég gralis, ou sur cing
prises ensembles, l'a sixiéme gralis, en une action ordinaice. Les baiemens pourront se faire en billets, etfils
1e commerce, et moyennant mes dispositions, Le prospectus franf;a_:sﬂelq:llp se dchvrq gratis. On est prié de
#'adresser pour toul ce«qui concerne celle vente, directement au dépdt général des gclmm de -

LOUIS PETIT, Banquier et receveur-général, & Francfort, sur-Mein.

On peut écrire sans affranchir. — La liste du tirage sera adressée, franc de port, aux intéressés.

Ai00 florins. 2° La belle Scigneurie de Neadenstein
ir de 250,000 florins. 3° La jolie Terre de Koschehube

aranti¢ du gouvernement. -
3. PRIX D'UNE ACTION 20 FRANCS.

2,000 florins, elc., se montant & UN MILLION,

(393)

SOCIETES DE COMMERCE.
(Loi du 31 mars 1853. )

'un acte sous seings privés, en date  Francfort-
au?—?:blein , da 6 f‘nalr)s 1835, et @ Paﬂf. du 44 du
méme mois, entre M. Frévfric-Davin-Louis HEIN-
LE, négociant a Paris, rue Cadet, n. 23, et les dé-
nommes & l'acte, lequel a été enregistré & Paris, le
48 mars 1835, par Chambert, qui a recu 5 fr. 50 c.

A A

Qu'une r?c?t?étc en commandite a ¢té formée entre
M. HEINLE et les dénommés en l'acte, pour I'achat
et la vente pour compte personnel , et par commis-
sion, des laines et de loutes autres marchandises,

La durée de la societé a été fixée a cing ans, qui
ont commencé le 1°F septembre 1834, et finiront le
31 aoiit 4839 inclusivement.

« Le siége de la sociéte est fixé a Paris.

La raison sociale est HEINLE et C°.
~ M. HEINLE est le seul gérant et a seulla signature;
mais il ne peut la géléguer. a un fondé de pouvoirs
sous la garantie de la société.

La mise en commandite est de trois cent mille

francs,
: Pour extrait : Heinee  (434)

ETUDE DE M® VENANT, AGREE
au Tribunal de commerce de la Seine, rue des
Jeineurs, 4 bis.

D'une sentence signée le 6 mars 1835, par MM.

Duquener, Dusois ( de Nantes) et Rarou, arbitres~
juges, et rendue exécutoire le 7 mars suivant par or-
donpance de M. le président du Tribunal de com-~
merce de la Seine, enregistrée,

Entre M. VingesT - AUGUSTE - Tufooore MA-
GOUET, notaire honoraire, demeurant & Paris, rue
du Faubourg-Poissonniére, n. 32, et M. Louis LE-
BOURGEOIS-DUCHERRAY, avocat, demeurant &
Paris, :ui Grange-Bateliére, n.1;

t: #
La soclé?g?omractée 2 Paris entre les susnommés
en nom colleclif, et par acte sous seing privé du
25 janvier 1834, enregistré, est et demeure dissoute &
partir du 42 janvier 1835. .
‘M. MAGOUET a é1¢é nommé seul liquidateur.
Pour extrait :
Signé VENANT. (441)

ETUDE DE M®™ VENANT , AGREE
au Tribunal de commerce de la Seine, rue des
_ Jeineurs, 1 bis.

D’un acte sous signatures privées, fait double &

Paris, le 16 mars 4835, enregistré,
tre les sieurs Francois-Josern COLTY, négo-
ciant, demeurant & Paris, rue des Lombards, 7 et 9 ;

Et JACQUES-ALEXANDRE BRIDANNE, demeurant
aussi a Paris, mémes rue et numéro.

Appert : 1

La société établie entre lés susnommés i Paris,
sous la raison COUTY et BRIDANNE, pour le com-
merce en gros et demi-gros d'épiceries et denrées co-
loniales, suivant acte sous signatures privées du 18
novembre dernier , enregistré, est et demeure dis-
soule & partir dudit jour 16 mars 1835,

M. Jacoues MICHEL , ancien négocisnt, demeu-
rant & Paris, rue de Valois-Palais-Royal, n. 2, est
nommé liquidateur, avec pouvoir de (ransiger et
comprometire. 442)

ETUDE DE M° DELAGROUE, AVOUL,
Rue du Harlay-Dauphine, n. 20, et quai des
Orfévres, n. 42. :
D'un acte sous signatures privies, fait double &
Paris le 8 mars 1835, enregistre audit Poris, le 9 mar s
méme aunée, fol. 104, R° cases 2 et 3, par Cha.nbert,
quiarequbfr.50e. ; 2
IL appert qu’une sociélé en commandite a été for-
mée entre le sieur JuLes SOUBEIRAN , fabricant ,

demeurant & Paris, rue St-Denis, n. 45, et une per-
sonme qui s'est obligée & fournir les fonds, :

La raison soclale est Junes SOUBEIRAN. I’objet
de la société est le commerce des colons filés et jau-
tres articles, '

La durée en sera de six années, qui-ont commencé
le 15 mars 1835, et finiront le 15 mars 1841. Cepen-
dant 1a société sera dissoute par )a mort de I'un des
assuciés, et le bailleur de fonds aura le droit d'en de-
mander la dissolution avant celte époque’ si elle était
en perle. 1 ; :

Le fonds social sera de 25,000 fr., qui seront versés
par 'associé commanditaire,

Le sieur SOUBEIRAN, associé complémentaire ,
sera seul chargé de la direction des operalions, I'as-
socié commandilaire sera obligé seulement jusqu'a
concurrence des fonds par lui versés.

Pour extrait, fait a Paris, le 17 mars 1834 :

Signé A. SouBEiRAN,  (435)

Par acte passé en minute devant M° Lefébure de
Saint-Maur, et son collégue, notaire a Paris, le 5 mars
1835 et suivant deux actes de ratification regus le 9 du
méme molis, 'un par M Boissonnet, quien a la mi-
nute, ¢t son collégue, notaires & Annonay, déparle-
ment de I'Ardéche, et V'autre par M® Quantin et son
collégue, notaires a Lyon, I'expédition duquel premier
acte de ratification et le brevet original du deuxiéme
ont été déposés audit Me Lefebure de Saint-Maur ,
notaire a Paris, par acte passé par devant son colle-
gue et Jui, le 16 dudit mois ¢e mars,

M. Cuarces SEGUIN, demeurant & Paris , rue de
l1a Michaudiére n. 12. ;
#M. Camnie SEGUIN, demeurant & Annonay, dé-
pariement de I'Ardéche; : ’

M. PAun SEGUIN, demeurant & Lyon.

M. Juies SEGUIN, demeurant i Paiis, quai d'Or-
say n, 3.

;;‘uus quatre ingénieurs civils.

M. Pieare COLIN, entreprencur de macounerie ,
demeurant & Puris, rue Neuve du Luxembourg n. 3 ;

M. Joseru-Louis-MicHEL pe SAINT-ALBIN, an-
cien receveur-genéral des finances, demeurant a Pa-
ris, rue Saint-George n. 1;

M. Frévémc FOUQUIER-LONG , propriétaire ,
demew ant & Paris, rue de Londres n. 24;

Et M. Germaw-Josern PRAT, propriétaire, de-
meurant & Paris, rue du fanbourg-Foissonniére, 49,

Ont formé a partic dudit jour 5 mars 1835 une so-
ciété entr'eux comme fondateurs, et les personnes
qui prendraient part ultérieurement i cetle sociéte
comme acquereurs d'actions, pour la vonsteuciion et
Yexploilation d'un pont suspendu sur laSeine & Rouen
destiné & élablir la comwunication enire la partie
principale et 1€ faubourg Saint-Sevére , en remplace-
ment du pont de bateaux;

1l a été convenu quecetic tociété serait en nom col-
lectif. & I'égard des gérans , seuls associés responsa-
bles el solideires, qui donneraient leurs noms i la rai-
son sociale, en commandite, seulement & V'égard de
tous les autres associé:; )

Quelle expirersit le 197 janvier 1837 . époque pro-
bable de la cessation du peage dont la concession a
élé accordée sauf son expiration anlicipée par sa
transformation en société anonyme et sauf aussi sa
prorogation en cas d'obtention u'une perception plus
longue.

Le funds capital de 1a société a été fixé & une som-
me de 800,000 fr., divises en 800 actions nominatives
de 1,000 fr. chacune et soumissionnées, savoir :

Par MM. SEGUIN fréres et Pigang COLIN,
POUR, o0 oo 0w canin w0y 400,000 F,
Par M. M. ne SAINT-ALBIN pour .

1 . 184.000
Par M. FOUQUIER-LONG, pour. . 408,000
Et par M. PRAT, pour. . 468,000

Il & é1é arrélé que la socielé serait geéree par MM,
SEGUIN fréres et Piesre COLIN, sous la raison SE-
GUIN fréres, COLIN et C°, jusqu'a I'election d'un ads
windstrateur qui serail la suite de la lransformation
en <ociété anobyme, que la signature sociale appur-

I'autorisation pour la formation de la société anony-
me était refusee, MM. SEGUIN fréves et Pigrng GO
LIN seraient remplacés dans la gestion, mais seule-
meot un an aprés I'achévement du pont p#r un gé-
rant unique nommé par 'assemblée génerale des ac-
tionoaires, gui aurait également pouvoir de le révo-
quer pendant le cours de la société,

Que les commissaires nommeés par 1'assemiblée gé-
nérale des actionnaires pourraient suspendre le gé-
rant de ses fonctions en pourvoyant provisoirement a
son remplacement, sauf A référer sur-le-champ de
t‘(:!ile suspension i 'assemblée générale des action-
naires;

Que le droit de nomination ¢t de révocation du
gérant par Vassemblée générale, et de suspension par
les commissaires, s'étendait & tous les suceasseurs, et
s'exercait en verlu du mandat spécial que leur en ont
* tous les actionnaires en cas de démission,
d'empéchement, ou de décés du gérant, sans que ce
droit put alténuer en rien ca responsabilité i Végard
des tiees pour les actes fails par lui sous la raison so-
ciale, vi élre considéré, comme une intervention des
commanditaives dans les affaires de la sociéle,

Que Vassemblée générale des actionnaives serait
convogquee extraordinairement i cet elfet, soit par le
gérant, soit par les commissaires.

Que cependant V'assemblée générale et les commis-
saires ne-pourraient user de ce droit qu'aprés lache-
vemenl et la réception du pont,

Et qw'aussitot sprés la construction et la réceplion
du pont, la sociéte n'aurait plus pour objet active-
ment que la perceplion du peage et passivement que
les réparations gu'il pourrait nécessiter, et auxquel-
les les recelles devraieat pourvoir ; qu'en conséquen-
ce le gérant ne pourrait faire aucun empruot ni con=
tracler aucune delle pour le comple de la sociéte ;
sous ce rapport, il lui a été interdit de faire vsage de
la signature socisle , ces acles ne devant étre que de
pure admiois{ration,

‘Tout pouvoir a é(¢ donné, au porteur d’un extrait
dudit acte, pour le publier et le déposer partout oit
besoin serait, X

Pour extrait :

Lerésure. (433)

Suivant acte passé devant M¢ Loais-Ienri Dulong,
qni en a la m’nute, et son collégue, notaires a Paris ,
le7 mars 1835, enregistre.

Il appert que :

M™* Prerrerte LANERY, veuve de M. Prrri-
Mirie DRU, marchand de vin en gros, demeuvrani a
Paris, vue des Deux-Feusn. 5.

Et M. Pigrre DRU, aus-i marchand de vin en gros,
demeurant & Paris, susdite rue des Deux-Feus n. 5.

Tous deux patentés.

Oot formé eistre eux une société en nom colleclif,
gour_hirc ensemble le commeérce des vins el eaux—

e-vie,
§ Cetle société a élé contraciée pour cing anpées
consécutives 3 compter du {1 juillet 4834,

Lesiége de la sociélé a é1¢é fixé i Poris rue des Deux
Ecusn. 5;

”ll a €té dit que la rajson sociale serait DRU et
ils;

Que chacun des associés aurail 1a tignalure, mais
fue cetle signature n'obligerait la sociélé qu'autant
qu'el’e aurait été donnée pour les affaires de la so-
Ciélé; qu'en conséquence tousbillels. lettres de chan—
ge, et généralement tous engagemens devront expri-
mer la cause pour laquelle ils auront été SOusCrits ;

Que M™* veuve DRU demeurerail dans la maison
sise & Paris, rue des Deux-Ecusn. 5, sicge.de la so=
ciélé; quelle serait chargée de la caisse ct de la sur-
veillance des bureaux ; que M. Pierse DRU habite-
rait 1a maison sise & la Grande Pinte. rue de Charen-
ton n. 401, commune de Berey , banliene de Paris,
dans laquelle sont les caves et magasins ; qu'il serait
chargé de faire les achats soit sur Ia place, soit dans
les vignobles, de recevoir les marchundises, de com-
mander aux cuvriers les travaux nécessaires i la con-
rervation de ces mémes marchendi es » de veiller aux
expéditiors qui lui seraient prescrites , d'entretenir
avec les préposés des impdls indireets les relations
auxquelles le commerce des hoissons est assujéli et de
rendre & Ja maison de Paris tous les comptes qu'elle
aurait intér ét et droit de recevoir pour la régularité
des écritures,

(438)

D'un acle cous signature privée fait double & Paris
Je 10 mars 1835, enregistré a Paris le 16 du méme

mois.
; 11 appert :

Que M™¢ Joserrive CHAMEROIS, épouse du sieur
CrarLes-Micner BERTRAND, de son mari régulié-
rement sutorisée,et le sieur Jean-FRANGOIS='ALEX AN=
orE GREGEOIS, ont formé une socicté pour I'ex-
Ploitation d’un fonds de commerce de traiteur-gor-
ﬁo!ger. situé & Poris, rue des Arcis n. 29, quartier des

reis,

Le siége de 1a société est situé rue des Arcis n. 2).

La durée de 14 sociélé est fixée 3 huit anndes » les
fonds de la société se composent de la somme de
5,000 £, fournis par moitié pir chacun des as<ociés,

L raison sociale est femme BERTRAND et sieur
GREGEOIS.

Les engagemens de la sociélé ne seront valables
quautant qu'ils seront signés individuellement par
chacun des associés,

Pour extrait conforme :

Durone.

Gnéceos (437).

ANMONCES JUDICIAIRES, -

ETUDE DE M° LEBLANT , AVOUR,
Rue Montmartre, n. 174.

Adjudicalion définitive le 48 avril 1835, & Paudience
des criées a Paris, 1° d'une belle MAISON a Paris,
1ue Neave-St-Georges, n, 1, d'un produit de 10,800 £,
Mise & prix : 140000 fr. ; — 2% a'an TERRAIN rue
de La Broydde, 7. Mise a prix: 18,000fr. — 3° d’'un
autre TERKAIN ct constructions, rue de La Bruyére,
n. 7. Mise & Prix : 25,000 fr. — 4° d’'un_autre TER~
RAIN et constructions, rue de Larochefoucault, 16.
Mise & prix : 45,000 fr.

S'adresser pour voir les leux, aux concierges, et
pour les renseignemens , & M® Froger-l'eschéne ,
notaive, rue Richelieu, n. 47 bis 3 a M® Thirion, an-

tiendrail seulement & M. CitarrLes SEGUIN, et que si

clen notaire, rue de Ménars , 12 ; et & M® Leblant ,

4YOué poursuivant, chargé de ven
;;!:l ide cgmpagne. cours.sécurivem b
us d'agrémens et en plein. ¢ rangerie,
ma?-mfaque. bassin empnissgnng ,rl??:ﬂ' Avec vy
nviren trois arpens, an Pecq sous sl.‘ém“"‘;',“m
Laye, rue de la Murie, n, 8. }

iy (423)
RAFFINERIE 3 vapeur et MaAI

Borflea_ux.‘a vendre, sur une seulgggnbgmm‘m% 1
de lquudmuthn définitive qui aura Jig i Mivle
de M* Thierrée, notaire a Bordeau, meu o Yetage
nan, n. 45, par'son minlstére et celui ge sod.u‘ Caher.
e mercredi 1°" avril 1835, 3 Pheure e ponCOltRu,
meuble est situé & Bordeaux, rye du Moy 5 et
Croix, n. 16, 1l forme, dans' son ensémble, o ot
long composé de la maison sup la rue m:’ Ao
a la suite de la cour qui les sépare, ! mmnme-
gasins sur les cotés de la cour, L il
{)Jle_ndrj hl: ma :_Friel considérable quj ;
alion de la raffinerie, el qui_consis i

en chaudiéres de dirférenlqr::s espécesterggggain-' .
filtres, TEservoirs el poterie, le tout dans |, solre,
€tat possible, Il est fait observer que les sécgt?
propres 4 contenir vingt mille pains de sy o iat
dresser, pour les renseignemens, audjy MoThmfﬂ.s"!
notaire, dépositaive du cahier des charges gt 4.
litres de propriété. e ?mdf
(403),

VENTES PAR AUTORITE DE JusTicy,
Place du Chitelet. {
Le samedi 2] mars 1835, mid;,
Consistant en commode , secrétair b g
jou , chaises, pendules, et ‘nul.rm ubi:t:- :;ﬂl:n':lgli.ll:t.“t
Place de la commuse de La Villette, i
Le dimanche 22 mars, midi,
Consistant en meubles en acajo et ‘
poéle, et aulres objets. Au num;l:ul. e "{?ﬁ?!
——
AVIS DIVERS,

T —

A vundre 450 f., meuble de s.lon complel ; 575 1
Lillard avee ses wccessoires; $20f, i Sm*!a-lm,-'lii:
commode. 5'ad, au concierge, r. Tray,-St. Hon., 41,

: (&)
* —'-_—
.MEDECINE
Fiectro pathique du docienr BACHOUE, 7
par U'Académie, démontre que toules les mﬁgg
ceLveal, des. yeux, des oreilles, dela gorge, de ln
Doilrine, du yeitre, de la vessie, desnetts, de la peay
¢l autres parties, ne sont auntre chote que des
gemens vasculaires compliqués d'actions electro-hu-
morales insolites, et qu'on e peul jameis y remédier
q'en augmentant ou dimiouant a ropos la propriété
eleilro-motrice natur: lle dont notre corps est doug
Certainde cette importante vérité,le docteur e 1enlre-
prend partout la guérlsun avant de_rien faire paver..
Stadresser de 9 & 2 heures, place Royale, 0. {3, au
Marais, et de 3 heures a 5, rue de la Bourse, 1, 6, o
¢erire frane de port. (443)

Tribunal bde @omm:mz

DE PARIS,

e —

ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
du jeudi 19 mars.

HESSE , négociant. Cldture

M.&RIO » aue, carrier. id.

DELAUNAY, agent d'affaires. Clogure
MILLOT, commission. en grains, Coancordat
COUENAND, chel dinstitution. Syndicat

du vendredi 20 mars..

MEILHEUKAT, tailleur. Congordat 1
HAY, dit LEHEG, usurrisseur de bestinux, Reddit. de )

3 .....:::S_g

compte 1
BUSSON ., fabricant de gants, Cl6ture 1
CHAISSEING |, négociant, Syadicat 12

BOUVARD, banquier. Remusa & huit,

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

marsy beuls

21 2

2 ﬂiﬁ

CONSTANTIN, négociant, le g’;‘ 1
GABAIT fréres, tanneurs, le

’ 1 ‘
DECLARATION DE FAILLITES- ;

BOSSARD, anc. menuisier 2 Frépillon (Seine-et Qm)'d':ul"
tennnt portier et compagnon meouisier & ;mﬂtuh]i‘ ;
cher, H-J.Tlu:e-co&;u. M, I horé; agent, il :
faub. St Mart o, 100.

Dame Liéon LEGOYT et sieur MONDAN, ra?;‘:;’::'::,
Paris, rue de la Filelité, 21 ; dame LEG Lot matt pet-
personnel, et MONDAN et femme, sussl "d’Enfﬂ =
souncl, ¥ids d'huile et de vin & hm.!l; “"”‘1“. 3
Joge-com, M, Fuissou-U'ezé ; agent, b
Valois, 8 g i G

DERVIA.LLE, maltre magon & Paris, 1ue “llf si(sm"'
ment détenn puur dettes), — Iu“c:tﬂmm-ZI . :
agent, M. Heurtey, rue de la Jussienne, e I

AUBERT, boulanger a Paris, rue Moufllﬂ; 'poiillh i
M. ‘Lheré ; agent, M. Grossier, rue Ste«Ap| e milles

DUVAL, raffineur de sucre,le -
DAMIN et Ve DAIGNEY, limonadiers, le

EG TE , distillateur , route d'lvry, maisel €0 0,
LE:::,ﬂiiLwhl; .l —.- j’ug;-co_mm. M. Thouresu;j g4
Durand, rue de Veadowme, 12. s,
BOURSE DU 18 MARS
bes, | derskt
A TERXK. 1er gours| ph. kaot. ::7 s ,1.‘.’1.1;
107 50 | 107 50 e RUE
SR 10t emmek 107 55 [ 107 00 | 197 85 | Z
.'I:Zmpr. 1831 compt —_— - - : i i
— Fia courant d ~ Tl e P gt
Empr. 1932 compt. = Y o R T
-t l“)'m sunrdnl, . ¢ i o8 3 80 o
3 p. 100 compt, 80 35 % 55 | 80 3 80 ¢
— Fin courast. 80 45 R 35 ; T
&, de Napl, compt o log 09 {0 32
— Fin courant, 97 65 3 4i4] 4 = e
R. perp. d'Esp. et - — |42 ,5 it L E |
— Fin ecurant. g ol
7 T (Mormt¥
lMI’RlHEI{IE‘ PI!!.\A-DELJ\FOBES 4

Rue des Bous-Enfans, 9%

Enrgistré A Paris, le

Regu un franc dix centimes.

Vu par le maire du 4¢ ar
légalisation de la signature PIHAN

ur
ndissement, PO
{1AN-DELAFOREST:

e —————




