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n arguer de NULLITE, commnic rendie NORS DES TER-
Dy COMPROMIS , une sentence arbitrale dans laquelle
les arbitres ont diéclaré s abstenyr de prononcer sun an
hef de conclusions , st cetle abstention est motivée 1° sur
: ue les arbitres manquaient , PAR LE FAIT DES PARTIES,
pe ibces mécessuires pour statuer sur ce chef; 2° sur ce
fz le délai de L arbitrage élant sur le point (I'e';r-pi,-f-,-, ces
",ié,;gs ne pouvaient plus tire produites en temps utile ?

‘Peut-0

La dame Farran avait vers¢ des fonds entre les mains du
seur Royer, gérant de la sucielé des mines de Montjean , pour
F loitation de ces mines. ] :
efgnu-cprise n'ayant pas réussi, les mines furent vendues, el
e société noavelle fut éablie. = :

Le siear Royer, gérant de la nouvelle société. délégua a la
dame Farran une partie du prix des mines, et en ouire ii lui
remit 160 actions, de 1000 fr. chacune, de Pentreprise nou-

“I]i):'scon[eslalions s’étant élevées enire le sieur Royer et la
dame Farran , pour le réglement de leurs comples respectifs ,
ils convinrent e les soumetire a des ar]nlrgs..

Le compromis qui fut rédigé & cel effet élait congu dans les

ivans:
wﬁrﬁ%. Les arbitres prononceront sur toutes lgs contesta-
fions, diseussions et prétentions des parties , formeées ou a for-
mer & Poccasion des mines de Monljean. » 1 :

Le delai de 'arbitrage fut d’abord fixé & six mois, puis sue-
gessivement prorogé jusquau 9 juillet 4852, Pendant le cours
de 'arbitrage, 1a dame Farran avait conclu contre le sieur Ro-
yer i une demande en garantie pour le montant des 160 actions

ue celui-ci lui avait remises sur la société des mines de Mont-
jean, et dont elle, dame Farrait, ne Vavait crédité » disail-elle,
que prov_isc;ireme::; ett\sous la condition que la_société en rem-

rail le montant.
l,ﬂfnftﬁe.'al'bitres rendirent leur sentence le 7 juillet 1852, deux
urs ayant Uexpiration de leurs pouvoirs._Ils jugérent toutes
contestations , excepté celle élevée par les conclusions de la
dame Farrar:i Ils expliquérent l:J.lil;si les motifs qui les portaient
i Sabstenir de statuer sur ce chef :

aYu Fimportance de la question soulevée par la dame Far-
ran, les débats qu'elle entrainerait, la nécessité qu'il y aurait
de consulter les dossiers qui sont en ce moment a la Cour de
cassation, et altendu le peu de lemps qui nous reste puisque
:m)rpnvoirs expilt'em le & du courant, nous déclarons nous ab-

Iir sur ce point. »

_Demande gn nullité de la sentence arbitrale de la part du
sienr Royer, en ce que par ecla seul que les arbitres avaient
laissé un' chef de contestation sans solution , ils avaient statué

0rs des termes du compromis ; s

Le Tribunal de premidre instance pronoiga la nullité de la
séntence ; mais la Cour royale d’Angers infirma ce jugement.

Elle décida 1°, en droit que l'art. 1028 du Code de procé-

) r{ui énm'nﬁre les causes de nullité des sentences arbitra-
5 Sere A ey 3
Ttiion e siatuer  qui 6 oyt quros b o Lot
civile, soit contre les jugemens émanes des juridictions ordi-
naires (art, 480, § 5 du Code de procédure), soit contre les ju-
gemens arbitraux (art, 1026 dn méme Code) ;
Wi"Eg) fait ; que dans muslles cas , les arbitres n'etaient liés
mpromis que pour les contestations qui y étaient pré-
o1 qui s’y rauachizlaient nécessaireinent;q (pi{e l’actim!: en
gt‘l‘inhg,rglalwe aux 160 actions était étrangére au compromis,
mfrel;t éxlleurs les cunclus.mus de la .damc Farran 4 cet égard
It €16 par elle converties en de simples réserses,
pg“&‘;’f; en éc(ilssation pour violation de I'art. 1028 du
rocedure,
&
.o aYel, avocat du demandeur, a soutenu que cet
sl ans sonh§ 1%, comprenait tous les cas oi les ar-
il Sont placés en deca ou en deli des termes du
promis, Un arbitre, suivant l'avocat, est hors des ter-
sion de'éi’é‘gi?:i;ﬂl{?il;{;i Escut,glu il juge ce clu'il n'avait_p;}ls’mis-
: » SUIL quil ne juge pas tous les différens
P"Olniss(;lill?t !;)u vltrtuel[expem compris dans l'qctg com-
. d?uﬂi fep;g‘[l;;es cz}is, i lsm: d:l:sl Ium[(cis de
H S ond, 1l reste en dehors de ce
Dﬁdg-a:llg?}tul‘ §hs?t1Pe de jugement sur un chef peut
ion du X Quises, ou de I'omission, ou de I'abs-
¥ Gayet g(u?f: Quand il s"agit d’omission pure et sim ple,
L'e-‘ll‘hitmlelzg: l(l]ue llflmq‘t_m‘] recours contre la sen-
de. ‘ahSIEmion y u: :Lq_uue civile, mfus Gue duna‘lc cas
Voie de | “.,,] L equivaut au refus de juger, cest la
et nullité quiest ouverte.
quefell':‘lir‘ﬁ:lvteges Principes. & I'espéce, M Gayet disait
leg C‘Jnlesmlionsa‘?fcm‘ cLé c‘harges de statuer sur toutes
Uelles ayaien nees cl,‘a nuilre ; que dfjs conclusions for-
liop N paran; € prises par }n da_me. l'm_'r:m sSur une ac-
"allachaﬁan e qui, quoiqu’en ait dit Parret ataqué , se
Partios _&es)si'"l‘ﬁl_nqm aux contestations qui divisaient
EXpirg - qaél“}r e délai de larbitrage n'éta’t point encore
Sabsteniy i prer)dant les arbitres avaient cru devoir
nellenlgnﬁ%?flq slur ces conclusions; qu'ils avaient
deoep) g B 0 o i€ de remplir la missionqu'ils avaient
nsistai & étandre. tout proeés entre les
Elaient ainsi placés en dehors

.

da erometians ; gy s
S SWwr un point important du litige, et que

c'était en confondant d'upe maniére étrange deux choses
fort distinctes , { omission ¢t i abstention de juger , que la
Cour royale avait écarté l'application de l'art. 1028 du
Code de procédure ; qu'en cfiet la Cour royale mavait
raisonaé que dans hypothése d’une omission de statuer ,
lorsqu’il s'agissait 'une abstention caractérisée par les
termes mcines de la senience,

» Vaincinent, continuait M° Gayet, Ja Cour royale,
pour justifier linfraction commise par les arbitres , s'est-
elle fondée sur ce qu'ils avaient declaré ne pouvoir déci-
der la question grave Gui leur était soumise ¥ défaut de
piéces importantes qui s trouvaient 2 la Cour e cassa-
tion , ¢t a raisen du peu de temps qui lear restait.

» La graviic.de la question pouvait sans doute exiger
un exanien séricux ; mais elle n'autorisait pas les arbitres
a s'abstenir . De meme , les pieces qui leur nmianquaient
wéiaient pas un obstacle insurmontable i leur décision ;
elles pouvaient leur éire produites ultériewrement. Il ne
s'agissait que de demander une nouvelle prorogation da
délai de Tarbitrage, si le temps qui restait & courir de-"
puis la précédente prorogatjon leur paraissait trop court
poar rendre leur décision en connaissatice de cause.

Ces observatons n’ont point prévalu : le pourvoi a été
rejeté sur les conclusions conformes de M. Lebeau, con-
seilier, faisant fonetions d’avocat-général , au rapport de
M. Bernard, et par les motifs suivans :

Attendu que les arbitres ont constats que le point du litige
sur lequel ils nont pas statué offrait une question importante a
résoudre; qu'elle entrainerait de longs débats , et qu'it y aurait
ncceessité de consulter des dossiers qui étaient alors 4 la Cour
de cassation ; qu’il suit de Ia que ¢’est par le fait des parties que
les arbitres n'ont pu juger le point dont il s’agit; et que arrét
attaqué, en decidant , dans ces circonstances, que les arhitres
avaient pa sabstenir de prononcer sans violer les dispositions
de l'art. 1028 du Code de procédure civile, a fait une juste ap-
plication de cet article ;

Rejette, ele.

Nota, Le savant professeur de Poitiers, M. Boncenne,

consulté sur I'importante question soulevée par le pour- |

voi, avait émis une opinion favorable au demandeur. Tl
insistait particulicrement sur ce que la Cour rovale d’An-
gers avait confondu I'omission de statuer avec Uabstention
de'prononcer ; il faisait remarquer la différence immense
quiesiste entre 'une et I'auwre: Pomission est involontai-
re, elle doit étre réparée ; l'art. 1026 y a pouryu en ren-
voyant a l'art. 480, I'abstention est réfléchie, déterminde.
Elle peut étre arbitraire etalors elle constitue une infrac-
tion au compromis, qui rentre dans la disposition de I'ar-
ticle 1028 et donne lieu a I'action”en nullité contre la sen-
tence arbitrale,

M* Dalloz avait, de son cité, dans une consultation im-
primée, soutenu la doctrine de I'arrét atta ué, mais com-
me cette consultation éiait antérieure i celle de M. Bon-
cenne, auteur n'avait pas pu prévoir I'objection tirée de
la distinction faite par cet habile professeur, entre l'o-
mission et ['abstention, distinction qui s'écarte d’ailleurs,
par les circonstances particuliéres de la cause qu’i soi-
gueusenient relevées I'arrét de la Cour de cassation.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (17 chambre).
(Présidence de M. Lamy.)
- Audience du 27 décembre.

QUESTION D'ETAT.

Les héritiers du wmari doivent-ils nécessairement opposcr
Caction en désaveu i Uenfant demandeur en rectification
d'acte de ['(tat civil et en véclamation d’état? (Non.)

Ne sont-ils pas recevables . aw contraire, & établir par tous
les moyens que Uenfant w'est pas né de celui dont il ré-
clame Uétar denfant légitime ? (Oui.)

Voici dans quels termes M® Leroy, avocat de la dame
Charpentier expose les faits de cette cause :

« Deux demandes sont soumises au Tribunal , I'une
principale en rectification d’acte de naissance, J'autre in-
cidente en désaveu,

» A une époque déji ancienne, la dame Marie-Upsule
Dubois a épouse i Paris le sieur Weiswald , tabletier, Le
18 février 1782 le sieur- Weiswald est décédé , laissant
trois enfans qui sont décédés également, denx sans pos-
térité,, le woisiéme laissant quatre enfans, aujourd’hui
défendeurs & la demande principale,

» Le 14 octobre 1782, Marie-Ursule Dubois s'est re-
mariée & Paris avec le sieur Etienne-Augustin Mulot, aussi
tabletier.

» Le 8 avril 1787, la dame Mulot est accouchée d'une
fille & laquelle on a donné les prénoms de Jeanne-Ursule,
el qui est aujourd’hui épouse du sieur Charpentier.

.» Par suite de déclarations fausses et contraires i la
loi, Jeanne-Ursnle a é1¢ inscrite, sur les registres de bap-
téme de I'église Saint-Laurent , comme née de Marie-Ur-
sule Dubois , épouse de Jean-Baptiste Lépine.

» Le sieur Mulot existait encore 3 cette ¢ oque , puis-
que ce nest que eing ans aprés, et en 1 92, qu'il est
mort au Cap, ile de Saint-Domingue.

»Ainsi en 1787, lors de la naissance de Jeanne-Ursu-

le, Marie-Ursule Dubois, méve de cetie enfant, ne  pou-
vaitavoir d'autre mari et Penfant elle-méme ‘d'antre pire
que le sieur Mulot. Les cnonciations de F'acte qui ateri-
buzient au sieur Lépine les qualités de mari et de pere
Claient fausses , illégales ct réputées non écrites.

. « La dewoiselle Jeanne-Ursule a été mise en nourrice
par sa mere, qui I'n dabord enveyée en provin-
ce, puis enfin ramende & Paris on elle a constamment en-
tretenu des rapports avec la dame Mulot , et jamais avec
le sieur Lépine. ;

» En 1816 elle fut recherchée en mariage par le sieur
Charpentier. A cetie époque on avait eu Jo projet de pro-
voguer la rectification de son acte de naissance ; mais les
frais d'un procés arrétérent la famille, et on lai donna le
conseil de rester, par économie, dans Iz mensonge de cet
acte.

» Mais, pour arviver-au mariage, il falloit le consente-
ment da pére indiqué dans I'acte de naissance. Pour cela,
onalla trouver le sieur Lepine, qui demenrait 4 Paiis |
rue Saint-Yartio, avee la fenime Anne-Adéhide Provoe ,
quiil avait épousée le 10 novembre 1788, et on convint
avec lui de la comédie & jouer.

» Des sommations respectueuses furent faites au sieup
Lépine et 2 la dame Glulot, sous le nom de femme Lé-
pine, demcarant a Paris, vue du Ponceau, n° 32, chey,
le sieur Weiswald son fils , ¢t 2 l'aidede ce mensonge , le
mariage fut célébré le 2 décembre 1816,

Depuis cette époque, la dame Charpentier ne cessa
d'entretenir des relations constantes avee la dame veuve
Mulot. Celle-ci est décédée le 4 novembre 1835 , laissant
pour hérvitiers ses trois petits enfans - Weiswald et la
dame Charpentier. Mais les enfans Weiswald ont contesté
& leur tante la qualité d’enfant du second mariage de leur
grand'mére, sous le préexte qu'elle avait été inscrite
comme fille du sieur Lépine,

» La dame Charpentier s'ect donc vue dans la néces-
sité de demander la rectification de son acte de naissance,
et les enfans Weiswald, reconnaissant qu'ils étaient sans
qualité et sans droit pour s’y opposer, ont senti qu'ils
avaient besoin de secours; aussi ont-ils réclamé I'appui
des collatéraux du sieur Mulot , et les sienr et demoiselle
Couture , se disant plus proches parens de ce dernier, sont
miervenus au proees, » :

Apres cet exposé de faits, 'avaeat , avant d’aborder le fond ,
examine la qualité des intervenans, gu’il ne tronve pas safii~
samment jusiifiée; puis an fond , il soutient qu'aux termes de
Part. 512 du Code civil, Penfant con¢u pendant le mariage a
pour pére le mari. Il invoque pour la dame Charpentier cette
présomption tutélaire de I'état des enfans et du repos des fa-
milles, qui veat que la maternité de la femme entraine la pa-
ternité du mari, sauf une seule exceplion, le cas du désaveu.

M® Guillaumin, avoecat des enfans Weiswald , Sex-
prime ainsi :

« Madame Charpentier réclame aujonrd’hui seulement,
el aprés quarante-sept années de silence, un titre (ue son
acte de naissance ne lui donne pas : elle prétend a une
qualité que sa possession ('état contredit, Sans litre, sans
possession , elle prétend s'introduire dans une famiile qui
ne la reconnait pas. Son acte de baptéme lui donne pour
meére une dame Marie-Ursule Dubiois, et elle veut que
celte mere ait eu pour mari un homme autre que I'époux
désigné dans cet dete. Son acte de baptéme lui donne pour
pere ligitme le sicar Lépine, qualifié¢ mari de la mere .
et elle veut faire dire aux magistrats que e pére désigné
n'était pas le mari. Elle impute sa filiation 4 une femme
qui ne I'a pas reconnue, et cette imputation seule faig pla-
ner sur la mémoire de sa mére le reproche d’aduliére, et
tout cela, parce qu’une succession vient de s ouvrir ; lant
de scandale pour un peu d'srgent ! »

Entrant dans la discussion, I'avocal soutient que lous les ac-
tes produils par la dame Charpentier elle-méme repoussent sa
prétention; elle a un titre et une possession ’état conlraires
au titre qu’elle réclame : elle ne jusiiiie méme pas l'identité de
la femme Marie-Ursule Dubois, sa mére, avee celle qui fup 1’é-
pouse du sieur Mulot.

Enfin, en supposant méme cette identité reconnye
pater is est... ne serait pas plus favorable i la dam
tier; car cette régle elle-méine souffre des exeeplions deriles
daus la loi, notaniment lorsque celui qui Pinvoque n’a pas titre
el possession, aux iermes de Part. 525 du Code eiyil: on peut
alors prouver (ue la maternité établie n’entraine pas}ln paler-
nité du mari. (Art. 525.)

Or, cetlle preuve est acquise au proces. La dame Charpentier
est née le 8 avril 4787 : le sicar Mulot a servi ai Cap depuis le
25 aout 1785 _j,l_qu_u’:lu. 50 1|‘|Ece;mh'rc 1792 gacil est mort au Cap:
c’cst bien 14 Limpossibtlité physique, nvincible, Pespace des
mers exigé par les plus rigourenx docteurs anciens et mo-
dernes.

, a régle
e Charpen-

« Le proces, dit en terminant Al* Guillaumin , nous
aurait done conduits, enattribeant la maternifé i li,l dame
Dubois, femme Mulot, sur des traces d'aduliére ; mais
cen'est la qu'une hypothése que nous désavouons ’: pour
nous , hériters , enfans de la dame Mulot, notre mere
n'a pas l‘url::ut ala foi conjugale : la dame Dubois, fermme
Lépine de I'acte de baptéme n’est i"as la femme Mulot, A
sa meémoire, le. respect que la loi assure ala femme légi-
time qu'on ne peut flétrir par une maternité qu'elle r;’a
jamais avouée. A nos adversaires la honte d’un scandale
soulevé i 'occasion d’une apposition de scellés, »
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M? Mermilliod , avocat des héritiers du sieur Mulot , !
apres avoir justifié leur intervention, établit qu'ils ne peu-
vent étre soumis & désavouer , an moins quant a présent ,
la dame Charpextier , qui, parsa demande en rectifica- |
tion d'état eivil , ne fait autre chose que réclamer des
droits contraires i son titre et i sa possession. En suppo-
sant qu’elle pit ére admise & prouver , et qu'elle prou-
vit que la dame Mulot est sa mére , ¢'est alors seulement
que les intervenans auraient intérétet obligation de prou-
ver, sans besoin de recourir méme au désaven , et & la
faveur des piéces irréfragables qui constatent la présence
du sieur Mulot au Cap Saint-Domingue, a I'époque de la
conception et de la naissance de la réclamante , qu'elle
n’'est pas 1'enfant du mari , aux termes de l'article 325.

Mais I"acte de baptéme et tous les actes subséquens don-
nent 4 la dame Charpentier le sicur Lépine pour pére lé-
gitime,, et cette attribution ne résulte pas d’une indicati on
élrangére , mais bien de la présence et de la signature
dudit sieur Lépine. Quant a l'indicaticn de la meére , elle
est loin d’avoir la méme valeur , car la déclaration n’¢éma-
ne pas de celle-<ci ou de personne ayant qualité poar lui
donner toute valeur. Si, par un renversement des faits de
la caase , la maternité de la dame Mulot était légalement
constanie , l'indication d'un peére autre que le véritable
époux , serait sans force et comme non avenue , en pré-
-sence de la maxime pateris est ; mais ici , au contraire , il
n'y ade légalement constant que la paternité du sieur Lé-
pine. Dés lors c’est I'atiribution de maternité qui est sans
valeur, puisqu’elle ne tendrait & rien moins qu’a consti-
tuer Padultérinité de I'enfant ; elle ne pent avoir plus d'ef-
fet que la reconnaissance méine qu'en feraii la mére , et
qui est proscrite par article 333, Comment donc la re-
cherche de la maternité serait-elle admise dans de telles
cireonstances , an mepris des dispositions réprobatrices
del'art. 342, et d'une jurisprudence rendue in términis ,
c'est-a-dire a I'occasion de questions précisément identi-
ques et gouvernées a la fois comme celle-ci , par le droit
ancien et les lois nouvelles ( voir notamment arréts de la
Cour de Paris , du 15 juillet 1808 , et de la Cour de cas-
sation , du 22 janvier 1311 ) ? Le défenseur conclut , en
conséquence , & ce que la dame Charpentier soit déclarée
non recevable en sa prétention. ;

Aprés les repliques successives des avocats , le Tribu-
nal a rendu , conformément aux conclusions de M. le subs-
titut du procureur du Roi , son jugement dans les termes
suivans :

Le Tribunal regoit les parties de Mercier , parties interve-
nantes , et slatnant a 'égard de toutes les parties;

Attendu que la dame Charpentier est désignée dans son acte
de naissance comme fille de Jean-Bapliste Lépine, et de Marie-
Ursule Dubois, son épouse ;

Attendu qu’il résulte, tant de Iidentité des noms que de tous
les fails et circonstances de la cause, que Marie-Ursule Dubois,
-désignée comme femme du sieur Lépine, est bien la méme per-
sonne que Marie-Ursnle Dubois, femme en premiéres noces du
sieur Weiswald , et épouse en deuxiémes noces d’Etienue-Au-~
gustin Mulot ;

Attendu que la dame Charpentier réclame son état de fille
légitime d’Etienne-Aungustin Mulot et de Marie-Ursule Dubois,
se fondant syr ce fait qu'au 8 ayril 1787, date de sa naissance,
Marie-Ursule Dubois, sa mére, était engagée dans les liens du
mariage avee Etienne-Augustin Malot ;

Altendn que la dame Charpentier n'a pas de titre comme
fille du sieur Mulot, puisque son acte de naissance lui” donne
pour pére Jean-Baptiste Lépine; qu'elle n’a pas non plus la pos-
session d’élat ; !

Quen effet, elle n’a jamais porté d’aulre nom que celui de
Lépine; que le sieur Mulot est décédé au cap Franeais en 1792,
sans que rien justifie qu’il ait jamais connu Vexistence de la
dame Charpentier ; quaprés le décés du sieur Mulot , Marie-
Ursule Dubois, sa veuve, a fait une transaction avec les enfans
‘de son premier mariage, transaction dans laquelle elle s’est re-
connue veuve sans enfans du sieur Mulot; qu’enfin la dame
Charpentier n’a jamais ¢té reconnue , ni dans la société, ni par
la famille , comme fille du sieur Mulot;

Attendu qu'en admettant qu’il se rencontrit danslacanse des

résomptions de nature & rendre la dame Charpentier receva-
ple a prouver sa filiation comme fille du sieur Mulot, les héri-
tiers pourraient repousser la preuve de cette filiation par la
preuve contraire; que la dame Charpentier na ni titre ni pos-
session & ’égard du sieur Mulot; qu'elle a méme un titre con-
traire ; qu’elle est demanderesse en rectification d’acte de 'état
eivil et en réclamation d’état; que dans ces circonslances, les
défendenrs ne sont pas dans la nécessité d'intenter Paction en
désaveu, et qu'ils sont recevables a établir par tous les moyens
que la dame Charpentier n’est pas fondée dans sa- demande,
parce gu’'elle n’est pas 'enfant du mari de lamére;

Qu’en supposant que cetle preuve ne put apparlenir aux en-
fans Weiswald, il peut étre utilement réclamé par les Leritiers
du mari, que dailleurs le moyen est dordre public el pourrait
é&tre suppléé d’office ; y : ]

Attendu qu'il existe au procés une rénnion de fails et cir-
constances qui ne laissent aucun doute sur la non paternité dn
sieur Mulot; qu'un certificat du ministére de la marine fa;!(‘_on-
naitre que le sieur Mulot a servi au régiment du Cap, il eSaint-
Domin;jue, depuis‘le 25 a(_n‘t't 1783, Jllsqu’au 50 décembre 4792,
épogue i laquelle il est décédé au Cap; - y ”

Que dans I'acte de naissance le sieur Jean-Baptiste Lépine
gest présenté comme pere de Uenfant el a signé en cetie gualiid;

Que P'enfant n’a recu aucun des prénoms (]'u siear Mulot,
tnais qu'aucontraire il a recu les prénoms dudit sieur Lépine
et de Ja dame Dubois; qu'aprés le décés du siear Mulot, sa
veuve, dans un acte public, s’est reconnue veuve sars enfans
dudit sieur son mari; gue fors du mar!age.de la ‘d_ame Char-
pentier, on a requis le consentement (lq sieur Lv_spme_ comime
pete de ladite dame, qu'enfin le sieur Lépine a figuré comme
aieul maternel dans I'acte de naissance de Venfant de la dame
Charpentier; ‘ g 1 n

Attendu que tous ces faits démontrent évidemment gqu'E-
tienne Augustin Mulot est tout & fait étranger 4 la dame Char-
pentier ; 2 : 73 ;

Attendu que la dame Clmrpe!melr étant étrangére au sienr
Mulot, ne poutrait plas éire qu'enfant adultérin Qe Marie-Ur-
sule Dubois, son épouse ; qu'en celte qualité elle n’aurait aucun
droit dans Uhérédité de la dame Mulot; :

Déclare la dame Charpentier non recevable et mal foridée

b Statue sur les réclamations, ou que la destitation soit prononeée

danis sa demande en rectifica ion d’acte de I'état civil et en ré-
clamation d’état, fait main levée de toutes oppositions qu’elle a
pu former soit & la levée des scellés, soit eulrell_es mains dﬁ tous
dléhiteurs de la succession de la dame Mulet, dit quenonobstant .,

! bannie de cette cause et des plaidoivies, et qui va jusqua
)

( @58 )

iesdites oppositions, les enfans Welswald procéderont ainsi
qu'ils aviseront et en Pabsence de la dame Charpentier aux
opérations de levée de scellés, inventaire, liquidation et parta-
ge de ladite succession ;

Sur les aulres fins et conclusions, met les [parties hors d-
cause et condamne le sieur et dame Charpentier aux dépens en-
vers loutes les parlies,
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JUSTICE CRIMINELLE.

TRIBUNAIL CORRECTIONNEL DE NIORT.
(Correspondance particuliére.)

PrESIDENCE DE M. CLERC-LASALLE, — Audienco du 5 jun-
: vier.

(QUESTION CONSTITUTIONNELLE. — REVOCATION D'UN OFFI-
cieR MiNiSTERIEL, (Yoir la Gazette des ribunauz
d’hier.)

Voici le texte du jugement rendu par le Tribunal dans
celte affaire imporiante :

Attendu que le 20 janvier 1854, Louis-Guillaume Choy avait
€lé suspendu pour six mois de ses fonctions d’huissier par me-
sure de discipline prise contre lui par le Tribunal de Bourbon-
Vendeée;

Attendu que le 29 novembre dernier il a été condamné par le
Tribunal correctionnel de ja méme ville & 25 fr. d’amende,
comme coupable d’avoir continué l'exercice de ses fonctions en
faisant un acte comme huissier le 15 novembre, aprés avoir eu
la counaissance officielle de I'ordonnance de révocation pro-
noncée contre lui par le mnistre de la justice ;

Dans I'espece principalement, attendu que le droit du gou-
vernement se trouve tracé par 'art. 105 du décret du 30 mars
1808, qui dispose gie le procureur-général rendra comple de
lous les actes de discipline an ministre de la jostice en lui trans-
mettant les arrétés avee ses observations, afin qu'il puisse éire

§'il y a lieu;

Altlendu que, si la révocation qui a été portée coutre I'appe-
lant peut parailre sévere, ¢'il est 4 Souhailer que la profession
@huissier soit entourée de garanties plus fortes, les magistrats
ne peavent qu'appliquer les lois et non les interpréter, (ue la
mission de les modifier ou de les améliorer est du domaine ex-
clusif du législateur;

Se fondant d'ailleurs sur les motifs qui ont déterminé les
premiers juges; :

Le Tribunal dit qu'il a été bien jugé par le jugement dont
est appel, mal et sans griefs appelé, ordonne que ce doni est

?ppel sortira son plein et entier effet, condamne 'appelant aux
rais,

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BLOIS.
: (Correspondance particuliére.)

TRANSPORT DES, LETTRES ET JOURNAUX,

Les dispositions pénales des lois des 26 aoitt 1790 et 21 sep-
tembre \T92 , concernant la. transport des lettres et jour-
naux par loule personne étrangére au service des postes
sont-¢élles applicables a ceux qui se chargent gratuitement
et passagerement de ce transport? (Non.)

Un voyageur re%uis par la gendarmerie d’exhiber un
passeport dont il n’était point muni, tira de sa poche , et
pour fournir quelques renseignemens qui pussent en te-
nir lieu , différens papiers au nombre desquels se trou-
vaient deux lettres cachetées qu’on I'avait chargé de re-
mettre & leur adresse. Procés-verbal ayant été dressé par
la gendarmerie, de ce fait qui lui sembla constituer une
contraventon aux lois et décrets relatifs au transport des
lettres, le Tribunal de Blois se trouvait saisi de son appré-
ciation. Le prévenu, qui ne poavait pas, au surplus, étre
soupconné d'élre un messager habituel , prouvait par
I'exhibition des lettres elles mémes qu'elles étaient rela-
tives & des commissions dont on I'avait chargé de s'ac-
quitter aupreés des personnes auxquelles elles s’adres-
salent.

Le Tribunal de Blois , eonsidérant entre autres motifs
que l'intention des lois de 1790 et 1792, relatives i Ja ma-
tiere, étant de prévenir les seuls faits qui pouvaient léser
les intéréts de I'administration des postes, en la privant
du bénéfice du [l)ort des lettres, les dispositions pénales
n’étaient pas applicables a obligeant qui se chargeait pas-
sagerement, el sans rétribution aucune , du transport des
letires ; et que, dans l'espéce, ces considérations étaient
d'autant plus plausibles, que celles dont se trouvait por-
teur le prévenu; éaient des espéces de mandats sans les-
quels il n’eut pu s'acquitter des soins dont on I'avait char-
gé, 'a renvoyd.de la plainte.

1i parait que I'administration des

L on postes a insisté pour
qu'il y eut appel de cette décision.

ey T—

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE RENNES.
Adudience du 3 janvier.

PLAINTE EN DIFFAMATION DE DEUX GARDES. NATIONAUX
DE VITRE CONTRE LA Gazette de Bretague.

L’audience s'ouvre au milieu d'un auditoire nombreux
et animé. Le Lanc du ministére public est ocenpé par M.
Hoguet , substitut. Au banc des avocats sont M® Jau-
sions , défenseur de la Gazette,, dont le gérant , M. Cou-
dé, est prés de lui, et M® de la. Plesse, avocat au barreau
et ex-maire de Viteé, accompagné de MM. Bridel et Bé-
ranger , les deux plaignans.

M* dela Plesse, chargé des intérdts des deux gardes
nationaux, ses concitoyens, diffamés par la Gazette de
Dretagne, devait le premier prendre 'l parole et dévelop-
per les moyens de la plainte ; mais & peine a-t-il commen-
¢é son exorde, ‘qu'il est vivement interromps par M® Jau-
sions , qui prétend que la. politique doit étre entidrement

soutenir que si elle y éwait admise , le Tribunal serait in-
compétent pour juger,

—

Cet incident, tout 4 fait inatiendu , ndce .
bération spéciale du Tribunal , qui .l:éclare %&l}tg .
défenseur des gardes nationaux de Vipe ;
écarté de I'objet de la quesiyon , et |‘5nvhege Segt Pt:
plaidoirie. * Conlinyg,

M de la Plesse, dans une dnel'{;i([ue Paidoiria o 8 I
la culpabilité de I'article diffamatoire de la G;‘"'em- y
le gérant avait en quelque sorte décling g res 2
en se défendant d'en étre 'autenr, S'éle\'a[:llzn bi ' |
leur contre le simple soupgon qu'il voulit exejes S8 |
sions politiques, il a fait remarquer (lll'c“u gﬁlﬁh
pour juge le Tribunal de Renne

€ A ; ! S, Célit ayoip
d'avance & cetie muulpalmn; car, certes, Jpg

eussent été bien autrement irvitdes i Viwé, oy Ce:iim

eut soulevé toutes les haines de parti , toutes ’:n%
mosités des parens, des amis et des Camaradeg .
cliens. 4

Rentrant ensuite dans le fond de Ia cause il apd |
sortir tout ce qu'il vy a d'injurienx, de (liffa,mam' .
es” expressions de la fenille doitmiste o Olg, g !
les expressions de la feuille légitimiste, contre B » oy
Béranger, dont I'honneur et la réputation ge L til
gravement compromis, et il a concla en leur faypn 8
somme de 10,000 fr. de dommages-intéréts, up ih
M Jausions s'est retranché derriére lg uesg;
bonne foi, de la part du journal incriming, ﬂa 10n ¢,
que la bonne foi de la Guzette éiant établie, ﬂﬁo%l
ni injure, ni diffamation, et la preuve de cetie boma“
il I'a tirée de la rectification de 'article du 4 déy &!, l
celui du 16 du méme mois, et de diverses autres gt
rations prises dans la contexture de l'article, Conei,
M. le sabstitut du procurcur du Roi preng
Farole. Apreés une professsion de foi en fayeyp demh
berté de la presse, qu'il veut large, protégee, )
mais qu’il ne saurait confondre avee la licence of E ®
de tout diffamer ; aprés avoir iavoqué i Fappui de ,
opinion , {'exemple d'un haut magistrat de n0lre d
royale, qui n'a pas reculé devant les dangers que h
lui faire courir son indépendance , dans une clrcum
majeure , lors de l'arrestation de la duchesse demn:?
apres avoir enlin flétri comme ils le méritent, ces g
dages, ces vols de nos' détreusseurs de grands chegl
acuons liches et basses, auxquelles ont voudrait i
selon Iui, donner une couleur politique, il esy entrd (|
le sysieme de défense de M° de la Plesse, il a fajf e
lira son tour tout ce que l'article de la Gazelte gy
diffamatoire et de calomnieux , et a conclu contpe
500 fr. d’amende et & GOOO fr. de dmmnages—imém,
favenr de Bridel et Béranger. }
Séparant, avec une espece de justice , la personne §
Eérant de celle de l'auteur de l'article, le minisige
lic n’a point requis de peine corporelle contre M. (
quil a en quelque sorte félicité de sa réponse , lorsque
mterpellé s'il était 'auteur de article diffamatoire, |
s'estempressé daffirmer qu'il y était totalement éry
er. L : !
i Le Tribunal, aprés une réplique de M° Jausions
laquelle on I'a entendu avec plaisir convenir que’la
mique e la Gazetle de Bretagne lui avait toujoun
trop vive , trop exagérée, a renvoyé a jeudip
prononcé du jugement.
Nous ne terminerons pas l'esquisse de cette affaiee, i
I Auxiliaire Breton , sans faire ressortiv un fait quel
plaidoirie de M* de la Plesse a mis dans un nouveau jou, |
et sur lequel le parti légitimiste feint en vain de s'abusét;
c'est que quelques dissidences profondes qui séparent
hommes 2 idées radicales de nos contrées de la fom
monarchique du gouvernement de juillet, quelqued
tueux qu'ils trouvent ce gouvernement , quelques fue
qu'ils lui reprochent, ces circonstances n’ont point ek
blé la lacune sanglanie qui les separe des légitimistes, d
y a sans doute des républicains a Viwé, s'est éerié M
la Plesse , une douzaine peut-étre , mais nous les
toujours trouvés dans nos rangs, accomplissant
zéle , avee courage, leurs devoirs de patriotes et
citoyens , faisant le coup de fusil contre les cho
traquant les bandes et prenant part i toutes les
Nous les retrouverions encore au milien de nous pif
vous combaltre , pour vous vaincre ; car ils prefé
toujours les principes du gouvernement actuel 4 I'abil
tisme ignorant des Bourbons déchus, et ils reculersifl
avec une sorte d’horreur devant une alliance avee i
qui ne s'appuie que sur I'étranger, sur le brigandag
dont le priucipe est la destruction de toutes les fran
populaires, » '

i

-
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TRIAUNAUX STRANGERS

IRLANDE. — cour bE L'fCHIQUIER.

Proces d adultire. — Antécédens rOMGRESGULs: -"'"H"'{ 1
d'inclination, — Incident & audiences

Un proces de conversation criminelle, selcn Ie te0 % |
gal usité dans tout 'empire britannique , avait 8%
l'audience de la Cour de I'échiquier & Dublin, toubee&e
cette ville renferme de notal)ﬂités, Le plaignant etat
Hodgens, I'un des avocats non le plus occupe, MAisE
riche de tout le barreau irlandais, et le de’f'ende“." s
hon, chirargien-major de lartillerie royale. o

éuaient tellement précis, qu'ils ne pouvaient etre.
tiere d'aucun doute ; mais les antéeédens des dﬁ“}‘%
offraient des circonstances remarquables. V_(‘lf'f_ :
résulte de I'exposé fait par les avocats respectifs :

En 1819, l\F ‘Walker, I'un des administrateufg---'ii
loterie qui existait encore en Irlande , mourat I2 és"ﬁ
intestat nne succession considérable.-Des d!fhcum
vérent parmi plusieurs classes de pm'sonnes‘»'j:iw.:- .
aPhérvedilé en verty de ces sortes de substluito™s
sous le nom da trusts , sont trés communes en ADFE
et en Trlande. Cependant il existait une orphelints ;
du défunt, miss Walker, qui n'avait encore ‘]l‘.‘; Ju

ans, et avait déjd hérité, aprés la mort de son pé




- désque Fon fat en

-

- cilé ainsi que

i r.) M, Hod-

sterling (300,000 f 4

H mno sou-

9 ‘avait que vm{}»t-:leuxn::ir;z, Wal-
j P teintes

L o e e som onle. L

= 39“““ b ore de 1 jeune personne fut nom-

Srocts fut imeute[; 4 oveilancs de'la Coar de chancelle-

4 SUTrY A g

P 02 SOUS & SUTVEL wrsonne et des biens

j l:(ll-'";l inistratrice supréme de la person
;452 illes. S v ' ) ' soociant
(Iﬂ‘lesl' 0‘: ;(1313’5 qui était le fils d lt.llll 1Icspu,[.al:lllb_' l:‘ii\l“;:ﬁ'“’

r ] VL Ly g L TaR al

. Moty ap sston o ailer vour 158 1y
puji;l,,( de la 11.10;.:‘:(]]‘:“?{;3:1533‘;8 un pensionnal de Dll]]h(lll.
 fagait | il sut captiver la bienyeillance de
do tu‘:gmiérc enlrevue, il sut m;,rlnc:\l}(l}:l‘ell e 1
Alapr cliente en lui apportant une boite de cc SOALES 3
sajeunc ;gwﬁde il lui apporta d'excellens fruits, pr LhUlL-
: P l £] . \ o, ’ & .
ches; 4 che sous un climat ot de mauvais plaisans pré
fort l‘-"-:]'e',-{l' n'ya pasd’autres fruits mdrs que les pomos
peadent Q8 - e entretion fut décisif, M. Hodgens ha-
cuifes: Le HL;)'.], ration J'amour et.une proposition dQ 13-
sanda U dgbélt Fautve furent parfaitement accueillies.
rige & Lum natien e, M. Hodgens ne voulait pas attendre
.s_s!zlﬂ ';;].loué-s inienté au sujet de l'opulente sducuuss:cm;

R e 1 de son peusionnat , et de concert
e iss Walker de son pensio Ly neert
ﬂeul%;aﬁ]l;hinslone, un de ses amis , il la_c_undwut :-l
aves ﬁ' [d. lls y furent unis par le fameux W ougl.; , 1ni-
S_nylh 2 I‘icﬂn connu pour marier les jeunes couples ull-
%eifgc tout avtant de facilié que le furg_e;r:l)fpt::
guts Tuit jours ne s'étaient point passés depuis
B cen. Huil jours ne s'élaient poin

retna-Gree 5

jbre entrevue, { VS Sahhor et
gigllqués mois apres, ces circonstances ayant €ié réve

o i la Cour de chancellerie, M., Hodgens fut arréié et
[eesle int d'étre mis en jugement pour crite de rapt
- Pzne. pupille de la chancellerie, dgée de moins LJL
Eslv;:sam Cependant il fut relaché sous la promezz-_.c-. qu’il

it adcune relati ‘ec la jeune personne, et recon-
i A {'CIJ!EIO‘F aIela m{ilité r:idim[e du prétendu
'ﬁ}iﬂl'ﬂi[ par un acte forine
i s, M. Hodgens continua de cor-
« Malgré ces enfagemens, M. Hodgens
- ml%rrz 2\’&:ilisg\Vﬂik61' ; iilenleva de nouvean au bout

?cinq semaines. On emprisonna cncore une f;c_ns , TNais
.ﬂefal mis une seconde fois en liberté, parce qu'il prouva

que miss Walker était elle-méme venue volontairement le

joit re. ¢ . . ¥

rqﬂl;%une et jolie pupille fut envoyée dans un autre pen-
sionnat ol elle demeura jusqu'en 1822 ; mais un bean
jour, pendant qu’elle était en promenade avec les autres
J;dj’em, M. Hodgens, qui se tenait la tout prét avec une
chaise de poste, consomima un troisicme enlévement,

; Il s'agissait de passer en Angleterre, et lenu'e_p_rlse
nélait pas facile , a cause de la surveillance des officiers
de la alg:ncellerie. M. Hodgens retint pour miss Walker,
sois un nom supposé, une place dans le bateau 4 vapeur;
quant & lui, il se fit enfermer par un de ses amis, dans

e grande caisse, avec l'inscription porc salé. On paya
s droits établis pour cette denrée; la caisse fut ouverte
pleine mer, et le jeune couple arriva
sain et sauf & Londres. : :

e relatif 4 la succession Walker n'était pas ter-
ming; la Cour de chafmellerie retenait impitoyablement
le revenu des 12,000 liv. sterl. appartenant 4 la pupile.
Les deux fugitifs n’ava:en%fmur vivre que 150 liv. sterl.
(3750 fr.) de pension que M. Hodgens pére faisait & son
lils. Sept années se passérent ainsi. . :
':@Sgd;mt le proces de la succession de I'oncle fut dé-
- Hodgens Iavait prévu; miss Walker ob-
tint gain de cause, et se trouya i la téte d'une fortune de
de 75,000 livres sterlings. (Prés de deux millions de

Jusqualors ils. avaient vécu en état de concubinage ,
mis Walker n’était pas encore majeure; ses parens |'en-
{Agérent a rompre les liens qui I'unissaient 4 M, Hodgens,
éLon lui offrait de riches partis. Mis Walker déclara positi-
‘tmentqu'elle rougirait 4 ses propres yenx si,aprés ce qui
“lait passé, efle épousait un autre homme que son ra-
isear. Le: mariage fut donc célébré en bonne forme ; les
X retournérent i Dublin; ils prirent un hétel magni-
fjue dans le quartier de Stephen’s green, et donnérent
des ites biilian es.

LA naissance de deux enfans était venue sceller cette 16-
flUme union, etle honheur de M. et M™* Hodgens parais-
St complet im‘squ‘e tout 4 coup I'inconsiance fit éclater
P eux des divisions, M. Hodgens prit pour maiiresse
ne jolie femme de chambre » et lorsque I'epouse légitime
Youliit faire dos représentations, elle était maltraitée et

e battue, Les ferumes encore jeunes et jolies ont , en
Y6l €35 , une vengeance toujours peéte : mistriss Hod-
Sﬁ;‘éa les hommages d’un fort bel homme » M. Ma-
» Slirargien-major de Partillerie royale , qui s'était in-

y Wt chez elle comme ami de la maisoa. Le mari, seton

Bage, fut Te dernier s'apercevoir de cette. intimité, 11
3?“ (U un billet d'invitation pour se rendre 3 un bal
lui'?”‘,éparlq lord lientenant d'Trfande ; au liea d’y aller
b 20€ il pria le bean chirurgien d’acermpagner sa

% Cette substitution fit beaucoup jaser. M. Hod-
gy quil on rapportait quelq ues propos sur cette subs-
aie ™ d'un tiers 3 une invitaten qui lui était person-
itnpéa l“v‘gﬂn_rllt ¢ « Comment aurait-sn pu coneevoir des
Mh-e[?f’-m'smss Hodgens et M. Mahon devaient pa-
Wexcian(ft femme , ou press 4 le devenir. » Gette nai-
On Iy; esalr;l“es bu'. niques dlom I %Iodgensrs apercut.
Rit oy saveir,ls eau@up Plas de choses qu'il n'en an-

fom, 'HOdgens » furieux | S'emporta A de tels excés que sa
s (uitta sur-le-champ Ia maison. Cependant , en li-

£C toute 'attention ¢’y Jurisconsulie, son contrat
¢, M. Hod it la stipulation que sa

§ on de toucher elle-méme ses revenus ,
s s Séc!uent den jouir $a0s son autorisation, et
ton gy dpl‘ua les hains & une réconciliation. Sa posi=
M autant plus fuc{neuse que dans l'intervalle son
Rit.gop le » € que, mécontent de sa conduite, il 'a-
i.l'enlrep o ent déshéritg, Mistriss Hodgens consentit
S Ve son mari en Jyi abandonnaat tous ses re-

000 lvres
s e S0, qui 0

L
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venus moins 400 livres sterling (10,000 fr.), dont elle s¢

réservait de disposer & son gré. Mais on se brouilla au
sujet de l'exéeution de cette convention, et mistriss Hod-
gens se retira dans une maison st narée. ;

Il ne restait plus 2 M, Hodgens d'autre ressource que
la vengeance ; ['occasion ne tarda pas a se présenter. ll.
fit épier les démarches de M, Mahon, et surprit '101(:'011[)1(1
adultére de fagon & produire devant la Cour de I'échiquier
des preaves irvécusables, o (i

Un frére utérin de M™ Hodgens était le seul (€moin
produit par M. Mahon pour atténuer ses torts ; il .‘l“lm-.
sait de I'ipitiative d'aduliére corimis par M. Hodgens dm‘u»
la maison conjugale, et de sévices ENYETS Sa_jeunc €pouse.

Un débat trés vif s'éant élevé a ce sujet entre . Hod-
gens et le jeune homme 4 ce dernier s'oublia an point de
le provoquer en duel en pleine audience, « st

Le célebre M. .O'Connell , avocat du mari , prononea i
voix hasse le mot ruffian , ¢'est-i-dire gredin. _

Le témoin a demandé la constatation de ce propus, la
Cour. les jurés et Vauditoire en ont temoigné leur indi-
gnation, 0% ol } e ab

M. O'Connel s'est un peu justifi¢ en disant qu'il avait
employé le mot ruffian dans Iacception de spadassin. i

Le jury a accordé au mari 53000 livres sterling ( 19, 0
trancs ) de dommages et intéréts plus 6 deniers sterling
(12 sous ) pour les frais.
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS,

— La France méridionale public les nouveau détails
ci-aprés sur le double assassmat commis prés de Négre-
plisse, arrondissement de Montauban : s

« Plusieurs causes qui n’avaient pour principe que des
intéréts respectifs , dornérent lieu i quelques duhms,[ud!-
ciaires entre la famille Theron et M™ Caussade. Mais
Loujours est-il que la famme Theron , sans aucune expé-
rience des affaires, et entiérement clrangere aux divisions
qui surgissaient chaque jour entre la famile dé son mar;
el sa mere, n'éait la qu'un prétexte innocent dont les
passions diverses se servaient pour s'alimenter.

» Mardi dernier, 50 dézembre, Theron le pére se ren-
dit, par un chemin détourné, & Moadesir, et alla se cacher
dans un fossé qui longe une vigne attenast la maison. De-
puis long-temps il était 13, lorsqu’environ & deux heures
de I'aprés-midi, la dame Theron et Francoise, sa seryante,
entrérent dans uue allée de la vigne pour se protiener,
Francoise, qui croyait avoir vu Theron se cacher, fit part
de ses craintes & sa maitresse, qui lui répondit : Tu te
trompes. » Fran¢oise alors pour éclairer ses appréhen-
sions, s’approcha du fossé, et Theron, se voyant décou-
vert, se regressa sur son séant, courut vers sa belle-fille
qui, & son aspect, avait repris le chémin de la maison , en
lui criant : « Emma , nayez aucune peur; restez , je ne
> veux point vous faire de mal. » Et déja il était 3 ses
colés, :

» Sur quelques observations de Francoise, provoquée
par ceite brusque apparition, Theron lui assénda un coup
de canne sur le bras ; et, comme la servante se baissait 3
lerre pour ramasser une pierre, elle entendit au méme
instant I'explosion d’une arme 4 feu et vit tomber sa mai-
tresse baignée dans son sang ; Theron venaitde la tuer en
lui tirant un coup de pistolet sur I gorge; et tandis que
la malheureuse Francoise tient sur ses genoux la téte
d'un cadavre qu'elle cherche vainement i rendre 3 Ia vie 3
Theron ayant Sous ses yeux le corps mort de sa Dbelle-
fille, recharge sans émotion le pistolet, pour assouvir une
seconde vengeance, t . :

» Lamére, aitirée par le bruit qu'elle vient d'enten-
dre, sort de la maison , et court aussitot vers I'endroit ou
était sa fille ; Francoise la voyant accourir, et prévoyant
le sort que lui réservait Theron, lui cria : « Madame, ren-
» Lrez vite, ce misérable vient de tuer Emma » €l se pré-
» pare & vous tuer aussi, » M ™¢ Cau.ssade veut fuir, mais
il ’était plus temps; un ceps de virne lui fait faire un
faux pas, et Theron, déja derriére elle, lui tire 4 la nu-
que un coup de p'stolet a bout portant ; cependant Mme
éaussade , aidée de Francoise qui est accourue ,conserve
encore assez de force pour se relever et faire deux cents
pas tandis que Theron, qui croit que sa seconde victime
lui échappe, recharge poar la troisieme fois son pistolet.
M™ Caussade, dont le sang conle en abondance de s
blessure , ne pouvant aller plus loin, se penche sur sa
servante , et glisse & terre en disant : « Ah! mon Dieu ,je
meurs ! » Mais Theron, qui ne eroit pas au dernier soupir
de cette infortunée,, étendue dans les bras de Francoise ,
pose le bout du canon du pistolet. entre les doigts de fa
femme de chambre, dont la main cherchait 3 étanchenJe
sang :}ui coulait de la plaie de sa maitresse, et tire ainsj le
second coup sur la nuque de cette derniere,

» Aprés cette épouvantable catastrophe , Theron ertra
dans la maison, s’y renferma, et fouilla les armoires et
les bureaux ; il cactia 'argenterie dans la paillasse du Jig
de M™ Caussade, fit un paquet de plusicups papiers qu'il
caclieta d I'adresse de M. S..., avocat & Montauban ; puis
étant ressorti, il alla se placer & une petite distance , et se
tira un coup de pistolet qui, n'éiant chiargé qu'a poudre :
ne produisit qu’une légére contusion.

»_Les paysans qui travaillaient la terre , of que la pau-
vre Frangoise avait appelés au secours de ses deux mai-
tresses pendant qu'elles étaient ainsi égorgées , arrivérent
long-temps aprés que le crime fut consomsmé , et s’empa-
rerent de Theron, ™

» La fendarmerie que Frangoise avait €é1¢ chercher,
arriva : Theron, conduit devant los deux cadayres, ré-
pondit qu'il éwit I'auteur de'assassinat et qu'il recom-
mencerait encore s'il était i le faire. Le méme soir il fut
mené & pied dans les prisons de Caussade yd'on il a éié

extrait le 1" janvier pour étre transféré dans celles de
Montauban, ; :
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» Le peupie attendait impaticm et son éf' ¢e faussi
la foule était grande sur son passymm 08 i «Fipdi-
gnation 'ont accompagné jusqu’a la ¥y 4 :

» Le pére de Theron, ex-notaive Lo <evail éi6

condamné aux galéres.... Quel rapprocheiMent dans Ja
destinée de ces deux hommes ! »

— Daus la relation d'une affaire purement civile , plai-
dée au Tribunal de Nantes, I Gazerte de U Ouest faisait
jouer & MM. Demangeat, procureur du Roi, et Dufresne,
son substitut, un réle ignoble et odieux. Attaquée pour
ces faits par ces deux magistrats, la Gazette de U'Quest
avait été condamnée 4 1,000 rrancs d’amende et aux dé-
pens. Elle a cru devoir interjeter appel. J a Cour royale
de Rennes a confirmé le premier jugement sur les simples
conclusions du ministére pubic qui a déclaré s'abstenir
de motiver son opinion, tant les preuves de culpabilité
ahondaient dans les pidces de la procédure.

— Aprés avoir succombé dans 1'action Possessoire ifs
tentée , I'année dernidre, A ladministration des domaines
par le duc de Bordeanx, 2 'oceasion dg séquestre apposé
sur la terre de Chambord » Ladministration des domaines
s'est pourvue au pétitoire, et le jugement sur cette action
en depossession, soumise au Tribunal de Blois , doit étre
incessamment rendu,

— Les prévenus dans 'affaire Demiannay se pressaent
le 6 janvicr dans D'étroite enceinte du Tribunal ¢orrection-
el de Rouen, amenés comme témoins, les uns par le sienp
Jardin, les autres par le sieur Léveillé, i la suite de rixes

{ survenues entre eux dans la maison d'arpdt do Bicétre,

Le sieur Jardin se plaignait d'avoir é1é malirairg par le
sieur Léveillé, qui, dit-on, ne ménage personne, ét veut
avoir les entrailles de MM, Moyne et Barré. Deux scénes
de violence ont é1é articulées, dans 1'une desquelles
conduite du siear Leéveillé eausa vant d'indignation an
sieur James Rollac, que celui-ei lui cassa un fleuret sur
les reins,

On s’attendait & queldques révdations piquantés, et tous
les regards se fixaient surtont sup 4 sieur Frangois De-
miannay ; mais tout §'est borné quclques réeriminations
du siear Léveillé contre le sieur Jardin,

Le sieur Léveillé a été, sur la plaidoirie dé M* Thinog 3
avocat de la partie civile, et malgré les efforts de M* Ro-
ger, son défenseur, condamné i § fr. de clommages-in'lé-
réts seulement,

— Le sieur Dupuis, cafelier 3 Clamecy (Nigvre), por-
tait depuis quelque temps sur sa physionomie , ordinaire-
“ent si riante, I'empreinte d'ane sombre mélancolie et
semblait parfois lutter contre un violent désespoir. La
‘ause d'un changement aussi extraordinaire (l)ans un
homme si connu par ses joyeuses saillies, ne saurait étre
encore expliquée, malgré son dénotiment terrible. Quel-
ques instans avant la mésse de nuit dg jour de Nodl, le
sieur Dupuis sortit de sa maison en fumant sa pipe, et se
dirigea vers le hameati de Laforéts assis sur les bords du
canal du Nivernais, avec Ia résolution de se donner la
mort. C'est 13, qu'aprés avoir sondé I'endroit du canal le

lus profond, placé  terre sa redinpote et son chapean,
‘infortuné Dupuis se précipita dans%'eau.

Une mort dont la cause parait si mystérieuse a triste-
ment impressionné tous les habitans de Ia ville de Clame-
Cy, €l contristé les parens et les amis qu'il avait & Ne-
vers,

— Le Tribunal correctionnel de Saint-Exienne (Loire]),
a résolu le 2 janvier, une question fort grave, soit sous le
rapport juridique, soit parce qu'elle mtéresse une des
branches principales de I'industrie locale, celle de 1a fa-
brication des armes. 1f a jugé que les fusils-cannes, nou-

vellement mis en circulation, étaient des armes prohibées,
et en ordonné la confiscation.

— Un horrible assassinat vient d'étre commis i quatre
ou cing_lieues de Montlucon (Allier). M. Legroin de la
Romagéres, 4gé de 43 4ns, revenait vers sept heures du
soir a cheval, suivi d’un jeune domestique , de cette ville
a son_chitean de la Romagéres. A une demilieue de
chez lui, le maitre est renversé par un coup de fusil
chargé & gros plomb, tiré par un homme caché derriére
un arbre. Le domestique aceourt, voit son maitre parais-
sant sans vie, remonte promptement A cheval, et détale
vers le chateau. Sa femme, le vienx pére, 4gé de prés de
90 ans, se rendent sur les lieay avec leurs gens, et re-
trouvent la victime de cet infime guet-i-pens dans un
fossé olt I'assassin, se trouvant seul, I'avait trainée et peut-
étre achevée, Un homme a été’arrété; de graves présomp-
tions ont résulté contre lui de la perquisition faite & son
domicile et de la comparaison du plomb et de la hourre
qui avait servi & charger le fusil avec du plomb et du pa-
pier trouvés chez lui,

R e R—

Paris, 8 Janvizg.

Aujourd'hui la Cour des pairs s'est d’abord occupée da
4° inculpé pour le fait présums dattentat, Clest le sieur
Trone, absent : il est sursis i prononeer sur cet individu
jusqu’a la fin des mises en accusation.

Le 5° inculpé est le sieur Offroy, pharmacien et ab-
sent. Le méme sursis est prononeé i son égard , tenjours
afin de pouvoir acquérir de nouvelles lumiéres tant sur
cet inculpé qme sur l'accusation en général, Méme déci-
sion pour le sieur Vincent, liquoriste et absent.

La Cour a mis hors de cause le sieur Trévet, perru-
quier, non détenu, :

Elle a prononcé la mise en aecusation da sjeur Lagran-
ge (Charles), commis, détenu, et du sieur Tourrés (Jean),
perruquier, détena.

— Le nommé Ladet comparait devant la Cour d’assises
du Var, sous le poids d’une accusation d’incendie de sa
propre maison , erime puni de mort par le § 1°" de I'art,
434 du Code pénal, que les édifices incendids appartien-
nent ou non & I'auteur du crime. Le jury, reculant devant
un verdict qui entrainait la peine capitale, déclara Ladet
coupable du fait principal , mais écarta la circonsiance de
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I!\also_n habitde, Dang cet éat, la Cour crut deyoir {faire
Fapplication du § 4 de V'art. 454, ainsi congu :

. . . o - . N v {
«Celui qui, en metlant le feu i 'nn des objets énumérés dans

le paragraphe précédent et a lui-méme appartenant,aura volon-
tatrement causé wn prijudice queleonyue @ wutrui, sera puni
des travaux foreés a teinps, »

En conséquence, la Cour condamna Badet & vingt an-
nées de travaux foreds ; mais un des élémens de la crimi-
naln.(;, aux terines de ce § 4, cest le préjudice quelconque
causé volontairement @ autrui. Or, le jury n'avait éié in-
terrogeé que sur la question de maison ha(‘gilée. et non sur
la question de préjudice causé & autrai ; il n'avait pu, en
conséquence , déclarer constante la circonstance du § 4.
Réduit & ces termes, le fait imputé 3 Ladet n'était passible
d'aucune peine. Cest ainsi que la Cour de cassalion
(chambre eriminelle) I'a décidé aujourd’hui, sur les con-
clusions conformes de M. Tarbé, avocat-général. En
conséquence, attendu que accusation était purgée et que
le fait déclaré constant n’était passible d'aucune peine , fa
Cour a cassé larrét de la Cour d’assises du Yar, sans
renvoi. Ladet sera done mis en liberté.

— Une jeune fille d'une physionomie fort douce, et son
frere ,-sont assis sur les bancs de la Cour d’assises ; des
larmes abondantes s'échappent de leurs yeux , et d'une
voix altérée ils racontent en tremblant, inais avec un ac-
cent de vérité qui produit sur I'auditoire une vive impres-
sion. les (ristes circonstances qui les aménenten Cour d'as-
sises. « Cest moi , dit le jeune homme , qui, pressé par

Ia misére . ai engngé ma sceur & voler son maitre et 4 lui

prendre 200 fr. ; sans moi ma pauvre sceur ne fit pas de-
venue criminelle, — Mon frére élait si malheureux ! re-
prend la jeune fille , je me suis laissée égarer , moi, qui
jusque la avais éte honnéte ! Mais nous en avons été bien
punis , car nos parens nous ont repoussés comme indi-
gnes d'eux ! » MM. les jurés sont vivement intéresse's en
favear de ces jeunes gens ; ils le sont surtout quand on
leur dit que pressés par le remords, il sont venus tous
deux se livrer spontanément a la justice, et demander le
chitiment de leur crime.

Aussi , aprés un réquisitoire plein de modération , de
M. Nouguier , substitut de M. le procureur-général , et
une plaidoirie chaleureuse de M° Auguste Marie , le jury
s’empresse-l-il de les acquitter. « Le jury vous rend u la
liberté , dit alors M. le président Moreau , aux deux jeu-
nes gens ; mais souvenez-vous de la triste épreuve ‘que
vous venez de subir ; ne vous exposez plus i revenir sur
ces bancs. « Des larmes et quelques mots de repentir
prouvent & MM. les jurés que la société n'a rien A crain-
dre du résultat de leur décision.

Au moment ou les accusés se retirent, §° Collet, avouné,
chef du jury , lear remet, avec l'autorisation de M. le
président , le montant d’une collecte faite en leur faveur.
Cette ceuvre de générosité est acceplée par eux avec re-
connaissance.

— Voyez donc ce dandy de faubourg, petit-maitre de
Courtille. Quel aplomb, quelle assurance! Ne dirait-on
pas qu'il s"agit pour lui de la plus agréable des plaisante-
ries? C'est pouriant une grave prévention qui l'améne
devant la police correctionnelie. A la voix de ['audiencier
qui appelle la cause de M. le procurear du Roi contre le
sieur Hergo, notre amateur s'elance an hanc des prévenus

VENTE PAR ACTIONS
DU

CHATEAU de HUTTELDORF prés de VIENNE,

De la Seignewiie de Neudenstein en Illyrie, de la Terre de Koschehube, d'une collection de tableaux,
‘une vais-elle d'argenterie , d'une élégante toilelle de dames en or el en argent, avee 22 (0 primes acces—
soires, ¢ montant a wi million 112.750 florius. Pour tous les détails desirables, voir le prospectus qui est
fourni sans frais par le soussigné. Le prix d'une action est de wvingt francs; et sur six actions prises ensem-
bles, une aclion franche se délivee gratis. Ges setions franches, de couleur différente, sont dotées d’avan=-

tages essentiels et gagueront foreément,

| B )

b renyersant & dioits g1 {4 gauche les dogsiers des avotais
| les chapaux des curieus, et jusqu' 1a poudriére de Fim-
passible greffier. Devinez quel est ce merveillenx anx
grands airs : les paris sont ouverts. Clest un capitaliste,
dira lun. — C'est un incroyable en goguette, dira Fautve,
— ('est un enfant prudig;u[- qui vient d'hériter, dira un
wroisieme. — Point du tout @ ¢'est, comme dit Arnal,
cest tout simplement un troisi®me ou quatriéme clere
dans wne élude de coiffeur.

Le prévenu s'apelle Hergo. M"* Potier, fraiche et jolie
soubrette de 18 ans, I'accuse de lui avoir volé quatre francs
dans sa poche. C'est, a lentendre, & une des représenta-
tions si suivies de Latude, au théatre de la Gaité que le vol
a été commis. Le voleur, pour lui prendre ses deux piéces
de quarante sous, a ea lindélicatesse de lai couper la
poche de son tablief. Ge voleur-est Hergo, qui éiait placé
derriere elle et auquel elle a vu des ciseaux a la main,

En entendant ces précises inculpations, notre élégant
bondit et rebondit sur son banc. Les deux mains plongées
tout enticres dans les vastes poches de son pantalon cosa-
que, il laisse a ses épaules et aux rapides civconvolutions
de tout son individu le soin de manitester son indignation.
Tl se Jeve ets'assied, s'assied et sereléve, déployanta droite
| et a gauche dans sa pétulance les basques de sa longue
{ redingotie; i chacune de ses €volutions on croiait voir
une legére tartane virant de bord par un vent grand
largue. ! 1

< Lisez ce papier, dit-i enfin en lancant a M, le prési-
dent on nesait quel certificat, et voyez si 'accusation est
présomptive. Mademoiselle n'a rien dit, elle n'a pas soul-
flé mot, et pouriant elle aurait bien pu me faire arréter si
elle m’avait eru coupable. (D'un air méchant.) Elle n’étais
pas seule, Mademoiselle, elle avait un quelqu’un pour la
défendre.

M" Poiié : Yérais venue seule. Je me suis en allée
seule, Y

Hergo : Jen voudrais bien de votre histoire, si je ne
vous avait pas payé un sucre d’orge avec lequel yous nva-
vez dit que vous aviez pour bon ami un garde muni ipal
et que vous étiez ' Arras en Picardie. ’

MM Potier : Pourg}uoi done, §'il vous plait, aviez-vous
des ciseaux a la main'

Hergo : Une dame m’avait donné une pomme, et je me
récurais les dents avec mes ciseaux, (ui ne me quiitent
pas plus que mon peigne et mon rasoir; ¢’'est mon opi-
nion,

M. le président : Pourquoi tous ces outils ? vous ne tra-
vaillez pas depuis plusieurs mois. ‘ -

Hergo : On peut trouver une barbe a faire, une coupe
de cheveux d’hasard; cela aide a vivre avec les secours
ﬂue le papa vous communique du pays. Je suis toujours

isponible. (Ici le prévenu tive ses ciseaux de sa poche, et
semble chercher (ﬁms I'auditoire une téte également dis-
ponibie.) £

Plusieurs témoins A décharge, cités par le prévenu,
viennent déclarer que Hergo etait fort lrancimlle lorsqu’on
Taccusa d'avoir pris les 4 fr.; qu'il resta long-temps au
théitre , alors quil aurait pu s'évader avant 'arrivée du
commissaire de police , et que lorsqu’on le fouilla on ne
trouva sur lui que 20 sous. Ses hons antécédens plaidant
d’ailleurs pour lui, le Tribunal le venvoie des fins de la
plainte.

5 remises, 5 boutiques, 4 élages, comprenaut chacun ;
4 sppartemens décorés ; belles glaces — Nadresser &
M¢ Landon, notaire, rue du Faubourg-Montmurire,
n. 10, et au propriétaire, rue Ca seite, n. 7. 20

—= (Quatre marmitons et flte-sauces, dy atl -
n'a pas encore dix-huit ans,  comparaissaieng n“ Plus g
devant la G° chambre sous la prévention aray u Ull“d‘hﬂ A
enlévement de bois de construction appm{maz d? Vol a I
Voici les faits qui vy ont donné lieu : . ATy

Le 20 juin dernier, une ronde de siverd a '
uatre heures du matin, quatre jcunes peng Creat, 4
vaient du bois ])l'UVl'!ll‘;illl.l(lﬂl la démolition dy F ot i
transporiaient non loin de la station de M
M. ll)u_]m'(lin, marchand de vir\~lr-'lilelf:'3 ;3;1%'..k i
Elysées. Sur U'interpellation qui leur fut adressgq h?lllps. \
pondirent qu'ils en avaient obtenu I'autorisation o 1
tre d'équipage ; mais d'aprés les renseignemens d“mﬁ-
dés aux hommes de quart par le chef de rongde T
démontré que nos petits maraudeurs agissaien fiy
permission , et ils furent arrétés, puis pres t
diatement relaxés, car il importait de ne pas la(illllm :
mer la broche de M. Dujardin, chargé d’a imem:s'a * chi,
taurer MM. les officiers et les matelots du Lu;:t
quatre coupables comparaissaient donc aujourd‘huf'Nﬂs
berté devant la police correctionnelle, et 'ils oy Len
qu’en ramassant le bois hors de service, ils n'avaje
suivi l'exemple qui leur était donné par tous leg At (g
que dailleurs ils employaient ce bois A faire Jg S,
de messieurs de l'équipage. Ces allégations, dy
sont pleinement confirmées par la lettre d'un offiigny’
bord dont l'audition est réclamée par le défeng, b
prévenus. r de

M. le présitent Bosquitlon , & Vofticier : Votre ngys

L’officter : Léon Joannis. i

M. (e président : Votre éiat?

M. Joannis : Marin.

M. le président : Mais vous avez un grade?

%, J;uamz'is. l Lieu%-napﬁ de vaisselau, second dy Loy

. le président : Veuillez nous donner les l'eﬂsﬂ"gl' )

mens qui sont & votre connaissauce ?

M. Joannis : Le fait est que perscane n'a le degh
prendre des bois 3pt)artenanl, a I'Etat b
conséquent , n'avait le droit de donner et n'a pu dog
cn cffet, l'autorisation de les enlever ; mais il esg con ,
aussi que ce bois était hors de service, ey que hp{,}mﬁ
du temps, I'élévation de la riviere I'entrainang d;mlml
courant, il valait mieux en quelque sorte qu'il pe l’ms
perdu , et les quatre employes de M. Dujardin pe o
pas plus coupables que d’autres. i

U Luzop

H persunne,

Une telle déposition n’était pas faite pour agerave |y
légere prévention imputée aux prévenus ; aussi fe Tribe
nal s'est-il empressé de les rendre sains et saufs 4 fy
casseroles et a leur patron qui était venu les réclamer,

— La question d’association des entreprencur §
roulage viént d’étre de nouvean  soulevée pap )
Baés fréres, commissionnaires 3 Lille (Nord), oo
MM. Pitom et Sargumede , Levainville et Fasci:: B
jour et Verrier , Picot et fils, veuve Bucard ef Gra
Cheéze et C¢, Faure, Beaulieu, Boylin, Drago , Hunbg
Levestat, Loys, et Gauthier Laureaux de Paris, Ceitegh
faire qui venait anjourd’hui & la 6° chambre a éé regi
i uinzaine. h

Le Rédacteur en chef gérant , D.llllﬂlﬁ@a
e ——_|
GueRisoNdes CORS

Fate ryracEenwe. Celopique est le semm ;
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Filles-St-Thomas, 9.

A céder une ETUDE DE NO: AIRE, a frois lieues
de Paris, — S'adresser & M° Carlier , notaie, rurldrs

qui gucrisse les cons, DURILLONS et o1cxons.d'unels |
n:ere constante. On le trouve Chez M. Dagtoy,
pharmacien, rue d'Argenteuil, 31,2 Paris. ()

@vibuual de comumerece
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A vendre de suite s une IMPRIVMEKIE EN LETTRES,

DE PARIS.

Les personnes qui dé-ireront prendre des actions ou recevoir le prospectus frangais, sont priées I'éerire di-
rectement & HENGI BEINGANUM, baoquicr el receveur-général a Francforl-sur-Mein.

Il n'est pas nécessaire d’atfranchir.

(o0

avec brevet, a la porte de Paris, communication (rés i

facile, & prix trés moderé. Sadresser @ M. PAUM.ER,
quai aux Fleurs, n. 41, de ure & 4 heures. 31)

§SOCIETES COMMERCIALES,
( Loi du 51 mars 1851.)

DISSOLUTION DE SOCIETE.

Par acle sous seing privé, en date du 4 janvier 1835,
enregisire le 6 de ce mois;

11 appert que la société sous laraison de AZEMAR
el Ce. fabricans de Vermicelle, rue des Grés, n. 9,
est dissoute par consentement motuel, en dale dudit
jour ; que le sicur Pierre-lsaac BONGUE, qui fai-
sait partie de cette association , reste seu! liquidateur
pour faire effectuer la rentrée: de leurs ercances, la
socicte n'ayant aucune deite.

' P. Boxcur. (19}

Pan scle requ pac M. Muréchal, notaive & Paris,
1e 26 aécembre 1854 , il a eté extrail ce qui suit :

Ai. Craries DIETZ, ingénieur mecanicien, demen -
rant & Paris, ru¢ de Chareaton, n. 102. a creé et
conslitué une Sociélé en commandite el par actions
entee lui, dune pari, et les persoanes qui adhéi eront
aux statuls portes sudil ucte, d'autre pact, ayant pour
objet 1° exploitation de la roule de Paris a Versaii-
ies par les remorqueurs a vapeur pour le transport
des voyageurs; 2° I'achat et la création du maleéricl
nécessaire pour meltre ce service en activité , €t par
suite, si I'nssemblee geénérale des actionnaires le juge
convenable, Vexploitation de la route de Paris a
St-Germain-en-Laye.

Ladite société est contractée pour tout le temnps de
la durcée dei brevets demandés par M. DIETZ , Je
10 décembre 1834, €t qui doivent uvoir dix années i
courir. La reison socisle sera Cu. DIFTZ et G5 la
signature sociale porlera les mémes noms. Le siége
de 1a sociélé est fixé i Paris, rue Godot-de-Maucoy,
n. 5. La “société sera dirigée par b. DIETZ , et
administrée tant par lul gie par 11 persoone quil
choisira. Ils seront sculs garans s sldaires et respon-
sables sous la surveillance de Lrois censeurs.

+ La signature socisle n'appartiendra qu'd M.
DIETZ. Le fonds social, pour la Jigne de Paris &
Versailles , se compose de 300,000 fr., represente par
800 actions ¢e chacune 1,000 francs, dont 150 appar-
Hendront & M. DIETZ, et represc.nlsm l_g “altl}l’ de
son industrie et le prix de la cession ‘qu il fait a la
société de ses brevets d'invention et de perfection-
nement. En ce gui concerne le service de la roule
de Paris a Versailles pendant le temps susdit, eE
1es 450 dernitres actions qul forment le to_nds‘ de
450,000 en numéraire a verser cn commandite, ap-
partiendront aux souseripteurs qui adhéreront aux-

dits statuts, chacun pour la part qu'il aura soumis-
sionoce.

Marfcuir, (32

AN HONCES JUDICIAIRES.

Vente sur licitation. Adjudication préparatoire le
47 janvier 1835. Adjudication définitive le 7 fevrier
{1832, en 'audience des eriées du Tribunal civil de la
Seine, d'une MAISON située a Paris, rue duFau-
bourg-du-Roule, n. 46 bis, d'un revenu annuel a'en-
viron 2,500 fr. — Mise a prix : 27,000 {r.

S'adresser pour les renseignemens, 1o 2 M Mar-
chand, avoue poursuivant, rue Tiguetonne, u. 44 ;
2° 3 M® Lavaux, avoué préseal a la veute, rue Neuve-
St-Augustin, n. 22; 5" et a M¢ Godot, notaire, rue
de Choiseul, 2. (23)

A\

Adjudication en la chambre des nolaires de Paris,
fe naorai 13 junvier 4835, heure de midi, sur la mise
a prix de 74,000 fr., d'une MAISON située & Paris,
place SorLo.ne, n. 2, «L rue Sorbonne, n. 16, u’an
revenu net annuel de 4,750 fr.

S'adresser pour les reaseignemens a Me Esnée, no-
taire & Paris, rue Meslay, n. 38, dépositaire du cuhier
des charges. 21)

ETUDE DE M® CH. BOUDIN, AVOUE.
Lue Croix-des-Petits-Champs, n® 25.

Adjudication < éfinitive le 23 janvier 1535, en l'élude
et pav le mivistere de vie Grandidier, notaire aParis,
y sise, rueMontmartee, 148, heare de midi,

De la nue-propriété a'une KENTE de 3,415 fr. sur
VEtat , cing pour cent.

Nota. L'usufruitiere est néele 18 juin 4764,

Mise & prix : 15,000 fr,
S'adresser pour les renseiguemens :

1° Audit M* Boudin, avoué poursuivant la vente;

9° A M® Foubert, avoué, rue du Bouloy, 26;

3¢ Et a Me Grendicier, notaire. @49

Le prix de Uinsertion est de 1 fr. la ligne.

AVIS DIVERS.

A vendre & I'amiable, deux grandes el belles MAl-
SONS conligues , rue du Vieux-Colombier, n°* {7 et
19, deux portes-cocheres, grande cour, 3 écuries,

MAM. les actionnaires de la sociéte GRABOWSKI et
Ce, sont prévenus que la premiére assemblie générale
aura lieu #u domueite social, rue Saint-Honore, n.
345, le 1) janvicr courant, 37 heures du soir.

Le girant, GrRABow:KI, (22)

Par un procédé nouveau, €4 en une scuie séance,
M. DisiraBonE, chirurgien-dentiste , pose des pieces
artificielies , depuis une jusqu'a six deots, dont il
garantit la duree el la solidité pendant dix aunées
conseculives, s'engageant par €crit a remédier gra-
tuitement , sl survient quelque réparation a y faire
pendant ce laps de temps. Cetle garantie ne s'élend
que pour les six dents de la mdchoire superieure, les
autres ne pouvant étre fixces qu. par les proceédes or-
dinaires. Palais-Royal, n. {54, au 2°. 28)

UTARDE.-BLANCIE|
Maux d’yeux, téte brilante, pieds glacés. M™* La-
loue, rue Calandre, 17, a guéri sa ucmuoselie de ces

Lt

maux avec ce reméle. — | fr. la livee; ouvrage,
{ . 50 . Chez Dimer, Palsis-Royal, galerie d'Or-
léans, 32. (26)

Une médaille a.été accordée a M. Biuuarp

La CrEOSOTE = BiLLARD , essayée récemment par
I'Académie royale de médecine , ENLEVE A LINSTANL
ET POUR TOUJOURS , LA DOULEUR DE DENT LA PLUS
VIVE ET DETRUIT 1ACARE, Chez Billard, pharma-
cien , rue St-Jacques-la-Boucherie , 28, prés la
place du Chdlelet, 2 fr. le flacon avec I'inﬂru:-ginn.

(29)

NOUVELLE PATE DE TOILETTE.

Celte précieuse composition , d'une cificacité bien
reconnue, donne A la peau de la blancheur, de la
souplesse, et la préserve du hile et des gerqures; elle
efface les taches de rousseur , el posséde en outre la
proprieté de prévenir el de dissiper les engelures
L'amandine ne se tronve , a Paris, que chez I, La-
BOULEE , parfumeur, INVENTEUR BREVETE, rue Riche-

-

ABBEMBLEES DE cnﬁmcmn&
du vendredi 9 janvier.

PAYOT , Md de vins. Cldture
BONTEMS, Md de vins, Synd.
ETIEVANT, bottier. Synd.
VOUTHIER fils, négociant. Vérific.

. dusamedi 10 janvier.
DUCHESNE, fabr. de chapeaux. Vérific. :
LEBOURLIER , fabr, J'ean de Javelle. Cldture
VERNANT , menuisier, id.
PARISSOT] eoiporteur. Délibér.
ROYER , agent d'slfaires. Délibération et cloture

CLOTURE DES AFFIRMATION. |

)

=S

Ill'- “N‘ |
BERNON , Md mercier, le Bl |
ROBIN et femme , ex-logeurs, le &L il
BERTHELEMOT, fabr. de colle, le Lie |
JULLIEN , mennisier , le By
LEBRET , anciea banquier , Je 5y
CGAILLEUX et LEFEVRE , nézociaus associés, le 15§ |
GILLY., ehef d'instiration  le By
JENOC , dit LEVEQUE ; ane. Md de chevaus, le 16 4
FRENANT , plombier , le e

Ve BLACHLZ , entr. de voitures pabliques , le 16
PRODUCTION. bE TILRES

DUMOUTIER, Md de vins en gros, a Puteaus, pres N
Ht l.'h'el MI;'\I. Millet, a I"uh,sl-uul:urd 5!-0‘“"2"[’

assé, a Puiesur.

Ve MOQUET, ane. im]lrimcnr sur étoffra b 12 M
canton de Saint-Deuis, — Clhes M, Charliee; SFPIE |
de V'Arbre-Sec, 4t. . |

BAZAULT, ane. commissaire-priseur el négociant w
rue du taub, Poissonniéce , 7, actnellemeat sand e
connu. — { hez MM, Guu! Lamotle , tu€ 20
137; Genella , rue Croix des-Petits-Champs, 33 e L

Dame LANG 1Y, Mde de bijoux dures, & Paris , bow 3,
Martin, 2i5. — Ches V. Flowrens , 1ue de ‘:‘_l":?

BOURSE Dil 8 JAEf_lEE/

X

A TERME. Jer cours] pl. haut.| pl- bat |7
P__._... ,—-j; L3

5 p. 120 ompt. 107 30 | 107 30 | 16652 ik r
— Fin couraut 107 40 | 107 45 | 107 12 e
Empr. 1831 compt - == = : e
— Fin eourant. | = = i |
Empr. 1832 compt. - |- =] : t: !
— Vin couraut. et Begt=rs (=1 o =i
3p 100 compt. = | 2 | TG
— Fin eonrant. 77 50| 71 50 | T SG e
R.de Napl. compt. 93 yo |us 95 93 s5l5
— Fin courunt, PEERE R L 9; a8 ‘*f
R.perp. Eep. et | 44 —:f4¢ 11| 43RS
— Fin eonrsnt. - - =

IMPRIMERIE PIHAN-DELAFOREST (M

lieu, 98, en face celle Feydeau. — 4 fr. 1e pot.  (25)

Rue des Bovs-Enfans, 9%

Euregistré 3 Paris , lo

Regu o8 frane diy eentivee

Vu par le maire du 4¢ acrondissement s Pof
Légalisation de la signature PIMAN-DELAVORES!




