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| DROITS D'ENREGISTREMENT. — RENTE.

‘ créde sans expression de capital , mais avec fixa-
bt rix de remboursement , donne-t-elle Lev a la
i it d’ i 'z de rem-

- perception du droit d’enregistrement sur ce prix de re
‘ , ou seulement sur le capital formé de vingt

fois la vente? (Rés. aff. dans ce dernier sens.)
"c’estﬂe'lé disposition de l'art. 14, n° 9, de laloi du

%) frimaire an VII, qu’est née cette question. Cet arLic!u
st cependant aussi clair dans ses termes que son esprit
«l évident, 11 est ainsi congu :

" ]_,a'valeur de la propriété ou de_ P'usufruit des biens meu-

est déterminée , pour la liquidation du droit proportionnel

ui touche les rentes créées sans expression de ca;_mat ya

e‘-muqd’un capital formé de vingt fois la rente perpétuelle ,
quel que soit le prix stipulé pour I'amortissement. »

(e texte est clair , avons-nous dit ; et en effet , sile ca-

il de la rente n'est pas exprimé , la loi-veut que ce ca-

ol soit déterminé en multipliant par vingt le montant de
lﬂme ou annuité. La loi prend soin de dire que le gnx

fixé I'amortissement ne doit jamais étre considéré
. comme V'expression du capital de la rente. Ainsi, suppo-
sons quil s'agisse d’une rente de.'.l{}O fr. créée sans ex-
primer le capital qui , au denier vingt, serait de 2000 f.,
mais avec la stipulation d’un prix de remboursement fixé
43000 fr. , la régie ne devra avoir aucun égard i la fixa-
tion du prix de remboursement , et ne devra percevoir le
droit proportionnel que sur 2000 fr. représentant le ca-
pital dela rente; formé de vingt fois sa valeur.
Cette opération , qui est le resultat de Fapplication tex-
uelle de 1a loi , n’est pas moins en parfaite harmonie avec
son esprit. C'est ici qu'il convient de prouver en peu de
mots notre seconde proposition.
Le but évident du législateur a éié d'éwablir une base
fise pour 1a. perception du droit d'enregistrement, lors-
quelle ne se trouvait point dans le contrat. Il a en consé-
uence considéré la rente annuelle comme représentative

I'mtérét d’un cn‘fital prété au denier vingt, ou laissé &
¢ taux par le vendeur entre les mains de Pacquéreur ; et
cette base est d’autant plus sire qu’elle est celle dont on
s¢ sert habituellement dans les transactions ordinaires, Le

|

législateur n’a pas voulu que le prix de remboursement
servit.de régulateur aux perceptions du fisc, parce que
teprix n'est presque toujours stipulé que comme garantie

.~ conire le remboursement, et qu'alors il est nécessaire-

ment porté 4 un capital excédant souvent de beaucoup ce-
h!.gfl;tlgldonné lieu & la création de la rente. On congoit ,
ea effet , qu'un vendeur qui crée & son profit une rente
pel:petuelle, mais essentiellement remboursable impose

4 [acquéreur I'obligation de né pouvoir opérer ce rem-
ursement qu’é un prix assez élevé pour que le débiteur

préfére le service de la prestation A son rachat.

Laletire et V'esprit de la loi s'accordent done pour jus-
er la solution aftirmative de la question posée ci-dessus,
Dans Vespiee particuliere du procés, la rente était de 230 f,

anuellement. Aucun capital n’était exprimé; toutefois le con-

trat porlait le prix du rembourement i 6,153 fr.
Tegie avait prétendu que le droit d’enregistrement devait
per¢u sur cette somme de 6,435 fr. Les débiteurs de la

:ﬁllle Soutenaient, au contraire, ne devoir le droit que sur

_:?;Q {r. , capital formé de vingt fois la rente,

I Tribunal de Castres repoussa les prétentions de la régie
Quis'est pourvue en cassatioir)l(.) " A

Le moyen de son pourvoi reposai : iolati
posait sur la prétendue violation
des art, 4 et 15, n° 6, de la loi da 22 frima:l:-e an VII, qui po-

mﬁ DI:IBCI?E général que, pour tous actes translatifs de pro-
Pﬂ‘ce’l;)estl € Prix exprimé au contrat qui sert de base‘ala
'xe[::; 0 du droit Pr_uporpannel. La régie soutenait que le
E’Courpfolmfz €tait celui de ?JI 53 fr. ; mais pressentant bien que
iy dgl:rr%lt, comme lejpremier juge, décider que Iart. 44,
<y ren{n me loi, contenait une disposition toute spéciale
il eﬁ-‘, et distinguait entre le capiial proprement dit
vk € prix stipulé pour son remboursement, elle con-

. application de cet article & la cause.

La Cou 4
- ~auour, sur les conclusions conf \ M ]
Onseiller, f ormes de M. Lebeau,

b dicis. (‘iits?pg fonctions g]'avocat-général, a maintenu
Ay 1 du Tribunal de Castres, et rejeié le pouryoi de
par les motifs suivans :

A[ 2 . .
trat “lﬁnﬂ!ujg‘::"danqss;!; espece ‘larucuiiére il résultait d’un con-
ituce, g ok 1591, que la rente perpétuelle qu'il a cons-

. 4 €L¢ sans ex; i ' i ) »
jngear) pression d'aucun capital exigible; qu’en
; ugﬂi“ dm:tﬁgttf espece que le prix stipulé pourgle cas ld'a—
A, no%g o ]“e_ adite rente ne pouvait, aux termes de lart.
Salion dagg 01 du 22 frimaire an VII, empecher la capitali-
Proportions fixées par ledit article, a raison de

vingt fois la rente perpétuelle, le jugement n’a point violé cet
article, puisqu’il porte que cette eapilalisation aura lieu quelque
s0it le prix stipulé par "amortissement.

(M. Borel, rapporteur. — ¢ Teste-Lebeau, avocat. )

Nota. Cet arrét est conforme 4 un premier arrét de la

chambre civile, en date du 19 mai dernier, qui, sur une

guestwl} identique , a également repoussé les prétentions
e la régie. La jurisprudence est désormais fixée sur ce

point.

———Cy

CHAMBRE CIVILE. — Audienc.s des 9 et 10 décembre.
(Présidence de M. le comte Dunoyer, conseiller.)

QUESTION NEUVE EN MATIERE DE SERVITUDES.

Les servitudes continues et apparentes sont-elles acquises

par la prescription de dix et vingt ans & celui qui posséde
depuis cet espace de temps Fimmeuble aw profit duquel
elles ont été établies? (Non.)

En 1815 le sieur Carnet fit bitir une maison avec des
fenétres ouvertes sur une vigne limitrophe. Cette maison
fut vendue en 1814 au sieur Morizot, et en 1821 elle de-
vint la propriété du sieur Dumay. Jusqu'en 1827 celui-ci
continua i jouir sans trouble des fenéires donnant sur la
vigne ; mais & cette époque le sieur Floret, propriétaire
de cet immeuble, assigna le sieur Dumay pour voir dire
qu’il serait tenu de les fermer. Le défendeur opposa la
prescription de dix ans. Le Tribunal de D jon rejeta cette
exception ; sur I'appel , la Cour royale de la méme ville
rendit, le 15 janvier 1850, un arrét inficmatif en ces
termes :
Considérant que la question se réduit & savoir purement et
simplement si le bénéfice de I'art. 2265 du Code civil peut étre
invoqué en matiere de servitudes, puisqu’on ne peut pas con-
tester que Dumay n’ait titre et bonne foi, et que. tant par lui
que par ses auteurs, il nait dix ans de possession;
Considérant , sur ce point de droit, qa’il n’y a aucune rai-
son d’établirune différence entre les droits de servitudes, quand
elles sont apparentes el continues, et ceux de propriélé, d’usu-

fruit et d’hypothéque, qui se prescrivent par dix ans au profit
des tiers ; .

Qu’a la vérilé les art. 690 et 706-du Code civil énoncent que
les servitudes ne s’établissent et ne s’éteignent que par la pres-
cription de trente ans , mais qu'il faut entendre que ces articles
ne réglent la preseription-que dans les rapports qui existent
entre le propriétaire du fonds dominant et le propriétaire dn
fonds servant, et qu’en ce qui regarde les tiers, il faut s’en ré-
férer a art. 2265 du méme Code ;

Que tel est esprit de la loi et I'opinion des auteurs;

Qu’il a été dés lors mal jugé par les juges qui auraient da
renvoyer Dumay de la demande en suppression des vues dont
le droit lui est acquis a titre de servitude.

Le sieur Floret s'est pourvu en cassation.

M® Gayet, son avocat, a soutenu qu'il y avait dans I'ar-
rét attaqué violation de I'art. 690 du Code civil , d"apres
lequel les servitudes continues et apparentes ne pouvaient
s'acquérir que par la EI'ESCI'ipliOD de trente ans ; qu'en
supposant que l'art. 2265, relatif a la prescription de
dix et vingt ans, put s'appliquer aux servitudes , il fau-
drait qu'il y eat juste titre. « Or, a-t-il dit, ce titre n'a
pas éte donné par le vendeur du fonds dominant ; car lui-
méme ne se croyait pas propriétaire de la servitude. On
ne concevrail un juste titre que de la part de celui qui, se
disant propriétaire du fonds servant, consentirait sur ce
fonds au profit d’un autre une: servitude. Il y a donc eu
dans I'espece tausse application de I'art. 2265. »

M¢ Chauveau ( Adolphe), avocat du défendeur, a com-
battu d abord le moyen tiré de I'absence d'un juste titre ,
en disant que le propriétaire de la maison navait fait
qu'user de son droit de propriété en y établissant des fe-
nétres ; qu'empécher I'exercice de ce droit constituait une
servitude au profit du fonds voisin; que dés lors, dans
I'espéce, le tonds servant était la maison, et que le juste
titre pour l'affranchir de la servitude était la transmission
de ce fonds libre de toutes'charges. Rapprochant ensuite
l'art. 526 du Code civil, gui met les servitudes au rang
des immeubles, de I'art. 2265, il a soutenu que ce dernier
article leur était applicable. ;

M. l'avocat-général Laplagne-Barris a conclu a la cas-
sation.

La Cour, au rapport de M. Bonnet, conseiller, a rendu
I'arrét dont voici le texte :

Vu Part. 690 et les art. 2264 et 2265 du Code civil ;

Attendu qu’il sagissait dans I'espéce d’une servitude conli-
nue el apparente prétendue par le propriétaire d’une maison
sur un terrain auquel cette maison est contigoe ;

Qu’aux termes de Iart. 190 une telle servitude ne peut s’ac-
quérir que par titre ou prescription de trente ans , et que dans
l'espéce la preseription invoquée élait seulement de dix ans;

Attendn que I'art. 2265, relatifd la prescription de dix ans,
n’est point applicable aux servitudes, puisique la prescription
relative & celle maliere est réglée positivement par I'art. 690 ,
et que l'art. 2264 dispose que Jes régles de la preseription sur
d’autres objets que ceux mentionnés dans le titre 20 du livre
5, sont expliquées dans les titres qui lear sont propres;

Attendu qu’en appliquant Vart. 2263 & une prescription de
servitude , sans méme qu’il y eit aucun acte émané du propri¢-

taire du terrain sur lequel on prétendait servitude , I'arrét at-

taqué a violé les art. 690 el 2264 du Code civil, et faussement
appliqué I'art, 2265 du méme Code ;
Casse , ete.

- R—————

COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre).
(Présidence de M. Hardoin.)
Audience du 25 novembre.

QUESTIONS COMMERCIALES. &
1° L’énonciation valeur. recue en marchandises , insérée
dans un billet a ordre , établit-elle , surtout en faveur des
tiers porteurs, la présomption que le billet a élé souscrit
pour fuit de commerce ? (Rés. nég.)

9 Les termes de Uart. 657 du Code de commerce sont-ils
tellement absolus, que les Tribunaux de commerce soient
toujours compélens pour connailre des billets a ordre re-
vélus en méme temps de signatures de négocians et de non
négociaris , méme alors que le signataire non négociant
est seul mis en cause, el demande son renvoi? (Rés. aff.)

Ces questions, surtout la seconde, sont encore contro-
versées entre les Cours rovales; nous croyons dong utile,
jusqu'a ce que la jurisprudence soit fixée, de rendre
compte des diverses solutions qu’elles peuvent recevoir.
Un sieur Bergeret, propriéiaire , souscrivit au profit.
d'un commercant un billet & ordre causé valeur recue en
marchandises. Ce billet , qui du reste ne faisait pas con-
naitre la qualité du souscriptear, fut livré i la cireulation,
et arriva par voie d’endossement entre les mains des
sieurs Sambucy et Corriol, négocians 4 Clermont-Ferrand,
A I'échéance , ceux-ci actionnerent le sieur Bergeret seul
devant-le Tribunal de commerce dela Seine. Le défen~
deur demanda son renvoi, par les motifs qu'il n’éait
pas négociant; que le billet n’avait pas eu pour cause un
acte de commerce, et qu’enfin étant seul assigné, il n’y
avait plus de motif de le distraire de la juridiction civile.
Malgré ces raisons, le Tribunal de commerce retint la
cause, se fondant sur la présomption résultant de la va-
leur énoncée, présomption qui obligeait le défendeur 3
prouver contre les tiers porteurs que les marchandises
qui avaient servi de cause au billet & ordre, avaient été
achetées pour son usage personnel, .

Sur I'appel, M Thurot, avocatdu sieur Bergeret, a
soutenu a Pappui de sa demande en renvoi, 1° que la
présomption admise par les premiers juges ne résultait
d’aucune disposition de la loi; que de-lors les parties
étaient dans les termes du droit commun qui oblige le de-
mandeur & prouver la justice de I'action, et qu’en fait il
était établi que le sieur Bergeret n'éiait pas négociant ;
2° que la compétence créée par I'art. 657 du Code de
commerce.n’était absolue i I'égard des souscripteurs non
négocians, qu'autant qu'ils étaient assignés avec les au-
tres obligés négocians.

Le défenseur invoquait en terminant plusieurs arréts,
notamment sur le premier moyen, des arréts de la Cour
de Paris des 17 septembre 1898, et 10 décembre 1829;
de Lyon, 26 février 1829; d'Angers, 11 juin 1824 ; et
sur le denxiéme moyen , des arréts de la Cour de Colmar
du 25 mars 1814; de Limoges, 20 décembre 1825; de
Paris, 17 septembree 1828,

M° Simon, avocat des sieurs Sambucy et Corriol, a re-
produit et développéles motifs de la sentence attaquée, et,
sur la question résultant de U'art. 657, il a invoqué la ju-
risprudence contraire i celle des arréts cités. ( Voir Caen,
10 aoiit 1825 ; Bourges, 6 aoit 1825.)

M. l'avocat-zénéral Delapalme a admis les moyens plai-
dés par M® Thurot, sur la (luestion résultant de I'énoncia-
tion portée au titre ; et sur la seconde question , il a pensé
que ce serait donner une extension trop rigoureuse aux
termes de I'art. 657, que de soumeltre le souscripleur non
négociant & la juridiction consulaire, alors qu'il est assigné
seul en paiement d'une obligation qui , 4 son égard, n'a
pas les caracteres, et ne peut produire les effets d'un en-
gagement commercial ; en conséquence il a conclu i I'in-
firmation.

La Cour a statué en ces termes :

In ce qui touche 'exception d’incompétence:

Considérant que I'art. 637 dispose en termes généraux que
lorsque les billets & ordre dont le paiement est poursuivi de-
vant la juridietion commerciale, portent en méme temps des
signatures d’individus négocians et d’individus non négocians,
le Tribunal de commerce doit en connaitre; qu’il n’est point
dénié dans la cause que le billet & ordre dont s’agit porte avee
la signature de Bergeret des signatures de négocians;

En ce qui touche le chef d’appel relatif & Ia contrainte par
corps; LB 30

Considérant qu'il n’est point justifié par les intimés , que
Berzerel soit négoeiant , ni que le billet ait été souserit pour un
acte de commerce; que la preuve de ce fait ne saurait résulter
de la seule énonciation que la valeur a été fournie en marchan-

ses ;

o ﬁ:;n’v. garréler ni avoir égard i 'exception d’incompétenes
dont Pappelant est débouté;

Infirme le jugement dont est appel en ce que Bergeret a_ élé
condamné par corps au paiement de la dette; émendant, le dé-
charge de la contrainte par corps; le jugement au résidu sortis-
sant effet. )
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TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Fessart.)
Audience du 21 novembre.

L’acheteur qui a payé sur le simple acquit d'un tiers, por-
teur de la facture, peut-il opposer ce paiement au ven-
deur? (Rés. nég. )

M. Ducassel devail 556 fr. 4 MM. Dumas et Germain, pour
le montant de diverses factures de soieries ou nouveautés. Un
certain M. Dubois se présenta un jour chez 'acheleur avec 'une
de ces factures, (ui était de 40 fr. Le chiffre était exact, et la
téte de facture était bien celle de la maison Dumas et Germain.
M. Ducassel n’eut aucune défiance; il prit Dubois pour un com-
mis des vendeurs, et lui paya, sans la moindre difficulté , sur
son simple acquit, les 40 francs réclamés. Il est a remarquer
que Dubois signa 1'acquit, sans mentionner que ¢'était par pro-
euration de MM. Damas et Germain. Quelqué temps apres ce
versement , les vendeurs firent traite sur M. Ducassel pour les
536 fr., montant total des factures réunies. Le tiré ne voulnt
offrir que 296 fr. , faisant ainsi déduction des 40 francs payés a
Dubois. MM. Dumas et Germain trouvérent cétte offre insuffi-
sante, ét assignérent leur débiteur devantle Tribunal de com-
merce.

M¢ Durmont, agréé des demandeurs, a d_it qu'il élait
de principe, en maliere comierciale, que I'acheteur ne
pit payer verbalenent que sur I'acquit personnel du ven-
deur, on de quelqu’un ayant mandat spécial de lui; qu'ad-
metire que le paiement pat éwre fait sur le simple acquit
du porteur de la factare, ce serait livrer les négocians a la

- discrétion de commis infidéles ou du premier intrigant,

qui trouyerait unefactureadhirée, ou s'en procurerait une
copie par fraude; que, dans U'espece, deux circonstances
graves militaient contre M. Ducassel : la premiére, qu'il
avait visé la facture de 40 fr., et indiqué au bas I'époque
du paiement, cé qui démontrait qu'il ne devait payer ef-
fectivement ((ue sur 14 représentation de cette facture vi-
sée par lui et revée de Pacquit de MM, Dumas et Ger-
main; la seconde , que Dubois n'a jamais €té commis chez
les demandeurs et leur est totalement inconnn; que,
dans cet état de choses, ¢'était au défendeur & supporter

‘les conséquences de la foi qu'il avait légérement accordee

a un quidam; : {8 ol

M¢ Locard a répondu que le paiement avait €1€ fait con-
formément aux usages du commerce ; qu'il €tait certain
que le commis , povteur de la facture , était réputé avoir
mission de recevoir et de donner quittance ; qu’il n'élait
pas nécessaire qu'il' efit entre les mains une procuration
écrite; que M. Ducassel en avait toujours agi de la sorte,
tant avec MM. Dumas et Germain eux-mémes, qu avec
d’autres négocians ; qu'il pouvait produire 200,000 fr. de
factares ; acquittées comme ['était celle de Dubois , et qui
n’avaient jamais donné lieu & aucune réclamation. Pour
établir Iusage du commerce sur I'acquit des porteurs de
factures, M Locard a lu un parére souscrit par un grand
nombre de chefs de maison. Parmi les signataires hgure
un négeciant qui est poursuivi juridiquement pour avoir
fait un envei de moéllons emballés comme si c'ett été des
étoffes ou des métaux précieux.

Le Tribunal :

Attendu que la factute, dont il s'agit, a €té visée par le debi-
teur, pour élre payée A 'époque indiquée dans le visa; qu'on
ne saurait admettre que cette facture ait pu étre v'alahle_ment
acquittée par d’autres que par les sieurs Dumas et Germain;

Attendu que, si, dans le commerce _du défendeur, il est
quelquefois d’usage de payer sur V'acquit des personnes por-
teurs de la facture visée, mais non muunies de procurations, cet
usage est dangereux et peut donner lieu aux abus les plus gra-
ves , que le Tribunal ne peunt sanctionner;

Par ces motifs, condamr:e Ducassel au paiement de la somimne
réclamée , avee dépens.

e e

JUSTICE CRIMINELLE.

5. i amna e Y

COUR ROYALE DE RENNES. (Chambre d'accusation.)
(Correspondance particuliére.)

Question de compétence. — Evasion de forgqts: — Tribu-
bunaux maritimes. — Décisions conformes i U'arrét de la
L O
Cour de cassution du 12 avril 1854.

Dans la nuit du 22 au 23 janvier 1852, quatre forgats
gévaderent du bagne de Brest; d'eux d'entre eux, les
nommés David et Diff, étaient condamnés aux: travaux
forcés a perpétuilé. Au nom de Dayid, chaeun se r:}ppel-
lera sans doute I'audacieuse tentative de vol commise au
bureau des classes, tentative qui ne manqua son effet que
grice au zéle el i la surveillance de notre milice citoyen-
ne. La justice, malgré les recherches les plus. actives;
resta long-temps sans découvrir les traces de ceux qui

avaient avoir favorisé I'évasion de ces quatre condam-
nés. Elle y parvint enfin, et apres une .Iongue et \folulx}!-
neuse procedure, la chambre du conseil d_c Brest vient ré-
cemment de rendre une ordonnance de prise de corps con-
tre six individus,tant hommes que femmes, et tous plusou
moins compromis dans cette affaire. La justice est saisie ;
3 elle seule il appartient d'apprécier les charges : aussi
nous abstiendrons-nous de tous détails & cet égard. Nous
nous hornerons donc a la question de competence, qui

6 ) intéret majeur. 7
pl?lsil}::gilll,l en effet, dejsavoii: si lart. 11 du décret du 12
novembre 1800, .qui crée les l,.r}lmnaux m‘m.'uuncs‘,, l‘)l:%il
recevoir application sous le régime de la (IJi|ll.£‘ll'f.t5 ;'i(: Eblﬁ.\:
dire, si le simple citoyen prevenu d'un délit quelconque
commis dans.1 enceinte du port, ne tluy.' pas eile (1J em'ugfl(,
devant les Tribunaux ordinaires. (lr; sait que la\ Cour : e
cassation, par arret du 12 avril 1854, et sur_les conclu-
sions conformes de M. le_prpcurem:—genei':\l Dl.lpll;, arlpq—
sitivement consacré lt; principe, quen aucun (,ras' les ré:
bunaux maritimes n'ctaient comfelens pour jll&,fl:; es prl"
yenus qui n’appartenaient pas 4 la marine ou guerre,

(216

La question s'est présentée a la ehambre du conseil du
Tribunal de 1" instance de Brest, qui a rendu Vordon-
nance suivante

Altendu que si, aux termes de art. 11 du déeret du 12 no-
vembre 4806, combiné , dans I’ e, avec l'art. 2 de I'ordon-
nanee royale du 2 janvier 1817, les Tribunaux maritimes étaient
autorisés A connaitre de tous les délits commis dans les ports
et arsenaux, relatifs soit a leur police de siireté, soil au service
maritime, a 'égard de tous ceux , sans exceplion!, qui en se-
raient auteurs ou complices, celte disposition devient anjour-
’hui sans application possibie pour les individus qui n’appar-
tiennent point &' la marine ou au service militaire ;

Qu’on ne saurait, en effel, sans une violation manifeste des
art. 55 et 34 de la Char{e constitutionnelle, traduire devant
des Tribunaux d’exception, de simples citoyens soumis aux re-
gles du droit commun, et qui, aux termes des articles precilés
de la l(;i fondamentale, ne peuvent étre distraits de leurs juges
naturels;

Attendu quwen admettant que deux des ineulpds pussent élre,
jusqu’a un certain point, considérés comme dépendans de la
marine, on ne saurail en dire aulant des aulres Co-inculpes ;
qu e, dans ce cas, et d’aprés le principe de Vindivisibilité des
procédures, les Tribunaux ordinaires de répression deviennent
seuls compétens pour juger tous les préyenus. (Lol da 22 mes-
sidor an 1V, art. 2,) 5 o

Tels sont les motifs par lesquels la chambre du conseil
s'est déclarée compétente, et, par suite, 4 rendu conire
tous les inculpés une ordonnance de prise de corps.

La Cour royale de Rennes (chambre d’accusation) a
confirmé cette décision en e qui concerne la compélence;
seulement elle a écarté les circonstances aggravautes qui
faisaient rentrer la cause dans les auributions de la Cour
d'assises (Code pénal, art. 240, 241), et a renvoyé laf-
faire devant l& "Fribunal correctionnel de Morlaix.

Ainsi, il existe aujourd’hai deux arréts de la Cour ré-
gulatrice , proclamant I'abrogation de I'article 11 du dé-
01331, du 12 novembre 1806 ; car outre 'arrét si formel du
12 dvril 1854 , 1l en est un second du 15 novembre der-
nier &;'g‘ir la Guzette des Tribunaux du 16 novembre 1854),
qui déeide également que les Tribunaux maritimes ne
sont compétens qu'a I'égard des marins et des militaires.
On vient de voir , par les décisions ci-dessus , que les
autres Cours et Tribanaux du royaume, auxquels 1a ques-
tirn se présente , ne balancent pas 4 consacrer la méme
jurisprudence , qui se fonde , en effet , sur un texte po-
sitif de la Charte.

Nota. M. le ministre de la guerre vient , dit-on, d‘q—
dresser aux généraux commandant les divisions et subdi-
visions militaires , une circulaire pour les inviter 2 faire
connaitre aux Conseils de guerre larrét récent de la Cour
de cassation , interprétatif des décrets organiques de ces
Conseils, relativement anx fonetions des commissaires du
Roi et des rapporteurs , afin qu’ils puissent se conformer
4 la jurisprudence de la Cour régulatrice. 11 y a loin de
cette circulaire toute légale & la dépéche du 11 octobre
dernier, de M. le miinistre de la marine , dont nous avons
rendu compte dans un numéro récent (11 décembre ),
laquelle prescrit , au contraire, aux Tribunaux maritimes
de continuer provisoirement a connaitre des deélits commis
dans les ports par quelques personnes que ce soit , nonobs-
tant I'arrét mémorable duw 412 avril 1854. ;

COUR D’ASSISES DU VAR (Draguignan).

(Correspondance particuliére.)

PRESIDENCE DE M. LE CONSEILLER VERGER. — Audiences
: des 15 et 14 décembre.

QUESTION DE LA PLUS HAUTE IMPORTANCE POUR EA LIBERTE
DE LA PRESSE.

Diffamation par la voie des journaux envers un maire
pour des {ﬁits relatifs & Uexercice de ses fonctions, —
Plainte portée par
Var,

Apres le verdict & acquittement prononcé par le jury sur une
plainte en délit de la presse, en vertu de la loi du 17 mai
1819, la Cour o assises peut-elle prononcer des domma-
ges-intéréls contre les prévenus absous, en se basant sur
Uart. 366 du Code d'instruction criminelle? (Oni.)

Tout le monde connait, dans le département du Var, Ia
profession de foi que fit imprimer M. Emile de Pontevés,
ex-député, aux élections du mois de juin dernier, et qu'il
répandit & profusion dans I'arrondissement de Brignoles.
On y lisait entre autres les passages suivans ¢

« La presse n'est pas libre; elle est l¢ palladium de fa Char-
ie : c’est pourquoi elle épouvante tous ceux qui veulent revenir
au despotisme; et on a raison de dire que le gouvernement de
juillet veut tuer sa mére....

» La réforme électorale est nécessairé & notre émancipation
eonstilutionnelle , et tous'les citoyens doivent éire appelés au
choix de la représentation nationale. Il faut que le droit d’assu=
ciation soit rélabli, Les hommes du pouvoir sont des dévoreurs
d’un budget-monstre , des vendeurs de places, des trafiqueurs
de la dignité nationale; les soldats de Lyon et de Paris sont des
assassins couverts de sang et d’infamie! Si un candidat né dans
arrondissement de Brignolles se présente, et qu’il ait plus de
titres que moi & volre confiance , je me relirerai devant lai,

» Les bienfaits que j’ai répandus dans la commune de Ior-
calgueiret, dont je sois 'administrateur, m’ont valu le nom de
pere des pauyres. J'ai fondé une école gratuite, j’ai fait la eon-
cession & litre gralnit d’un canal d’arrosage, etc.; enfin les com-
munes voisines m'appellent aussi leur pére. Je me présente
avec franchise devant vous, et quand on aspire 4 honneur de
représenter 40,000 ciloyens, on doit découyrir sa poilrine el se
montrer i eux tel que l'on est. »

M. Pellissier, ancien officier de santé dans la marine
francaise , domicilié & Forcalqueiret, connaissait beaucoup
M. de Ponteves ; il habitait la méme commune. 1l fit insé-
rer, le 20 aoit dernier , dans !'Eclaireur de la Méditer-
rannée , journal qui s'imprime & Toulon, un article inti-
wlé : Sur M, de Ponteves. Il se terminait ainsi :

« Qu'est done M. de Ponteves en politique? Est-il républi-

« E'mile de Ponteves, ex-député du

cain ; carliste , constitutionnel  Non; mais il a abusé de tout ce

qu'il y a de plus sacré au monde: les convictions, yj

les partis. )| gjmh
» A-t-il bien dans le coeur la haine des monopojag u ;

teries lorsque,, administrant sous son bon plaisir, etquh

intéréts de la commune aux siens et & ceiix de g mfenﬂ‘
» Peutzil bien dire avoir horreur des budges-, erie) I

des dévorears , lui qui, dans sa commune, inve k!
4 ] . 2 nm du L]
pour imposer ses administrés et favoriser sa coterigp :

» Prétendra-t-il encore éire Pennemi des abys !
le peuple, des impots qui épuisent le proléiair
tripler les impositions de tous les habitans de s
dis qu’il s’est fait diminuer cl’ulu tiers. e, gy

» Lui enfin qui a percu des amendes itrai
maire de 1-‘urcahllueireiF, etc. » 1es "arbitzairey Cltng,

M. de Ponteves se croyant diffamé dans ceq arg '
citer le sieur Pellissier devant la Cour d'assiseg do v it
comme prévenu de diffamation par la voie de Iy v‘n

Cette cause avait attiré une si_grande affluence T
teurs,, que la grande salle de la Cour d'assises ggjy i
fisarite pour les contenir. Vingt 1émoins ont dgg > :
tant a charge qu'a décharge. :

Mc Cauvin, avocat, chargé de soutenir la plainge .
tée par M. de Ponteves, a dépeint son client S0us © b, |
leurs les plus favorables, ¢« Un nom antique, a..
une fidélité pour fa famille de exil que rien pe i,
jamais abatire, un caractére tout porté i la hiepfia
et a la bonté, voild ce que tout arrondissemeng d]%
gnolles ne peut s’empécher d’admirer dans M, Emfgﬁ‘ l
Ponteves; et cependant il existe un homme qui a &
fléwir ce noble caractére par la diffamation la plus pa &
et la plus noire; c'est ceute diffamation qui a pay; it
France un de ses représentans les plus sincéres g leg b
dévouss 4 la patrie et a la liberté. 5 ey

Ici Iavocat développe dans une brillante plaidairie 1
tes les charges qui pesent sur le prévenu, et con NE
1000 francs de dommages-intéréts et aux frais de o = °
céduve ; les dommages-imtéréts a distribuer auy mm I
de Forcalqueiret. 14 '

M° Poulle-Ferdinand, avocat du prévenu, prend s
suite la parole : o

« Messieurs les jurés, dit le défenseur, ¢e Nest g
nous qui viendrons vous dire que tous les hommes
de I'arrondissement de Brigno?les ont trouvé qu'il y gy
peu de raison et de modestie dans le langage qu'a fay
M. de Pontevés aux élections da mois de juin dernjep, 4 |
que_jamais on ne devait s'attendre 3 ce que M. Je i
de la® petite commune de Forcalqueiret obuing ‘F‘ |
Louis XII, ou plutét se donnit & lui-méme le glotiey
surnom de Pére du Peuple. ;

»Nous garderons & cetégard un silence prudent; majsg
M. de Pontevés aprés avoir demands, excité et miy
provoqué attention de ses concitoyens , allait poursu;
devant une Cour d'assises, celui d’entre eux, qui, se
posant sur les grands principes de liberté et de philau

ie invoqués par le candidat 4 la députation de By

es, avait eu le tort trés.grave sans doute, aux yeuk 'Y
de Ponteves, de démontrer que les professions de foidyy
candidat n’étaient pas toujours des vérités, ne trouver
vous pas, MM. les jurés, vous hommes ealmes , impe
tiaux et doués d'une haute raison , ne trouveriezvousp
qu'il J' aurait de la part de notre accusateur m%
ﬁg'an e inconséquence , pour ne rien dire de plusié
ien ! ¢’est en deux mots I'histoire de ce singulier proc,
S'il en est résulté quelque scandale, c’est M. de Ponlev
qui Fa voulu.. Car, c'est lui qui par les éerits multiplisa
Ear les éloges qu'il se prodiguait & outrance et impen:
ablement 4 la tace de ses concitoyens, a provoqué
ques réflexions de la part du sieur Pellissier. C'est luier
core qui, tout en proclamant I'entiére liberté dela prese
s'indigne de I'usage modéré qu'en fait M. Pellissier,
qui, au lien de répondre par la voie des joumaux,@t '
contre nous une attaque A laquelle nous étions loin |
nous attendre bien plus dans son intérét que dans b ‘
|
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néotre. M. Pellissier est un brave et ancien militaire
de franchise et d’honneur, I&Ui habite la commune de
calqueiret , et qui connait M. de Pontevés. Il a cra, loe
que M. de Pontevés s’écriait 1 Je me montre & mes ton
toyens tel queje suis, qu'il pouvait lui répondre : Non, i
gite's dans Uerreur , vous né vous montrez pas tel que il
€800 i
» Le sieur Pellissier ne reculera pas devant les exph
cations que lui demande son adversaire ; mais encoreilé
fois il était natarel de penser que M. de Pontevés, piri
san si ombrageux de la liberté de la presse, et qui, P
datit un si grand nombre de fois, a entretenu le publie® ’

ses titres et de ses dreits & la confiance générale, eilt é-
bli sans retard, , par {une réponse claire et précise, i
les faits invoqu®s par M. Peﬁissier élaient contrairesil |
yerite.

v Clest ainsi que les paroles de notre adversaire 90
continuellement - démentics par Ses actions, Clest @ |
quen mvoquant la liberté, il attaque ceux qui en fout
usage légal. Cest ainsi qu’en découvrant sa poitring
vant ses concitoyens, il recule devant ceux qui se prés
tent loyalement devant lui, i

» M. Pellissier voudrait envain se le dissimuler, siS#
accusaleur avait été de nouveau appelé par ses o
toyens & Phonneur de les représenter, le procés ll;:ﬂ ’
pas va le jour. Mais en conscience, M. Pellissier peu
étre responsable de ce que les électeurs n'ont pas el
nué & lear ancien député le mandat qu’ils lui avaient 0%
confié¢? Serait-il donc vrai que le procds n'aurait P8
toute origine, pour toute cause que I'amour-proptés®
désappointement et la mauvaise humeur! Serait ‘g‘
que les hommes qui se discat animés des sentimens’
plus généreux, qui venlent régénérer la société, ql,ﬂ“’g
lent tout améliorer, tout perfectionner, qui sont avi
i;luirc, de bruit et de popularité, paient comme lesat
eur tribut ada faiblesse humaincg

oo zaoEna=

Et qu’au moindre revers funeste
Le masque tombe, I'homme reste;
Et le héros s’évanouit...

» Mais il est temps d'entrer dans la discussiondd P’“*

|




i jurés , de-

le savez , Messiears les jures , ¢
?\{wc?: Ponteves :)CC-I.IPQIIL_ en héros la scene
2 lissement de Brignolles, En sortant de
il avait pris tout & coup un essor

: comim
015 -
de I'arcondi

Pdiﬁxi‘:;udes privées

gred ey x-:avoir fait imprimer & mille exemplaires , qu'il

setuel.

y Apres uvres , le I)ienfnjleu[‘ de sa commune ;
gait e PEF degtg:tset' un canal et I'avait cédé A titre gra-
quil e fa“ﬂ»hp devient bien pénible , caren nous justi-
it » potre [;;}]tlies obligés d’incrimingr celul (|u)| nuu\.s_ac-
fiant ngusssle dirons donc sans détour , M. de ¥ Ulllf(:\.t.!_b a
clls".ii: [:,lé,-i 6 dans presque chaque ligne de sa prolession
fondé a ses frais une école gra-
’ “avoir doté -de ses bientaits
. ommane , et d * dote I
uile 4202 :11};?:5 des dett sexes ! Bh bien ! Messieurs les

ﬁﬁ‘:n:s sune gcole gratuite n'existe & Forcalqueiret ; la
comin

defolil‘ gest vanté d'avoir

o paie son instittteur Fl‘iiiiilil‘e, A faison de 250 fr,
s ‘li%‘:‘“uwup est de plus Togé , el il regoit de cha-
par an.; llme pétribution mensuelle de 2 fre Clest ce que
que °.|‘Wiﬁuns par la déposition de lémoins et par les dé-
nm}s'“'ms du conseil manicipal de Forcalqueiret. Est-ce
. ;ﬁuil'lécole grataite qui doit prouver aux dlectears de
doac - sement de Brigiolles, la générosité de M. de Pon-
laﬂﬂl,'?lce que paient les trois cents habitans de Forcal-
tevés i (au nombre desquels se trouve M, de Ponteves)
ﬂuell,.e d le payel' t{)u_[ Suu[, ¥ : '
Im’w"u‘d‘.‘mu'es développemens tendant & démontrer la
it des allégations du prévenu , l'avocat ter mine amsi
"P'ﬁ‘_“’ﬁ&'ﬁssier n'est animé d’aucun séntiment de haine
¥ ¢lle contre M. de Ponteves, il s'agit ici d'une, af-
- politique, d'une opinion en matiére (iéle},ctlon*_ cests
“tra d'un droit sacre. M. Pellissier est peére de famille
4 propriéiaire, il est dévous A son pays... Il voit avec un
' gentiment d’horreur ces sysiémes nouveaux basés sur des
' jons qui tendent & constituer la sociéié sur de nou=
bases, et qui sont @ ses yeux le prélude de nou-
seaux et éffroyables bouleversemes; loin de nous la pen-
o d'3ccuser les intentions de notre adyersaire, mais M.
{ Pontevés court aprés les théories qui ont eu jadis daf-
freux pésultats, Cest avec une sorte d g:_ffrm que M. Pe-
lissier @ v son accusateur préconiser l'insurrection, en
fetrissant les soldats qui ont repoussé les autaques des
ememis du gouverriement, et qui ont sauvé la seconde
ille du royaume d'un pillage certain et d'une sanglante
anarchie!...
"3 MM. les jurés, pourrez<yous larcer contre le sieur
Pellissier un verdict de condamination? non jamais, et votre
phtriotisme et VOS CONSCIENCes m en sont un sur garant. »
Aprés les répliques et le résumé de M. le president, le
jury se retire et vient rendre bientét un verdict d’acquit-

menll £

Alors, Favocat de M. de Pontevés se léve-et prie la
Cour de statuer sur les dommages-intéréts qu’il avait dé-
ji demandés en se basant sur les dispositions de I'art. 366

u Code d'instruction criminelle.

WQ des discussions fort animées et les conclusions
de M. reur du Roi, la Cour, malgré I'absolution
ononcee par le jury, condamne M. Pellissier & tous les
'ésdu'- procés pour dommages-intéréts envers M. de Pon-
leves. !

Nous ferons bientdt connaitre les motifs de eet arrét si
extraordinaire, et qui porterait une grave atteinte i la Li-
berté de 1a presse, si la Cour de cassationi laissait intro-
daire une paveille jurisprudence! Que gagnerait 1'écri-
Yain & étre absous par le jury; si la Cour pouvait lancer
tontre lui un arrét de condamnation?

M. Pellissier s'est tout de suite pourvu en cassation.

TRIBUNAL CORRECTlONNEL DE CAEN.
(qures_pondance particuliére.)

PRESIDENCE DE M. LHERMITTE , vice-président. — Audience
e : du 20 déeembre.
Rixe dans I'église entre le trésorier de la fabrique et Uadjoint
', au mawre.
L'église de Lyon-sur-Mer, et les paisibles habitans de
Etuw_otfa;muﬂe , ont Failli Yoir se renonveler les scénes du
Jl'm, il ne-manque qu’un Boileau pour raconter celle
‘su; v%?zlfllll:; %gs'l_ ;;mler;alaelmt appelé a progopcer samedi.
55 it p uses peuvent produire d'immen-
Jeux aulorités rivales, le trésorier en charge de la fa-
ng:[ru?l; 161; ll:({jl?mt (;m i‘ﬂ:’ill‘e, se disputent la place d’hon-
e d:il bfl} EI, 3(‘)11—3,ul~—_1‘:l_er : cette place est une
L e ras \e cheeur, Ladjoint , le sieur Marie, plus
s pellls a) rofn_: avait pour lui la possession de fait
e fuelques. offices ; mais le.droit de pétition n'est pas
1 l:llent ecm,dan.s la Charte, suivant le sieur Haupois,,
devam,g}?; t?ttolr‘i.?zog)?; egl ghargtil, et le voila qui pétitionne
b g petente, doni la décision n'est pas
leuzljif;ilt(_lafat la rléponse » Haupois aurait da respecter
B e’s ; ulll)é‘ut fen(,:e_au moins Ip lai conseillait ; maisﬁ
Movembre Ll[l‘yu\‘gu‘sle cl()f.lsqll‘ere. Le dimanche, 16
ke octiipe 1y Shior Sor JlLl. ne s leve pas de auit pour al-
vl mai?e - qt}ll ui est contestée par un trop heu-
Dremier 5,l'égiiseneltn' ll Wp)rend §es mcsug'vs'puur arriver le
Oni fut surpsis 1or i ’§.lu_npa|c de la bienheureuse stalle,
Fut 3, Lt [“(l_“' vint pour s'installer & son tour ?
de rire . sJa l?a ‘,bwm‘mc chacun pense; et le trésorier
le Kiri, bl M‘ ve, en répétant d une voix de stentor
s, o Maris drigss, a la‘_messe, on n'est pas toujours
S place aupyy . soi a]llell()F son plan de campagne ; il
iUSe Tattenion iy f(.nneml » eL il préte & T'office tout
BPOis 54 ligudl- ilm pour: s‘apercevoir du’ moment
S arrivg 'lil ebout ou agenouillé, Ce bienheu-
: M. le curé entonne lle Gloria in ex-
sa place est perdue;
un petit serpent, Marie ge glisse Rerriéré

.

Tenx

Py Upois ;e léve pieusement, et
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son rival, et , moins dévot que lui, s'assied dans la stalle
qu'il convoite depuis tant de minutes, qui lui ont paru des
heures ; puis , & son tour, il chante avec un air de satis-
faction : £t in terri pax hominibus bonw: voluntatis.
Haupois ne voulut point étre 'homme bone voluntatis ;
I'espiéglerie ne fut pas du tout de son goit, et il somme
Marie de se retirer , sommation dont celui-ci ne tient nul
compte, Alors le trésorier emploje 1a violence , Fadjoint

résiste el voit son gilet déchiré, Seandale dans Iéglise et -

quasi inverruption de P'office. Le maire arrive, dresse
procés-verbal, et Fenvoie & M. le procareur du Roi.

Leés débars ont prouvé que M. le desservant , ¢oncevant
quel devait étre son ministére de paixy avait pensé gqu'one
peine queleonque prononeée, en ce monde, contre I'un ou
conte l'autre des deux antagomisies , n'aurait pas pour
effei de réablir entre eux da bonne inielligence. Seut il
éuait juge du point de savoir &Il y avait, eu réellement in-
terruption de Voffice, et il a déclare quil s'éwit seule-
ment retourné, en invilant, sans quitter l'autel, ses ouailles
it la tranquillité et au respect qui étiient dis au saint lieu.
Cette déposition faisait disparaitre toute espéce de delit,
et le '['riﬁunal a prononcé I'acquittement de Haupois.
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TRIBUNAUX BTrRANGERS.

ANGLETERRE.
COUR DE CHANCELLERIE,

Maitre d'éeole de village devenu jurisconsulte. — Singulier
échantillon de ses ceuvres.

ll.n'y a point en Angieterre de notariat ou de tabellio-
nat, proprement dit. Les officiers publics, connus souds e
nom de notaires (notaries), font les protéts des lettres de
change, regoivent des affidavit, certifient ou légalisent les
signatures des parties, maisils ne sont pas censé étre eux-
mémes les rédacteurs des actes, et ils n'en conservent
point de minutes. Les obligations, méme les contrats de
mariage, sont des actes sous seing privé, et ces derniers
sont ordinas-ement faits triples, parce qu’il y a uir ou plu-
sieurs trustees ou fidéjusseurs, chargés du placement de la
fortune dotale de I'épouse, pour empécher quefle mari né
puisse disposer du fonds. f

Les testamens sont rédigés de méme dans la forme que
les Romains appelaient nuncupative; il n'est pas néces-
saire que le testateur écrive ses derniéres dispositions ;
mais il faut que sa signatare et I'exécution de l'acte svient
certifiées par un, deux ou trois témoins. Les doubles sur
parchemins sont placés 'un sur l'autre et dentelés en
marge avee des ciseaux, comme-les-talons de- nos passe-
ports et autres piéces a souches. Dela ce nom d'indentures
doné i ces titres. ' :

De 1a résulte que dans la Grande-Bretagne tout agent
d’affaires peut rédiger des sous-seings privés qui obtien-
nent la méme force exécutoire que des actes authentiques;
et il en nait aussi par fois de graves abus,

La Cour de chaneellerie & Londres vient d’eni offrir un
exemple : un siear Thompson avait légué tous ses hiens &
sa veuve et & tous ses héritiers & perpétuité , avec faculté
4 la veuve de désigner du vivant de lui, Thompson ; une
personne qu'elle subrogerait & ses droits. La clause était
déja passablement bizarre et insclite ; mais le testateur
ajoutait qu'a «Jéfaut de cette subrogation , sa fortune ,
aprés 1a mort de la veuve , passerait aux collatéraux de
lui Thompsen.

Thompson est décédé le premier ; sa veuve ne lui a sur-
vécu que quelques mois. Contestation entre les heri-
tiers du mari et de la femme, sar la question de savoir &
qui des clauses aussi ambiguésdonnaient le legs universel.
Le maitre des roles jugeant en premier ressort a pro-
noncé en faveur des héritiers du mari, d'aprés la regle
posteriora derogant priovibus. . ] 2

Sur I'appel , les héritiers de la veuve prétendaient qu’il
n'y avait de clair que le legs universel en faveur de M™
Thompson ; les autres clauses étaient , selon eux , si em-
brouillées et si contradictoires, qu’il n’y'avait pas moyen
de sortir de 12 si ce n'est pas les régles du dreit com-
mun.

Le lord-chancelier: Quel est le jurisconsulie qui a rédigé

 cet acte ?

L’avocat des héritiers de la veuve : C'est un maitre d'é-
cole de village,

Le lord-chancelier : Mais la forme extrinséque est bien
observée; |’y trouve tous les termes techniques, et au mi-
lieu de tout cela. des clauses de la derniére absurdité ,
méme dans-les dispositions qui ne sont pas attaquées.

L’avocat : Ce maitre d’école sest fait de sa propre au-
torité le légiste de son endroit , le rédacteur de toutes les
obligations, de tous les testamens, de tous les contrats de,
mariage, et I'arbitre souverain de tous les proces. La
Cour entendra parler ‘d’ici & peu de temps de singuliers
actes fabriqués par cet homme, qui aura sans doute €été
clerc pendant un an ou deux chez un aitorney, mais dont
Pesprit, A défaut d'études assez profondes, présente la
plus singuliére confusion,

Le chancelier a prononcé dans le sens du maitre des
roles et adjugé I'héritage aux collatéraux dusienrThomp-
s0n.

Ceuzx de MM. les souscripteurs dont 'abonnement expire
le 31 décembre, sont priés de le faire renouveler , §'ils ne
veulent point éprouwver d’interruption dans U'envoi du jour-
nal , ni delacune dans les collections. L’ envoi sera supprime
dans les trois jours qui suivront 'expiralion. : s

Le priw de V'abonnement est de 17 [r. pour trois mois ,
- . & ! » ¢
34 fr. pour six mois , ¢t 68 fr, pour U'annce.
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.
— Un homicide vigpt d'étre commis & St-Trond (Nord)

F!J'me" 7
par un perruquier sur la ]:ersonne d’'un cha liefi:g juo.f’/
lice s'est transportée sur les lieux pour informer@ur cep
attentat commus, dit-on, par rivalité de métier. N¢

— Un nouveau meurtre vient d’éire commis i la nidie
son centrale de Loos. Un prisonnier a été assommé dans
son lit a coups de sabot et de chaise par trois de ses
camarades , qui ont été aussitdt transférés 2 Lille : ils
ont avoué lear crime, et ont dit pour excuse que le pri-
sonnier assassiné €lail un espion, et qu'ils avaient résolu
de le ter, afin d'aller au bagne ou i I'échafaud , ce
Hu'lls préféraient @ un plus long séjour dans la prison

e Loos.

— Le 27 décembre , deux affrenses te ntatives de sui-
cide ont eu lieu au fort du HA. Voici comment on raconte
les faits : : '

eux jeunes Italiens, natifs de Venise, I'un €
Muneroti et I'autre Salvatori, apres avoir séjournd i Cler-
mont-Ferrand, avaient obtenu dés passeports pour se
rendre 4 Londres en passant par Calais, Lom de suivre la
roule indiquée, ils vinrent 2 Bordeausx , ou une lettre du
préfet de Clermont déclara quils étaient sous le coup d'un
m;jlndaL d'amenér, comme prévenus d'escroquerie; tra-
duits au Tribunal de Riom pour ce fait, ils furent acquit=
lés, el d'autres passeports les obligérent de se rendre &
avec itinéraire forcé, 'un & Auxerre et lautre 4 Orléans ,
ou ils devaient rester a la disposition des préfets du Loiret
et de |'Yonne,

Cette fois encore ces deux étrangers s'éloignérent de la
route tracée, et revinrent a Bordeaux pour y reprendre
une malle d'effets restée en dépot lors de lear premier
séjour;pour detles contractées chez le concierge de laprison
du dépot et du fort du 113, laguélle malle devait, depuis
long-temps, leur avoir été renvoyce par un compairiole
qui avait répondu de leur dépense. Croyant la dette ac-
quittée,, ils revenaient donc chercher leurs effets; mais
la, de nouveau,, ils furent écroués pour s'étre éloignés de
leur route, daprés une lettre du préfet qui les désignait
comme dangereux, et qui_ordohnait méme de les faire
reconduire de brigade en brigade, par la gendarmerie,
jusqu’a leur destination, -

s choses en étaient la lorsquele 27 de ce mois on ving
les prévenir qu'il falla.t p'.u'lir;leurspremiersmots urent
de réclamer leurs bagages que leur compatriote prévoyant
ne voulait leur adresser qu'an but de leur voyage, pour
en éviter la vente,Ce malentetidd mit Munéroti dans un tel
acees de désespoir, que, s'armdnt d'un couteau-stylet, et
sans sortir de son lit, il s¢ I'enfonca de deux pouces d:m"!
la poitrine, en disant 4 son camarade : & ton tour, & pré-
sent ; Salvatori avait déja le couteau & la main lorsque 1é&
nommé Préau, qui setrouvait 1, le lui arracha des mains;
mais Salvatori s'arma d’une paire de ciseaux et s'en donna
¢ing ou six ¢oups peu profonds; le docfeur Arnozan, ap-
pele sur-le-champ, soigna Munéroti, dont les jours sont
dans le plus grand danger, On espére sauver Salvatori.

Puus » 3 Dicensrz,

Par une ordonnance du 28 décembre 1 ».qui_sera
insérée au Bulletin des Lois, le Roi a accordé les commu-~
tations de peines suivantes a plusiears des individus tant
libres qu'esclaves qui ont été condamnés par arrét de la
Cour d'assises de la Martinique, en date du 50 juin 1834,
comme ayant pris part a l'insurrection de Ia Grand’-Anse,

La peine de mort prononcée contre les nommés : AL

Jean-Bart, Martine; Barlhélemy fils, dit Barthel; Volny, Cé-
leste ; Elysée , Arc-en-Ciel ; William Richard , Jean-Baptiste
Agricole , Jean-Philippe Cyriaque, Nicolas Robin, Raphaél
Galliot, Donatien, dit Petil-Frére; Léandre Lucette (libres) , -
est commuée en celle de vingt années de travaux foreés, 2

La peine de mort prononcée contre les nommes:

Pascal Denis (libre) , Montlouis , Samuél, Jean Jolle s (es-

glaves) , est commude en celle de quinze années de travanx
Orces.

La peine des travaux forcés & perpétuité prononcée coitie
les nommés :

Sainte-Catherine Jérémie, Simon, dit Jacob ; Damas, Sim-
ghor Labranche, Paul—Joach’im, dit ’Po{)ole; Salo’mon 3 d’it La-

ouligue , (libres), est commuée en celle de dix années de tra-
vaux: foreés.

La peine de cing années de travaux forcés prononcée contre
les nommiés :

Jérémie , (libre), Stanislas, dit Tata; Joseph, dit Zo ,
(esclaves ), est commuée en celle de cing années de reclu-
sion.

Remise est faite de la marque ainsi que du carcan (4 1a ré-

serve de Pexposition ) & tous les condamngés contre lesquels ces
peines ont éLé prononcées.

— Le garde du commerce qui recoit du eréancier qui veut
faire incarcérer son débiteur , une promesse par écrit de
payer une somme d’argent pour indemnité de démarches
extraordinaives , et en-sus de ses frais alloués par le tarif,
se rend-il coupable du crime de concussion ? ( Non, )

Fréchot , entrepreneur de bitimens & Paris , avait 6b-
tenu contre Boulard son débiteur , deux jugemens qui
pronongaient la contrainte par corps ; il voulut les fajre
mettre i exéeution , et au mois de novembre 1833 , il s’a-
dressa a cet effet & Moreau , garde du commerce. Celui-
ci prétendant que pour cette opération il aurait i faire des’
frais et des démarches extraordinaires , et que la loi ne
lui accordait pas assez pour I'en indemniser , il lui dofna
dentendre qu’il ne se chargerait pas de son affairé , 'il
ne s'engageait & lui payer une somme en sus de celles qui
sont allouées par le tarif. Fréchot consentit & cette' condi-
tion , et signa , sous la datedu 5 novembre 1833, un acte
éerit de la’ main de Moreau , par lequel il s'engagea i
payer a ce dernier , en sus de ses frais , pour I'indemni-
ser, y est-il dit, de ses démarches extraordinaires , ¥ ti-
tre d’honoraires et de peines , soit la somme de 1000 fr,
dans le cas oi le débiteur arrété paierait ou prendeait des
arrangemens ; soit celle de 300 fr. seulement , dans 1¢ cas
ou faute de paiement, on serait obligé de I'écrouer i
Sainte-Pélagie. Cependant , V'arrestation n'ayant pas en-
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cier et le débiteur disparut dés ce moment. Sur le refus | font des actes de commerce dans les achats de marchan- eu‘DF l;{?;‘}‘,}f‘;‘[‘,i"zoﬁgﬁfﬁ‘,‘l‘;? farent aussitot dirigées g,
i que fit alors F'réchot de payer i Moreau les 500 fr, stipu- | dises que nécessite leur genre d'industrie, il est évident , | ®%g8 T g "0 poursuites en contrefagon, les sienpg
J l6s dans [‘acte du 5 novembre , celui-ci forma une deman- | comme elles se livrent habituellement & ces a‘chalsd‘,’gnl‘ et Descombes soutinrent entre autres choses que My, G ety
de en paiement de cette somme , devant le Tribunal de | merciaux , qu'elles sont commergantes, d’apres la défini- | Rayier devaient étre déehus de leur brevet , paree que ;‘Mﬂ
§r remiere instance de la Seine ; mais le Tribunal a , le 17 | tion que donne le Code de commerce lui-méme. vention, au moment de Iobtention de ce brevet, étal‘.’l“f! s
- juillet dernier , rejeté cette demande , en déclarant nul le — Dans quel délai doit étre attaqué devant le Conseil- | connue du public, et d“",‘;“ﬁ ..df’“'ides ouvrages sciemiﬁd'ﬁ
' titre sur lequel elle était fondée, et a donné acte au mi- | d’Etat,un arrété du conseil de préfecture de la Corse? P“(‘;“:; :g“élf;"dle‘ it hoe ul?:?i?lfé;' b Yol & | i
h aistére public des réserves faites par lui contre Morean , En matiere d élection dépariementale, la loi impose-t-elle |y l% 'ugg-de-paix du 6° am’mgissemen? Zt“epaermm deny
il pour le fait dont il s'agit. pour condition o’ éligibilité, Uinscription sur la liste des éligi- | o apf}el devant le Tribunal, farent repoussés pa:-shet% —
i Une instruction a eu licu. Moreau a prétendu que c'é- | bles, ou suffit il dejustifier dw cens légal? mens, aujourd’hui passés eit Sulorite de chose juzée CUX g, }
i tait Fréchot qui, sachant que Parrestation serait tres dif- Le conseil de préfecture du département de la Corse, Les sieurs Cresson et Descombes ne se tinrent pas
1 ficile & opérer, lui avait proposé les conditions énoncées | par arvéié du 10 janvier 1854, avait annulé les élections | battus. P

A S & g

core €té opérée au mois de mars suivant , et des proposi-
tions d’arrangemens étant faites par la famille Ju débi-
teur, Fréchot chargea quelqu’un de retirer ses piéces des
mains de Moreau, qui promit alors de ne plus faire de
poursuites , et de remettre dés le lendemain , les pices
avec lanote deses frais ; mais au lieu d’exécuter cette pro-
messe , profitant de ce qu’une révocation judiciaire ne lui
avait pas été notifiée , il arréta Boulard , ‘et le fit écrouer
a Ste-Pélagie. Tout espoir d’arrangement entre le créan-

dans I'acte souscril ; que ¢'était Fréchot qui en avait dicté
les termes , et que si lui, Moreau, avait consenti a 'écrire,
¢’était parce qu'il ne croyait pas que les stipulations qu'il
renfermait continssent (}uelque chose d'illégal ; que d’ail-
leurs la production qu’il en avait faite en justice prouvait
sa bonne foi. Ces moyens ont prévalu devant la chambre
du conseil des vacations du Y

\
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a été rendu dans Vaffaire de M. Robillon contre Ja dame
Mirix. Une semblable décision a é1é. prononeée, il y a
quelques jours, contre la dame Maury , i Poccasion dun
achat de vin fait par cette derniere. Ges denx sentences
semblent indiquer que bientot les maisons de tolérance
seront déclarées judiciaivement de véritables exploitations
commerciales , malgré la répugnance quavaient montrée
jusqu'ici les magistrats consulaires. En effet, puisqu’il est
maintenant reconnu que les directrices de ces maisons

des sieurs Cottelli,doctenr-médecin & Omessa, et Policari,
propriétaire & Corte, aux fonctions de membre du conseil
d’arrondissement de Corte, par le motif qu'ils n'avaient
pas €té portés sur la liste des éligibles, et qu’ils ne réunis-
saient pas le cens d'éligibilité nécessaire. Les sieurs Cot-
telli et Policari se sont pourvus au CGonseil-d'Eiat contre

gées , sur la plaidoirie de M® Dupin jeune
don , avoné, dans 'espéce suivante ;

Leuse.

Comme toute industrie yraiment utile,, celle~cj ne {4 |
a éwre imilée par un grand nombre de contrefacte h"hk

Prétendant que les premiers jugemens n'avaient Pustay, |
(u’au possessoire , ils se sont Pourvus de nouveay dey, - A
: |
Ui

Tribunal par une action principale de déchéance,

C’est sur cetle nouvelle action que MM. Guibal et R,
repoussérent par l'exceplion de chose jugée, que le Tribuy |

vienl de prononcer en ces termes:

« Attendu gne Cresson et Descombes , poursuivis

5 Assisle de M

MAE. Guibal et Raltier, négocians manufactar
leur établissement de commerce 4 Paris | roe des HEICES g
martre, n” 4, ont uhle_nu, le 34 mars 1850, un bmv:_%h
tion pour I'art de réduire en fil le cnnulclmuc,-el Bl |
des tissus élastiques a Vaide de toute autre Malidre “ﬁfﬂrh

Q.L |

urs,

), |

Pe
s prét % I !

devant son collégue et lui, le 28 dudit mois de dé-
cembre ,

1l a éte formé entre M. Josern-Henry COULON ,
proprietaire , demeurant a Paris, rue d’Argenteuil ,
n. 42, d'une part;

Et divers associés commanditaires, d’autre part ;
Une société, sous la_ raison COULON et C¢, dont
M. COULON est le seul géranl, avec obligation de
faire toutes les affaires de la société au comptent, au-
cun billel ou effet de commerce , aucun engagement
de quelque nature gu'il suit ne pouvant &tre sons-
crits par le géraot ni engager la socielé.

Cetle sociéte a pour objet la publication et 1'ex-
ploitation d'un ouvrage de droit sous le titre de
Dictionnaire encyclopédique de droit ct de juris-
prudence , en matiére civile , criminelle , adminis-
trative et commeyciale.

g : ) | Tribunal de premiére ins- | cet arrété, Le ministre de l'intérieur leur opposait comme | contrefactenrs par les sieurs Gaibal et Rattier
i tance de la Seine, qui attendu qu'aucune somme n’avait | fin de non-recevoir que leur pourvoi n'avait pas été formé | pour moyen de défense que les tissus et procédés pour ey, 4
‘ été recue par Morean, qu'il n'y avait pas dailleurs de | dans les trois mois. Les demandenrs ont soutenu, par I'or- | ces deraiers avaient étélorevetés, étaient connus elétaient gy, |
o présomption saffisante qu'il et exigé de Fréchot la pro- | gane de M Godard de Saponay leur avocat, qu'ils avaient | Bés dans le domaine public antérienrement  lear brevet; gz

i messe qu’il a faite, a, par son ordonnance du 50 oc- | le cens voulu par la loi, que cette justif :ation devait suf- e leur bre "e(; gt;m nul ou ce qui est la mémenh,l .
i tobre dernier, dit quil n'y avait lieu a suivre contre | fire pour faive maintenir leur éleciion, «t devait suppléer | 1 it’m;&ﬂ‘e?‘ie" ST, poties 1852, Es
i Moreau. ' au défaut de leur inscription sur la liste. Quant 2 la E“ de | de-paix du 6° a’n[‘,;lndissejmgnt de Paris, sans s’arr@t: L

. > o, a & . bt o a ) T oy

| M. le procureur du Roi a formfg opposition i cette or- | de non-recevoir, ils ont répondu que le délai du pourvoi égard aux fins de non recevoir, exception et deéfense de b
i donnance. Devant la Cour royale, il n'est surgi de Tins- | contre les arrétés du conseil de }l)réfecture de la | son et Descombes , dans lesquelles ces derniers furent déelyy, |
b truction aucun fait nouveau. La Cour a considéré que le | Corse, était de cinq mois; le Conseil-d’Etat , par or- | non recevables et mal fondés, maintient en tout leur eonjy,
# fait, tout lrépréhe:!mible qu'il fatde la part dﬁn ol-ﬁ(inier {lunnancc du 12 décembre, a admis ce systéme et annulé | les brcvgt‘S ldciigés aux S:ell;!‘s Gll.ill}léﬂ et Fa}“ell‘; el en 78
i ministériel, était de nature 4 motiver contre Moreau des | 'arrété attaqué. N : quence déclare Cresson et Descombes contrefacteurs; i
i peines de discipline, mais n'avait pas les caractéres du i : A“-e“d“dqu.e sur l'appel des. sieurs Cresson et Descombey

Y ((:Irime de c(tlmf:ussion. En cunséquen(ge elle a confirmé I'or- Le Rédactenr en chef gérant, DARMAING, | Jasement c éﬁg‘dﬁg’ﬂ;; A confirté par jugement o
{ onnance des premiers juges, et a déclaré qu'il n’y avait ; - y Y : i
i lew & plus amples poursuies contre Moreau. ° | Zribunal do premire instance de la Scine (2" chambre). — | , Aendu ueIa demande actuell dessinrs Grommal b
i — Le Tribunal de commerce a décidé hier, sous la Audience du 25 décembre , présidée par M. Buchoa. bal et Rattier, n’est que la répétition ou la reproduction J
; presidence de M. David Michau, que la directrice d’une Le contrefact_eur qui, en matiére de brevets d’invention, a | prétentions déj:‘{ €levées, et rejetées formellement par les jp = clil
B maison de tolérance qui achetait des objets de toilette pour | OPPosé 1a déchéance, par voie d’exception, devant le juge-de- | mens des 50 aodt 4852 et 21 février 1854, qui sont passiyly 16
i 1 Fusase aux femmes qu'elle prenait tu- | PAX, est-il recevable a la reproduire par voie d’action princi- { force de chose jugée , et maintiennent dans tont leur ooy 0
f CR R 2 1oy q prenait Sous sa = | pale devant le Tribunal de premiére instance ? les brevets délivrés aux sieurs Guibal et Ratlier; déclare s g
¢ telle, faisait acte de commerce, et devenait en consé- | * |4 chose jugde peut-elle luiétre opposée? sieurs Cresson el Descombes non recevables en leur demangy
quence passible de la contrainte par corps. Ce jugement Ces deux questions, qui sont connexes, viennent d’étre ju- ! et les condamne aux dépens, dont distraction. & | o
Ll
l _Relit_: a langlaise, 7 fr. 4 Broche, avec une belle gou- Suivant acte soud s¢ rh-r s, fait s a Pa= u i "
| puemnindges PTRIENNES. cagtismme ™ | oo 6755 e Wi o | Sl iuerne s tagn
i f pédition des volumes reliés Expédi¢ franco. 7 50 € | minute & Me Cahouet, notaire 2 Paris, par acte passé | rue Notre-Dame-de-Becouvrance , n. 19 el 47g

t

lenciennes (Nord), & M. Gombe, notaire,oij 0
M. Alglave.

T

MAGASIN PITTORESQUE,

Rue du Colombier , n. 30, & Paris, paraissant tous les samedis et tous les"mois ,

A 2 SOUS LA FEUILLE SANS TIMBRE, ET TIMBREE 3 SOUS..

LA SECONDE ANKEE de cet ouvrage, formant UN FORT voLUME in-4°, a été mise én vente le {5 du courant.

Ce volume, composé de 52 livraisons publiées pendant Pannée 1834, contient la matiére de 10 volumes or-
dinaires in-8°, et plus de 300 sujets graves par les meilleurs artistes. — Prix , relié & Panglaise, 7 fr. ; broché,
pour Paris, 5 fr. 50 c.; idem, pour les départemens, expédié franco par la poste, 7 fr. 50 c.—Les conditions
d’abonnement pour la troisiéme année restent fixées comme pa: le passé , savoir : Prix, pour Pans ( livrai-
sons réunies envoyées une fois par mois } ; pour l'année, composée de 52 livraisons, 5 fr. 20 c.; pour les dé-
pariemens;, 7 fr. 20 c¢. franco.. g :

©n peul souscrire pour six mois ou pour 'année chez tous les libiaires de Paris et des départemens.

it
i » L
BUREAU D AFFAIRES.
Seul & Beauvais, chef-lieu de département (Oist),
dirigé par Norm4np , agent de la compagnie d'ase-
rances générales contref‘lnoendie et sur la vie.—01
¥ trsite toutes les affaires civiles, com alesd
particuliéres, telles que ge-tion de biens, eorrespon-
dances, VENTE ET ACQUISITIONS de propriétés, fouds
de commerce, etc., envoi el recetles de veleurs d
effets, voyages et demarches, recherches de tos
actes civils et autres.— Il se charge de faire faire fou
4ctes extraordinaires , c¢e les retourper au plus tar
le surlendemain de leur srrivée, et d'en faire fouther
le coiit 2 domicile sans frais. Ou pourra se
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SOCIETES COMMERCIALES.
( Loi du 31 mars 1854.)

Suivant_acte recu par M* Hailig, notaire & Paris,
qui en a minute, et sen collégue, le 24 décembre
4834, enregistré;

M. Pierre-Evfonore PRESSAT, docteur en meé-
decine, demeurant a Paris, rue du Faubourg-Saint-
Antoine, n. 333; S :

Et M. Priipre-Antoine MATHIEU, chimiste, in-
génieur, demeurant & Paris, Place-Royale, n. 15;

Ont formé entre eux une société en nom collectif,
conformément aux articles 20, 24 et 22 du Code de
commerce. ( Art, 1°7);

L’objet de celle sociéte est I'exploitation, pour son
compte et ason profit, d'un nouveau procédé d’éclai-
rage par le gaz de résine, de l'invention de M. MA-
THIEU, et des brevets d'invention et de perfection-

nement pour 15 années, 3 parlir du 46 novembre
41833, dont la société est propriélaire, ce qui embrasse
également tous les perfectionnemens gue M. MA-
'I%IEU pourra apporter par la suite 4 ce nouvesu
procéde d’éclairage; ;

Cette exploilation se divise en trois genres d'opé-
rations, savoir :

‘1. Création et exploitation pour le compte de la
sociéte et par elle-méme d'usines d’éclairage ;

II. Construclion de gazofacteurs pour étre vendus
a aes tiers qui les exploiteront eux-mémes ;

1iL. Enfin cessions partielles des brevels d'invention
et de perfectionnement. (Art. 2°);

La raison sociale est PriLirre MATHIEU et C*;

Le siége de la soc.élé est établi & Paris, en la de-
vAeure de M. de Sainte-Foy, rue Nolre-Dame-de-
Nazareth, n. 23. (Aut, 39);

La société a commenceé le 15 octobre 1834;

Sa durée sera, suuf les cas de dissolution anticipée
énoncés en 'acte dont ces présentes sont extraftes :

1° Pour les deux premiers genre d'opérations, de
30 années qui finiront le 15 octobre 1864 ;

2° Et pour le troisiéme genre &’opérations de 14 ans
4 mois 4 jour, qui finiront le 16 novembre 1848, épo-
que d% I'expiration des quinze années des brevets.

Art. 4e);

) L’administration de la société appartient aux deux
associes, mais avec les distinctions et limitations sui-
vantes :

11s ne peuvent faire usage de la signature sociale
que conjointement, la signature donneée par un seul
n'engag-ra pas la sociéte; )

Il ne sera jamais fait d’emprunt pi souscrit, accepté
ou endossé d’effets de commerce, On paiera comp-
tant toutes les dépenses qui par leur nalure pourront
étre acquittées de celle maniére; 5

Toutes les ventes et cessicns au profit de la société
ou par elle a des tiers, tous marches et traités quel-
conques, seront faits par les deux ascociés conjointe-
ment, ou par I'un des deux fondé de la procuration
de l'autre, (Art. 45%); L
F Pour faire publier ledit acte, tout pouvoir a été

onné.

Suivant acte passé devant M°§Preschez et son col”
légue, notaires a Paris, du 20 décembre 1834, enre-
gistreé; [ %

M. Epve-Nicouas D'HEURLE, chevalier de la Lé-
gion-d’Honneur, propriétaire, demeurant a Paris,
cloiire des Bernardins, v. 1;

Et M. Jeav-Pierse CHARLOT, ex-directeur de
verrerie, demeurant & Paris, rue Racine, n, 1;
Ont forme entre eux une société pour la gestion du
dépot a Paris, de bouleilles provenant de la manufac-
ture de Quinquangrogne, prés 1a Capelle (Aisne), et
pour la vente desdites bouteilles pour le compte des
propriétaires de ladite manufacture ;

Il a été dit sous 'art. 2, que la durée de cetie so-
ciété serait 1a méme que celle du dépdt arrété entre
MM. D'HEURLE et CHARLOT, et les propriétaires
de ladite verrerie de Quinquangrogne, c’est-b-dire
pendant tout le temps que les verreries de Quingquan-
grogne fabriqueront des bouteilles, et que chacun
des associés aurait la faculté de faire cesser ladite so-
ciété et Je dépot qui en est l'objet, en prévenant par
écril six mois d’avance I'autre associé et les proprié-
taires de ladite verrerie;

Sous I'art. 3, qu'il ne serait souscrit aucune espéce
d'engagement par les associés, el que ceux qui seraiznt
faits par 'un des deux resteraient & sa charge per-
sonnelle, alors méme qu'il aurait’'mis pour le compte
de la société ; Z

Sous I'art. 5, que MM. D’HEURLE et CHARLOT
geéreront en commun ledit depot;

Sous l'art, 7, que ladite societé et Je dépdt qui en
est Pobjet seraient dissous par le déceés de l'um des
as50Ciés.

Pour extrait :
Prescues.

Par acte passé en minute devant M*® Moisson et sot:
collégue, nolaires a Paris, le 18 décembre {834, enre-
gistre, M. Louvis-ResésMariy BIMONT jeune, blay-
chisseur de blondes, demeurant a Paris, rue de la M-
chodiére, n 18, et M. JEan-ETienne LAVOYE, blan -
chisseur de blondes, demeurant a Paris, rue Coquil-
leie, n. 33, ont formé entre eux une sociélé en nom
collectif, dont la durée est illimitée, ayant pour obj !
le blanchissage des blondes, # Paris, rue Coguillere,
n, 33, ou a été fixé le siége dela sociélé. La raison
el la signature sociales sont LAVOYE ¢t BIMONT. La
société est administrée par M. BIMONT. Chacun des
associés ajla signature soclale, mais ne peut 'employer
pour conlracter une deite au compte de la societe.
toutes les dépenses devant éire payées au comptant.

D'un acte sous seing privé fait double le 20 de ce
mois, enregistré ce jour, appert que la société de
commerce de vins de MM. CO)UELIN et AUBE,
formée le 16 juin dernier par acle en due forme, est
et demeure dissoule;

M. COQUELIN est nommé liquidateur;

M. COQUELIN continue sous son seul pom le
méme commerce, rue de Champagne, n. 27, & V'En-
trepot.

Le ‘fonds social est divisé en cent quatre-vingts
aclions, au capital de mille francs chacune, donl
quatre-vingts actions de capital deivent élre émises
.contre especes, ¢l représester la commandite, sur
lesquelles il a €.¢ souscrit par 'acte méme, pour
vingt-trois aclions,

La durée de celte société a élé fixée a quinze an-
nées, a partir du 1*F septembre 1834. A
Le siége de ladite société esl élabli a Paris, rue des
Filles-Saint-Thomas, n. 17.

Pour extrait : CAHOUET,

Suivant acle passé devant M*® Cahouet, qui en a
gardé minute, et son coliégue, notaires a Paris, le
29 decembre 1834, enregistre ;

M. Jeax - Louis GIFFARD, changeur de Mon-
nuies,, demeurant a Paris, au Palais-Royal , galeric
de Richelieu, n. 47 ;

Et M. Pavr-Cravpe PORCHELOT, propriétaire,
changeur de monnaies , demeurant a Paris , galerie
te Ricnetieu, n 47 ;

Oat declaré dissoute , & compter dudit jour 29 deé-
cembre 1834 , 1a société qui existait entre eux pour le
change des monnaices, et dont le siége est a Paris, au
Palais-Royal, galerie de Richelien, n. 47.

M. PORCHELOT en a été nomme , cn tant que de
besoin, le liquidateur.

Pour extrait : CAorLT.

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M° CH. BOUDIN, AVOUE.
Rue Croix-des-Petits-Champs, n°® 25.

fAdjudication « éfinilive le 23 junvier 4835, en l'l?nde
et par le mivistére de m° Grandidier, notaire a Paris,
y sise, rueMontmartre, 148, heure de midi ,
De la nue-proprieté d'une RENTE de 3,415 fr. sur
I'Etat , cing pour cent.
NotA. L'usufruitiére est néele 48 juin 1761.
Mise & prix : 5.000 tr,
8'adresser pour les renseignemens :
1° Audit M*® Boudin, avoué pour-uivant la vente ;
2° A M° Foubert, avoué, rue du Bouloy, 26;
3° Et & M* Grundidier, notaire.

VENTES PAR AUTORIIE DE JUSTICE,
Place du Chitelet.
Le samedi 3 janvier 1835, midi.
Comsistant en commode , secretaire; easiers, table ronde,
pendule, poterie, verrerie, et autres objets. Au comptant.

Le prix de U'insertion est de 1 fr. par ligne.

AVIS DIVERS.

chez lui tous renseignewens uliles, ete., ele. |

Wribunal de commueree
DE PARIS.

/ASSEMBLEES DE CREANCIERS: |

du vendredi 2 janvier. ln'
DELSON, négociant. Coneordat . il

LEMOINE, entreprencur de batimens. Rewpl. kqﬁ" 2
définitif s

du samedi 3 janvier.

(Point de convocations, )

CLOTURE DES AFFIRMATION®

jauvs "';.;
BERTHELEMOT, fabr. de colle, l¢ 8
MAILLARD, chareutier, le g
DESAINT, sne. négociant, le g il
SAUVE, charpeutier, lo $ i
PARVY, nue. épicier, le 3 i
LAROCHE, fabric. de bretelles, le 3 E
PAYOT ; MA de vin , le 10 ]
LEBUURLIER , fabe. d'can de Javelle, le

DECLARATION DE FAILLITES:

esdad A al o i J 5. — It
Dile COFFIN , lingire » Paris, rus St-Homeré ,
commis. M., Levainville; x‘z‘nl, M. Morel, rae Sie-ht”
line, 9. )
CHARBONNIER, Md de charbon de terre, qUat ;5 o
i Ia Villette, — Juge-commis. M. Buissun Pead; 220 °
Charlier, rue de I'Arbre.Sec, 46. g Tuge
MICHEL , Md de vins & Paris, rue de \'isr_ﬂdf’ 'B',M'IL
coma, M, Beau; agent, M, Anechu, qual ¢ ‘

i

e Seist, ﬁ

BOURSE DU 51 DECEMBRE:

A TERME. 197 cours| pl. baut. r_l_-:i"‘ ‘:m,’

; 106 65 | 106 70 | 106 0 | 458
S—P#?ﬁ:::i’: 106 70 | 106 75 | 106 63 f, |
EmPr. 1831 compt. e | Fopna il g P : gl 1 :
— Fin courant. - = | === “H=.
Empr. 1832 compt. — ) | = = TR
— Fin courant. - == =ls Bl

te i ekt 5 76 3 A
ol 2y g - —|m 15076 Vipas
K. de Napl. comp!t. - = 103 80 0160 0= FF
~— Fin courant. =830 prpT i L4
R.perp. d'Esp. et | 42 — 42 18 £ i
- f‘in courant. - -

(Mor®

q EST
X Paris, le 31 décembre 1834. IMPRIMEKIE PIHAN-DELAFOR 4
g Haivie. Seymier, avocat, rue Neuve-Saint-Eustache, n. 48, A céder deux ETUDES de notaire dans le départe- Rue des Bons-Enfans, __/
: :
Buregistré & Paris , le Vu par le maire du 4 errondissement , podr
]

Regw wp frame dix sentimwes

Légalisation de la signature PIMAN-DRLAFOREST:




