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JUSTICE CIVILE,

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi.)
Audience du 20 novembre 1834.
UETE COMMERCIALE EN LIQUIDATION. — COMPETENCE,

»

uidateur d'une société commerciale doit-il assigner son
liquidateur devant le Tribunal de commerce, pour lui
;z.ire rendre compte de sa gestion? (Rés. aff.)

+6t6 d’avances mutuelles sur garantie avait été for—-
élznéelg:stwus la raison sociale Lambert et C°. :
mElle avait plusieurs comi)tmrs dans les principales villes du
et notamment elle en avait établi un a Lyon. Aprés
ndisso'lu’tion de cette société, il y eat lieu d la liquidation de
Pentreprise générale et de chaque comploir en particulier.
Te siear Delaroche-Lacarelle , nommé liquidateur du comp-
 toir de Lyon, s'adjoignit le sieur Gaillard, avocat, qui se char-
gea d'une partie de la liquidation, 2 36
Le sieur Lacarelle , en sa qualité de liquidateur principal ,
demanda le compte de son co-liquidateur devant le Tribunal

commerce. . ‘ b aniay

Le sieur Gaillard déclina la compétence de la juridiction
commerciale, et conclut & son renvoi devant le Tribunal civil ,
sous Je prétexte que le mandat qui Iui avait été donné wavait
rien de commercial, en ce quil n’avait pour objet que de li-

ider wne société dissoute; ce qui revenait a dire qu'aprés la

issolution d’une société tous rapports commereiaux cessent
d'exister entre les membres de Pancienne société, et que dés
lors les opérations du liquidateur rentrent dans la classe des af-
faires civiles ordinaires. | .

‘Le Tribunal de commerce n’aceueillit point les motifs de ce
déclinatoive. Au fond, il décida par défaut édntre le sieur Gail-
lard, et sur les piéces produites par son adversaire , que la re-
celte opérée par le sieur Gaillard était supérieure A la dépense,
etil ordonna au surplus que le sieur Gatllard présenterait son
compte. ’

Sur I'appel, arvét contradictoire qui confirme le jugement de

itre instance, renvoie le sicur Gaillard devant le Tribunal
eommerce y débattre son compte , et lui réserve tous
ses drdits a Peffet de qu\'er que la recette est inférieure 4 la
lélggense, et quainsi il se trouve créancier au lieu d’étre débi-

Ty : :

Pourvoi en cassation 1° pour violation de la loi du 24
aoit 1790, qui attribue aux Tribunaux. civils la connais-
sance de toutes les affaires autres que celles attribuées 3
des Tribunaux d’exception par des lois s éciales, et pour
fausse application de I'art. 632 du Code de commerce,
qui ne confére juridiction aux Tribunaux de commerce

. que pour les causes commerciales. Le demandeur soute-

maitquela cause dont il s'agissait n’avait point le carac-
tire commercial, parce que, dans son opinion, le liquida-
teur d'une société dissoute n’est qu’un simple mandataire
tharge par ses mandans ﬁl)cs anciensmembres de la socié-
6], de rassembler les débris du patrimoine social ; que
5 UTS rapports de mandans et de mandataire il ne
lggﬂt}amms €tre question entre eux que de I'exécution d’un
fitrat purement, civil et ordinaire ; qu'il ne peut en éire

’i‘i:‘;‘,&':fel'llt d?ls rlapporv.s danslesquels sont entre eux, deux
Fi geslionrflo e -'lmgém.e SOCiété, _r(_elatlvemel}t au compte
ol uidm e liquidateur adjoint peut étre tenu en-
dit(ilon (:llteur principal. nglacuop 4 intenter pour
T s € ce compte procédant d un mandat civil,
necessaeuﬁgemem E%trc portée devant le T l"l‘bl.ll‘l!ll civil,
At ré fof'mcgrlle moyen était pris de ce que | arrét ataqué
gty Ejl'l ement de 1™ instance, puisqu’il avait
Teure i I Gaillard & prouver que la recette élait infé-
. 7 410 depense, alors que les premiers juges avaient dé-
I ue consequemment, aux termes de
“;iﬁeg;le&l)’dg' ¢ procédure, la Cour royale aurait
i I Iexécution oul attribuer a un Tribunal au-
ey agir ains'mlllt le jugement était réformé; qu'au lieu
Tribucg, oo ! ¢lle avait renvoyé la cause devant le méme
Tapg, 470 JUL constituait une violation bien formelle de
P Ce? f:lsl:rnll'oyen‘s, dont le premier avait paru faire im-
USpar ¥ Iy ‘fggal:t d;e )‘I.llrfi‘ra‘pporteul:, ont été combat-
“fs caprds: =gencral Tarbé, et rejetés par les mo-

fuendu, Sur e premier moyen , quil sagit de |
Q' deg L ploir commerci ¢
il Preposé le sieur Gaill

@ demande formé

il s’ > la liqui-

al ; que c’est A cette liguidation

ard lﬁ]_l qualité de co-liquidatenr,

comple o { ¢ contre lui avait pour objet d’obtenir
8a geg 2

Atteng gestion;

o e:g :‘«(ileugn:ll;:)lli“lmdm'[ml @’une maison de commerce se
003 et 2 = s ! que niecessairement d’opérations, de ques-
cﬂ]npélenc 2 dos 11_'-‘"?"1111.&'(:‘1&103 (qur sont essentiellement (lle la
0US les in( élus;éslillaghl; (ll‘ﬁlc.tu‘ninllm"n_:c;‘d'm'l résulte le droit
gestion, dovart S ire t‘?.]lllllliléllt'lll‘s, pour raison
. Altengy, s ant les Tribunaux de commerce ;
12ement oy t‘l'lt:l. deuxieme Inoyen, que loin de réformer le
<06, go bomm;ll Appel, 1a Cour royale I'a ay contraire con-
dg‘mgniong X d’aille:;-f “'9"‘111}1(‘-1: le caractére provisoire de ses
Tive lrg Justemeng l'hﬂlll\]'(())“' Lquiveques , ‘cl (ue la cause a été
n. yee au Tribunal de commerce de

i

' »

~1a ch?le};’ rapportenr ; Me Gayet , avocat.)
m " A : & X -

: re des requétes ajugé, 4 la méme audience,

que I'action formée contre un teneur de livres chargé de
vérifier le compte de la liquidation d'une société de com-
merce, est de la méme nature que 'action en redditionde
compte de laliquidation, et qu'au. Tribunal de commerce
seul il peut appartenir d’apprécier les titves et papiers de
la société.

e e S = =

COUR ROYALE DE PARIS (1" chambre).
(Présidence de M. Miller.)
Audience du 1°* décembre.
QUESTION COMMERCIALE, — DIVERSITE DE JURISPRUDENCE,

Le vendeur d’un fonds de commerce peut-il demander la
résolution du contrat, faute de paiement du priz? (Rés.
nég.)

A-t-il du moins un privilége sur le priz de la revente? (Rés.
aff.)

Ces deux questions se sont fréquemment présentées, et
la Gazette des Tribunaux a fait connaitre les solutions di-
verses qu'elles ont regues. Dans le sein méme de la Cour
royale de Paris, il y a eu sur I'une et sur I'autre division
@'opinions. C’est amsi que la résolution a été prononcée
par deux arréts de la 17 chambre, des 18 et 29 aoit
1829, a I'égard desquels la Cour de cassation a rejeté le
pourvoi le 7 avril 1850, et par un autre arrét de la2¢
chambre ; que par larrét dont nous avoms i rendre
comple, la 3em:mde en résolution a été au contraire reje-
tée. Cest ainsi que le privilége a été admis par arréts du
18 janvier 1855 (1™ chambre) et du 8 février 1854 (3°
chambre), tandis qu'il a éié proscrit par arrét infirmatif
du 26 novembre 1835, et quil a été de nouveau consacré
par larrét qui va suivre. '

Les élémens de discussion sont désormais trop connus
pour qu'il ne nous suffise pas de rapporter sans autre
préambule cet arrét, intervenu entre M"* Gewer, an-
ciennes marchandes de modes, et les syndics de la fail-
lite du sieur Drouat, leur successear, sur les plaidoiries de
M* Paillet, avocat de ces demoiselles, et Benoist, avocat
des syndics, et conformément aux conelusions de M. Per-
rot de Chezelles, substitut du procureur-général. Voici
les motifs de doctrine que renferme cet arrét :

La Cour ,

Considérant que Vart. 2102 du Code civil accorde le privi-
lége, en principe général, au vendeur d’effets mobiliers non

ayes ;

& E}ue’ce principe s’applique conséquemment au cas de faillite;
Que la revendication commerciale doit étre restreinte aux cas

expressément spécifiés par les art. 576 et 577 du Code de conr-
merce, aplplicables senlement aux marchandises; que Iarticle
2102 se rélere aux art. 529 et 555 du Code civil, qui placent
au rang des effets mobiliers les droils incorporels, et par con-
séquent Pachalandage des fonds de commerce; qu'a défaut de
circonstances élablissant la non identité du fonds de commerce
avec celui vendu, et encore exploité dans le méme local , du
bail duquel les venderesses se sont méme rendues cautions, le
privilége leur est di ; -

Considérant qu’en demandant la résolution de la vente, elles
n'offrent pas 1€ remboursement des a-comptes par elles recus
et qu’il ne serait pas juste qu’elles eussent a la fois la chose et
partie du prix;

Infirme le jugement du Tribunal de commerce de Paris; or-
donne en conséquence que les demoiselles Gewer seront admi-

ses par privilége au passif de la faillite Drouat pour le montant
de leur créance, ete.

RECLAMATION D'OBJETS SACRES, SERVANT AU CULTE.

]i‘es administrateurs de la commune de Dilo, voisine
de la ville de Joigny , ont réclamé contre un des habitans
de cette commune, le sieur Colombel, des vases et orne-
mens sacrés qu'ils soutiennent avoir toujours été" destinés
a I'exercice du culte dans I'église du lieu , dont I'Etat a
fait concession a la commune, et w'avoir jamais é1é la
propriété de M. Colombel.

Celui-ci a répondu aux sollicitations de la commune
par une fin de non-recevoir. Suivant lui, 'église de Dilo ,
anciennement située au centre d'une abbaye desservie par
les moines du couvent, qui en étaient propriétaires , était
une église abbatiale et non paroissiale, et était devenue la
propriété non de la commune , mais de I'Etat, qui seul
pourrait aujourd’hui diriger action que la commune a
mtentée. En tout cas, c'edt été a la fabrique de I'église a
procéder, puisqu'il sagissait des intéréts de l'église.

Mais le Tribunal de Joigny a reconnu que ['Etat , en
abandonnant aux habitans “de Dilo I'église de leur pa-
roisse , leur avait nécessairement concédé les objets ser-
vant & I'exercice du culte, et que le curé n’avait ces orne-
mens entre les mains que comme ministre de ce culte , et
non comme propriciairve. Il a pensé qu'en effetla demande
et da étre formée par la fabrique ; mais que 1'église n’é-
tant qu'une simple chapelle, un oratire, la commune
avait pu en exercer les droits ; et la fin de non-recevoir a
é1é rejetde.

Effectivement , par les débats sur 'appel , les plaidoi-
ries de M° Flandin, pour Colombel; et Fenet, pour la
commune ; et les conclusions de M. Perrot de Chézelles ,
substitut du procureur-général, il a été reconnu que la

commune de Dilo tirait d’'une succursale voisine les se-
cours religieux, et que son église n’ayant été érigée ni en
paroisse , ni en succursale, ni en annexe, n'était admi-
nistrée par aucune fabrique. }

La Cour a en conséquence confirmé le jugement.

e T M +

COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre).

(Présidence de M. Hardoin.)
Audience du 24 novembre.
QUESTION NEUVE. — PASSAGE CHOISEUL.

Les propriétaires d’un passage peuvent-ils, dans une coji=
vention relative a U'administration et & la police intérieure
de cet établissement commun , stipuler valablement., ¢ ti-
tre de sanction pénale , des dommages-intéréts excédant
Uintérét légal des sommes a vayer; pour le cas o U'un
d’eux e satisferait pas exaciement aw paiement de sa
part dans les dépenses communes? (Rés. nég.)

Paris est aujourd’hui sillonné en tous sens par des pas-
sages somptueux , qui offrent aux piétons des moyens de
communications surs et agréables ; aux oisifs, des pro-
menades de toutes saisons ; aux consommateurs , la réu-
nion de tout ce qui peut satisfaire aux hesoins du luxe et
aux nécessilés de la vie. Quelques-uns sont a la vérité de-
meurés silencienx et déserts , comme pour témoigner des
ravages (u'a faits naguére parmi nos capitalistes la fivre
des constructions ; mais le plus grand nombre a fixé la
fortune dans les mains des spéculateurs.

Cependant ces nombreux bazars, ol cent industries
diverses concourent par le luxe des étalages et I'éclat des
lumiéres A augmenter U'effet magique d’une perspective
souvent riche d'architecture, ne seraient que des cloa-
ques infects , si tous les propriétaires des houliques qui en
({épcndem n'étaient soumis i un réglement uniforme. On
comprend en_effet qu'une telle agglomération de maisons,
réunies sous un méme toit de verre, deviendrait bientdt un
foyer de corruption, si les mille détails de la vie domestique
n’y étaient placés sous le joug de précautions prescrites

dans U'intérét de tous.

_ Mais, quelle sera la sanction pénale d'un pareil régle-

ment? Encore bien qu'il ne s'agisse, en résultat, que de
contribuer de la part de chaque propriétaive au paiement
des dépenses communes, sera-t-il permis de fixer i I'a-
vance, et en vue du préjudice possible , la somme & payer
par chaque contrevenant , & titre de dommages-intéréts ?
Telle est la question du procés, question qui n'est pas
sans gravité, et qui intéresse au plus haut point la prospé-
rité future des passages.

Le passage Choiseul, qui contient 92 boutiques a éié
construit par la sociéte Mallet fréres et C°. Le 11 juin 1827,
les membres de cette sociélé arrétérent entre eux,par acte
notarié, le réglement d’administration de ce passage. Aux
termes de cette convention,différentes prohibitions ont été
faites aux propriétaires des boutiques, et il leur a été im-
posé I'obligation de.contribuer, en' proportion de I'éten-
due des propriétés, aux dépenses de la conduite des eaux
pluvidles, ménageres et de riviére, anx frais d’assurances
contre I'incendie, d’éclairage par le gaz, et autres dépen-
ses nécessaires i 'entretien , a la salubrité et. 4 la siireté
de I'édifice.

Le réglement contient & ce sujet la clause pénale sui-
vante :

« Celui qui sera en retard de payer sa portion contributoire
dans les dépenses et charges communes , sera, par le seul fait
du retard constaté par une sommation de payer, restée infruc-
tueuse , passible par chaque mois de retard , a titre de domma-
ges-intéréls , d'une somme égale au cinquitme de Ia portion
contributoire ; et ce, sans préjudice des peines de droit. Le

produit des amendes encourues sera appliqué au paiement des
charges communes. »

Sousles conditions imposées par ce réglement, les mai-
sons du passage furent successivement vendues i diverses
personnes, notamment & MM. Barthelemy, Ledure, Cour-
tois et Lavenue, qui satisfirent pendant plusicurs années
au paiement de leurs portions contributoires. Mais en
1852, ces Messieurs soulevérent de nombrenx griefs con-
tre M. lebaron Mallet , administrateur du passage , con-
tre lequel ils formerent une demande judiciaire; et, i par-
tir de cette époque , il se refusérent A contribuer aux dé-
penses communes. De son coté, M. Mallet les assigna en
paiement du montant de leur contribution , et des amen-
des par eux encourues aux termes du réglement.

Sur ces demandes jointes , il intervint, A la date du 4
juin 1834 , un jugement qui déclara les sicurs Barthelemy
et consorts, mal fondés sur leur demande, et les condam-
na au paiement des sommes |I)ar' eux dues pour leur por-
tion contributoire arriérées dans les dépenses communes
avec augmentation, i titre de dommages-intéréts, confor-
mément i la clause pénale stipulée dans les actes, d'un
cinquieme par chaque mois de retard , depuis les somma-
tions de payer & eux faites.

MM. Barthélemy et consorts se sont rendus appelans
de ce jugement. Devant la Cour ils disaient , par 'organe
de M*Delangle : « L'article 1152 du Code civil dit , il est
vrai :

« Lorsque Jaconvention porte que celui qui manquira g




(120 )

i Pexécuter paiera une certaine somme i titre de dommages-inté- '

réts, il ne peut étre alloué & Yautre partie une somme plus forte
ni moindre. »

» Maisil est & cette disposition une restriction indispen-
sable , et la régle de larticle 1152 regoit, par Uarticle ?ui
suit , une exception pour le cas o, dans uné obligdtion
ayant pour objet le paiement d'une somnte d'drgent; les
parties auraient stipulé pour dommages-intéréts une som-
me supérieare au taux de l'intérét légal. ( Dalloz , v° obli-
gation ; Toullier, t. 6, n® 275 ; Duranton, t. 10, n° 483 ;
Delvincourt, t. 2, p. 553.) S'il en était autrement "

il n'est pas de traité usuraire qui ne pit échapper aux
prohibitions de la loi. En fait, la condamnation pronons
cée contre les appelans , dans les termes du réglement ,

roduit une somme énorme qui dépasse de plus de vingt
ois la condamnation principale: Un tel résultat démontre
la néeessité de régler les effets de la convention d’aprés
Fart. 1155 du Code civil. L'obligation des appelans se
bornait au paiement d’une certaine somme, conséquem-
ment les dommages-intéréts résultant du retard dans
I'exécution de la convention ne doivent consister que dans
la condamnation aux intéréts fixés parla lor. »

M* Léon Duval, pour M. le baron Maliet, a répondu :
« Larégle de la matiére est dans 'art. 1152 da Code ci-
vil. Cest donc i tort que Ton invoque l'opinion de M.
Toullier, sur le sens de I'art. 1153, car cet article s’appli-

" que au cas d'une somme préiée et non rendue i I'échéan-
ce. Il 0’y point ici entre M. Mallet etles appelans de rap-
ports , un créancier et des debiteurs , mais une obliga-
tion de subir les charges communes, sans déiermination
d'une somme certaine, -

« Le créancier ne peut pas stipuler, dit M. Toullier (tom. 6,
n° 266), que faute de paiement au terme fixé, le débiteur paie-
Ta une somme supérieure a Uintérét légal. »

» Mais il ajoute, n°® 267 :

« La régle recoit exception dans le cas de dommages plus
considérables, prévus par le débiteur, et dont il s’est rendu ga-
rant. »

» S'il arrivait quelijues sitiistres graves, faute par M. Mal-
let d’avoir recouvré en temps utile la contribution d’un ou
de plusieurs propriétaires, nul doute qu'en acceptant
T'administration , il ne se fut rendu garant du dommage
bien au dela des limites de I'intérét légal. 11 y a donc ici
obligation de subvenir aux charges communes; et non
dommage causé & un créancier non payé, Le simple re-
tard a €é prévu et puni comme un désastre. Il ne reste
qu’a appliquer la lo1 du contrat. »

Ces moi‘ens n’ont pas prévalu, et la Cour , adoptant le
systeme plaidée par M° Delangle, a statué en ces termes :

Considérant qu’il ne s'agit dans la clause du contrat que du
paiement des sommes dues par les différens propriétaires du
passage, a titre de contribution dans les dépenses conimunes ;

Qu’aux termes des art. 1433 et 1907 du Code civil, combinés
avee la loi du 5 septembre 41807 sur Pintérét de Pargent , lors-
qu'il s'agil d’une certaine somme, les dommages-intéréts ne doi-
vent consister que dans I'intérét fixé par la loi;

.Considérant que le terme & partir duquel les dommages-in-
téréts sont dis a été fixé par la convention des parties ;

Infirme; au principal , réduit les dommages-intéréts 4 1'in-
térét légal des sommes dues, a partir des époques déterminées
par la convention.

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Ledoux fils.;
* Audience du 27 novembre.

Paroles d'un vrai croyant. — Usurpation de titre, — Ex-
communication fulminée par MM Guillemin contre M.
Vabbé de La Mennais.

Naguéres, quand M. 'abbé de La Mennais- publia son
fameux livre de ' Indifférence en matitre de religion, le Dia-
rio di Roma déclara que ¢’était un ouyrage qui méritait
d’ére imprimé en lettres d'or, et que tout, jusqu’aux
points et virgules, en était admirable. Mais lorsque aprés
avoir vu de ses propres yeux la corruption profonde des
grands de la terre et les dissolutions scandaleuses de la
cour pontificale, I'écrivain sacré eut publié les Paroles d’un
Croyant, ou il prophétise et hite méme de ses veeux, dans
T'intérét de la civilisation et du bonheur de I'humanité, la
chute du papisme et des vieilles monarchies, lessacristies
n’eurent plus assez d'anathémes contre l'audacieux con-
tempteur des rois et des papes. Un_tolle universel s'éleva
dans les rangs des légitimistes aussi bien que dans la caste
sacerdotale.

Cependant, comme nous ne sommes plus au temps des
persecutions physiques, les vengeances cléricales et car-
}istes durent se borner & des rétutations adressées aux fi-
déles par la voie de la presse. Ces armes étaient courtoises
et il n’y avait rien 4 redire & un mode de combat aussi
loyal. Mais les paroles de M. de La Mennais avaient un
refentissement prodigieux en France, en Belgique, en Ap-
gleterrre, en Allemagne et en Italie, et nulle part ses an-
tagonistes ne trouvaient de lecteurs. L'éloquent abbé sem-
blait avoir vaincu tous ses ennemis, lorsqi’un catholique,
d’autres disent un jésuite, eut 'idée de recourir i une su-
percherie singulicre, pour rétablir une lutte qui paraissait
arrévocablement terminée, « Faisons, dit-il, un livre qui
contienne I'antidote de celui de M. de La Mennais ; don-
nons i notre ouvrage la forme extérieure et le titre du
libelle que nous voulons réfuter, en y insérant une addi-
tion qui nous mette & I'abri du reproche d'usurpation de
titre, et qui ne soit pas reelic;nonl une (htfcrence‘camc—
téristiquepourle gros du public. Delasorte, on achétera la

placer 125 exemplaires de sa brochure. M. Renduel, édi-
teur des véritables Paroles d'un_Croyast, ne tarda pas i
étre informeé de ce stratagéme. Il ne voulut pas que des
doctrines Hlibérales et ultramontaives pissent avoir cours
i 14 faveur d’tin titre populaire, qui était sa propriéic. 11
assifin®, en cohséquence, M. Jeanthon en Suppiession de
titee et en 10,000 fr. de dommages-intéréts.

M¢ Moulin a pris la parole en ces termes pour M. Ren-
duel : :

© La propriéié littéraire et industrielle a toujours trou-
vé dans la justice des magistrats consulaires, appui et
protection contre les agressions sans cesse renouvelées des

orbdns @e 14 librairie. Cest encore un acte de piraterie
que je viens dénoncer i votre sévérité...

» Il y a quelques mois , M. Renduel, I'éditeur de pres-

ue toutes nos célébrités littéraires , publia un ouvrage
de M. de La Mennais, sous le titre de : Paroles d’'un
Croyant, :

» Lenom de I'anteur , le mérite du livre , les circons-
tances favorables qui environnérent la publication, étaient
de sires garanties-du succeés de cette production nouvelle,
et neuf editions €puisées, malgré les contrefagons de
France et de Belgique, prouvérent i l'éditeur qu’il ne
s'était pas trompé dans ses prévisions,

» Le succes fut immense, et, pour I'augmenter, il ne
fallait rien moins que les inimitiés del'esprit de parti, la
colére du parti prétreet les censures de la cour de Rome.
Car, comme les Maximes des saints de Fénélon qui furent
supprimées , les Leltres provinciales de Pascal , qui furent
bralées par le bourreau, et I'Esprit des lois de Montes-
quieu , qui fut censuré, les Paroles d'un Croyant ont al-
lumé les foudres du Vatican ; et aujourd hui comme au
temps des autodafés sur le grand escalier du Palais, rien
n’est plus propre a donner la vogue & un livre que la per-
sécation, soit temporelle , soit ecclésiastique.

» 1l wappartient qu’aux bonnes piéces dramatiques de
donner naissance aux parodies ; c'est aussi le propre d’un
bon ouvrage d’appeler la controverse et la réfutation, et
les réponses n'ont pas manqué aux Paroles d'un Croyant,
Tant que le combat a été loyal, ni I'auteur attaqué, ni
I'éditeur ne se sont plaints ; mais la fraude est intervenue
dans la lutte pour en profiter, et c’est alors que M. Ren-
duel a di réclamer votre protection.

» Au milieu des nombreuses brochures publi¢es dans
le but de réfuter les Paroles d'un Croyant, un libraire peu
connu , M. Jeanthon ; a édité un volume de méme format
que celui de M. de La Mennais , composé du méme nom-
bre de chapitres, divisé de la méme maniére , sous le mé-
me titre : PAROLES D'UN CROYANT, revues, corrigées et aug-
mentées par un catholique.

» Bon nombre de lecteurs, trompés par cette similitude
de titre , ont acheté le livre de Jeanthon , croyant acheter
celui de Renduel. Dans cette publication de Jeanthon, il y
avait un acte de déloyauté que condamne la bonne foi qui
doit présider & toutes les opérations commerciales ; ﬂ y
avait une usurpation que réprime votre jurisprudence, et
que M. Renduel, dans I'intérét de la librairie, ne pouvait
se dispenser de vous signaler. »

Ici, Me Moulin énumeére les nombreuses similitudes qui exis-
tent entre les deux ouvrages, et qu’il fait résulter de leur for-
mat, de leur division , de leur titre et méme de la distribution
des matiéres, Tl rappeile ensuitelajurisprudence sur cet objet ,
et termine ainsi :

»En présence de ces rapprochemens, la fraude est évi-
dente , I'usurpation flagrante. Yotre justice saura flétrir
I'une et arréter 1'autre. Ce n’est pas sans doute dans un
tempsfoi le commerce est peu prospére, ol les presses de
Londres et de Bruxelles reproduisent, pour nous les ren-
voyer contrefaits, nos meilleurs onvrages ; out chaque jour
nos Tribunaux correctionnels retentissent de f)lamtes en
contrefacon , que vous voudrez vous relicher de votre sé-
vérité passée, encourager par une molle indulgence les
Lentatives de certains éditeurs marons, et augnienter ainsi
les causes déji trop nombreuses de ruine pour la librairie
francaise. »

M¢ Guillemin , ancien avocat & la Cour de cassation, et
maintenant attaché au barreau de la Cour royale , a pré-
senté la défense de M. Jeanthon,

« Il ne g'agit pas, a dit Iavocat, d'une question de
principes. Je reconnais avee vous que la propriété littéraire
est une chose sacrée ; je conviens avec vous que, si de
nos jours il s’éléve un prophéte dans Isradl, il pent , com-
me tout autre écrivain , revendiquer le monopole de ses
prophéties. C'est ce que fait M. I'abbé de La Mennais.
Ce n'est point }4 sans doute une preuve de la vérité, et
encore moins de la sainteté de sa mission ; mais ¢est as-
surément I'exercice d'un droit de propriété, d'un droit
incontestable , et que nous n'entendons pas non plus lui
contester le moins du monde. 1l sagit uniquement dans la
cause, de savoir si M. Jeanthon a commis une usurpation
au détriment de M. Renduel. Je soutiens la négative.

» Notre ouvrage ne pouvait étre confondu avee celui de
M. de La Mennais : vous prophétisez le renversement des
rois et des magistrats , et nous , nous rappelons tous les
devoirs des peaples envers les rois et les magistrats. Vous
déclarez que tous ceux que monde appelle grands, ont été
MAUDITS, eLnous, nous rendons hommage aux puissances
instituées par Dieu méme. Yous accusez tous les prétres
du Christ de se laisser gagner avec des biens et des hon-
neurs, et nous n'avons que des respects pour le sacers
doce. Enfin, en annoncant, sur le titre méme , holre
livre comme étant T'oeuvre d’un catholique, nous avons
rendu impossible toute confusion avec le livre de M. de
La Mennais, »

mandant le pardon de ses anciennes erréurs : g
sé relevant qu'il a imprimé au front duo éouvbzrain Cestg
comme & tous les rois, le signe d'une réprobaﬁgo' e
nelle. ( Rires dans l’audimil'c.{f - 0 gy
M¢ Gaillemin , & peine remis de son émolion | com
sa plaidoirie et dit , pour étibiliv 14 bonne foi (lé Mn}m‘
thon , qae le libraive a fait dfinoncer sa Brochure ¢
réfutation , dans le Brid'oison. ( Hilarité générale
Guillemin cite également des annonees semblables oA
dans la Quotidienne , 1a Gazetle de France , ele. Serey
Le Tribunal :
Attendu que le demandeur est éditeur d’un ouvrage fntin, |
Paroles d’'un Croyant; qu'il est constant au proces L[t;e hl%
que par suite du succes obtenu par cet ouvrage, que J’ege ey
édita postérieurement un ouvrage de méme format aum'h"l
donna pour titre : les Paroles d'un Croyant, en y ajii)ula‘;]neI
mols: revues, corrigées et augmentées par un cai‘hoiiqu,-tm
Attendu que le titre , donné par Renduel i louvrage
est éditeur, lui constituait une propriété, dont JEﬂ?]lh o,
devait ni ne pouvait disposer; o
Mais, attendu que les insertions, faites par Jeanthoy
les divers jowrnaux, ont sufiisamment démontré (jue ‘sop
vrage wélait quune refutation de celui édité par 1-‘,qu°
(ue, si quelques personnes ont pu étre induites en erveur
Pusarpation du titre, le nombre ne peut en éire considérgp)
Attendu enfin qu’il est constant pour ie 'ribunal que Ja ‘i
te_de P'ouvrage édité par Jeanthon, ne peut avoir caugé s
trés-fible préjudice  Renduel; qu'il appartient au 'I‘rigu'!ni
de I'apprécier; e
Par ces molifs, condamne Jeanihon & payer 4 Rengu
200 fr., & laquelle somme le Tribunal fixe le§ domin eéiyﬂ
téréls réclamés; ordonne, en outre, que Jeanthoh sera teny
sous huitaine de ce jour, de changer le titre de 'ouvra; 2
il est éditeur; sihon et faute par lui de ce faive dans ledzt dely
el icelui passé, desa présent, comme pour lors, par le présy
Jugement, €t sans qu'il en soit besoind’autre , condamne Je
thon & payer a Lienduel 20 Ir. par jour de retard; & satisfaj i
ce que dessus sera Jeanthon contraint par toutes les Voies
droit; et condamme, en ouire, le défendeur aux dépens,
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JUSTICE CRIMINELL
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B, |
COUR D’ASSISES DU TARN (Albi). |

(Correspondanie particuliere.)

PRESIDENCE DE M. Soromisc. — Audiences des 27 el h
novembre. :

TRIPLE ASSASSINAT. — VOL. — CIN is. it )
l(}}aze)tte des Tribunaux des 8 et 50%&%%?: et(s ngma
re. :

Le dénotiment du drame qui depuis 4 jours occupe la
Cqur d ASSISCS , EXCILE une curiosité toujours croissanie,
Hier il y avait peut-étre moins de spectateurs qu’aujour
@’hui. Nous remarquons aussi que I'ouvrier paisible quit
son travail pour courir 4 I'audience, |

On continue Paudition des témoins,

Jeanne Balitran, épouse Blatgé : Aprés I'arrestation d
Crrat, AnneDalbys, sa seeur, vint chez moi, Elle mede
manda ce que I'on pensait de son frére, Je lui réponds
que I'opinion le désignait comme un des assassins, ¢Pl?|en§
est-ce que les gens d'ici sont ses juges? Le Tribunal d
Gaillac n'est rien ; et dpuis » quelles preuves v a-til contre.
lui ? — Et les taches de sang 4 la chemise, Tui dise,
les souliers couverts de boue ? — Ah! s'écria-t-elle, e
dits souliers, si j'avais pu prévoir ce qui est arrivé, jels
aurais bien fait disparaitre, on n'en et pas trouve trace.)
Elle se fichait beaucoup de ce qu’on faisait subir de nom-
breux interrogatoires & son frére, « Pour commettre t
crime, continua-t-elle , il avait des compliees ; car, n’habie
tant pas Gaillac depuis sept ans, il ne pouvait connaitre
l'intérieur de la maison Coutaud. E sion parle de cet as
sassinat, toujours, toujours Carrat. Dequatre qu'ils éaiealy
mon frére est le plus vexé, le plus puni; il est traité comne
le plus coupable. Pourtant, les autres le tourmentaient de-
plllns (rois mois : ilsI'entrainérent , lui ne voulait pas §
aller, »

» Je lui demandai si ce qu'elle avait rapporté i Cazelles
que som frére était rentré tout sang le matin de I'assassinal,
etait vrai. « Oui, dit-elle, je m’étais levée de honne heure
(4 ou 5 heures ). Il arriva dans un état pitoyable. Il mé
dit bgnjuur et se disposait A aller faire un tour de ville, 82
chemise faisait pedr. Tl n'en avait que deux : si javais
préva le crime je lui en urais prété volontiers une de mon
mari. » Elle confia encore qu’aprés I'assassinat , pendant
que la justice était chez elle , et pour ne pas étre compro:
mise, elle avait caché des objets volés par son frére, elé
en avait bralé aussi,

» Je la pressai daller déclarer ce qu'elle savait, je lai @i
que par ce moyen , au liea de 6 mois que durerait l'ins
truction de laffaire , ce serait bientot terminé. « Jamais,
ajouta-t-elle, je ne déndrcerai mon frére. Plutét mourit!
Djail]e,m's, s'il y a quelques preuves, c'est que le bor
Dieu Fa voulu ; mais onneles a pas vus sortir de che?
Coulaud: Quand méme , Ginestet et Salabert v étaienty
pourquoi n'y serait-il pas allé, lui? Qu'est-ce qu'il risqe |
au fait, 20 ans de fers ? il ne montera pas 3 I'échafaud. ?

»Elle revint plus tard. «Ah ¢4, dit—elllc,'ne rendez pas @
que je vous ai dit sans réflexion ; si vous en ouyrezlabot
che, garo & yous. » Je ne fis ma déposition e quelqie
temps aprés. Ces menaces m'avaient réellement intimidéé

» Un jour , lui montrant I'endroit on était renferméelt
servante d'Espaillac, elle dit en serrant le poing : AbL
couquinasso (-Ah ! vieille coquine ),

» Son tour d’aller en prison arriva, je crois par suite d,“

parole vivifiante du vrai Dieu, croyant acheter le livre
pernicieux d’un prétre mmpie, et par l& nous pourrons ra-
mener au bercail les brebis que la philosophie moderne a
fourvoyées. » Ainsi fut dit, amsi fut fait.

‘ M Moulin : Y'en appelle & la conscience de mon con-
i

" C’est alors qlu’un vit paraitre, chez M. Jeanthon, la
‘I

I

frére , n'est-il pas vrai que, pour le commun des ache-
teurs , les Paroles d'un Croyant par M. de La Mennais ou
par un catholique , sont absolument méme chose ?

M® Guillemin , avec fen : Non , M. de La Mennais n'est
pas catholique , car le prétre démocrate et incendiaire ,
qui préche T'insurrection , a outragé le chef de la catho-
licité , aux pieds duquel il venait de s’agenouiller , en de-

cette conversation que javais publiée,” Un jour je la ¥
attachée aux barreaux de son cachot , je l'engageai forte:
ment & dire toute la vérité , ajoatant quainsi elle serd
bientdt en libérté. « Tu m’as trahie, répondit-elle ; 843 4
quand je sortirai, tu seras contente. » Elle m’accabla &
outre de toutes sortes de sottises : je lui annoncai que JU¥=
ques-li j'avais redouté ses menaces’, mais que jenaw

CEE Bl s S y L
plus peur, qu'a Albije lui en ferais donner dix ans de p

brochure intitulée : Les paroles d’un Croyant, revues , cor-
I rigées el augmentées par un catholique. La ruse jésuitique
ne fut pas ‘sans quelque succés, M, Jeanthon parvint &
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ys s défend en appelant le témoin mauvaise

Anne Dalb

lang: e Esp

aillac est rappelée aux debats , et_nnulg:-é
o aations formelles, Anne Julia affirme qu elle I(-:St
sos denégnt r son ordre, la veille da crime , un pantalon
allée lavers [pff son maitre ot un gilet. « Au reste, ajoute-t-
ol ﬂena;ﬂwesse avait I'habitiide de se griser, et il ne se-
b2 I;;11,0'11[‘1.'11“ que sa mémoire ne la servit pas bieén ce
il 35 - A GO
jour-la. 2 illac : Puisque cette fille w'insulie, je
jour Espaillac : Puisque cel insulte ;|
- -'wgﬁlge re}:'eliition (Prol'und s:!enqc) :Je_fus.l la pri-
vilis fal_rda ¢ quelley éat, Nous causimes cing mimnutes
so P 'd%ment. Avant de la quitter elle me dit : « Mon
fll;u ;u-geo'isé , je stis bien que vous ne m’ayez pas en-
Died, l—?.c.f’[e matin_de l'assassinat, mais f:_y_lcs-mm le
yoyee a‘; dire qué yous m'avez commane daller cher-
I mﬁﬁ sableau ruissean : vous le ferez ?.....» (Sensation
cher du
Pm{ﬂnﬁ?e'h)nsieurs autpes dépositions , qui ne 'fqnt que ré-
ﬁ”if:-ae des faits déjd connus par l'acte d'aceusation |
e ce est levée d six heures et demie. La hste des té-
moins & charge est épuisée.
» L -—‘-”—' e e =
OUR D'ASSISES DES BASSES-PYRENEES ( Pau).
: (Présidence de M. Ferriér.)
dAillience du 23 novembre:

Tentalive de nicurtre sur un_grand chémin. — Sakut inird-
A culeuzx:;

 Le nommé Sentenac , marchiaxid tolﬂ»qrteqr! ofiginaire
du dépatement de I'Ariége | Thaid dtabli glephls ]ilt_:sy_auré
anfides & Ahfg!; éviit alle dans 14 journée da ‘28 juin au

ey hamedti dépéndant d’Arudy, pour vendre des
mhbif's et divers autres objets de Son commerce. Il
ventrait vers 9 heures du soir, quand, arrivé dans le

artier Terradas , il apercut sur le chemin public et 3
une trés-petite distance , deux hommes immobiles. Ces
hommies étaient venus se placer 14 au pas de course ; Sen-
tenae én fut effrayé , et il 1éur cria : qui vive? Ceux-ci lui
répondirent : Nous allons te donner le qui viye. En méme
temps il sé jettent sur lui , I'obligent & abandonner laju-
mient qu'il conduisaiten lesse, et le frappent violemment a
latéte , au bas-ventre, a coups de pierre et de biton, en
lui disant : 1 faut que tu meures. Sentenac fut terrassé ;
§es assassins le crurent mort, etalorsils délibérérent de le
jeter dans le Gave , peu distant du lieu de la scéne. Sente-
na¢, qui n'avait pas perdu connaissance, entendait cet
horrible colloque ; bientot il se sent saisir par le col et
par les jambes, on le transporte sur le bord de la riviére,
etlh, aprés T'avoir de nouveau violemment frappé, le
croﬂant bien réellement sans vie, on le lance dans le Gave
du haut d'un précipice. Par un espéce de prodige, Sente-
nac fut arrété par un gros quartier de rocher qui le pré-
serva d'une submersion inévitable, Au bout de quelques
mstans, et malgré la gravité de ses blessures ; 1l reprit
Sessens el put, quoiqu’avec peine, regigner son domi-
cile vers 11 heures du soir.

Les assassins , aprés avoir dépouillé leur victime dé
fargent quelle portait et des marchandises qui se tron-
Yaient sur Ia jument , §'étaient éloignés, bien persuadés

- que leur crime resterait impuni ; mais Sentenac les avait

feeonnus et ne (arda pas 4 les dénoncer 4 la justice. Fort-
le et Rofast , ltous deux étrangers au pays, furent ar-
tes ; diverses circonstances ; malgré la dénépation de
Iun deux, se Jréunissaient pour établir leur calpabilité,
< Premier etait signalé comme ayanteu la premiere idée
etla J}}us grande part de cet attentat; le second, dans un
Bat IWresseget d abrutissement, avaiteu le tort de céder a
fuuestgs conseils et de se laisser entrainer par la consé-
aence, d'aprés son énergique expression, qu'une pomme
Yitée en gate toujours une autre.

Cetie affaire a dailleurs présenté une particularité as-
:&Zl t‘::nsll:{fuluér'e. Le premier des accusés niait fortement
Pl‘uuveres arconstances du crime et prétendait méme
s alibi, Le second, au contraire, chargeait son

Mpagnon, e Soutenait n'avoir été que le spectateur im-

3 lefngc €8 mauvais traitemens dont avait élé victime

I_ABS deux accusés ont éé déclarés coupables de meur-

én;als ﬂ(\}’ec des dirconstances atténuantes. En consé-

e, b our é\ fait descendre la peine d'un degré pour

A S ; el de deux pour Rofast. Le premier a ¢té

; NEa 10 ans de travaux foreés, etle second 4 la moi-
€ Cetle peine, convertie en reclusion.

e T T BT s .

JUSTICE ADMINISTRATIVE,
CONSEIL-D’ETAT.
(Présidence de M. Bérenger. ) :
Séances des 15 ¢1 99 novembre,
. Hospregg,

s " BIENS D'EMIGRES, — PROPRIfTI.

i g:;tleio(:lrggriminge rendue contradictoirement par in-

iy e a oi d:x 5 décembre 1814, a enlevé d un

g aba!;zrclim‘ cztun domaine qui lui avait é¢ défi-
Pl omnce par plusicurs actes législatifs, mais

oty U excédait celle des biens dont il avait ¢

ui :
tres, cette ordonnance

Pﬁu!-gui: é?:ﬂr les lois révolutionna
e in Te tllaquée aujourd hui comme ayant été ren-
3

h COnstitutionneilemeny ? (Non.)
Spic vi ;
ce de Louviers avait regu de I'Etat , en rempla-
OBy : S, plusieurs domaines na-
loi 4y ifhtflli lL‘S‘qll(:lb S¢ trouvait la ferme de Villers, La
La 1  ordonna I'abandon de ces biens,
M, émiges 1o e L ELE confisquée sur M, de Boutte-
* =€ =2 brumaire , celui-ci réclama aprés sa

€ 1a liste des émigrés , la restitution de sa fep

(121 )

me. Il s'adressa au Conseil de prefecture du département
gc I'Eure, qui le7 nivose swvant rejeta sa demande. Le

ventdse an l)ﬂl, une nouvelle l_uj disposa que les hospi-
ces des départemens compris 4 1'état amnexé @ cetle loi
(celui.de | Eure en faisait, partie ) jouiraient définitivement
et a titre de propriété incommutable des biens dont ils
étaient en possession provisoire avant I'arrété du 1% flo-
réal précédent , enexécution de la loi du 16 vendémiaire
an _Vll).

I’hospice de Louviers jouit, en vertu de ces actes du gou-
vernement, de la ferme de Villers, jusqu’i la restauration.
La Charte publiée & cette époque , lui garantissait cetle
propriété, {Jnc loi du 5 décembre 1814 scmhlsm aussi de-
voir éloigner toutes prétentions de la. part de I'ancien pro-
priéaire; mais une ordonnance du 11 juin 1816, mlerpré-
tant cette loi dans lintérét des émigres , ouvrit leurs ré-
clamations méme A I'égard des biens abandonnés définiti-
vement anx hospices , pour la valeur excédant celle des
propriétés de ces établissemens aliénées.

Le sieur de Bouttemont réclama alors de nouveau la
ferme de Villers , et quoique des lois aniérieures Ehissent
reconnu que le revenu de hospice s'élevait, avant 1790, a
20,296 fr. 80 c. ; le nouveau travail fait sur la demande
du sieur de Bouttemont ne fixa ce revenu qu'a 6701 fr.,
e qui permettait; en vertu de 'ordonnance du'li juin ,
de rendre la ferme de Villers , comme formant I'excédant
de valeur. i g 4

L’hospice réclama ; il opposa la chose jugée et les lois ;
une ordonnance du 18 décembre prononga sa spoliation
au profit du sieur de Bouttemont. =

Aprés la révolution de 1830 , 'hospice crut que le mo-
ment était venu de faire tomber les actes de la restaura-
tion, et de rentrer dans la propriéié que des lois lui
avaient assurée, Il 'adressa d’abord aux Tribunaux ordi-
naires; mais tout en reconnaissant 'abus de pouvoir com-
mis sous la restauration , cette juridiction se-déclara in-
compétente. Ildemanda alors devant le Conseil-d’Etat , la
révocation de I'ordonnance du 16 juin 1816, et de celle
du 18 décembre suivant, et sa réintégration dans la pro-
priété de la ferme de Villers. g .

M Lacoste , avocat de I'hospice, a établi d’ahord la
compétence du Conseil-d’Etat ; 1l a souténu ensuite que
I'hospice ne s’était pas défendn lorsqu’on le menacait
d'une spoliation en 1816, qu’il s'étajt borné A protester
en invoquant Ia Charte et la loi de 1814, qui garantissaient
U'inviolabilité des propriétés définitivement abandonnées
par I'Etat ; que dés lorsVordonnance de décembre 1816
ne pouvait pas lui étre opposée comme contradictoirement
rendue, Sur une autre ordonnance du 27 décembre 1827,
gui avait rejeté la demande formée par I'hospice de I'in-

emnité représentative de la ferme de Villers , M® Lacoste
a dit que cette ordonnance était étrangére 4 la question
de propriété de cette ferme , et que d'ailleurs I'hospice
n'avait pas été légalement représenté dans I'instance sur
laquelle cette ordonnance avait été rendue.

* Chauvean ( Adolphe), avocat du sieur de Triqueville,
héritier du sieur de Bouttersont , a développé une fin de
non-recevoir, résultant de ce que les ordonnances des 18
décembre 1816 et 27 décembre 1827 étaient inattaquables,
soit qu'on prenne la voie de la tierce-oppositiion, soit
qu’on choisisse la requéte civile,

M. Boulay de la Meurthe a reconnu qu'il y avait eu

sous la restauration abus de pouvoir, lorsque, sous pré-
texte d'interpréter la loi du 5 décembre 1814 , faite pour
consolider les propriétés nationales dansles mains de ceux
A qui elles avaient été définitivement abandonnées, une
ordonnance avait dépouillé I'hospice de Louviers de la
ferme de Villers ; mais ce magistrat a ajouté que cette or-
donnance ayant recu une application apres debats contra-
dictoires par I'ordonnance du 18 décembre 1816, cette
(erniére ordonnance ne pouvait plus éire attaquée ; que
dailleurs, ¢’était avec raison qu’on n’avait, en 1816, porté
le revenu de I'hospice qu’'a 6,701 fr. ,. puisqu’il y avait &
distinguer le revenu de la maison de charité de celui de la
maison religieuse.

Ces conclusions ont €été adoptées par I'ordonnance sui-
vante :

Considérant que les administrateurs de I'hospice de Louviers
ne se sont pourvus contre Pordonnance du 27 septembre 1827
que pour parvenir au rapport de celle du 18 décembre 1816 ,

Hm a remis le sieur de Bouttemont en possession de la ferme
ont il sagit ;
Que cetfe derniere ordonnance, rendue sur le vu du mémoire

Produit par les hospices, est con(adictoire, et ne peut devenir
"objet d’ancun recours ;

Sans qu'il soit besoin de statuer sur le. pourvoi dirigé contre
T'ordonnance du 27 septembre 1827, et sur les conclusions sab-
sidiaires en désaveu ;

Art, 47, La requéte & nous présentée au nom de la commis-
sipn administrative de 'hospice de Louviers est rejetée.
Art. 2. L'hospice de Louviers est condamné aux dépens.

e .

TRIBUNAUX ETRANGERS.

ANGLETERRE.
COUR CRIMINELLE CENTRALE,

Accusation d’homicide contre un pére qui a noyeé sa propre
fille agée de vingt mois.

Frédéric Péter Finnegan, accusé de cette épouvantable
{ll)cti?{n, a comparu devant la Cour, présidée par M. le juge

ark.

Georges Pitt, pécheur, dépose : « Le vendredi 20 aotit
€tant occupé & pécher sur le bord du canal de Surrey,
J'apercus quelque chose de singulier dans un fossé rempli
de bourbe et de vase; je m’approchai et J'enfongaile biton
de ma ligne dans cette vase, qui avait huit pouces de pro-
fondeur : mon étonnement fut grand lorsque je -reconnus
le cadavre d'un enfant de dix-huit mois & deuy ans. Je le
urai par le bras, qui faillit me rester dans la main 4 cause

de la résistance, tant le corps était profondément engagé,

avait 1i une multitude de roseaux et de mauvaise herbes
qui auraient soutenu l'enfant si on ne I'avait pas englouti
tout expres. »

Le garde du canal et ’autres témoins déposent dans le
méme sens; on entend ensuite les parens et voisins des époux
Finnegan , qui, vivant en assez mauvaise intelligence,
€laient séparés depuis environ trois mois.

Elisabeih Barnes dépose : « Je suis cousine de Finng-
gan ; il avait deux filles, Catherine-Mathilde, 4gée de vingt
mois , et Fanny , agée de quatre mois. Le 19 aoit, mon
cousin est venu voir sa femme; il a pris dans ses bras I'en-
fant de quatre mois , en disant : « Voild maintenant notre
fille unique, I'autre n'existe plus , je I'ai tuée. » Mistriss
Finnegan fut toute saisie ; moi-méme j'en fus troublée. Je
lui retirai 'entant en disant : « Fred J abréviation de Fré-
déric ) ne parlez pas ainsi, — Betsey ( abréviation d’Elisa-
beth ) , répliqua mon cousin , vous "croyez peut-éire que
je badine;; je parle trés sérieusement ; ma fille Charlotte
n'existe plus sur cette terre de douleur et de misére, com-
we disent nos prédicatenrs ; elle est heureuse dans le ciel
et wa plus besoin de rien. » A ces mots il embrassa sa
femme qui I'embrassa elle-méme sans savoir ce qu'elle
faisait , et tomba évanouie. Le lendemain j'appris qu’on
avait péché I'enfant dans le canal. »

La L{'emme Lucy Prentford : Jallai le 19 aout chez le

ere de I'accusé, qui demeure (Frt‘:s da pont du canal ;
Jai vu M. Finnegan qui sortait deé chez son pére, et tra-
versait le pont avec sa petite fille. J'avais avec moi mon

Charlotte. J'ai demandé & M. Finnegan s'il allait retour-
ner avec sa femiie ; il m'a dit qu'il y avait un homme de
loi (éui allait les réconcilier. Le jour daprés, je sus que
I'enfant avait é1é noyé dans la bourbe d’un fossé.

M. le juge Park : Le pére et la sceur de I'accusé s'é-
taient engageés, sous peine de payer un cautionnement
détermine , & paraitre lcomme Jiémoins : ils ne sont pas
venus ; je n'ai pas le courage de prononcer 'amende con=
tre eux.

Finnegan : Je ne sais pas tout ce que les témoins veu=
lent dire;; le désir de me réconcilier avec ma femme et les
sermons des prédicateurs m’avaient jeté dans une telle
excitation d'esprit, que jignore ce qui est arrivé.

Le jury, aprés une courte délibération, a déclaré I'ac
cusé coupable,

M. le juge Park a prononcé la sentence de mort, et or-
donné qu'elle serait exécutée le lundi 1 décembre de-
vant la porte de la prison de Horsemonger- Lane (I'avenue
du marché aux chevaux, )

Le condamné a entendu 'arrét avec un calme indéfi-
nissable, et s'est retiré en saluant la Cour e le jury,
comme s'il eit été acquitté.

Immédiatement apres sa sortie de Pauditoire, le shériff
est survenu, et s'est fort paisiblement concerté avec le
Juge Park sur les mesures a prendre pour le supplice de
ce malheureusx.,

e D e —————

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— Nous aprenons de Montauban que M. Daure; I'un

des c:tp?'ens les plus estimables et leg plus distingués de
cette ville,, vient de se donner 13 mort ayec des circons-
tances qui autachent un intérét particulier i ce cruel évé-
nement. Il ne s'agit plus ici des tristes effets d'un déses~
poir irréfléchi ; certe fois, c'est un homme de coeur qui
l)rengl sa résolution sous le poids de Ia plus odieuse ca-
omnie. M. Daure, retiré depuis quelques mois dans son
l)‘ays natal, y vivait entouré deL'estime générale. Mais de
;ufhe§ ennemis I'ont poursuivi dans sa retraite et lui, at-
laque perfidement dans son honneur, n'a pu survivre
:‘u,l butrage; apres avoir vainement épuisé tous les movens:
d’obtenir la satisfaction qui lui étaitdue,, il vient de cher-
cher un dernier refuge dans la mort.

Jeune encore, M. Daure était un homme d’érudition
et d'étades profondes. Ses travaux déja accomplis pro-

mettaient des fruits utiles au pays, et sa fin prématurée
excitera de justes regrets.

— MM. Grossin, agent de remplacement militaire 3
Blin , adjoint & la mairie du Pecq, capitaine en retraite
décoré ; et Dumont, préposé i loctroi de Saint-Germain-
en-Laye, ont comparu le 25 novembre dernier devant la
Cour d'assises de 1'Eure (Evreux) , sous la prévention de
faux en éeriture authentique et publique , dans sept actes
de remplacement. La gravité de la peine (il s’agissait des
travaux forcés & perpétuité), la sympathie que les accu-
o5 Inspiraent, Ia présence d’un”avocat du harreau de
Paris, M® Moret, conseil de Grossin, avaient attiré un
nombreux auditoire dans I'ancienne église des jésuites
aujourd’hui prétoire criminel a Evreux. Les débats, dipie
ges par M, Barroche, conseiller a Ia Cour de Rouen
duré deux jours. L’accusation a €1é soutenue
Nepveur, procureur du Roi. Aprés une assez | i
bération du ]ul?", MM. Grossin et Blin , défendus par M
Moret et Avril fils, ont été acquittés, Dumont qui, malgré
les efforts de M® Avrii, pére, a été déclare coupable, mais
avec des circonstances atténuantes, a été condamné A cing

ans de reclusion, Il a manifesté Iintention de se pourvoir
en cassation,

Paris , 5 DECEMBRE,

Lord Brougham, accompagné de M. Dupin, procureup-
général, et de Parchitecte du Palais-de-Justice , a visité
aujourd’hui les diverses chambres de la Cour de cassation,
11 est entré 4 la chambre des requétes un moment avant
l'audience. M. le président et MM, les conseillers présens
ont faita cet illustre étranger, I'accueil le ﬁ)lus distingué,

ne conversation s'est engagée sur les lois ef la }ruris-

prudence anglaises. Un membre dela Cour supréme ayant

Dans mon opinion cela n’a pu arriver par accident, il y -

ainée, qui donna un morceau de son giteau a la petite




exprimeé I'opinion que la législation en Angleterre n'avait
i Lunité , ui la fixité de nos lois; qu'en un mot les lois
civiles n'étaient point écrites, et ne reposaient que sur la
coutume, lovd Brougham attribuant au mot coutume l'ac-
ception quiil a le _‘J)lus géneralement dans le langage
du droit , cest-d-dire celle de législation particuliére
4 chaque province, a répondu qu'il n’y avait point
de coutumes dans la Grande-Bretagne ; que les prin-
cipes du droit civil étaient uniformes dans toutes les par-
ties du territoire, mais qu'en effet les dispositions n’en
€taient point écrites. Le noble lord et le magistrat auteur
de I'observation se sont trouvés complétement d'accord
par suige de cette explication ; car le magistrat n’avait
employé le mot coutume que par opposition 4 celui de
droit écrit,

Sur une seconde observation , relative A 'autorité des
arréts , I'ex-chancelier d’Angleterre a répondu qu'ils n'a-
vaient pas force de loi comme on paraissait le croire ; qu'ils
exercaient , 4 la vérité, une assez grande influence devant
les Cours de justice, mais qu'ils étaient considérés comme
précédens , comme raison écrite , et jamais comme dispo-
sitions législatives,

Enfin le noble lord a levé un autre doute émis sur le
nombre des degrés de juridiction en Angleterre. 11 a af-
firmé que sanf quelques cas trés spéciaux et trés rares ,
il n’existait, commeen France, que deux degrés de juridic-
tion ; mais il n'a pas dissimulé qu’on n’abordait dans son

ays le temple de la justice qu'a trés grands frais. Il a
aissé percer quelques regrets a cet égard, et le temps
n'est pas éloigné , peut-étre , ou cet abus subira, comme
tant d’autres , d'importantes réformes,

De la chambre des requétes lord Brougham s’est rendu
i la chambre civile, dont les magistrats étajent en délibéré
dans la chambre du conseil. M. le procureur-général lui a
raconté les circonstances de I'affaire sar laquelle la Cour
avait & statuer. 1l s'agissait d'une femme qui avait, en
1820, provoqué 'absence de son mari, en deéclarant que
depuis 1813 1l w’avait donné aucun signe d’existence, et qui
cependant avait eu deux enfans en 1817 et 1818. Ces
enfans disputent en ce moment, aux fréres de I'absent
ia possession des biens de ce dernier. Ces détails ont &

lusieurs reprises excité le rire du noble lord. Il a mani-
esté le desir d’assister 4 une audience solennelle, et on
assure qu'il doit y en avoir une la semaine prochaine.

Lord Brougham , toujours accompagné de M. Dupin, a
visité ensuite d’autres parties du Palais-de-Justice , et no-
tamment ses archives, qui contiennent, comme chacun
sait,, tant de monumens de législation et de jurisprudence
d’un haut intérét.” :

— Lannes comparait en police correctionnelle sous la
double prévention de recel d’un objet volé, et de tentative
d’escroquerie par supposition de qualité, dont Faudace
d’exéeution ne laisse pas d’avoir quelque chose de piquant
et de curienx.

Le plaignant s’avance et s'exprime ainsi : «Vers la fin
de juillet dernier, jallai prendre un bain i la riviére, dans
Vétablissement situé au bas du Pont-Neuf. Aprés m'étre
déshabillé, je mis ma montre d'or avec ma chaine de si-
reté en cheveux dans mon chapeau, recommandant le
iout & la surveillance d’un individu qui s'était donné la
qualité de garcon baigneur. Quand je vins pour me rha-
biller , je retrouvai bien le chapeau, mais il n’y avait plus
ni montre ni chaine. Information prise , je ne tardai pas a
acquérir la conviction que j"avais é1¢ la dupe d’un fripon.
L’individu qui s’était donné 2 moi pour gargon baigneur
n’était pas connu dans I'établissement , et il m’a éteé im-
possible de I'y retrouver. Je rentrai chez moi, fort mé-
content de ma mésaventure , et j'en parlais encore avec
un de mes amis qui était venu passer la soirée chez moi ,
lorsque je vis entrer dans ma boutique l'individu que vous
voyez ici sur le banc des prévenus. Je lui demandai ce
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qu'il pouvait y avoir pour son service; il me répondit avec
infiniment d’aisance et d’aplomb : « Monsieur, je connais
parfaitement votre affaire : on vous a volé aujourdhui
une montre d’or et une chaine en cheveux ; je n’ai pas la
montre , mais voici la chaine, » Je la reconnus en effet.
« Mais Monsieur, lui dis-je, comment cet objet peut-il
étre entre vos mains? — Vous n’en serez plus étonné,
Monsieur, me répondit-il, quand vous saurez que je suis
le propre neveu de M. Allard, le chef de la police de sii-
reté. Employé moi-méme dans la police, je n'ai pas tardé
A étre sur les traces de votre montre,, qui rentrait néces-
sairement dans mon domaine , puisqu’elle avait été volée.
Enfin, quelle que soit la maniére dont je m’y sois pris, vous
ne pouvez douter que cette chaine que de vous présente
n'ait été attachée A votre montre. Je vais donc en définitive
vous demander si vous fenez beaucoup i ravoir votre mon-
tre.—Mais certainement,j’y tiens beaucoup.—Alors vousla
reverrez; mais il faut préalablement m’avancer une petite
somme de 80 fr. pour les premiers pas et démarches. —
Comment ! mais ¢’est beaucoup d’argent. — C'est a pren-
dre ou A laisser , vovez. » Je prisle parti de lgisser mo-
mentanément , et désirant prendre conseil de la nuit , je
donnai rendez-vous pour le lendemain , au matin , au ne-
veu de M. Allard. 1l se garda bien d'y venir ; et mamnte-
nant que j'ai eule temps de rassembler mes souvenirs ,
je crois me rappeler d’avoir vu Monsieur causer fort ami-
calement dvec le prétendu garcon haigneur auquel j'avais
tant recommandé ma montre.» :

Lannes prétend n”avoir jamais ni vuni connu le plaignant;
il ne sait ce qu'on veut (fire avee celle usurpation de pa-
renté avec M. Allard qu'il ne connait pas non plus.

Mais ce systeme de% :
clarations formelles du plaignant et de son ami , qui per-
sistent & reconnaitre Lannes pour celui qui se faisait pas-
ser pour agent de police et neveu de M. Allard. Comme ,
au reste , les antécédens du prévenu sont assez mauvais,
{)bien que le nom de Lannessous lequel il comparait, sem-

le encore une usurpation de qualité & M. le procureur du
Roi, qui fait des démarches pour arriver a la vérité ),
Lannes a été condamné 2 trois ans de prison et & cinq ans
de surveillance.

— Nous avons déja entretenu deux fois nos lecteurs de
I'affaire du sieur Aubé,traduiten policecorrectionnelle sous
la prévention de vagabondage. Ce malheureux octogenaire
dont les antécédens honorables avaient si puissamment
excité la commisération du Tribunal et de M. le procu-
reur du Roi en particulier, vient enfin de se voir assurer
un asile etdu pain pour le reste de ses jours. Grices a ses
perséverantes mstances, M. de Gérando est parvenu a se
procurer I'acte de naissance d’ Aubé, seule picce qui man-
quit 2 la 1égalité de son admission a Bicétre. Aubé repa-
rait & l'audience d’aujourd’hui, et M. de Gérando s'em-
presse de lui annoncer I'heureuse nouvelle de_son admis-
sion définitive A Bicétre, « Bien obligé, Monsieur, répond
Aubé, mais tout du moins ¢a me donnera-t-il la faculié de
voir mon épouse qui se trouve casée a la. Salpétriére ? »
M. l'avocat du Roi lui donne I'assurance formelle qu'il
pourra rendre autant de visites qu'il voudra i la. Salpé-
triére, et cette derniére considération parait toucher le
plus le pauvre octogénaire, car un sourire joyeux vient
animer encore son visage amaigri et jauni par la souffran-
ce. Le Tribunal ordonne sa mise immédiate en liberté.

— Cette nuit, vers onze heures du soir, un violent in-
cendie a éclaté i 1'hotel Boufflers, prés la rotonde du Tem-
ple, chez un marchand_fabricant. A peine le feu avait-il
commencé i s'apercevoir, que MM. Haymonnet,Cabuchet
et Laumond, commissaires de police, décorés de leur
écharpe , étaient déja surle théitre de I'événement, et se
mélaient eux-mémes 2 la chaine avec les travailleurs. La
garde nationale en armes et la garde municipale ont fait

énégation s'écroule devant les dé- ¢
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cause commune pour maintenir lordre et avpéiey J
concurremment avec les pompiers, quiont dep L,
zéle digne d'doge. M. Robillard , adjoint au mgioté i
arrondissement, confondu avec la foule, a ﬁmr‘e du
d'un grand dévoument. Jusqu'i la fin de l'incendié)"eﬂte
on n'a été maitre quaujourd’hui & huit heures ¢
tin, ce magistrat n'a pas quitté un instant la chainu
blie pour la communication des eaux. On ignore 1
les causes de cet événement, qui occasionne upe i |
30,000 fr. environ. Les uns lattribuent i la malve‘ued“
qui déjh a atteint ce négociant, il y a peu de telnpsl a
un vol commis chez lui; les autres ne l'au1-ihuen£d L |
une imprudence. Le commissaire de police du qy qug
procéde en ce moment & une enquéte. Deux gmlﬁ Arljey
€16 grievement blessés pendant la durée de l‘mcend,?gs oy
— A Toccasion du proceés qui a eu lien deva 3
de commerce, entre M. Delargarre et la société d':ntn}ﬁ,.'fu'}‘bw
campagnes , et (lopt nous avons rendu comple avee esﬁalct‘r
le directear de ce journal nous éerit une lettre , qui renlr! )
des explications tendant & prouver quiln’y a en gans oe:f:"”
faire mi surprise,, ni mystification de la part des gérang f
preuve est, dit-il, qu'aprés une longue suite de négmi'ﬂ;’h
plusieurs bons sont revenus non pay¢s; la maison Delamgy,!
Martin Didier, en a exigé le paiement; mais le remboursay,.!
de ces bons a €té aussitot effectué en partie; et le [surplyg
payé aux époques fixées. Au reste, le Moniteur des et
ne (lo_ll rien & personne, et il satisfera & bureau ouvert 3 {“m
les réclamations qu'on s eroirait en droit delui adressep e el
Nous avons déja dit, et Pauteur decette letirele conﬁm{e”
'avocat dont il a ét¢ question dans cetle affaire, est étrape
Padministration comme & la propriété de ce journal agen
il se borne i donner des articles. » AU g

— Nous appelons P’attention des amis des études histor
sur le rabais du prix de la belle Collection des m.‘,e":zlouiitzgn% o
tifs & Uhistoire de France , depuis le régne de Phili ;.d” =
guste jusqu'a la paix de Paris 1763 , avee des notices gyp df: o
g'ue auteur et des observations sur chaque ouvrage, 'y

etitot et Monmerqué. Cette grande collection est p M‘ P
4 toutes les personnes.qui veulent étudier notre histoire, Loy, M
bais descend a3 fr. 50 ¢. le prix de tous les volumes lnals
rabais ne sera maintenu que jusqu’au mois de jam'ier.’omp.,:
ve chez le méme libraire une belle réimpression des OFupry ¢
complétes de Brantome, en 8 volumes in-8° : ¢’estla seulp o i
le texte a élé collationné sur les manuserits autoera

! Sifib it
elle est augmentée de fragmens inédils; c’est M. d% 1\‘(120?,,:

¢B

fi

)
qué qpi I’a pll]l)]i(::e ; il y a joint une ﬁien remarquable nofjg ¢
tistorique et bibliographique sar Brantome. On sait quegy
écrivain gentilhomme est trés piquant, coloré et original, Il %
P

tracé avec beaucoup d’esprit et de vivacité d’imagination lag,
ciété de son temps, les cours des 15°et 16° siécles, Franepis e
Henri II , et les cours des enfans de ce dernier. baE T
— M. Philémon Sermet, juge au Tribunal de Toulon, vig
de publier sous ce litre : Des Institutions judiciaires l’lnonl Y
vrage qui ne peut manquer d’étre lu avec intérét et utilitg,
(Voir anx Annonces.) | 9

Le Rédacteur en chef gérant, DARWAING .

Un joli volume de poche vient de paraitre au dépot centid
de la librairie , rue des Filles-Saint-Thomas, n° 5, placedel
Bourse; le titre résume a-la-fois son but et son prix : Toy
Paris pour douze sous. En effet, on trouve véunies dans cel
vre, imprimé par Jules Didot , toutes les indications dontale
soin I'étranger dans Paris : le diclionnaire des rues et pli
avec les tenans et aboulissans, 'adresse des ambassades glrll}
geres, des ministéres, des bibliothéques, musées et tous aul
monumens d’utilité on de ecuriosité. On y a rassemblé aussi
tarif des voitures de place, Pitinéraire des voitures A (e
centimes , les bouillons , bains, halles, marchés, papier ti
bré, ete., ete. ; enfin, il y a dans Tout Paris pour douse sw
la matiére d’un fort volume in-8°, disposée de maniére &
voir prendre place dans un portefenille. Il n’est pas de caﬁ
littéraire, de café, de cocher de citadine ou de cabriolel®
puisse se passer de ce Guide perpétuel dans la capitale, &
disons perpétuel, car une nouvelle édition, revue , corrigied
augmentée, en sera publiée tous les trois mois 4 la librairie ¢
trale , place de la Bourse et quai Voltaire, n° 5. i

Wribunal dbe conumevee

Adjudication définilive le {0 décembre 1834, au DE PARIS,
Palais-de-Justice, d’'une grande et belle MAISON
bien construite & Paris , rue du Faubourg-St-De is ,
n, 76, d'un produit d’eaviron 12,004 fr.
Mise & prix : 120,000 fr.
S'adresser a M® Callou, avoué, boulevart 8t-Denis,
n. 22 bis, a Paris.

DISCOURS HISTORIQUES
'SERVANT D'INTRODUCTION A LA THEORIE DE L’APPLICATION DES LOIS.
Par M. J.-B. PHILEMON SERMET,
gt Juge au Tribunal civil de Toulon (Var).
Un volume in-8°. Prix : 6 fr. — Chex ALEX. GUBELET, rue Soufflot, n. 4, prés 'Ecole de Droit.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
du jeudi % décembre.

DUPRAT, Md de vins en pices. Cloture t
BELiN, jmprimeur-libraire. Vérific, !l
Dame GLLIZAL , négociante. Sypdieat ¢
GRENIER , directeur-gérant du journal le Conciliateurs

Déliliération /
GAUDEFROY, Md de papiers peints, Cldture :
THOUYVYENIN, ci-devant Md de nouveautés. Vérific. I
ALTROFFE, négociant. Vérific.

LIBRAIRIE,

Droils , privileges et obligations des €irangers en
Angleteterre, par C. OkEY, avocat et notaire an-
glais g:onvc_rancer). conseil de I'ambassade de
8. M. Britannique. 2° édition. ¥rix: 3 fr.

Se trouve chez GAnicyAni, rue Vivienne, 48 ; et

chez I'Auteur, rue du Faubourg-St-Honoré, 35.

OEVRES COMPLETES DE

BRANTOME.

8 vol. in-8°. Prix : 5 fr. 50 c. le volume. — Chez FOUCAULT, éditeur, rue Sorbonne, 9.

du vendredi 5 décembre.
GIROD, ancien négociant. Vérific.
MILLOT, commissionnaire en grains. Vérific,
QUESNOT, fayencier. Concordat
GAGEY, Md d'huiles etdégras. Cléture

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

AVIS DIVERS.

A VENDRE A L’AMIABLE.

seul volume, le 7°. La réimpression toute récenie en I-J-ne MAISON du produit de 2150 francs, sise & Pa-

Celte édition est 1a plus compléte qui ait élé pu-

i A L : . : ; : e

7 ie 1 '3 ce iour. SEULE, elle a eté collationnée | deux volumes in-8° n’est que la cppie imparfaite de - & e décen.
2:;1#&%3;;& Jour les manuscrits autographes de | V'édition Foucault : on y a reproduit les notes de cet r"‘s,:‘:ﬁé:g:_l: Merli, n. 8. DELSON , négociant , le x s 8
Braatome. Nous ferous observer que son prix de 3 fr. | éditeur, les numéros de ses renvois au texte original. RV Motsson. notalis) rae SalntcAnie, no 575 et “"Rm‘ﬁ et Le, pour transport du poisson de- o i)
50 ¢, le volume est de moili¢ moins éleve que le prix La réimpression d'un volume én deux 4 changé toute 1 - yos tieus an marchand de parapluies $ 2 w',’l’_f“‘g-sﬁ; AR RS SRR o g !
\es volumes d’une nouvelle réimpression des Dames | la pagination. Ll en est résulté que les renvois copies ; BAKTHELEMY, chatron-forgeron, 16 " 0 F
galantes de cet écrivain, composee de deux volumes | ne conduisent plus a rien et manquent d'exactitude : : i B . .
in-8'. Dans les OEuvres compiéles , annoncees cCi- le lecteur ne peut plus trouver sur-le-champ les passa- A M A N DINE DECLARATION DE FAILIJTES' ’

dessus, les Dames galantes sont renfermées dans un | ges queles notes eclaircissent dans I'édition Foucault.

du 25 novembre 1854.

BROUST, Md de vins, rue de Touraine , T, au Mari ]
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Cette précieuse composition , d'une efficacité bien
reconnue, donne a la peau de la blancheur, de la
souplesse, et la préserve du hile et des gercures; elle

CACHEMIRES EGYPTIENS.

effuce les taches de rousseur, et posséde en oulre la martre, 84,
proprieté de prévenir et de dissiper les engelures, e
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33[1:5 Waffaires avec les principaux fabricans, ¢t particulierement avec M. Siox, successeur de TErNAUX. LA ; DES Empr. 1832 compt. [ — — | — —=|—= = g
1 . a : T et — Pin courant. _ == == = 1
S'adresser & la fabrique de chiles , rue de Choiseuil,, n. 9. 3 pl.‘i'uo' compt. n.% )\ s 8 '-f;,;w
. : : — Fin ec . 90 | 78 4
_M:nladws chroniques appelées syphilis, daitres,gale, | g, ,1.‘,";,"','{':,,‘..,9:. uli 55 | 95 6o | 95 50 g‘; é
PLUMES EN E'CAILLE tnlgue. 1ulcéres. cancers, humeurs t‘roides.hcaries. fis- | — Fin courant, 95 30 | 95 45 “Jé 3"‘ gt
. = atedy ™ tules, ohstructions, hydropisies, varices, hémorrhoi- | R.perp. d'Esp. et. | 43 12f 43 1j2 D=
Invention francaise, o des, gravelle, rhumatismes, ophlalmie , cataracteet | — Fia'courant. et | = | S

: % 0 as, élant plus douce et plus flexibles que les plumes métalliques , ne déchirant
m?‘l*z Il;;ll;l'l‘;:'t e“fn?ég{‘;gg{}ﬁs,‘,’m pas lorsque Yon écril vite. — LEGRAND , inventeur breveté; passage Bourg-

Y'Abbé, n. 47, & Paris,

surdilé , est toujours garantie parfaite avant de rien
payer. Rue de I'Egodt, n. 8, au Marais, ol 'on peut
aussi se faire guérir par letires affranchies.
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