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SUMENT ELEVE AU DUC DE BERRI SUR L'EMPLACEMENT
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des 2, 5 €1 8 octobre.)

Les jolies spectatrices ont fui. de cette enceinte. La.
ause , réduite 3 lu s‘cheresse d’une question de droit,
juffve point attrait des affaives politiques, ni des Cours
fawiscs , ni & plos forte raison de ces jeux sanglans du
grque Uit accouraient les dames romaines, par ce seul
yolif que leur préte Tertullien : Spectant ut spectentur.
i Berryer est absent , ;

). le président fait observer, au moment de lflppel de
j cause, que M. I'avocat-général n'a point trouvé au dos-
gor [arrété de M. le comte Siméon , ancien ministre de
[atérienr , portant nomination de la commission pour
[irection du monument en 'hooneur du duc de Berri.
M° Labois , avoué de M. le comte Chabrol de Volvic :
i Berryer a communiqué toutes les piéces & M. I'avo-
at-péneral, g

. ﬁ le président : On trouve dans les pieces la lettre du
ministre et non larrété,

M¢ Chaix-d’ Est-Ange : Nous ne connaissons point
darrété qui ait comme la commission. :
M. le Erésident : Comment la commission a-t-elle été

ée

M® Chaix-d’ Est-Ange : La commission seule pourrait
ledire ; nous I'ignorons absolument.

M. le président : M. I'avocat -général concluera, et la
lour prononcera sur I'affaire dans I'état ot elle est.

M. Legorrec, substitut de M. le procureur-général , a
li parole pour son réquisitoire.

« Messieurs , dit-il, aprés la démolition de I'ancienne
ille de I'Opéra , située rue de Richelien, une loi du 10
'&nillet 1822 décida que ce lieu serait dorénavant consacré

une place publique, sans qu'il pit recevoir d'autre des-
{ation.

sAntérieurement A cette loi, une commission avait été
firmée pour ériger un monument i la mémoire du duc
de Berri. Elle se composait des principeux chefs de I'ad-
uinistration publique et de divers particuliers. Oa re-
mrqeait parmi les fonctionnaires, M. le comte de Cha-
brol, préfet de la Seine, les maires de Paris et quelques-
s de leurs adjoints.

'En 1825, trois ans apreés la loi que nous venons de ci-
ler, la commission s'avisa, en infraction positive A cette
bi, de choisir pour I'érection du monument le terrain ot
init existé I'ancieane salie de I’Opéra. En vain, dira-t-on
mma loi entend seulement la construction d’édifices

inés & des plaisirs , et non la construction d'un mo-
liment expiatoire & I'endroit méme ol le meurtre du
Mince avait été commis, On est fondé A croire que la dé-
Wlition, qui sans cela n'aurait pas présentéun grand bat
tuilité publique, avait un tout autre objet, celui d’as-
Sinir le quartier , de donner de Fair, de la lumiére, de

&pace 4 un lieu qui en manquait.

) Le monument commencé i cette époque n'a pas été
ithevé; la commission semble I'avoir abandonné long-
Emps avant la révolution de juillet; elle s'en est encore
fioins occupée depuis, tant elle sentait que la continua-
lon de cet ceavre pourrait souffrir de difficultds.

. ? Les habitans des rues voisines n’avaient pas cessé
“ﬁel‘éclamer, non par des motifs d’opinions ou d’antipa-

litique, mais uniquement par des considérations
lesalubrite,

* Voici en conséquence l'arrété qui a été pris récem-

| B0t par le ministre de lintérievr. Cet arrété qui n'a

[ it €16 notifié A la commission ne se trouvait dans le

o er d'aucune des parties. Il nous a été communiqué
ment aprés I'andience d'hier: En voici le texte :

3 dt:r“ les réclamations réitérées des propriétaires et habitans
I g5 de Lully, Rameau et Louvois, qui en exécution de la
é]nén a0 J}llﬂel 1822, demandent la démolition du monument
vui,“" I e;nplacemeut de I'ancienne salle de 'Opéra;
article : P £ 2
tongy icle 3 de laloi du 10 juillet 1822, lequel est ainsi
a be 2 b
. ;mg"om pareillement mis en vente, pour le prix en étre
' kdéy 3'1)-‘§ es caisses du Trésor, les matériaux provenant de
Pep,. 1Hon de Pancienne salle de 'Opéra, rue de Richelieu.
Pllblip acement de cet édifice demeurera consacré i une place

|

Q‘!E,ﬁsang qu’il puisse recevoir une autre destination. »
nsidéran

J l;""'llelle,'s d’u

Lque cen’est qu'en violation des preseriptions

il ne loi qui n’a été ni rapportée, ni modifiée par

"nplacemre’ %ue f]cs constructions ont élé commencées sur
< Tl ezt e Pancien Opéra, rue de Richelieu, entre les
S ﬂaey’ ouvois et Ram_eau, nous arrétons:’ 4

tiores l;ﬂ::procedé immédialement i la démolition des ¢ons-

tuelloment sxistentes sur Uemplacemant de Uaus
“':,ﬁmljsd POpéra s

rov} ftrbres aporovisionnds pous £¢ ménument, et gul
Mot dles moyasine dg I'litat, ¥ purgnd réipidgida) coun

; firedls

provenant d'une autre. origine seront provisoirement trans-
portés au chantier de I'ile des Cygnes, et y seront conservés a
titre de dépit ;

3° Les matériaux provenant de la démolition seront Lrans-
portés dans les chantiers & proximité des lieux, et seront mis
en vente par adjudication publique;

Le prix sera versé 4 la caisse 3&5 dépdls et cousignations ;

4 Le directeur des batimens et monumens publics est
chargé de 'exécution du présent arrété,

Fait 4 Paris, le 25 septembre 1834,

Le ministre secrétaire-d’état de Vintérieur,

8igné, Tuiens.

En exécution de cet arrété, M. Guizard , directeur des
travaux et monumens publics, écrivit une simple lettre &
larchitecte du monument. ( Voir la Gazette des T'ribu-
naux d'hier, ) Il annongait dans cette letire , qu'il allaiy
procéder  la démolition , marquer et réiutégrer dans les
magasins de I'Etat les marbres que le gouvernement avait
fournis.

» Cest cette lettre qui a donné lien au référd et & T'or-
donnance dont est appel.

» Vous avez vu, par la derniére discussion (et de I}
€tait né notre embarras), que la question n’est pas po-
sée de la méme fagon par les deux parties litigantes.

» On a dit, dans 'mtérét de la commission qui a in-
troduit le référé, que cette commission était en possession
des marbres employés 4 la construction du monument ;
que le juge de référé avait été chargé de statuer sur cette
question , et qu’il n’a pas fait antre chose.

» Dans l'intérét du ministre , on a présenté un autre
systéme qui nous a mis dans la nécessité de vérifier avec
soin les faits. » >

M. l'avocat-général prouve, par la lectare des con-
clusions , que la commission demandait beaucoup plus
que la possession des marbres ; elle allait jasqu’a reven-
diquer la possession de !'emplacement lui-méme. L'ordon-
nance a admis , en partie , ' ces prétentions qui sont ab-
solument insoutenables d'aprés la nature des faits. La
commMission ne peut acquérir ni propriété ni possession ;
si elle a des droits , c’est A la restitntion des matériaux
ou deleur prix. La revendication qu'elle fait  des marbres
repose sur une erreur évidente, D2s marires avaient été
fournis par le gouvernement, pour les constructions ; ces
constructions ne poavant plius avoir lieu, d’aprés I'arrété
du 25 septembre, les marbres doivent éire réintégrés
dans les magasins du gouvernement,

» L'origine méme de cette commission n’est pas bien
COnNUuE ; ON ne représente aucun arrété qui consacre son
existence ; dans tous les cas, M. le comte Chabrol et les
autres fonctionnaires municipaux n'en auraient pas fait
f-arue comme particuliers, mais comme fonctionnaires :
eurs pouvoirs oat diu cesser avec leurs fonctions. La
commussion , daas I'état ou elle se présente, ne peut ar-
gamenter d'un_droit de possession , et I'ordonnance qui
s’est fondée uniquement sur ce droit ne peut subsister.

é’ Nous concluons & ce que l'ordonnince soit réfor-
mée, »

Apreés une délibération de cing quarts d'heure dans la
chambre du conseil, la Cour a rendu I'arrét suivant ;

La Cour ;

Considérant que I'arrété du ministre de V'intérieur du 25
septembre dernier ordonne qu’il sera procédé 4 la démoli-
tion des construcjions actuellement existantes, sur 'emplace-
ment de P'ancienne salle de POpéra; qu’en exéeution de cet
arrété et par lettre du 27 du méme mois le siear Guizard, di-
recteur des travaux publics, a averti I'architecte chargé des-
dites constructions, qu’il allait étre procédé & 'enlévement des
'Tafbr'es fournis par le gouvernement pour le monument dont
1l s'agit;

Cognsidérant que - les intimés, sur la prétention qu’ils
avaient des droits & la propriété de partie de ces marbres, ont
formé une demande en référé qui tendait, d’aprés la générali-
té de ses termes, a ce qu’il fut fait défenses de faire démolir
ledit monument ; ‘

Considérant que I'arrété sus-énoncé est un acte de Pautorité
administrative pris par le ministre, dans ses attributions, et
dans la connaissance duquel Pautorité judiciaire ne peut s'im-
miscer

Considérant d’ailleurs qu’il résulte des termes de cet arrété
et des dispositions qui y sont contenues, qu'aucune décision
n’est prise sur la propriété des matériaux a provenir de la dé-
molition ordonnée, et que cetie question de propriété de-
meure enliére ;

Que les mesures ordonnées par 1'arrété sont méme conser-
vatrices des droits des intimés, si ancuns ils ont;

Par ces motifs, la Cour annulle 'ordonnance de référé
comine incompélemment rendae, et renvoie les parties & se
pourvoir devant qui de droit ;

Condamne les intimés aux dépens.

M* Chaix-d’ Est-Ange : Nous demandons i la Cour
I'exécution de_son arrét sur minute ; les ouvriers qui
devaient travailler 4 la démolition sont engagés; il im-
porte de ne pas les payer 4 ne-rien faire.

M* Labois : Nous connaissons seulement i I'audience
d’aujourd’hai arrété de ministre ; si on nous 'avait no-
ti%é, nous news serions pouryils d'whe autre mas
BiGres

B, s prdstdent sonnulte la Coor, of déglare gu'il g o

TRIBUNAL CIVIL DE LYON (1" chambre. )
(Correspondance particuliére.)
Presipexce DE M. BAubRien.
QUESTION IMPORTANTE DE DOTALITE,

La faculté réservée & unc femme, dans son contrat de mas
riage , d’aliéner ses immeubles dotaux , emporte-t-elle la
faculié de les hypothéquer ? ( Rés. aff.)

C’est une chose affligeante que le désordre d’opinions
qui régne dans la pratique , sur les principes élémentais
res du régime dota!, Oa accuse le Code d’avoir contribué
i ce désordre , par le peu de precision et de prévoyance
de ses dispositions sur cetle matiére ; mais il faut dire
aussi qu'on aurait coupé court & bien des difficultés , si ,
au lieu de s'abandonner aux préjugés de la routine, ou
de chercher des argumens dans le chaos des lois romai-
nes , en général si mal comprises et si mal commentées ,
on avait voulu éire d¢ notre temps, et s'en tenir au texte
de nos nouveiles lois. Ainsi, nous n’entendrions pas tous
les jours répéter que les femmes mariées sous le réiime
dotal ne peuvent pas s'obliger , quand le Code prohibe
seulement l'aliénation ou I'hypothéque de lear fonds do-
tal ; nous n'entendrions pas dire , avec l'assurance de
I'infaillibilité , que la dot mobiliére est inaliénable,, quand
le Code ne frappe d inaliénabilité que les immeubles do-
taux (art, 155%). Nous pensons quae la question impor-
tante posée en téte de cette notice , aurait excité bien
moins de débats et de controverses , si, au lien d’argu-
menter de la loi Jalia et de laloi 15, C. de rei uxorice
acione , on s'était contenté d'en rechercher la solution
dans les termes et dans l'esprit de notre législation, On
n'aurait pas, en effet, assimilé des choses qui, pour
avoir le méme nom , n’ont point des caractéres absolu-
ment identiques , et n'avaient pas des résultats absolu-
ment semblables , I'hypothéque du droit romain et 'hy-
pothéque du droit frangais ; on n'aurait pas, pour régler
les droits des femmes , en France , au19° siécle, invo-
gué des principes qui se rapportent i une civilisation toute
ifférente. : : :

Nous avons, au reste, lieu d’espérer que les principes
de la législation francaise sur le régime dotal ne tarde-
ront pas 4 se dégager da milieu-des di-cussions judiciai-
res , grice 4 une appréciation indépendante et conscien-
cieuse des textes.

On sait gu'un arrét de la Cour de cassation, rendu le
25 janvier 1830, sous la présidence de M. Favard de Lan-
glade , a posé en principe que non seulement la réserve
daliéner les immeubles dotaux n’emporte pas la faculté
de les hypothéquer, mais encore que la faculté de les hy-
pothéquer ne peut étre valablement stipunlée dans le con-
trat de mariage.

Cet arrét, 1l faut le dire, menagaii de jeter use grande
perturbation dans les fortunes , surtout & Lyon, ou I'édit
de 1664, qui, en autorisant I'aliénation des biens dotaux,
en permettait aussi I'affectation hypothécaire, avait fait
considérer, dans I'usage, la faculié d’hypothéquer com-
me une conséquence de la facalté d'aliéner. Des capitaux
considérables , placés de bonne foi sur la garantie d'une
hypothéque consentie sur des biens dotaux, se trouvaient
compromis. De nombreax procés se sont élevés ; de plus
nombreux se préparaient 4 envahir le prétoire, si la sa-
gesse de nos Tribunaux n’était venue apporter une digue
a cette irruption.

L'espace nous manque pour rapporter , méme en ana-
lirse, les debats qui ont eu lieu dans la cause qui vient

‘étre jugée par le Tribunal. Ces débats ont absorbé plu-
sieurs audiences.

M* Sauzet et Favre-Gilly ont plaidé pour le deman-
deur , créancier hypothécaire de M™ B... M® Vachon,
avocat de_cette derniére , n'a point soutenu , dans son
entier , la thése posée par la Cour de cassation. Il lni a
semblé que 'opinion qui ne permet pas méme a la femme
de se réserver , dans le contrat de mariage , la faculté
d’hypothéquer les immeubles dotanx , était du purita-
nisme en fait de dotalité. Moins conséquent peat-étre que
I'arrét de 1830, mais plus prés que lui, i notre sens , du
véritable esprit de notre législation , I'avocat s’est seale-
ment attaché & prouver que la faculié d'aliéner les biens
dotaux n’entraise pas virtuellement celle de les hypo-
théguer. ;

oici la teneor du jugement :

Attendu que la dame B..., mariée sous le régime dotal, s’est
réservé expressément la faculté d’aliéner el vendre ses biens
et droits de l'autorité de son futur époux, quand elle le ju-
gera convenable ;

Attendu que la premiére et principale nullité est tirde du dé-
faut de réserve de la faculié d")h_ypathéqucr ces mémes biens,
cette faculté n’étant point comprise, selon la dame B.:,, dans
celle de les aliéner; :

Attendu que la validité de la réserve de I'hypothéque n’est
pas conlestée; que néanmoins une opinion contraire s'étant ré-
cemment €levée sur ce pointimportant, il estconvenable d’exas
iter Is question duna touid son étendie ;
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non passeulement 4 la
le 1égislateur,
théquer ;

Attendu que s ces exceplions n’eussent dii éire applicables

‘qu’a uue partie de Iy prohibitiou, le législateur ne se serait pas
servi, pour les anuoncer, de termes corrélaufs i toute Ja prohi-
bition ;

Attend que pour indiquer I'excepiion comveitionnelle
énoncée dans U'art, 1557, le législateur emploie Pexpression la
plus grande, la plus générale possible, celle d’ahiéner ; que
dans ie laugage, comme dans la pensée de la loi, la faculié
d’hypothéquer est toujours comprise dans celle ' aliéner, Pef-
fut extréme de Phypothéque ne pouvant jamais étre que Valié-
nation ; et que, pour ne |th'ndrc les mcm;n]es de cetle verité
que dans I titre du mariage, il suflira de citer les art. 1428,
1535, 1538, 1576, 1507 et 1508, et enfin la rubrique méme de
la section 2 du chap’ 3, « des droits du mari sur les biens do-
wotaux, et de Cimaliénabilité du fonds dotal ; »

Attendu que le vévitable sens de I'art. 1557 est expliqué par
Part. 1556; qu'en rapprochant ces deux articles, il est impos -
sible de ne pas voir que le second renferme de ces exceplions
annoucées par le premier, comme devant s’appliquer & tout le
principe piohibinf;

Atlendu que duus 'avt. 1554, le législatenr pose bien la pro-
hibition pour deux choses, £ aliénation ov lhypothéque, mais
qu’il ne les siépare point; et que, ¢'il éxprime la seconde, cest

_Plutdt pour expliquer ce qu’il entend psr la premiére, que
pour meltre entre elles wie différence ;

Attendd e le mot aliéner etit sans doute suffi dans P'article
1554, comme dans Part. 1557, pour exprimer toute Pintention
de la loi; qu’il est néanmoins fac.le d’apercevoir les raisons de

L& différence de rédaction de ces deux articles;

Attendu que Part. 1554 est une disposition prohibitive; que
dans les lois prohibitives, on ne tire jamais la conséquence du
plusiau moins, ¢t que Fhypothéque étant moiudre que la vente,
on.a pu se croire obligé d’exprimer nominativement les deux
cboses dins la prohibition;

Attendu que l'art. 1557 constitue une disposition du genre
de celles qu'on nomme permissives ; que dans les lois gul per-
mettent, on tire toujours la conséquence du plus an moins, et
Tx’aiud, et par la raison contraire, il a dit paraitre suffisant
de e parler que de aliéaation, bien certain qu’ootait qu’une
fois Palicnation permise ,on ne mettrait pas en doute que Phy-
pothéque ue le fit aussi ;

Attenda qu’aucan des art. 1555, 1556 , 1558, qui ont pour
objet les ¢xceptions de droit au principe prohibitif', ne repro-
.duisent le mot hypothéquer, ct que i on s'obitine i vonloir
prendre les expressions donner, aliéner, daus leur acception
Ia plus étroite, on arrive & cette conséquence que la femme
dotale ne pourra hypothéquer les immeubles dotaux pour do-
ter ses eufans , tirer son mari de prison , répirer ses immmen-
‘bles, payer ses dettes antérieures au mariage;que ce serait for
cer les époax irse dépouillerde leurs propriétés, Lrsqu’avec
cun emprunt, du temps et de 'économiie, 1ls pourraient encore
les conserver; que les longueurs qu’entraine 14 veunte sersient
souvenl iucompatibles avec Purgence des besoins, et ren-
draieut impossible le but méme de la loi;

Attendu qu’il est vrai que le régime dotal a 1% conservé
dants le droit francais avec toutes les régles qu'il avait dans le
“droit romain , muis sous la coudition, tonte fois, que ces régles
poufraicnt toujours éire modiliées par la volonté¢ des contrac-
‘tans

Attendw d’ailleurs gue la différence qu'en suppose entre la
faculié d’aliéner et la faculié d’hypothéquer n'est point coa-
forme au dernier élat du droit romamn sur la matiére ; que la
disposition de la loi Julia ; qui permetiait la vente du fonds
dotal, avait cessé d’exister depuis la publication de la loi uni-
que C. de rei uxorice actions, §157; qui éendit & toutes les
provinces la prohibition de Ihypothéque que la loi Julia res-
treignait & IItalie, et y ajouta cette disposition nouvelle , « que
» le mari ne puisse, nou seulement engager & titre d’hypothe-
% qoe le fonds dotal, méme avece le consentement de sa femnie,
» mais encore P'aliéner, » :

Autendu que le droit romain , tel qu'il résulte des Codes de
Jusiinien, ne faisait donc , sous le rapport dela capacité des
époux, aucune différence entre la faculté d’aliéner et celle

‘hypothéquer ; qu'il les prohibait toutes deux ; qu'il y a vé-
ritablement quelque chose d’étrange & supposer que les légis-
lateurs de I'an XII aient pu songer & ressusciter une différence
déja effacée dans le droit romain , long-temps avant qu'il efit
pass¢ dans les sociétés modernes ; que cela serait tout au plus
concevable, si cette dilférence edit 616 renouvelée dans quelque
partie de la France ; mais qu’il n'en est point ainsi, et que,
parmi les anciennes provinces frangaises, de droit écrit., les
unes suivaient le droit romaiu pur, et, comme ini, n’admet-
taient vi I'aliénation,, ni 'hypothéque ; les autres, régies par
fe droit romain modifié par les ordonnances royales , permet-
taient également Iune et Uantre ;

Atteuda que ldloi v+ (T, ad senatus consultum Vellsianum,

“tit. 12, couforme & Pancien droit romain, refusait anx femmes,
qwelles fussent marides ou non , la capacitd de cautionner |, et
en ge’nérnl de s engager pour autrui; que cette incnpa-.;ité
personnelle des femmes romaines mettait une différence im-
mense entre la venle et Phypothéque de leurs immeubles: qu'a
lors il pouvait étre naturel et conséquent de défendre hypo-

“théque en permettant la vente , parce gue celle doun’ ¢ par
une femme mariée n’était jamais qu'un engagement en faveur
damari , engagement que lalol déclarait nul . qu'slors nussi
Phypothéque pouvait étre plus que lavente , eae ia vente in'é-
tait qu'Gnoe dérogation au statut réel de la dosalité , tandis que
I'hiypothéque était tout -la-fois une dérogation & ce statut , et
une infraction an statat personnel qui régissant la personne de
la fe ume elli-méme ;

Attenidu que, dans e Code civil, les femmes ne sont soumi-

! prohibition telle qu'elle est posée par
cest-a-dire; & la prohiliition @alidner ou hypo-

" Bes & aucune incapacité personnellc; que I’rngngmm-nl de la

femme dotale étant valable en luiméme, la vente
théque du fonds dotal e peuvent dire considérde
rapport a la non disponibilité des immeubles ;
Attendu dés lors qu'il 1'y avait pas duns le droit fancais la
méue raison que dars le droit romain, d'uterdire Uhypothé-
que d’'une maniere abs :lne; qu'il est vrai que Phypothéque
n’opérant pas le dépouillement actuel de la proprié'é, et lais-
sant méme espoir de Péviter, lcs femmes seront plus dispo-
sies i ce genre de contrat qu'h celui de Ja vente; mais qu’il
n'y a rien li de particulier aux femmes, tiue sous tne légida-
“tion qui égele leur capacité i eclle de Panire sexe, il e doit
pas etre permis de dire qu'elles e connsitront point les con-
séquences des obligations qu’elles auvont consenties:
Attendu que daus les travaux préparatoires du titre du con-
trat de mariage, et du chapitre qui a pour objet spécial Je ré-
ime dotal, comme aussi dans les discours prononeés i ee su-
jeu, soit an Tribunat, svit au Corps- Législatif, il n’a éé fucs-
tion que de I'admission ou de 'exelusion du régime dotal;
qu’ane fois ¢¢ régime admis, la discussion a ports unique-
ment sur la question de inaliénabilité du fonds dotal ;
qu’on napergoit avcune trace d'unedifférence qu’on aurait v ou-

¢t 'hyjro-
§ que par

( 1146 )

lu établir, sous le rapport de |y capacité des époux, entre la
vente et I'hypothéque ; que cependant, 87l en efit été ainsi, il
est impossible que quelque chose de cette différence n’eilt pas
Lranspiré dans la discussion ¥

Attendu quesiles orateurs des pays de droit éerit avaient
osé demander, et &'ils avaient obienu la prohibition absolue
de Phypothéque du fouds dbtal) ils ne se seraient pas conten-
tés, pour Uexprimer, d’une simple différence de rédaction telle
que cclle qui se trou e entre les articles 1554 et 1557, diffé-
rence st moins douteuse, incertaive et véritablement insuffi-
sante pour istroduive dans le Code une disposition de cette
imporiance qui n’existait plus dans le droit romain, et n’avait
jamais existé dans le droir {rancais;

Altendu que suivant fa foi 24 {f. de legibus, les dispositions
particulieres d’une loi doivent étre interprétées conformément
a Pesprit général de toute la loi: que la pensce domiu inte da
Code civil, est une pensée de liberté , pour les personnes,
comme pour les choses ;' que dans un bat de [faveur pour le
mariage, les législaieurs ont voulu laisser aux époux la plus
gran e latitude possible dans leurs conventions; qu’ils ont
méme déclard quiils n'entendaient s'accuper de ces conven-
tions que daas le cas ot les époux eux-mémes ne s'en serajent
pas uceupés;

Attendu que la loi” propose différens modes d’association
conjugnic, sans ¢n inposer aucuii; que Jes époux peuvent
choisir entre ces dilférens modes ; qu iis peaverl niéme les
combiaer en faisaut coucourir des régles spéciales & plusieurs
modes dilférens: qu'en un mot il n'y a (f'autres limites, en
cette mali¢re, que celles qui résultent de Iobligation de res
pecter Lus lois qui intéressent les moenrs et ordre public;

Atteodu que la réserve de la faculté de hypotheque n'a
assurément rien de coutraire 4 ces lois ; gne si les époux peu-
veul exclure enti¢rement le régime dotal, on ue voit pas pour-
quoiils nepourraient pas n'en exclure qu’une pariie et conser-
ver Pautre; que la prohibition absolue de cette réserve serait
sans but, sous uue législation qui leur permet de s’en affran-
chir, en adoptaut d’autres régimes, tels, par exemple, que le
régime exclusif, la séparation de biens, le paraphernal;

Attendu que 'impossibilité de se sonstraire a une seule des
régles de la dotalité  contraindrait souvent des époux a se
priver du régime dotal tout entier, quoique sous tous les au-
tres rapports, ce régune fiit a leurs convenances, cg qui serait
manifestement coniraire & cette hberté dont ils doivent jouir
dans leurs conventions matrimoniales ;

Attendu que les lois s'iuterpritent par les lois postéricures
qu s’y référent; que les législateurs mettent si peu en doute la
possibiité de Phypothéque des biens dotanx, qu'ils nous: ap-
prensent cux-mémes, daus 'art. 7 du Code de commerce, pu-
blié trois aus seulementapreés le Code civil, giie les femmes ,
marchandes publiques, peavent engager . hypothéquer et
aliéner leurs immeubles dolaux dans i-s cas determinés , et
avec les formes riglées par le Code civil ;

Attendu que s'agissant d’une disposition d’un intérét géué-
ral, et qui a regu d’aussi fréquentes app ications, il est impos-
sible de e pas avoir égard & l'usage qui, celon la loi 37 I de
legibus, est lemeilleur interpréte des lois 5 qu’il est constant
qu’a Lyon, et dans les départemens environnans, sans parler
des aulres parties de la France, les art. 1554 et 1557 du Code
civil ont toujours été entendus dans le sens de la liberté ub-
solue des contractans, non-seulement pour la réserve de la fa-
culté de vendre, mais encore pour la réserve dela faculté d’hy-
pothéquer ; v

Attendu que, sur la foi de cette interprétaiion, il s'est
formé pendant plus de treate aus un nombre 1wfini de cgntrats
de mariage et de transactious ; que le systeme opposé jeterait
la perturbation dans les intéréts qui en sont résultés ; qu’en
trompant les prévisions des époux, il les placerait souvent
dans des situations trés difficiles ; qu'il sqrait encore plus fu-
neste aux tiers qui ont contracté de bonue foi avec les époux,
dans la commnuue croyamee de la validitg de leurs engage-
mens ;

Attendu que tout ce qui préeéde doune au Tribunal la con-
viction qu’en adoptant le régime dotal, les époux peuvent
valablement se réserver la faculté d'hypothéguer leurs im-
meuobles dotaux et que cette réserve se irouve méme mplici-
tement comprise daus celle de les aliéner;

Par ces motifs, ete.

s iy W SR

JUSKICE CRIMINKLLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 9 octobre.
(Présidence de M. le comte de Bastard.)

Lorsque le chef du jury | qui a redigé et signé la déclara-
tion du jury , ne peut Uaffirmer o 'audience dans la for-
me prescrite par Larlicle 548 du Code d'instruction cri-
nanclle , la Cour d'ussises peut-elle ordonner que la de-
claration seru offirmée par le second juré, sums que les
jurés rentrent dans la salle des délibérations, et que ce
dernier puisse , en recuallant de nouveaw les votes , s as-
surer par lui-méme si la declaration qu il sagii d'affir-

mer est conforme a la vérité ! ( Res. aif, )

Celte question a éte soulevés par le pouryoi de Jean-
Bapuste Maupas, condam e pour vo! , par-arrér de la
Gour d ussises de ia Seive, du 4 septembre 1854 1)

Des fais exposes par M. Meérilhou , couseiller-rap-
porteur, il resulie que le chef du jury, renteé i landience
4 la tete de ses coliegaes, avee i decliration redigee et
signee par lui, aéte, par suite d'une grande emotion,
eupeche de ('uffirmer dans la forme prescrite par Fart.
348 du Code d'instruction criminelle, et a prie la Cour de
desigaer L'un de se, coliégues pour faire, en son lieu et
place, iudite affirmation ; que le ministere public s’y est
Oppose€ el a requs la rentrée des jurés dans la salle des
deitberavons, pour y €tre procede, pa®eoX-mémes, 4 la
designation du jure-remplagant , lequel recueilierait de
Bouveau les voies , redigerait et sigacrait la déclaration ,
el Lullirmerait 4 I'avdience ; que laCour ne s'est pas arré-
tée a tes vonciusions et u oraosne que la declaration redi-
goe et signee par je chef du jury seruit immediatement
alficmee par le svcond jure, au lieu et place du premier,

M® Lanvia, avocal du demaddeur eu cassation, s'attache
& erablir que la declaration du Jury ne devient authenti-
que que par Laccomplissement de” deux conditions : 1° la

(1} Voir la Gazette des Tribuneur du 5 seplembre, et
dans le n° du 7, 4n incident tout semblable qui s’est passé & la

Cour d’assises de I'ludre ; mais jugé & Chiteanroux d'une ma-
niére tout opposee,

rédaction pas éerit et Ia sipnatura d
? it 3 dn .
firmation {4ita par co chy 15, 0!'a‘.amerfthefguf-ury'i2'I’-af, 5
v & Py

sous fa foi du serment. N soutiey s s ‘¢
ayant pour ul»je; d'attester [I:::J‘|h?‘3111‘21::_}:(3“3&"'.““mﬂ Oraly
ecrite, ne peut emaner que de cojuj fyei € la """’“"ﬂioﬁ
les voix, radige evsigue la declaration, oy aya i
jury les fooctions e nowire, |y C'(;u:impl. 2Py 4y
dernier est empéché de fuire 1'nfﬁrma;iem s Siga
lieu de désigner un auwre juré pour e ren;)t;-or"ev ilyy
sowtient que le droit de désigner le jur. pe "I' g |
partient pas a la Cour; qu'il ne pegy dire ;:p ?cam '
le jury, suivant lart. 312 da Code Finenn e
nelle ; et que, dans tous les cas, Je , Srimj.
dans I'ori,g;im , que t\"iormél S(f)ﬂ vote, il est indjs ﬂay_.ue:
pour quil puisse faire l'affirmation ay liew ef pla
place g,
dg.

Jure désigné

chef du jury, que les j irés rentrent dapg la sl
lap‘erauoqs, et que 13, le nouveau chef recueillee '
xiéme fois les votes, et s'assure, par lui-méme l;?ehdm. '
claration rédigée et signée par I'ancien ch LS
o ef
véritable. €S sincgp, 8l
L’avocat fait remarquer que, dans e

remplagant a é1é désigud par lu Coar ; quse? ?:9:'4"! i |
tenante qu'il a affirmé oralement et sans verificay :
lable, la déclaration éerite, rédigée et Siynde N:.oﬁ Prés.
chet du jury ; et il n'hésite pas & voir dans ca o
mode de proceder, une violaion fly

N " E v 0 grante de:
¢ 348 du Code dinsiruction Criminells, S a3

M Lanvie tevasiae en repondant i Lo motify,
signes dans Farrdt de la Cour d’assises, et irg de u“
cas d'empéchement du président , les jogemens o
peavent eire fus par Fun des juges; il demontre I%i }
@ aucune anslugie & etublir emre fes jugemens e 3
et les déclarmions des jurés en matiére criminelle, L |u, |
ture des jugemens el arrdts u'sjoute rien i leap 3},&“. :
Cié , qui est suffisamment constuatée par |y Signamg.;k
président et celle du greftier ; cette lecture n'y la-d:
jet que de faire connaitre & la partie ee qui a ag‘;w i
H nen est pas de méme de Vaffirmation orale, BlSoﬂsl; \
foi du sermer: , de lu déclaration du jury ; certe affirng. 1]
tion n'est pas presciite podr instraire ['accuse de sop :
puisqu’elie est faite hors sa présence, et go’on ve Fingrg.
duit & Tandience qu'aprés qulelle est prononcée; elley
pour objet de legaliser, en quelque sorte , fa declipae: |
ecrite, datiester qu'elle est veritable, de la revétirenfly,
d'une compléte suthenticite, Siumete (4]

Ces imoyens ont été combaitus par M. Voysin de Gar.
tempe, avocal-genéral.

La Cour, conformément aux.conc!
trat, a prononce en ces termes :

- | |
usions de ce magis.
Consitérant gqu’aucane loi ne défend au chef du jury dés
gué par le sort de se faire remplacer par un de ses col !
et de lui faire afficraer, en son lieu et place , la déclarat; d
jury; \

Rejette. vk |

i
]

COUR ROYALE DE PARIS (appels correctionaels),
[Présidencs de M. Vincens-Saint-Laurent.) Ly

Audience du 9 octobre.

Socritk pes Droits pe L Homue, — Provoca:it'mg'du-
coalitions . ouvriers. gy g

!

La Gazette des Tribunaux a rendu compte, 2u mois |
de junvier derier, des debais de ceite affare. Les pré- |
venus sont restés en prison depuis cette époque, pirce |
quils w'avaient plaide devant la Cour royale, saisiede |
lear appel, que la question de compétence ; ils se sont
pourvas en cassation contre 'arrét de la Gour qui bt
declarée compétente. La Couf de cassation ayaot réjeé
lear pourvei , la cause se présente de nouveau pour éire
jugée au fond, sur les appels respectivement interelés,
tanl; par les condamnés eux-mémes que par le minisiére

uble. ¥ |
o Cing prévenus seulement sont amends 4 la barre pir
les gardes municipaux. Un sixiéme, le siear Maihé, §6st |
évadé pendant sa translation d'une maison de santé &
Palais de Justice ; un septiéme, le sieur Lemonnier
libre, fait défaut. .

M. le président : Premier prévenu, vos noms, ©

M. Lebon : C est contre ma volonté, malgré mes refus, |
et contraint par la force que je comparais devant yous i :
jourd hui; je déclare vouloir faire défant. ’

M. le président : La Cour statuera sur votre demanie,
mais if fuul d'abord décliner vos noms. *

Le prévenu déclare se nommer Napoléon Lebon, ate-
cat, ige de 26 ans, actuellement détens et san§_duméfa_ ]

M. Viguerte, dgé de 28 uns, di'clare aussi faire d a g'

M. Dutraisse, agé de 22 ans, licencié en droit, s d-
Berrié-Fomaine, dgé de 29 ans, eléve interaé il ;
Diey, demandent a éire juges. : 2

M. Recur demande Ialrﬁniae en ce quile concerag, ¥
tendu '«bsence de son avocat. e

M. le président: Yous éies délenu pour llﬁ@c;“;i: A
liique élgrungére ala cause actuelle, vous avez @rof
fuire défaut. | it

M. Recur déclare qu'il fait défaut, eionle m
en prison comme détean par un mandat de kb

TS, 1.4
i M. Legorrec, substitut du.prccureur-généra‘f : %
i ce que les sieurs Lebon et Vignerte, detenus 3 FEEE
Vaffaire actuelle, soient admis a faire defaut.

La Cour , aprés quelques minutes ce
rend Purrél suivant : ;

La Cour, vertt

Cousidérant que Lebon et Vignerte sont déwp;:eg; L
<'un mandat de dépdt délivré sur la poursuite a # WJ:
ce mandat de dépdta eu précisément 1'.9“"] o?wdyﬂ‘; %'
feur comparution & toutes les périodes dela i 5

e Valtar®

qu'ils n’ont pas le droit de faire défaut;

Ordonne qu'il sera passé outre au j“ﬂ”mm e méme
contradictoirement i |'égard de Lebon et ? nﬁil.ﬁ
temps qu’a ’égard de Dufraisse et Berrié- 0

N




N

pon abacte Lebon et Vignerte des protestations qu’i}s ont

W"im défaut contre Recur el Lemonnier.
4 Brizout: de Burn: ville, conseiller, COMMENCe: 00
¢ par la lecture au jugement de la7° chambre cor-
“onaelle gai, admeilant des circonstances atienuantes,
Jamoé les sieurs Lebon, Mathé et Lemoanier, cha-
""'; {ro1s a0s; h-; sieur \_1gr'erle 4 deux anaées, et le
Cup Dufaisse  six mois de prison. pal s
‘dl;nwm-s prevenus ont e\te ACLeS pur !e Bieme juge-
»  UiFEs, COBIH AMNES X 00 0u deux moisd emprison-
,&,t:,n’om pas foit uppel o4!de) i
fly @ appel du procureor du Rot & [f4g51r'd des sieurs
- ri'r_‘»-l"omuiue et Recur, acquittes, et a minimien ce qui

rne les sieurs Lebon, Viguerte et Dufraisse qui se |

| gt de lear edté reudus appetans, :

- “Nons rendrons compte du résultat des debais qai ab-
al s moins deux aadiences.

| I)W

€

CHRONIQUE.

! DEPARTEMENS,
— Le Tribunal de commerce d’Elbeul a procédé le
‘g5 seplembre i linstallation de MM. les présideat, juge
s suppleant nommes en remplacement de ceyx doat les
| fopctions viennent dexpirer.
" M. Lefort-Henri, presideat scrtant, a prononcé avaat
i itter le fauteutl, ua discours o se lrouvent présen-
| iég les travaux du Tribnval pendant Vexercice de ses
Cpctions. I ez rvésubie que sur 424 causes appelées
et novembre 1852 jusqu’ ce jour, et 581 jugemens
mgﬁs, pas une des decisions du Tribusad iw'a ele igfirmée
pat a Cour roya'e. g it
| ]_],,Leforl-ﬁenrm lerming ainsj : = 8
¢ Je me retire avec fe renos de la conscience. Puissé-
dans wes fonctions avuirmer ité Uestime de mes conci-
pgeﬁs. Cest le seal prix que }" attache & mon dfvoﬁmeut
pour €ux. » ot
M. Legrand—[)u:‘uﬂé, ayant immédiatement oceupé lq
funteail , 2 pris la parole , et, enire autres choses, exposé
wombien il est désirable que le cercle des notables appelés
i choisir leurs juges soit agrandi. Il a terminé en disant :

« 1l est un devoir que jui grand plaisir 4 remplir, et, |

.cely, Messieurs, je me reniis Forgane des commerg ins
! de cette ville, e'esy d'offrir au digne président, M. Le-
fort-Henri , le tribut d'éloges qu'il a si bien mérité, en
 serifiant son temps et ses veilles a_la chose publigue,
Dans les contestations , souvent si ardues, il a su Faire

gitre la vérité dans tout son jour, et confondre la
fraude et la manvaise foi, -»

. — Le Tribunal de commerce de Rouen s'est déelaré
' hier compétent pour pronorcer sur la contestation élevée
Leatre M. Lalanne , directeur du Cirque et M. Solomé ,
| directenr des thedires de Roven, relativement a la eonti-
 buation de la redevance reclumée par ce d-rnier,
| M Deschamps, avocat de M. Solomé, é1ant & la campa-
goe, ona demande pour lui une remise 3 laquelle M* Des-
2] ugﬂr, son adversaire, ne s'est pis Opposé. ; :
| _ld eanse est renvoyée au landi 20 pour les plaidoiries
| aufond. -

— Un double assassinat a éié - commis A Cette, dans

lasoiree du 29 septembre. Les détails sont fort simp'es

¢ ne se ratiacheut en rien 4 la politique. Quelgues

habitans de Cette s'étaivnt rencontrés dans une maison

de prostitution avec- des marins etrangers ; une rixe s'e-

4, dans laquelle le sieur Lebeeuf fut frappé duns le

t€ gauche d'un instrument tranchant, en wéme temps

 fue le nocime Prunac recevait un codp de couteau ou de

Poignard duns le bras gauche. Malgré les prompts secours

| Prodigués a Leboenf, ce malbeureux a succombé le len-

ain matin.

- La justice suforme avec activité sur cette affaire dont

| %8 auteurs mont pu encore étre decouverts; la femme

tes, chez luquelie le crime a eté commis, a é1é mise

B0 étar d'arrestation,, et il est question de fermer & Cette

‘i 0us les etublissemens du méine geare, qui deviennenl

| gl‘auemmem. le théatre de violentes et de désordres
| Braves, :

B
|

4 Paris , 9 OcToBRE.

o M. le conseiller+d’Eat, préfet de police , a rendu ,
I septemire 1834, une ordonnance concermsnt lés
Aintiers de bois de chaulfage.

e ordoonance a éte approuvée par M. le mivistre
_d‘l Commerce le 16 du méme mois.

— Le grand Mogol , qui est depuis si long-temps pri-
Watier de | compagnie anglaise des Indes orientales, et
~6tand Turc , qui pourrait bies ailer un jour tenir com-

e 3 Saint-Pétersbourg , aux rois de Géorgie et de
agrelie - que les aatocrates russes ont suceessivement
I3 f0i€s , ne se dotilent guére que leyrs noms sont de-
| Yemus V'ohjey (' up s spécuiation, et , par suite , d'une con-

ddl:lmn tort vive entre des march mds d'une ville d'Oe-
d;&p;'l- Le fait est pourtani que trois merciers de Paris se
Lk r_!'eu_!‘df:vum_le Tribunat de commerce de la Seine,

u'g é‘;‘rl&}le 'du titre de ces enseignes. Liaffaire est reve-

nreo Ot Gevaul celle des deux sections que préside M,

oL
' ¥ Guibert-La

g : perriere a exposé que M, Thomassin
{ deg]'explt{!té, dans la rue Saint-Depis, v° 114, un fonds
ol Ercerie qu'il vendit, en 1823, a M Moreau , main-
’ Tfﬂhd";l temme Bourdier. La maison i s exploitail ce
%‘!P artenait pu vendeur, et avail en, de temps im-
Ol , pour enseigne : Au Grand Mogol, §. Tho-
:‘- e la inzison , & M™ Moreau , mais ayec §Lipu_|§1]0n
Afeyy: . 141l resterait proprietaire exclusif de I'enscigne.
Piration du bail » les époux Bourdier-Moreau alfe-

» thans le contrat _de vente , consenut bail de neuf |

[ 1447 »

rent s’établir au n° 116, & co.c da n® 114, et prirent
pour enseigne : M. Bourdicr-Morean , ci-devant au
Grand Mogol , et plus bas : du Grand Turc. Mais ce qui
est seualewem lisible et saillant , ce scnt les mots @ Au
Grand Mogol. 1 est évident que les époux Bourdier-Mo-
reau oat eu Uintention de s'appropsier 'ens-igne de M.
Thomussin, en violation du traite de 1823. Lear spolia-
tion n'u eu gue trop de suceés , csr M. Thomassia a luus
$4 maison avec lu jouissance de fa vieille enseigue u
Grand Mogol , 3 MM. Marie fréres , qui se livrent an
commercede la mercerie , et ces locaires se piaignent
$as, cesse du tortque leur font joursellement les sieur et
dame Bourdier-Moreau , par la similitude de {'enseigne
que ceux-ci ont fuit placer au-dessus de leur mogasin.

M¥ Guibert-Lapersiere, apres avvir dunaé 1ous ces dé-
latls , a conelu 2 I suppression immcdiaie de l'ease gae
usurpee., et a 10,000 fr. de dommuages-intéréts,

M* Coin-Delisle, avocat des défendeurs, a fait obser-
ver que ie grand Ture n'etait pas la méme chose que le

' grand Mogol; muis qu'en mauére d'enseigne , cela pou-

vail revemr au méme, puisquiil sagissait wujours de
deux Orieniaux; que néanmoins lés sicur et dame Boui-

" dier-Morean avaiens Fais ce qu'ils avaient eu le droit de.

faire , attendu qu’apiés tout , 1l failit bien , puisqa’ils

[ avai-nt acheté et exploité la clicnvelle du grand Mogol ,

qu’it leur FiL permis de faire connuitre cette circonstance
ait pubkie, ativ que leur chasgement de domicile ne leur
fit pas perdre un achalandage qui étaitleur proprieté. sAu
serplus, a div M° Coin-Delisie, le moment '¢s) pas veny
te dscuter le fond du proces. Effeciivement, dans le
contrat de 1823, les parties sont convenues de faise juger
par des arbitves les contestations qui pPourcaent survenir
enire elles. Cesy donc le cas dappliquer la cluse com-

| promissoire , ¢t de renveyer le diftérend devany arbiwes- |

juges. »

Le Tribunal, aprés en avoir délibéré dans la chawbre

- du conseil , a accueilli ce moyen, ¢t ordonué, en consé-

{uence, que des arbitres-juges wascheraient le debat.
- M* Frédeéric Detouche , avoeat & la Cour royale , et

' successeur désigne de M Gicard dans les foncucas d'a-

gree prés le Tribunal de ecommerce, a coinmencs avjour-
d hui le stage prescrit par les réglemens consuluires. Les
débuts du jeune récipiendaire prowm:itent upe zcquisition
précieuse i I'honorable compugnie (les agréds.

— M. Racliffe , méeanicien anglais , est venu s'établir
3 Paris, e1 depuis cetie éporue il a tontinué, comme avant
la translatiou de son domicile en France, de faire de nom-
breux achats en Angleterre. Duns le mois de mui 1830,
MM. Huut fréres et Chalfeid , maiwves de Forges 4 Pent-
wyn ; lvi adressérent, sur sa demande; divers objets de
fonte , dont le prix s'élevait & 164 livres sterling 16 shel-
lings T peuces, avee stipulation de paiement & Londres.
M. Ratchffe prit livraison, mais il ne paya pas le montant
de la facture. MM. Huut et Chalfeid se déterminérent,
apres quatre ags d’attente, A citer leur compatriote de-
vant les juges du liea de sa résidence actuelle.

M* Schayé a soutenu ce soir, devani la section de M.
Bourget pére, que la coniestation exisianl entre Auglais,
pour uue vente faite en Angleierre il y avait pecessaire-
ment lieu A venvoi devant les jugs auglais , et que I'in-
competence des jugres frangais etait méme d'ordre public.

A° Locard , agreé des diemandeurs, a répondu qu'l
était derisoire dv vouleir r nvayer Mil. Huny et Chaifeid
en Asgleterre , oi leur debiteur ne pussédait pias rien ,
lorsque sa fortune et sy personne se trouvaieni en Fran-
ce; uin il enait facile d'ateindre ['une et Vaurre ; que U'in-
competence dont excipsit le defendeur se sappliquait
qu'en maliere civie ; mais (u'elle ne concernait pas les
commerguns ol les operations commerciales, alors surtout
que le debiteur poursuivi avait up elablissement ue com-
merce en Fravce ; que la jurisprudence etat constante sur
ce point,

Le Tribunal, attendu qu'il était de potoriété publique
que M. Ratcliffe exergait a Paris la profession de tenduur-
theécanicien , a retenu la connaissaace dy litige , et aa
fond , 'a condamné par corps , au paiement de [a som-
me réclamée. Cetle décision a paru contrarier vivement
uae dangie jeune el jolie qui accompagnait M. Rucuffe o
laudience. ;

— Nous ayons annoncé que M. Lecach. u+, avoué  Ja
Cour royale, ayait, comme abseni , e1¢ lors de la forma-
tion definitive de la liste du jury , condamné par la Cour
d'assises & 500 . d'amende. Nous devons nous empresser
de dire que cet honorable officier ministoriel s'e-t présente
devapt la Cour pour lui exposer que la eitziion ne lui etait
pasarrivée assez 101 pour qu')l pis se trouverd Paris pour
le i actobre. La Conraadmis cetle excuse, et en conse-
quence, elle l'a déchargs de T'amende prononcée conire
lui. M® Lecacheur a aussitdy pris place parmi MM. les
jurés,

— On était rés étonné dans la rue Cultore-Sainte-
Catherine, de yoir S yrigs sortir de Uetublissement des
bains , emporiant une buig;n_oire SHP 8a 1812, ear on savail
bien que si Seyriésavait éi: gur ¢on dans cet etablissement,
il 0’y était plus attache depws quelque temps. Avssi
force questions iui furentadressees, et bica que Sevries
16p0git avec assurance qu'il porgait cette hiigaoire chyz
le chaudronpicr, on refusait dz le eroire. On avait bien
raison , car Beyries venait de voler cette Luigaoire (sin-
gulier voll) et malheurensement pour lui ce n'etait pas
fe premier méfait qu’on €dt 2 lui repeosher dans la mai-
son des bains: aussi é12i1-i) traduit anjourd’hai devant la
Cour d'assises. Seyries w'a nie aucupe dus sousiructions
qui Jui étaient reprochées ; il a manifesté du repeatir, et
2 repeptic a pary sim;g':rai C egait 1a.un bon systéme de
defense, ear aprés la plaidoirie de M Nestor Arobasos,
Ié». jurg ayant ecarlé les circopstances sggrayantes du yol,
Seyries n'a été condamné qu'a une anuee de prison.

— A S-yriés, volear timide et repentast, succéde
devant la Cour d’assises un homme _quiﬂ:puis long-1emps

@ bille ayant fa;t upe explosion

a 'habitude du erime, et qui sait regarder en fuce et sans
trembler les jurés et los juges, qui vont le condamner :
Cet iomme, ¢'est Lefort, forcat libsre nagusre sorti du
bagae ot il a passé six avs, el qui aujourd hui est accuse
de cing vouveasx vols avec effraction et escalade. Lefort
a Lair de s'occuper 11és peu de ce qui se passe autour Je
lui, ¢'est 3 price s'il doigne seulement répondre aux
interpellaions de M. le présideat; il es: veai que les
crimes (quon fui reproche sont aussi comstans que pus-
sible ; muis en revanche il mei beaueoup de soin a redres-
ser les plis de sen élégant gilet, 4 conserver 1'économie
des boucles de sa chevelure. .

A c6'é de lui parai[a fille Lefebyre sa concubing ; on
Ik reptoghe &érre complice des vol3 de Liefort; elie s'en
defend avee heascovo. < persi. e, el le débat fait dis-
pariitre & soaegand Los churgy  auxgacies  Viosteugion
avait donné naissance. Muisw  égar e Lefort, tout est
prouve. Tout baussi est-it condamné & vingt ans de travaux
forces et a Fexposition.

La lecture de la déclaration du jury, Iareét de la, Cour,

Tagitation bien naturelle qui se répand parmi les assistans

4 Paudition Jd'una coadamnation bisn terrible , quoique
bien meritée,, riea n'émeur Lefort; un soarire sardonique
se répand sur ses levees. It chasse & plasieurs reprises
et avee graod soip les wmoachas qui visngent se poser sur
§0n, visage, remel son chapsan, ey sort de I'audience les
mains duns, ses poches. Depus long-temps, it faut le dire
d Thonneur de i humanité, la Cour & assises n'avait va
dins. un condamne & une peine infamante , tast d'insou-
clauee et dimpudeur, ' :
~—Lamoureux,jeanesoldat &’ unerare simplicité, compa-
ralssait devant le 17 Conseil de guerré, présidé par M.
Carré, colonel du 57° régiment, sous la prévention de dé-
sertivn. Eu s'as.eyant sut fe bing des acgusés, il a air

| d'étee tout | yeux'de s'y trouver.

M. le président : Poutquol avez vous déserte?

Lamourewx, ayec un svarive hebete : Eb! parce qu’un
camarade uca dit goe ) etz une béte ; que s'il émit 2 ma
place il filerait au pays ; que c’était arbitraire, que jo ne
devais pas y tevir. 1l a dit aussi que mon muice étaiy upe
héte qui ae suvait pas s3n méter public.

M. le présudent = A quelle accasion votre camarade le-
nail-il ces propos coupables?

Lamoureux: : Voici povrquoila chose en question, J'a-
vais un frere sous les drapeaux quind en tira au sort;
voila que je dis 4 mon muire que Baptiste, mon fiére ai-
né, était soldat do Roi; ¢1ne fait rien di tout, dit mon
nuaire, il Eaul tovjours wrer ao sort; je tire, jattezpe le
numero 435, bon! je ne dis rien. On me fait partir, bon!
J¢ e dis rien encors. Mais au reganent un camarade,
qui est troupier et qui connait Ja loi oui-da, me dit com-
me ¢a ; Tes vune licte, mon gargon, file-moi donc z'au
pays, puisque la loi ne dait pas Castreindre , vas un frépe
sous les drapeavx. Suffit, Alors mon colonel , j'ai filé de
Swile sans rien dire & personne, (Oa rit.).

M.le président: V ous vous dtes présenté yolontairement
la gendarmerie pour rejoindre votre corps ; qui est-ce qai
vous a déterminé i cela?

Lamoureuz ; Quand jai é1é.arrivé an pays, on m'a dit
queé k4 révision avait proboncé, que ¢'étail 1ast pis pour
Mot st mon maire avait é1é une bétes que ¢'était lu qui
en elait cause, et qu'il fallait refiler bien vite au résiment,

U auirement la lot pourrait m’astreindre pourleg suléres,

lors j"ai refilé pour rejoindre 1 ousdque était le 42° régi-
ment dont auquel j'a partiens.

. M. Groc, capitaine au 37° régiment, faisant les fone-
tions de rapporiear, a reconna qu'il résultait des péces
produites, que cet . homm: avait droit i lexcepiion du
service mibuaire auquel il n’avait é1€ soumis que par sa
neghigence ou celie du maire de sa commune ; Mol Gue
le Conseil de revision ayant pronoscé définitivement | 13-
moureux était soldat legal et devait soumission aux lois
militgires. Cepen dant M. ie rapporteur s'en est refére 3 la
s gesse du Conseil pour statner sur la culpibilité; il a
ensuite averti le prévenu qu'il avait a faire sa réclam ition
d Uepcque des inspections guneérales, scul moyen légal de
réguluriser sa position. )

Le Conseil a acquiité Lamoureux, qui,en entendant son

dcquittement, a demande ¢'il poavait filer au pays.
. — M. Ruclot, chirurgien sous-aide-major, acquitté par
ie Constil de guerre 3 la m ijorite’ de guatre coutre trois
sur la qaestion de blessures, n'a éié condamne A cing
jours de prispa et 15 fr. d'amende que pour port d’arme
prahibée,

En réparunt cette omission, nous devons rétablir une
plirase des explicaiions données par M. Raclot 3 I'audien.
ce .. « De retour arme & la main, j'annongai que si ['on
mattaquait de nouveau je me défendrais, Ayant é1é saisi
sur-le-champ, & bras lé-corps et par derriere , par le
siear Drague, je lui portaile coup dont il se plaint. »

— M. Gaillard, professesragrégé de mathémati
college Louis-le-Grind, nous annonee qu'il va se pour-
voir au Conseil-d' Etat contre Uurréié da conseil d’instruc-
tion publ que qui a prononsé sa dostitetion,

— Lg sieur R.varlle, dgé de 43 ans,
de papiers . rus Feydeau , (41 sie de vie, est allé 3
Saint-Denis, se leger dans nos ch:mbre dependant de
Fapberge du siene Pagie, sans taire cianditre 4 sa femme
par aucun signe quelconque , les mutit's de son abseqee
Le lendemain 4 neuf heurvs du wmatin, il s'est assig su;-
une chaise devant uae granie flace, pour mgiesx diriger
863 aries ; ains) placé , il a fixe les deux canons de ses
pistolets vers chaque orecille, et les deux armes chargées

simuftanée , le mathey-
reux est tombe mort sussitdt. Peds de lui out été trou-
vés deux ecrits faisunt sutfisauynent connuitre les causes
U1 ont porté cet infortuné A se suicider ; nous en exs
trayons seulement quelques passages :

s Guand on est yenu au monde poar joui i '
agrémens, des distractions et dcz«ip [:rlaii;irsu.ddes x|

: ; ivers qui con-
stituent le bounheur , on peat volontiers détournerq la vue

ques, au

ancien marchand

-
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yai eu le dessein de laisser ignorer d’olt je viens, afin qu'on
laissat ma femme tranquille. Je me borne donc a apposerici
mon paraphe.»

des "objets, des personnes qui nous déplaisent et attendre
. patiemment sa derniére heure dans la solitude au milieu
de quelques livres et d’une seciété choisie ; mais quand

et des capitalistes anglais et éty:
: a
a cette compagnie de 83“antiesn%§rs’ Voulant a'%
d'ey

étendre les avantages d: Mierciales 5
on se léve tous les matins pour se livrer aux mémes tra- tors . N Ge8 Cans Lous les Pays, lecap; >
cas, aux mémes ennuis , a[:zx mémes souffrances de corps Le gadavre ayant ee !mméd'atemem envoyé i la Mor- :g étl;e porté a 40 !1}1"19115- Cette modiﬁéalioc:p;t%l i
et d’esprit , en vérité , pour se résigner a une telle conduite, | gue, Cest das ce lien Ahldeux, que la pauvre veuve et son Srommibile e 4 incessamment avec I Facte
il faudrait étre douéd (I:unc souplesse de caraciére que je | fi's sontvenus reconmaitre , lune son mari et l'autre son | Douveaux meml}r_es da conseil d':,uimiﬁis“.:ﬂ.l'-38 to g
s ll)qm ambitionner: . : _ pere. ! ! i:ompagme choisit, parmi_les intéressés :‘?ﬂ que cey
i g de ses jours est une infraction aux lois de | © __ Mo un jeune musicien , nommé Franchomme , | 400t o> les plus capables. Elle fera connaiype Lo mi les
aux lois divines ; mais pour que les actions TR & . dans la prochaine livraison de 3 égalem
puissent marcher avec les princi At B attaché a l'orchesire du théiure du Palais-Royal, a tenté | ; b S0n jourpal , |y ent
principes , veillez , s'il vous . : étendue de ses opérations de | » 12 nogygyp
plait,, & ce qulil n’en soit pas de quelques-uns de nous, de s’empoisonner en avalunt un verre dﬁ potasse. Ce | ¢ expéditions garantiesetd ’Anque, de %Svgntese‘e
comme de ces malbeureux enfans qu'on charge sans pi- | jeune homme éprouvait, dit-on , pour M Déjazet une qui Xoni ipe élgbl' d°e }eses EXF 0sitions perygy, » de
tié et qui tombent écrasés sous le poids avant d’arriver | passion violente que cetie dame refusait de partager : 16s de mene dans dautres (:apitalen
au bat. c'est ce qui I'a porté A cet acte de désespoir. o

—L'industrie est le fait le i
—Lin ] plus saillan A
social. Elle a progressivement acquis una ;)S:‘? Dotre ¢y
qui va sans cesse en s'accroissant, et cependzP ey |
tion industrielle n’a pas encore pris place dal::slr '
€

» Fai cherché inutilement , je V'avoue , celte balance
qui établit la compensation du ‘bien avec le mal , et si| — Un homme de 45 & 50 ans, paraissant appartenir i
tout est dans tout, comme dit M. Jacotot, il est bien | [a classe ouvritre, a éié retiré du canal Saint-Martin, et
('i:rilarable que des trésors restent mystérieusement ense- | enyoyé A la Morgue. L'état du cadavre annoncait qu'il

s pendant qu’ils pourraient essuyer des larmes , ali- | giai1 Hans Ve o igmnsiareiaay : gnement public; c'est une institution partiey; wei. |
menter la faim, appaiser la douleur ct consoler I'infor- i O avec le concours des hommes les Fﬁus écl‘.f:gs’ fom.lée
tune. i i e : — Un duel bien malheureux a eu lieu prés ¢’ Anvers , | entrepris de remplir cette lacune de Pédueation qui g

» A Paspect de tant d'infirmités, j'ai pris mon parti | ay camp de Brasschaet peu d'instans aprés le départ du sionnelle, en organisant I'enseigneme Profes

e nt de [ ¢
I'échelle la plus large, et en réunissintl‘iésln;)irlgflme

les plus distingués par lears connaissanees scienrif
ou pir les travavx qu'ils ont exéeutés. L'école i
arts et manufactures, ¢tablie depais Sang est :tm 'm’e»

on possession de fournir A nos manu!"a(;lurieri;“'\im.u!l
habiles et & nos grands industriels, des dip 2

sans aigreur , sans imprécations , je dirais méme sans re-
gret, si je ne-laissais aprés mol une ferame estimable par
ses rares qualités et un enfant qui m’intéresse par son age
pour lequel je ne puis rien faire. »

A la suite de quelques déclamations oiseuses sur la
fatalité et sur ce qu'i ap?elle lla vraie souveraineté de

roi. Une querelle pour affaire de services’éiant €levée en- St
tre les capitaines d’artillerie Thierry et Dungeihoff, ces
deux officiers se rendirent immédiatement sur le terrain
et le capitaine Thierry , qui lui-méme est dargereusement
blessé a eu le mathear de passer son subre au travers du

corps du capitaine Dangelhoff, qui est resié mort sur la

;le?:g:i% ’ lggfortzng Ravaille énonce le véritable motif de place. gent capables de conduire leurs usines avi%leﬁ;”bi}mi-
n désespérée. by . g e, i et B s w) s et
P — Voici de nouveaux détails relatifs A 'accident arrivé est 2 que se forment ces ingénieurs civils, ces ho .

« En parcourant ce que j’ai Gerit plus haut, je re-
marque que je n'ai pas été assez explicite sur quelques

nts.

» Je déclare donc qu'ayant €té dépouillé de mon pa-
trimoine il y a quelques années, par les escroqueries d'un
Saussaire ; étant sans Pru!‘essiau, sans emploi, sans pos-
sibilité d’en obtenir , j’ai écrit & cet égard & des hommes
de toutes les nuances, et placés trés haut dans I'opinion
publique ; ces hommes que l'on considére, que je consi-
dérais moi-méme comme le symbcle de quelques vertus ;
les excellens pbilanthropes , n’ont pas méme daigné me
répondre.»

11 fait ensuite le dénombrement des effets laissés par

lui, y compris les deux pistolets de poche anglais, et il

en prescrit la vente pour payer ses funérailles, en expri-

mant le regret de ce quun contribuable qui payait an-
r nuellement 250 fr. d'impdt ne puisse étre inhumé aux

d’application qui pénétrent profondément dans la ol
des travaux, et qui concentrent toutes leurs conn Sl
théoriques sur le perfectionnement des moyens da
duct}on. Il serait difficile d’énumérer leg professi ok
s'offrent aux éleves qui sortent de L'école centrale ;:‘Squl
et manufactures. La construction des machines, Jeg o
vaux publics et I'architecture civile; Ia physicine i
chimie, avec toutes leurs applications agricoles et,mf,t a
facturiéres; I'exploitation ¢ mines et la méla!lurqu-
leur présentent des moyens certains d'utiliser iu:lmédjalB e |
ment leyrs connaissances et l-urs talens, tant Ja nétmic: |
d’unp instruction industrielle, solide et raisonnde ufalie
sentir de toutes parts; tant les propriétaires (i'nsine‘ i
mettent d'importance  s'attacher des jeunes gens quilens
offrent de semblables garanties de capacité, ( Voir g i
Annonees.) i

sur le plateau du magasin & peudre du rempart de la
Vierge , & Namur.

Lies canonniers étaient occupés 2 décharger des obus
avariés de 15 centimétres, 175 étaient déja déchargés.
Un de ces projectiles prit feu et quelques-uns seulement
des autres éclatérent.

1l parait que I'imprudence n’est pour rien dans cet évé-
nement ; que, malgré tous les soins possibles, cette opé-
ration est toujours trés-dangereuse.

Le malheureux soldat dont on a dépeint I’horrible po-
sition, est mort dans la journée méme; il s¢ nommait
Toussaint; deux ou trois canonniers ont recu de légeres
contusions et la sentinelle a été tout-a-fait épargnde.

!

— La Compagnie francaise et américaine, sousle nom
de M. R. R. Hunter, consul des Etats-Unis d'Amérique

B frais de I'Etat. Il termine par ces trois lignes :
: « En ne mettant point ma signature sur aucune note,

' de M. LAVALLEE. — L'école ne recoit que des éléves externes, dgés au moins de 15
i 1a géométrie élémentaire. La durée des cours est de trois ans, el le prix annuel d’énseignement est de 775 fr. — L
! Il est aussi déposé chez MM. les Professeurs de mathématiques de tous les Colléges royaux et communaus.
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L’ECOLE

en Angleterre, ayant déji obtenu auprés de la partie du
public la plus éclairée le succes qu'elle devait attendre;

C
- DES ARTS ET MANUFACTURES

A pour objet,de former des INGENIEURS CIVILS, des DIRECTEURS D'USINES et des CHEFS DE MANUFACTURES. Elle est établie a Paris, hotel Ju'gaé, rue de Thorigny ( Marais), sous la direcion |
ans. Ils subissent avant d’étre admis , un examen sur I'arithmétique, I'algébre, ju~qu'aux équations du 2° degré inclusivemen, 1 {
ouverture des cours a lien chaque année au 20 septembre. — Ou puut se procurer le Prospectus a I'Eeok,

ENTRALE

Le rédacteur en chef , gérant , BRETON,

PHARMACIE COLBERT

Premier établissement de la cepitale pour le traitement vEcETAL des maladies secrétes et des dartres.

i . Indiquer la SALSEPAREILLE, C'est en signaler L'essence. Pharm. corresp. A
fil Tapie; Boulogne, YVandoysen ; Brest, Soulacroix ; Ckerbourg, veuve Robe; Dijon,
{ Dalmenesche ; Lille, Tripier; Lorient, Beaupin; Iyon , Aguettant; Marseille, Thumin; Metz,

: Bayonne, Lebeuf; Bordeaux,
Darantiére ; Le Havre,
Worms;

Montpeliier, Ollier ; Nantes , Lebon ; Rouen , Beauclair; Toulon, Méric; Toulouse, Delpech , Tours,

' ! Micque. — Les journaux

des départemens et de I'étranger désignent tous les autres correspondans.

Consultalions grutuites de dix heures & midi , galerie Colbert. — Entrée particuliére rue Vivienne, n. 4.

it SOCIETES COMMERCIALES.
( Loi du 31 mars 1833.)

Suivant acte passé devant M° Chauchat, notaire &

§ Paris, soussigné, qui en a la minute, et son collégue,
le vlngt-sexit septembre mil huit cent trente-quatre,

} et portant la mention suivante :

i n tré & Paris, 1°F bureau , le premier octobre

] mil huit cent trente-quatre, fol. 129, V° case 6; regu

fl 51r, 50 c. de décime, Signe V. CHEMIN,

: M. Antoine GALY-CAZALAT , ancien éléve de
it T'Ecole polytechnique , demeurant & Paris, passage
|- Colbert, n. 3;

12 Et M. Casiaix MENJAUD., ancien éléve de I'Ecole

golylechuique. demeurant a Paris, rue du Faubourg-

| aint-Jacques , 0. 27,

‘ Voulant fonder une société pour l'exploitation du
transport de voyageurs ou messageries de Paris a

Versailles et retour, par le moyen de voitures a va-

ur, marchant sur routes communes, pour lesgquel-
?; M. GALY-CAZALAT a obtenu, le quatre novem-

Dre mil huit cent Lrente-trois , un brevet d'invention
de la durée de quinze ans, ont établi les statuts de
ladite société , dont il a été extrait ce qui suit :

Sous Varticle premier, il a été dit nolamment :
que MM. GALY-CAZALAT el MENJAUD fondaient
une société dans laquelle'enlreraient les personnes
qui deviendraient souscripleurs d'une ou de plusieurs
actions de ladite société, et qui, par ce seul fait, se-
raient censés adhérer auxdits statuts , dont est pré-
sentement fait extrait ;

Que la sociélé serait en commandite.

Sous I'article deuxiéme, il a ¢té dit que la duvée de
ladite société serait de trente ans, et que son siége
serait établi & Paris et dans le local que désigneraient
les gérans;

Que la raison sociale serait GALY-CAZALAT,
C. MENJAUD et C°; que chacun des gérans aurait
la signature sociale. )

Sous l'article trois , il a été dit que le fonds social
serait de trois cent soixante-quinze mille francs ;

Que ce capital serait ‘obtenu par la créalion et
Yémission de qualre cents actions, dites actions de
capital, de la valeur de mille francs chacune, doul
vingt-cing ce doivent rien rapporter a la caisse so-
ciale A raison de I'emploi qui en est fait, et qui est ex-
pliqué en V'article douze dudil acte,

1l a été dit que chaque action de capital donnerait

& son propriétaire un intérct de cing pour cent par
an, jusqu’a son remboursement effectu¢ comme il est
dit article quatre du méme acte; il a €lé convenu
qu'en méme temps que se ferait Uémission de quatre
cents actions de capital , il serait créé huit cents ac~
tions inlustrielles ; il #

Que quatre cents de ces actions industrielles se-
raient la propriété des actionnaires ; :

Que les quatre_cents autres actions industrielles
appartiendraient 8 M. GALY, pour prix du brevet

W'il mettait dans la sociélé pour la seule exploita-
ﬁo de In rotite de Pacio & Versailles et retour
it enflti gue cea hult cetlts aptiony industrivlies ,
detn s ane Rugun Yerseriund dd fona ; beaefidied

e
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raient & leurs propriétaires, comme il est également

expliqué article quatre de 'acte dont il est présente-
ment fait extrait,

Sous V'article septitme, il a été dit que les actions
seraient ‘au porteur on nominatives , au choix des
souscripteurs ;

Qu'elles porteraient un numéro d'ordre depuis un
jusqu'a quatre cents ;

Qu'elles seraient extraites-d'un registre & souche,
I'un pour les actions au porleur, l'autre pour les ac-
tions nominatives ;

Qu'elles seraient frappées d'un timbre particulier
& la société et porteraient la signature des gerans en
exercice lors de la délivrance.

Sous larticle huititme, que les actions seraient
payables par quart ; que le premier quart serait verse
enire les mains de MM, GALY et MENJAUD, lors-
qu'il y aurait souscriptivn pour cent actions de capi-
tal, époque a laguelle la société serait deéfinitive-
ment constituée.

Sous Varticle onziéme, il a éLé dit que MM. GALY
et MENJAUD sont les fondateurs de la société ;

Que les deux fondateurs seraienl gérans respon-
sables ; qu'ils seraient chargés de 'administration de
la soéiéte, feraient el ordonneraient toutes dépenses
nécessaires, choisiraient les employés, fixeraieut leur
traitement, feraient et modifieraient tous réglemens
intérieurs, passeraient el resilieraient lous baux ; mais

que toutes les dépenses devant étre payées, soit au™-

comptant, soit chaque mois, les gérans ne pourraient
signer aucuns billets, elfets ou acles quelcongues qui
engageralent la société ; sauf les éngagemeits d'em-
ployes, les baux et aulres dépenses résultant du bud-
gel qu'ils arréteraient ;

‘Que chaque Lon ou effet indiquerait le motif dela
dépense ;

Que les deux fondateurs pourraient s'adjoindre ,
apres la mise en marche du premier remorqueur, un
ou deux gérans administrateurs rétribués par la so-
ciéle, investis des mémes atlributions , et chargés de
la méme responsabilité que les gérans fondateurs
eux-mémes ;

Et enfin sous l'article dix-huitiéme , il a é1é dit que
pour faire publier ledit acle de sociélé, conforme-
ment & la loi, tous pouvoirs étaient donnés au por-
teur d'une cxpédition ou d'un extrait.

Pour extreit :
CHAUCHAT,

ANNONOES JUBDICIAXILES,

ETUDE DE M: LAMBERT, AVOUE
& Paris, Boulevard Poissonniére, 23.

Adjudication définitive le mercredi 5 novembre
1831, en l'audience des criées du Tribunal de la
Seine , d'une MAISON sise passage Tivoli, n, 24,
doonant d'un bout rue Bi<Lazare, et de Voulre rue de
Londraes, sur 1a m'se & pris.de 50,000 f1,

B satester sudit B° Lamier!, aviud imvtasierns,

din geiitimey
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VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Plaee du Chitelet de Paris.
Le samedi 11 cetobre 1834, midi,
Consistant en meubles en acajou, flambeanx, pendule, glace,
couleurs , et autres objets. Au comptant,
Consistant en comptoirs , pupitre , table, burean , rayons,
ustensiles de ménage , et autres objets. Au comptunt-

Le prix de Uinsertion estde 1 fr.par ligne.

AVIS DIVERS.

A VENDRE, une grande et belle MAISON DE CAM-
PAGNE, située a Aulnay, prés la vallée aux Loups, &
un quart de lieue de Sceaux-Penthiévre, pres Paris,
dépendant de la succesion de M. le baron Aclocque
de Saint-André.

Cette propriélé contient 30 arpens clos de murs, et
prés de quatre arpens , attenant au mur et entoures
de haies vives.

La maison d'habitation , placée entre conr et jur-
din, est couverte en ardoises et a omnze croisées de
face; logement de jardinier, serre, orangerie, basse-
cour, colombier, clapier, vacherie , poulailler, toit &
porcs, remises el écuries.

Le parc est dessiné & l'anglaise de la manitrela
plus pittoresque et 1a plus variée, eaux vives.

S'adresser @ Paris, 2 M*® Thifaine-Desauneaux, no-
taire & Paris, rue de Menars, n. 8 ,

Et & M® Dusprez, aussi notaire a Paris, rue du
Four-Sajnt-Germain, 27. Sur les lieux, au jardinier.

Chemin a prendre :

Traverser Sceaux le premier chemin & gauche:
avant d'entrer & Chatenay, le premier chemin &
droite conduit aux murs d’Aulnay.

AGENDAS

DE CABINET ET DE POCHE FOUR 1{835.

M. Lavexye, éditeur, prévient MM. les commis-
sionnaires marchands papeliers et consommateurs
qu'il vient de faire paraitre 'Agenda, ou MEMENTO
omninus pour 41835. contenant une foule de rensei-
gnemens indispens bles , parmi lesquels il faut re-
marquer la nomenclature des rues et places de Pa-
ris, anciennes et nouvelles, ete. Pux : 4 fr. 20e¢.

L'Agenda de poche conlient les mémes renscigne-
mens. Prix : 4 fr. 25 ¢ ; belle reliure maroquin, 2 fr.
Ces Agendas se trouvent chez les principaux mar-
chands papetiers, ¢t chez YEdileur, au dépot princi-
pyl des papiers Batu, rue Coquilliére, n. 37, prés la
Banque.

PAR BREVET D'INVENTION.

- AMANDINE:.

Celte precieuse cowpusition , d'une etlicacite bien
reconnue, donne 2 la peau de la blancheur, de la
souplesse, el la préserve du hdle et des gergures; elle
effuce les taches de rousseur ‘et les éruplions du vi-
sage. I'amandine ne se trouve, a Paris, que chez I.
Lisourte , porek.. rue Richeliea , 93, — 4 fi, le pot.

JLES STONACHIOUES)

Pfermacie Colbert, galerie Colbert.

Les seules approuvées par Iantorité contre la cons+
tipation, Jes foiblesses ot douleurs d'estomac, les venly,
I bilg, les glares] 3 fr. 1a bolls aves Vipsirustion
Diyosiattey; volf Penionie Pharmasie Colbert.

23 ECOMPENSE
lui ont été volés pour ce PUISSANT DEPURATIF Conlre
les maladies secréles , les dartres, approuvé par'A-
cadémie de médecine. Il consulte a Paris, rue ds
Prouvaires, n°® 10, el expédie, Caisses 10 et 20 francs.
DErdTs dans une pharmacie de chaque ville.

Fribunal bz conynycres
DE PARIS,

ASSEMBLEES DE CREANCIERS,
du vendredi 10 oclobre.

HAY , dit LEHEC, nourrisseur, Cldture
BOULANGER, M9 de charbon,  ids
DEVOYE, tenant hitel garni , d
SARDINE, bopvetier, Reddition de compte,
JANSEN et GEJFFSAY, limonadiers, Syndios,
LEGRAND , anc p'umns ier. Clatare,
SCHAWIND, entr. de | itimens, il |
GHAMEROY~BARBEAU, quincailier, Conecrdst,

du samedi 11 oclobre.

i}
TOUPIOLLE , M9 chereutier, Concorlat, 2
DURIS, épicicr, Syodicat, ; y
BUISSC,}NP, M de uuuve:ubés et merceries, Glﬁti:"t i

..n.-i'-:-o-ai

ANTHEAUME et (¢, M3 de vics, Lo s ‘
TURLURE, M de vins, 5:: i
CHENAL , négeciant, !"‘ r %
BACQUEVILLE , wocien négociant , iy 1

LOTH , taiileur. Syadicat,

CLOTULRE DES AFFIRMATIONS:

octob, best
10
BUNELLE, négciant, le :,’
BAZIN , vernisseur, le 4
OURSELLE, M* de vins-traileur , ]c 3 ot
DELPHIN-PETLL, fab, d'borlogerie, -€ ’i_’-\‘"-‘-
GE HINEL, épicicr, le e

AUGE M4 de draps, le :
LEROY-LIVERNOIS, M de beurre, e 7

NOMIN. DE SYNDICS PROVISO!
TOUFEL, 1 e o s
MIGHEL et femms, auc, fabr, de hoeolits: = Dy DIOSEE

A e

uai St-Paul ; 39, 3 !Iki""‘
B::IUY‘E A (!:I.‘!:llu.:;:!cibll. en marchandises, — B, Cavatitel
de la Yurrerie, Gus R
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