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latires et Paquets doivent étre affranchis. 68 fr. pour 'année, '

‘ JUSTICE CIVILE. » Personne ne peut contester, disaitle demandeur, que » En 1820, aprés la mort du duc de Berri, il se forma

I'action en paiement du prix par la voie hypothécaire et | une commission de souscripteurs i Ieffet de lui ériger
Faction résolutoire ne soient deux droits distincts qui ap- | un monument. La commission fut aussi chargée de sar-
COUR DE CASSATION (chambre des requétes). partiennent au vendeur; mais elles sont néanmoins in- | veiller I'érection de ce monument, d’en déterminer la
compatibles. L'exercice de 'une doit nécessairement ren- | forme et d’en choisir 'emplacement. Oa ouvrit plusieurs
dre I'autre non recevable, toutes les fois du moins que le | avis ; on avait d’abord congu le projet d’élever le monu-

(Présidence de M. Zangiacomi.)

; Audience du 30 juillet 1834, vendeur, qui vient demander la résolution de la vente | ment dans une chapelle latérale de I'église de Notrer il
aprés une revente judiciairement consommée, ne pourra | Dame. Sur ces entrefaites, une loi fut rendue en juilles '
ACTION RESOLUTOIRE. — RECEVABILITE, étre censé avoir ignoré cette revente, 1822; il importe d'en connaitre I'art, 3 :
| ”mdgm"es!-ifnﬂﬂ rrecevabte (‘l exercer t'action résolutoire’ 3 Or! dans l'espécei I'e Sieur Icard ne pou\rﬂit 3“égﬂer « Seront pareillemem mis en YeﬂlE, pour IE prix en étre Ve'l'lé

e arce que Uacquéreur aurait été exproprié de l'im- cette ignorance, puisque, d'une part, I'expropriation | daus les caisses duTrésor, les matériaux provenant de la démo-
sﬂzﬁa sou’n St et d it powwﬂjgti e! du créan- | 2Vait été poursuivie par son créancier dont le fait deve- | lition de 'ancienne salle de I'Opéra, rue de Richelieu.
meubl : »

" du vendeur, soit parce que ce méme vendeur, appels nait le sien propre; et que d'autre part, somm¢ de pro- i » L*elgl]_‘lacem:-;:]ls dc; ’gr{fxf‘f;slgcrd-gmg[il:cr;ec::;sacrdé éﬁune ‘
e ¢ dre ouvert pour la distribution du prizc, en auraif duire & l'ordre, il s'était laissé forclore. Il y a plus, con- lt‘. At PUtiques Sdus ity LECTOILI e T .
alor los faute de se présenter? (Rés. nég.) : tinuait le demandeur, I'arrét attaqué a violé la maxime | "% ° : X g b
ilé forclos ! e quem de evictione tenet actio, exmdem agentem repellil ex- » Il n'y a rien de plus positif, de plus formel que cette ‘

(n se demandait, pendant les premiéres années de la | ceptio, en admettant une action en resolution qui éait loi; il n'était donc plus possible d'élever sur cet em- :

omulgation du Code civil, si le vendeur pouvait inten- | non recevable de la part d'Icard dont I'ayant-cause, la | placement une chapell- expiatoire, i
ur successivement I'action hypothécaire et I'action réso- | demoiselle Fontaine, avait opéré I'expropriation de La- » La lo1 était ainsi_faite lorsque long-temps aprés , en |
uloire , et si l'exercice de la premiére n'élevait pas une | fléche. Le fait de la demoiselle Fontaine étant celui d'I- 1822, on revintd lidée premiére. C'eiit été une chose i
' fn de non recevoir contre la seconde. On avait jugé d’a- | card,, son debiteur, il en résultait évidemment que I'ex- | toute simple de se présenter i I'administration A I'effet
jord que le vendeur avait lopllqn entre ces deux voies, | proprié avait une action en garantie & €xercer contre ce d’obtenir d e!lq 1 abollupn de ce qui avait é1é législative- i
{ne d’exécution et I'autre d'anéantissement du contrat ; | dernier, action qui, d'aprés la maxime ci-dessus, repous- | ment consacre; on nen fit rien; on s'adressa & M. de il
e d&s qu'il avait opté pour I'une il ne pouvait exercer | sait nécessairement I'action résolutoire. » Corbiére , alors ministre de l'intérieur ; on lui demanda
futre. Mais bientot on décida qu'il 'y avait pas d’op- Ces moyens n'ont point €té accueillis par la Cour, qui | une simple tolérance, il la refusa, tant la loi était for-
jon 4 faire de la part du vendeur; que son action réso- | 2 rejeté le pourvoi par les motifs suivans, et sur les con- melle. ‘ s : ‘ l
lioire restait toujours intacte tant (}H’ll n'y avait renoncé | clusions conformes de M. Nicod , avocat-général : » M. de Villéle, ministre des finances et président du il
i formellement ni_ taci_lement, et ’011. décida en outre Attendu en droit que la loi accorde au vendeur deux droits CDB_SP:II ’, PEf“S.a aussi une autorisation €crite; mais l?.s ‘
que le vendeur qui avait comparu 4 l'ordre, sans avoir | bien distinets ; le droit de recevoir par privilége en qualité de sollicitations étaient si nombreuses, si puissautes , qu'il i

dtre utilement colloqué, n'avait pas renoncé par cela | créancier le prix de la vente; ctle droit de provoquer, en § consentit i fermer les yeux. g

ol 2 demander la résolution du contrat de vente ; qu'il qll_alité de propriétaire , la_résolution de la méme vente,sile | » En conséquence , contrairement Aty loi, en vertu i

avait Tecourir A cette voie rigoureuse, méme aprés | Prixnest pas payé (Art. 1650, 1654, Cod. civ. ) ; d’une tolérance qui n'est rien , parce que la simple tolé-
ioir épuisé la voie d’exécution. A Auengu e la rgnl()ncxal}on tacite héce droit ne peut réiull- rance des agens du pouvoir ne peut jimais autoriser la

La Cour royale de Riom prononca en ce sens, et son ,;i’ég;;‘:“;sas?:: il d‘:‘m’fgn“;'::g‘:nfﬂfl?:;‘;‘;’gel‘l;; d‘}‘::m‘.frj wglauon d'une loi amss:i positive,, I'emplacement de I'0-
sét fut maintenu par la_Cour de cassation. (Arrét du Pexpropriation des biens dont il s’agit au procés et, sa forclu- péra recut une matre destisption; ony cleya £2 mong-
%) avril 1827.) S : t ot lPordr e vt str I piix s : ment que vous connaissez , ce qui me dispense d’en faire
| La Cour a confirmé ces principes dans I'espéceci-aprés: | Ence qui touche Pexpropriation, stiendu qu’il a été re- la description. : : :
| Le sieur Icard avait vendu au sieur Lafleche plusieurs | connu en fait par arrét attaquél: 1° que non-seulement elle § = ¢ Le monument déja élevé en grande partie restaie
mmeubles, grevés d’une rente viagére envers la demoi- | n’apasétéle fait d'Teard, mais qu'elle lui est toujours demeurée inachevé lorsqu'arriva une séried’idées différentes, c'est- |
'¢glle Fontaine. : étrangére, n’ayant pas méme ¢té légalement connue de lui; 2° § d-dire, la révolution de juillet. Il étaitentouréde planches i

L’accl:iéreur Wavait point entiérement payé son prix , | Jue cette expropriation a été provoguée par la demoiselle Fon- § mal jointes, de tous cotés on se plaignait de cette chapelle

. p . us o taine , agissant par action personnelle contre Lafléche , acqué- ¥ lourde d fi t qui it deveni i

ii satisfait 3 I'engagement personnel qu'il avait pris de 7 : R - OUrdo cims Bep Toriies € Ul pofvale CeTeni Bt repase
l” B vente viaggtﬁ"e h olt)héquée s:l]r P imnl;eubles reur, en qualité de créanciére d’one rente viagére de 8oo fr., § qo malfaiteurs. Tous les voisins demandaient 3 'autorité
JRIVIC i TC M dont Lafleche lui avait garanti le paiementcomme son fait pro- : R .

lont il sagit. pre et personuel; 3° eufin que le paicment ne constituait de rentrer dans la loi, de supprimer la chapelle indii-

. - . . . - ’ 3 o 3 5 P - . H 4

La demoiselle Fontaine fit saisir les biens acquis par le | qu’unc partic minime du prix de la vente fiite par Icard 2 La- | T€N01, illégalement élevée,, etde déblayer la voie publique. i

dear Lafleche, qui les avait lui-méme revendus. Cette | fléche ; « La commission de souscription a assigné le ministre i

uisie et I'expropriation qui en fut la conséquence ne 2 EE_ ce qui touche 14f0"0’;'5i0ﬂ_ alordre ouvert surle prix § pour lui faire défense de procéder i I'enlévement des
lireat pas légalement connues par le sieur Teard , a défaut ot s v ;!f:,l::{(,:loqu . ?,f;e,:;q:'if:‘::?f‘:“.“ . fait | myutériaux, et voici I'ordonnance qui a été rendue ( voir
fe la notification du placard prescrit par lart. 695 du § P ;e ks O 1P aneune | le texte dans le numéro du 5 de ce mois).

't & cet dr 4 il 1lui avait pe & i1é signifié 4 »
lode de procédure. [’ézdlcm;m";r re; mais quiil ne lui avait pas méme ¢1é signifié » Il faut lavouer, cette ordonnance a une autorité plus

Il en fut de méme de l'ordre qui s'ouvrit pour la dis- § "5 tendu au surplus en droit que ‘si la forclusion 3 ordre | forte que celle qui s'attache ordinairement aux ordon-
fibution du prix del'adjudication. La sommation de pro- { ayait pu nuire a la créance prisilégiée d’Icard, elle n’aurait pu | Dances rendues en référé. Le magistrat, M. Fouquet,

ftire n'ayant pas €té faite au sieur Icard, conformément § aucun:ment blesser son droit entiérement distinct de provo- © juge remplagant le président absent, y a apporté un in- :
ix dispositions de la loi, il ne s’y présenta pas, et la § quer la résolution de la vente; Qs ki térét extréme. Ce n'est pas une de ces ordonnances qui, bl
rclusion fut prononcée contre lui. ~ {, Que daus ces circonstances, en décidant quiil v’y avait eu de § par Ia nécessité méme ou se trouve la justice, échappent

Les adjudicataires avaient payé leur prix ; ils se i?rgﬂ" tl’ciirf%ia:ﬁaaquucéuﬂ?ar:i?:?::‘iai}::'lt ‘a;‘ggz"‘ dlueéz'd?:i\dif o¢ § daus la chaleur d'use audience de référd, 4 l'improvisa-

; bt : ; : - il : : :

?Y&lent'é !abl:l de tame; e erfhes' lorsque le sieur Part. 751 du Code de procédure invoqués par le demandeur, tion des magistrats. M. Fouquet y a apporté des $0ins

|ltard , qui n'avait pas touché complétement le prix de la religieux ; c’est une ordonnance élaborée avec un soin

| 3 ¢ ' & niaucune autre loi ; el -
nte faite par lui Lafléche , se pouryut contre celui-ci | gy Ja deuxiéme partie du méme moyen ; inusité. ;
Prla yoie de I'action résolutoire, Attendu en droit que les bicns saisis appartenant an débi- » Ceci posé, examinons l'ordonnance en elle-méme;

Les adjudicataires qui avaient €1é mis en cause lui | teur, cest lui qui figure dansla saisie,et que le saisissant n’est § elle roule sur deux argumens, Le premier consiste A dire “',' i
posérent deux fins de non_recevoir : la premiére tirde | pas le provocateur de la vente; d’oli en général la conséquence § que le ministre a recoana I'existence réelle et légale de la

e qu'il avait renoncé tacitement 4 I'action en résolu- | creditorem evictionem pignoris non ddebf"“’; i) commission, puisq'il a eu des rapports avee elle, Ce n'est i
lon, en poursuivant, ou ce qui était la méme cho- .A”.i“d‘_‘ g s it g i Oy e Tentre Gane s § pas 13 reconnuitre la compétence de T'autorité judiciaire. hy
Bidlon’ eux,’ en laissant son ‘ayant - cause, la ‘de- | Premicre:en clict I est certama en it que Ce 1 eSL Pas LLANC , Le second arsument n’a pas plus.de valeur. H

mais bien la demoiselle Fontaine qui a provoqué et suivi la » L.e seco g pas pius de valeur, Il est

m:]selle Fontaine, poursuiy "%,l expropriation de l'ac- | (o™ e méme Icard n'a légalement conmu ni la saisie, ni | bien vrai qu'un mauvais acte de procédure a été fait dans ‘
Ncreur, Ce“e_ poursuite qui, d"apres les ad]“dfcata“:es_’ Pexpropriation; que dans ces circonstances , en décidant (}U’I- les bureaux da ministre ; on a fait sommation 3 la com-
'eﬂagt un fait propre C_lll siear I(}al‘d_, deés qu elle était | card avait le droit de réclafner la rt'éso,lutm‘n de _Ia vente faute | migsion denlever les matériaux , sans qaoi il y sérait
;;EFI'C% par son _creancier, constiuait de sa part une de paiement du prix, Tarrét atlaqué n updomr. meco:mu l? prxz?_; ourvu. L’administration s’est réservé de faire ce quil i 1
' Rlon. pour laction hypothécaire, et par la-méme, | cipe quem de cviclione lenct actio eumdum agentem repete | lui conviendrait : il 0’y a rien 13 qui dépouille Iautorité i
indon de I'action résolutoire. cxlgjeptao,mvo't}uélpaé e en_latrt eur; rdninisrakive. »
seconde fin de non recevoir était prise de ce que ar ces motils, la Gour rejette. 5 Lodlafs . g 2
b ; , : : i Pant M. Demenerville,, rapporteur.—M? Crémieux, avocat. e défenseur examine en pea de mots la question de |
forclusion & T'ordre avait purgé tout i la fois 'action | ¢ SRR : ) compétence;; il la trouve résolue par la loi de 1791, qui

4 hlehécaire et l'action résolatoire. défend expressément aux Tribunaux de s’immiscer dans |
"oy

Tribunal de premiére icstance et la Cour royale & ; "o dmini i Fi
it e ﬁn.f oo Sederin sarle doabil n}{mif COUR ROYALE DE PARIS (chambre des vacations). | les mati¢res d’administration.

i ] ir, ¢ ) : ,_ ; » L’ordonnance du juge, dont est appel , est contre-
s[4t que la poursuite en expropriation et 'ordre n'a- (Présidence de M. Vincens-Saint-Laurent.) venue A cette loi, en pts'ogor;(;,antsur unepl!:lali’ére qui n’est
mt Pas été légalement connus du sieur Icard; et en Audience du 8 octobre. nullement de la surveillance de Vautorité adminisirative ; '

'f!poﬂlu alors méme qu'il en edt été autrement , I'action elle doit done étre réformée. »

s t:.i(_:ai_re et l’acti9n rés_olutoir(_a sont denx droils tel- Mouu.u!sm ELEVE AU DUC DE BERRI SUR L'EMPL:\.CEMENT M Berryer-a répondu pour M. le comte Chabrol de |
e listinets, que I'exercice ou l'extinction de I'un ne pE L'ANCIEN Opkra. (Voir la Gazeite des Tribunaux | yolvic . ancien préfet de la Sei de | ig=
¥t nuire 3 |'autre. En conséquence , .la Cour royale | des 2 et 5 octobre ) 0L s P a Seine, organe de a commis
A e » ;12 LC 2 . sion :

eolGa la résolution du contrat faute de paiement du el : ; L ot % i
"Stang dy prix d: : e o lal sl La publicité donnée par notre feuille A 'ordonnance de « Le déclinatoire proposé par M. le ministre de I'inté- |
‘ Au prix dans les trois mois, & compter de P TR, ) . . o .

Cation de V'arrét. M. le juge Fouquet avait attiré une foule inaccoutumée A | rieur , est motivé d'abord sar I'incapacité et le défaut de 1

9urvoi en cassation de la part du sieur Laugier , l'un | la chambre des vacations. Outre un barreau fort nom- | qualité des membres de la commission, et en second i |
d:“dlﬂdicataires , pour violation et fausse application | breux, ony voyait plusieurs notabilités légitimistes, et | lieu , sur ce quiil sagit d'une question de voirie, essen- ;
art. 1554 du Code civil, et 731 du Code de procé- | trois dames curieuses de connaitre le résultat de ce débat tiellement de la compétence administrative. Je m’'arréte
lgr 0. €8 que , d'aprés le systeme des demandeurs, inoui peut-étre daus les fastes judiciaires. ¥ 4 ce dernier point, parce qu'il repose sur une erreur com- :
e lrOpriation forcée, poursuivie par I'un des créanciers M¢ Chaix-d'Est-Ange, avocat de M. le ministre de I'in- | pléte de la part de mon adversaire, Il ignore donc enti¢-
lare Noels du vendeur, et par suite Iordonnance de clo- | térieur, appelant, conclut & la réformation de V'ordon- | rement le point du proces. Ii ne agit pas ici d'une ques-
iy finitive de I'ordre ouvert pour la distribution du | nance contradictoire en ce qui concerne la compétence , | tion de voirie ; il ne sagit pas de déblayer la place pu-
) de limmeuble vendu, purgent en faveur de Iadju- | et s'exprime ainsi : ' blique, de reculer ni d'avancer les limites du monument,
ﬁnm, non seulement l’llypolﬁéqua d’office inscrite an « Messieurs , In question que ce procds souléve est, ¢e | Aucune de ces questions n'est agilde quunt A présent ; il
A ' 4 vendeur, mais encore toute action de sa pary @ me semble, lu plus simpla el 1a plus facile du monde, § ¥agit eeulement de savoir si notre propridtd dony nous
d“éﬁ I résolation de In vente; principe que Farrés ; Yous nlle en juger par I'2aposé dea fuita qui y ont donng | sommies £n possession , noUs sera enlevée,

|'““¥H aurait refuzé de reconpaitre, ligu, i Lo R1 beptembre derier, M, Guigard o directeur i




des bAtimens et monumens publics , écrit en ces termes
4 M. Malepiéce , architecie de Ia commission :

«Des marbres ont été délivrés par le dépdt du gouvernement
a la commission chargée de faire la construction d’un monu-
ment élevé sur lemplacementde Uancien Opéra. Le monument
ne devant pas étre achevé.,. »

» On neé dit point. par qai cela a é1é décidé ; c’est ce-
pendant une chose qu’il serait important de faire con-
najtre.

« Ces marbres, continue M, Guizard , ne pouvant étre em-
ployés & Pusage auquel ils étaient destinés , et devant , en con-
séquence , rentrer dans les magasins de 'Etat , et M. le mi-
nistre ayant décidé que ce transport aurait lieu , nous avous
chargé M. le conservateur du dépdt , de faire examiner et en-
lever leedits marbres | ete. »

» De la, assignation en riféré , donoée par la commis-
sion au ministre, pour empécher le transférement des
marbres. L'ordonnance que vous connaissez est interve-
Lue.

» Vous n'avez pas A statuer sur le sens de la loi de
1822 ; un seul point doit étre examiné, c'est la compeé-
tence,

» Le 23 mars 1822 , M. le conite de Siméon , minis-
tre de l'intériear , a antorisé I'association pour élever un
monument en I'honneur de M. le duc de Berri; la com-
mission a été formée de M, le préfet , des maires et ad-
joints de la ville de Paris,

» Les réglemens ont éié approuvés par une ordon-
nance royale du 23 juin suivant , portant que les comptes
de la commission seront vérifiés et approuvés par fa Cour
des comples , comme ceux des dépenses de I'Etat. »

M. le président : L'ordonnance a-t-elle été insérée au
Bulletin des Lois?

M° Berryer : Vous savez que les ordonnanoes en ma-
tigre d'intérét particalier ne sont pas susceptibles d'in-
sertion au Bulletin des Lois; on y mentionne seulement
la date et l'objet des ordonnances.

M* Chaix-d’Est-Ange : Jai cherché cette ordonnance
dans le Bulletin des Lois ; 4 la vérité, je n'y ai pas mis un
trés grand soin. Je ne l'ai pas trouvée,, mais je n'affirme
pas qu'elle n'y soit poipt.

M° Berryer : Des discussions s'élevérent éntre celte
commission et celle de Chambord. Le Conseil-d’Etat,
saisi de ce differend , refusa de statuer : il jugea que le
gouvernement en pareille matiére ne devail pas interve-
pir avec pouvoir de disposer de la chose, mais & titre
seulement de proiecteur et de conciliateur entre les deux
80CI8Les, i

» On o'avait pas encore détermioé la forme ni le lieu
de I'emplacement du monument. En 1825 on pensa que
la loi du 10 juillet 1822 ne s’opposait nullement A ce que
le_ monument fit érigé sur la place publique créée en
vertu de cette méme loi. On s'adressa & l'administration
dii domuine comme le ferait, par exemple, un particulier
qui voudrait établir une fontaine sur une place publique.

» M. de Villele, ministre des finances, donna une au-
torisation écrite , comme chef de [‘administration des
domaines.

» Dans sa lettre, il déclare quaprés avoir consulté
Tarchevéque de Paris et le ministre de I'intériear, il ne
peut qu'approuver le choix de la commission.

« M. de Corbiére, ministre de lintérieur , instruit de
cette autorisation , exigea que les plans et dessins fussent
communiqués au conseil des biatimens civils. L

» Ce n'est pas tout, la commission eut besoin de mar-
bres pour achever le monument. Elle avait déji passé
des marchés avec des particuliers pour cet objet ; en
veici un de 115,000 fr. ; mais il fallait des marbres Spé--
ciaux tels que les magasios du gouvernement peuvent
seuls les fournir. Tous les jours if arrive que e gouver-
nement céde de ces marbres non seulement pour des tra-
vaux d'utilité publique, muis pour des travaux particu-
liers ; tous les jours 1l arrive que I'on fait don d'un bean
bloc de marbre & un statvaire ; ¢est un moyen d'en-
courager les arts et les artistes.

» Il n'était personne en France, parmi les gens en
place surtout , qui n'eiit donné des fonds pour le monu-
m-nt du duc de Berri ; c'est une chose notoire ; presque
ous ceux qui m’'écoutént ont souscrit.

» Comme I'a fort bien dit mon sdversaire, la révolu-
tion de juillet 2 wment une autre série d'idées. Cependant
Fadministration ne congut pas brasquement des projets
violens , arbitraires , absolus de démaliticn.

¢ Le prefet de la Seine, M. Odilon Barrot, séiait
conlenié de rétrécir la barriere en planches 1eop avancee
sur ks voie publique , et de démraire L loge du gardien.

¢« Plus tard d'actres dispositions sont survenues, 1l
€tait pénible, je ne puis, je v'ose dire 3 qui, de voir un

areil monument d'expation rester debout, rue de Riche-
ﬁvu, avee sa destination premiére. Les une voulaient en
fuaire une école gratuite, d’autres un temple protestant ;
le conseil municipal projetizit d'y déposer le reste des
victimes des journées de jullet.

»M. le comie d"Argout etant minisire de I'intérieur, a eu
le bon esprit de reconasitre que pour changer la desti-
nation de I'édifice , il fullait le consentement oun 'abandon
du comité de souscripteurs : il n'a pasessayé del'obtenir.

» M. Thiers, ministre de l'intériear actuer, a suscité des
difficultés & la commission ; il prétendait que des souscrip-
tions avaient été inddment faites au mepris de la loi du
A0 juillet 1822, mais il n'allait pas dans le premier mo-
ment jusqu'a décliner la juridiction des Tribunaux, car
c'est devant la police muuicipale qu'il a cité la commission
pour faire reculer des barrieres trop saillantes.

»Nous sommes restés dans ces lermes Jusqu’ala lettre de
M. Guizard; nous y avons réponda par une assignation
en reféré, Le juge a fait aisément justice du déclinatoire,
Par une seconde ordonnance rendue au fond, il a admis
nos conclusions, et c'est dans ceite demande que je per-
sisle. »

M. le président : 1| parait, d'aprés voire exposé, que
la premigrg conjroverse s'était €tablie au sujet des mar-

o

i 1180

distincte de la possession immobiliere.

M® Berryer donne lecture de I'assignation donnée au
mimstie. Qo y repousse en effet la revendication des
warbres ; les Conclusions sout qu'il soit fait defeose au
ministre de s'introduire ou de faire introduire qui qua ee
S0iL -ur les lieux, de fuire aucun enldvement de maté-
ruux et autres objets qui sé trouvent sur le terrain, et de
porier aucune aileinte au monument.

M* Chaix-d"Est-Ange fonde sa réplique , relativement
a la compeience, sur le texte impératif de la loi de 1790.

M Berryer : On parle suns cesse d'une décision pour
la démolivon du monument ; je défie de la produire.
Cest, au surplus, la quesiion du fond dost on aura
ulterieurement 4 s'ueeaper. Quoi qu'il arrive, la commis-
ston saura faire son devoir et remplir sa mission. Si I'ad-
ministration , par dessvues politiques qu'il est matheareu-
semeni, douloureusement pernns d’apprécier , ne peut
supporter la présence de ce monument, l'agsociation dont
bous sommes les org.ines se fera payer le prix des maté-
riaus, et trouvera moyen d'etablir le monument dans un
fieu U1t il ne sera point possible d'y mettre obsticle. Tant
que T'association restera indépendanie et libre, elle se
conformera aux veeux des souscripteurs. Jusqu'a ce qu'un
acte firmel du goavernement nous linterdise, nous se-
roos fidéles & notre mandat.

M. Legorrec , substitut du procureur-général : Cette
question est grave , rous demandons la retnise A de-
main, afiv de prendre communication des piéces respec-
tivement produites et de donner nos conclusions.

La cause est continuée i demain.

JUSTICE CRIMINELLE. —

P s

COUR DE CASSATION. — Audience du 4 octobre.
(Présidence de M. le comte de Bastard.)

DESISTEMENT. —r EXERCICE DE LA PHARMACIE,

Le désistement d'un pourvoi doit-il étre déposé avant le rap-
port? (Oui.) ‘

L'art, 36 de la loi du 24 germinal an XT est-il applicable
G ceux qui exercent la pharmacie? (Qui.)

Voici dans quelles circonstances se sont présentées ces
deux questions :

M. Soullet, pharmacien & Saintes, exercait depuis
quatre ans la pharmacie sans diplome, mais en vertu
d'une autorisation du sous-préfet, Des poursuites ayant
€1é dirigées contre lui, il fut condumaé par le Tribunai
de Suintes. C'est contre ce jugement qu'il s'est pourva en
cassation,

M* Chauveau (Adolphe), A I'audience du 3 octobre ,
présenta différens moyens; il soutint entre autres que
Lart. 36 de la lci du 21 germinal, applicable aux indivi-
dus debitant sur la voie publique et connus sous la dési-

personnes debitant dans leur domicile.

La cause fut rapportée, plaidée; le ministére public
fut estendu et conclut au rejet, et la Cour avait renvoyé
"4u 4 pour prononcer son arrél.

A cette audience, M° Adolphe Chauvean déposa un dé-
sistement du pourvoi.

Cest en cet élat que la Cour avait 3 stataer. Voici Lar-
rét rendu sur les deux questions qui precédent :

Vu I'acte déposé ce jour au greffe de la Cour , signé de M°
Adolphe Chauveau , avocat , sous la date du 2 octobre présent
mois, ¢t enregistré de suite , par lequel ledit M® Chauveau dé-
clare se desister du pourvor formé par lesieur Soullet |, contre
un jugement du Tribunal de Saintes en date du 20 mars X

Attendu que la faculié de se désister d’un pourvoi n’est éta-
blie par aucuan t-xte du Code d'instruction crimuelle; qu’clle a
été seulement introduite par la jurisprudence, et que dans I'é-
tat fixé par cette jurisprudence, le désistement d’un pourvoine
peut étre déclaré utilement aprés que le rapport a 6té fait a
Paudience; que dans Pespéce, le rapport a été fait 4 'audience
d’hier, que la cause a été plaidée , le minisiére public entendu,
et que la Cour a ordouné qu'il en serait déhbéré pour que V'ar-
rét soit prononcé a 'andience de ce jour, que dés lors ce désis-
teraeut déposé au greffe et remis sur le bureau pendant le dé-
libéré ne peté tre admis; la Cour le déelare non recevable;

Statuant sur le pourvoi :

Attendu que la patente délivrée a celui qui la requiert est une
contribation & laquelle il se soumet pour exercer son conmmerce
du sou industrie , mais qu'elle ne peut dispenser des diplémes
el autres preuves légales de capacité, lesindividus qui exercent
des professions spéciales et qui y sont assujcties;

Altendu que d’sprés lés dispositions expresses de la loi dua
21 germinal su X1, nul ne peut exercer la profe-sion de phar-
macien s'il n’a été regu dans les formes quelle détermine y Bt
que l'exercice ilkégal'de scetie profession est puni par les art,
33 et 36 decetieloi et par celle du 29 pluvidse anXIII,d’amen-
des supérieures a celles de simple police, et que dés lors il
constitue un délit punissable;

La Cour rejette.

Audience du 8 octobre.
Pourvoi du Pricurskur de Lyon.

Le tirage au sort des jurés peut-il valublement dire fait en
audience publique?

Lorsqu’en maticre de presse, sur trois questions conslituant
des délits différens, une seule renferme énonciation des
moyens a Laide desquels les délits auraient été commis ,
et que cetle question est résolue négativement , I'énoncia-

tion s¢ ratlache-t-elle néanmoins aux deux autres ques-
tions 7 (Rés. aff.)

M. Roussillac, gérant du Précurseur de Lyon, et M.
Boitel , imprimeur du méme journal , étaieat traduits de-
vant la Cour d'ussises de Lyon (Voir la Gazette des Tri-

bunauz du 11 septembre ) pour répondre a trois delits :
y 1° provocation au renversement du gouvernement ; 2°

bres. Alors il y aurait unc quesiion de choses mobilidres, §

goation de marchands d’orviélan , ne s'appliuaii pas aux

E—-r?g:c:::??og;l:cﬁll?&ngi?os‘-?-:‘,m?r s e Pangon
les autres, TS A S armen les lll't};é TR,

A\‘uu} louverture deg débats , [y C e
ge des jurés en audience ubliq,u.n IO"" Procdde au g
miues, le présideat de E Cour pog _d“b_ills 'ml"“‘
Guestions relatives aux delits faisa;:;lslEe X jures fo t"'."
uon ; sealement la derniére ¢y ain | Objet e la rém"
s'est-ilrendu coupable, ete S COngue ; Yeg.

: Pavle, ele..., par lapublio,,:

da journal , etc, ? Quant aux dege 'c‘”wﬂdunmu%
ek oo L, : CCUX premigpag o er,
taient suivies d’aucune mention, TE3 , elle .
% Les_ Jurés répondent negativemeny en s s
Vimprimeur , qui est acquirté ; jls r‘outce |
reponse négalive i la troisidme questio X '
M. Roussillac ; mais ils résolvent afllli " !a‘i"eme:::
deux premiéres. Ces réponses sont siong Tnativemey |
mérient A la loi , et en présence des p?.;es oL l0es congyy
,. L& minisiére public requiert qu'i] P[ai\*enus. -
linsuffisance de la déclaration ; ordm?u‘p,?e 3 la Our o
trera dans la chambre des délib(-iralionI Jue le ju, Tep,
sa réponse. S pour Compige,

Arrét conforme. Les jurés rentrent de
soiyent affirmativement cette question den Sy,

‘La Cour, par arrét du 5 septembre , 5 plf-blw‘“i““-
réeposes les dispositions de la |oj ﬁénﬁg 'qﬂaulﬁm
M. .Rouas:l!uc a 4,000 fr, damendes et ‘;000
prison, -

Clest conlre cet arrét et contre | g
secﬁgdzi (tjieihlﬁ'raa!og da jury, que le pourvo 5 gg ,o‘lle

_Adolpbe Chaaveau ; substitusng e (g O,
a presente plusieurs moyens dont deux s,
l'objet d'une discussion sérieuse, 1, ian el g

i .= 4 Premier copgg

ce que le tirage an sort des JUTES aurait éig iy S ey
d:enge_ publique, M* Adolphe Chauveny somienehu'
imblgcne dans ce cas peut porter atteinge aux dmg"ﬂh
a défense ; que I'accusé peut hésiter eg l‘ésene:m e
blic, 4 exercer une récusation qui, semb?e manifegdup"'
sentiment de méfiance; que, d'un sutre cgge ces iy
tons publiques, eiicore biea que non moti'vées
grave umcouveénient de signaler et de notep o sedlen
les citoyens que le prévenu re cuse, mais surtont mm“
Forgane du ministere public élimine dy bane dei;'xq!le
Sous ce double rapport, le défenseur vstime qug [
599 du Code d'instruction criminells. q;  oiosg ™
le tiragre au sort se ferait dans la chambhre du consejl )
par ce:a méme , vou'u que ce tirage n'eit pas lien en’alu'-
dience publique. .

Le second moyen consiste en ce que les réponses
miéres du jury étant une fois signées par e président dy
Jury etle greftier, et lues en présence de Paccusé, ells ui
elaient acquises. «Kn effet, dit ¥° Adolphe Chauyeay a
moment ou toutes ces formalités ont eu lien, la Wissiog
des jurés est remplie, et lear réponse est sans recours:
un contrat judiciaire est formé entre la ministére publi
et l'accusé , dont la position se troave irrévocablemen;
fixée par les répouses du jury, et la Cour n'a aueun
voir pour remetire en question ou fuire joger 4 nouvey
ce qui est décidé definitivement, » '

Pour appuyer cetie doctrine, I'avocat cite les
de la Cour de cassation des 12 mars 1813, 7 avil 18%
14 octobre 1825 et 2 janvier 1834, i

Appréciant ensuite les réponses en elles-mémes, Jf*
Adolphe Chaaveau soutient que la Cour ne pouvait, eg
leur présence , appliquer aucune pénalité, En effet, l
troisieme question, qui seule contenait le mode A [aide
duquel ie délit aurait eté commis , ayant été écartée pir
une réponse négative , restait deux questions, deux dé-
lits , mais sans le caraciére de publication , qui seule les
constitae et les rend punisszbles. La Cour devait, au lies
de provoquer une nouvelle delibération des jurés, accep-
ter les questions et leurs réponses telles qu'eiles resul-
taient de la premiere délibération,, et dcéclarer le prévea
absous. L'avocat signale , en conséquence, dans lar
qui ordonne une seconde délibération des jurés, un exds
de pouvoir et lu violation de I'article 350 du Code dinv
truction criminelle, 3

M. Voysin de Gartempe , avocat-général , combat s
moyens proposés & I'appui du poarvoi , et conclula
rejet. ¢ i
Coaformément 4 ces réguisitions, la Cour a rejetéle
pourvoi par les motifs svivans : o,

Attendu que si le tirage du jury doit étre fait en chambl_'t‘d"
conseil, aucun article de la loi ne proaonce la peine de vl
lorsque le tirage a cu lieu en audieuce publique ;

Sur les deuxieme et troisiéme moyens : ; m

Attenda que P'énoniciation des moyens 4 I'side desques
délits auraicut été commis se rattachait virtuellement “",W
paragraphes des questions soumises au jury, et que lis rep:ﬂ'
ses comprenaient non-seulement le fait reproché au préveits

mais encore le mode de perpétration du délit, ete.
Rejette.

is moi;m:
arrét ordopg

B

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE St-ETIENNE
( Loire ).

( Correspondance particuliére. )

3 re.
Prisinence ne M. Teyren. — Audience du 2 oclob

b 8
Plainte en violation de domicile, par M. Janit, 9”“'“
MERcURE SEGUSIEN. :
r
Le Mercure Séqusien vendit compte , le 5“"#&%.
de la coaduite tenue par M. le vicaire de la FOU
lors de lunniversaire de juillet ; il signala aus81
reuse habitude olt U'on est daps cette commune o
ner les cloches de volée a l'uppmrhe,d un Uf?'g:ﬂ,,; w
dant sa durée, observant que les curés €t 'ﬁ"g e
raient du la banpir il y a long-temps. '["euscs ridi
mois il signala d'autres pratiques sunerstitte r’"r. o
el abusives. M. Frédéric David, officier 40 EC e
mée , chevalier de la Légion-d’Honneut, Cltr%s fncon®®
i Fouillouse , trouva le Mercure Ség“‘“”mw de 58
nant et vint lui intimer la defense , en la pé




' - de ne parler, i Pavenir, ni de la Fonillouse,
: l‘.ﬂnq’m curé, ni de sou vicaire. '
e geoni elait alors 3 Saint-Erienne; un de ses ecu?'ez-s
' Fnla scene de la Noce de Flillnge , iaquelle, est-i dit
jw"l‘ouvruﬁe , duit avoir lieu 4 lu Fouillouse. L'un 5ies
L ateurs da Mercure Séqusien saisit celle scéne
‘ﬂ’“‘borua spjet de feuilleton, el 'annonga paur.le 17
O cous le titre de Lettre d un habitant de la Fouillouse
*ou}'z cirque de M. Francont. it ek
‘ . David a cru voir daps cet ariicle d'injurieuses
~anwlites contre lai-méme; il est venu faire duns. le
eau du Mercure Scgusien une scene violente, par suite
Dotk elle M. N. S, Janin , proch: perent du spirituel
g hf‘gi;r du Journal des Débals , a porté plainie en vio-
- de domecile.
h*“’!‘ﬁf,re?, avocat de la partie civile, a concla g‘a 6,000
os e dommages-intéréts, au profit de M. Junin, et &
{:ue 200 exempliires du jugement a intervenir lussent
’ﬂii)tiﬂgi:urs témoins ont déposé que dans sa colére M. F.
pavid avait saisi M. Juuin 4 la gorge , lui avait dechire la
mise , et lui avait lancé 4 la téte un encrier qui heu-
seasement ne I'a point atteint. L’encrier est allé briser la
| ghce d une bibliotheque, et a taché les livres.
"M, le président : M. J.-smn:at‘;ll excité, par quelques
opos, Lirriiation de M. David 7 l}ll a?-t-ll dit des injures,
F;.;.i[ provodqué de quelque mamére?
Le témoin : Non, MOHS’IBUI". ey
Tous les €moignages s qcc'urdem i dn{'e (ue M. NS
Janin s'est toujours possédé et a gardé le plus grand

froid.
mﬁ, Frédéric David s'est laissé juger par defaut.
Le ministére public a couctu contre M. F. David, &
quatre jours d'emprisonm’mgnl' el 50 fy. d'amende,
Le Tribunal , apres un délitiére de dix minuies, a ren-
du le jugement suivant :

Attendu gu'il résulie de i'instructiqn 4 laguelle il a élé pro-
¢idé, qulan jour indiqué dans la ulumlc'e , M. Fré_dérlc I‘)qvxd
et entré dans ¢ magasin de M. Janin, hbraive & Saint-
Etieane , ef sans auwcune provocation dg la part de ce du.r
pier, 5'est livré envers lui a des actes de \'!olc_nce ¢t & des voits
de I'a}t qui constituent un délit préva par Particle 314 du Code

nal ;

Attéudu néanmoins qu’il existe dans la cause des circons-
tances atténuantes, qui permettent au Tribunal de faire Pap-
plication de Vart. 463 du méme Code ;

Pur ces motifs , le Tribunal jugeant en premier ressort,
donne défaut de comparation coutre M. I'rédéric Davic, et le
condamue ¢n une ameude de 10 francs , et 25 francs de dom-
mages-intéréts envers M. Janin et aux dépens de I'instance.

g A A

TRIBUNAL DE SIMPLE POLICE.

(Présidence de M. Mourcau de Vaucluse , juge-de-paix du 3°
arrondissement de Paris.)

Séance du 4 oclobre.

POIDS ET MESURES.

Le 4 oclobre, la Gazette des Tribunaux , a donné le
texte d'un jugement rendu le 2 par M. Trouillebert, juge
de-paix du 7° arrondissement, dans une espéce identique
avec la cause soumise aujourd'hui au méme Tribunal de

lice. La sentence prononcée par M. le juge-de-paix

rouillebert, est tout-2-fait contraire & celle rendue par
M.Moureau deVaucluse, en faveur de,MM. Lefaure, entre-

reneur de bdlimens ; Garnaud, architecte-vérificatear;

ortier , menuisier ; Maigre, architecle; et Etiennay,
menuisier.

VYuici le texte de ce jugement , conforme 3 la jurispru-
dence de la Cour de cassation : '

Le Tribunal, vu Part. 471 du Code pénal;; vu la loi des 16-
24 aolit 1790 , iilre 11, art. 3, portant : « Les objets de po-

e, confies @ la vigilance et a P'autorité des corps munici-
paux sont : I'inspection sur la fidélité da débit des denrées qui
se vendent aux poids, & Paunc ou i la mesure; »

Vu la loi des 19g-22 juillet 1791, art. 46, portant : « Aucun
Tribunal de pohice muwnicipale , ni aucun corps municipal ne
pourra faire de réglemeus ; le corps municipal , néanmoins ,

ourra sous ce nouvel intitulé de délibération , et sauf la ré-
ormation s’il y a licu, par l'administration du département’,
fiire des arrétés sur les objets qui suivent : 1” lorsqu'il s’agira
ordonner les précautions locales sur les objets confies i sa
vigilance et & son autorité par les art. 3 et 4 du titre XI du
décret du 18 aoiit 17g0. » : :

Attendu gne eette derviere disposition confére i 'adminis-
tration municipale le droit de faire et publier des arrétés ré-
Eemenlaires sur les objets confiés a la vigilance et a Pautorité

€5 corps municipaux , par la loi des 16-24 aolit 1790;

Atteudu que , conformément & ces dispesitions , les arrétés
tiglementaires qui y sont prévus, lorsqu’ils émanent des auto-
Tités compélentes, peavent astreindre ceux qui, pour le débit

e lears marchundises, font usage de poidset de mesures , &
¢ munir des poids ou mesures nécesszires aux opérations de
tur commerce , alin que P'autorité municipale puisse par ce
moyen exercer utilemeunt la surveillance que la loi lui confie
Sir les instrumens de pesage ou de mesurage qui servent de

€ aux transactions dont il s’agit ;

Altendu que le paragraphe 15 de l'art. 471 du Code pénal
He punmt et réprime les contraventions aux réglemens de 'au-
on¢ administrative , qu'en tant que ces réglemens auraient
e légalement faits par elle ;

Altendu que les obligations auxquelles des commergans
Peuvent ¢tre assujétis par les wctes dont il vient d’étre parlé,
1€ sauraieut étre étendues & des personnes (ni, ne faisant
!’f’}lll trafic d’objets on marchandises destinés a étre apprécids

fUue, au poids ou & la mesure, ne tombent pas sous les
Prévisions de la loi des 16-24 aoiit 17g0; c

Attendn qus dans ua arréié réglementaire du 27 mars 1833,
M le préfe: de police a compris les architectes au nombre des
Individug gui doivent éire munis de certaines mesures , et les
#50umis aux vérifications prescrites ; o

Atteudu que les a: chitectes proprement dits , tant qu'ils se
Teaferment daus exercice de cette profession , ne foat point
;;Qtl'ﬂﬁc preva dans les dispositions de la loi des 16-24

Ly 3 g

Altg)du que , dés-lors, ils ne pouvaient étre légalement
mpris dans un arrété pris en verta de cette loi et de celle

19~24 juillet 1791 ;
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Attendu, par suite, que Purrdté dont il Sagit, en ce qui tou-
che les architectes, ne pourrait mutiver 'application légale de
Vart. 471, § 15 du Code pénal ;

Autendu d’aillears gues’il est incontestable que Pautorité ad-
ministrative a e droit de faire des arrétés pour s’assurer de la
sincérité des poids et mesures des débitans, afia que le public
ne s0it pas trompé, el qu: ses arrétés sont alors obligatoires
pour les Tribunaux, il ne Pest pas moins que les réglemens de
police rendus sur des objets qui ne sont pas placés PAR LA LOI
dans fa compétence de autorité manicipale, ne sont pas obli-
gatoires pour les ciloyens, et que les Tribunaux ne peuvent
counaitre de la désobéissance a ces réglemens, ui infliger de
peine pour leur infraction;

Attendu que la loi du 24 aoiit 1790, qui donnait de nouvel-
les aitributions aux corps manicipsux , en sonmettant & ins-
pection de Fautorité municipale la fidélité du débit des den-
rées qui se vend: nt au poids et & la mesure, a par ces mots :
DENREES QUI SE VENDENT AU POIDS ET A LA MESURE, clairement
désigné soit les débitans des denrées ordinaires, soit les mar-
chands qui vendent leurs marchandises & Paune ou & la me-
sure, aiusi que cela se pratiquait antérieurement, mais elle u"a
jamais voulu soumettre 4 avoir des poids et mesures, les artis-
tes libéraux : tels que les architectes, les ingénicurs, les. opti-
ciens ; les artisans tels que les tisserands, les sercuriers, les me-
nuisiers, les fabricans de meubles qui ne vendent rien an poids
cta la mesure, pas méme les marchands en gros, ainsi que I'a
décidé la Cour de cassation le 2/ septembre 1829, et par unar-
ret plus récent encore, le 18 janvier 183} ;

Attendu que le droit légal d’inspection sur la fidélité du dé-
bit, doune nécessairement aux officiers muuitipaux celui d’en-
trer davs les boutiques des débitans des denrées ou de mar-
chindises au poids ou & la mesures, pour inspecter leurs poids
et leurs mesures, et requérir 'il y a lieu la punition de ceux
de ces débitans qui auraient des poids et des mesures nion con-
formes aux réglemens; qu’a la rigueur dans utie ville telle que
celle de Paris, autorité muanicipale peat, comme conséguence
du droit d'iuspeetion que la loi lui a dévolu, désigner différens
burcaux ot les débitans seront tenus d ’apporLcr;ieurs poids et
leurs mesures pour y étre frappés du potngon par elle déter-

miné, mais qu'il ne faut pas conclure que ce droit d'inspection’

lui donve celui d'imposer aux débitans un nombre de poids
ou de wesares dotit 1ls w'anraient pas besoin pour leur débit,
pas plus que de vouloir soumettre un architecte, un ingénieur
qui dressent des plans et des devis dans leurs esbinets, ou totit
tommercant quine débite ni an poids, ni i la mesure, 4 se mu-
nic de mesures poingonnées par I'administration, puisyue ce
seralt grever ces citoyens d’une obligation 4 laquelle ils ne
sonit pas soumis par la loi, et d’un impdt direct qui les astrein-
drait, quelque modique qu'il fitt, sans qu’il et é1é voté par les
Chambres ;

Attendu qu'il ne résulte pas du procés-verbal que les cités
ayant eu cliez eux, oit le commissaire de police s’est transpor-
1€, cles mesures quelconques, et que la contras ention consiste-

“rait @ n'avoir pas préseuié au poingonnage des mesures qu'ils

n’avaient pas et qu’ils ne sont pas obligés d’avoir , puisqu’ils
ne vendent rien ni au poids nia la mesure;
Par ces motifs , renvoie les prévenus de

la plsinte , sans
amende ni dépens.

2° CONSEIL DE GUERRE DE PARIS.

(Présidence de M. Naudet, colonel du 2¢ régiment de lanciers.)
Audience du 7 octobre.

CHIRURGIEN SOUS-AIDE-MAJOR ACCUSE D'AVOIR PORTE DES
COUPS D EPEE A DES HABITANS DE NEUILLY.

M. Raclot, jeune officier, attaché comme chirargien-
sous-aide-major & | hpital militaire du Vil-de-Giéce, est
amené devant le Conseil sur une accusation grave dont
voici les principaux faits :

Le dimanche 7 sepiembre dernier, les sieurs Drague,
Corbiere et Morillot étaient chez le traiteur Maurice , 3
Neuilly, dans une piéce voisine de celle ou se trouvait le
sieur Raclot, chirurgien, avec un de ses amis, le sieur
Huin , négociant. Use jeune personne, M"* Murianne
Maurice, faisait le service de la maison ; elle paraissait
servir avec plus d'activité ¢t de soins les deux messieurs
qui éwzient dans le cabinet particulier. Quelques propos
furent tenus_ de part et d'autre & I'cccasion de la perte
d'un couvert d'argent dont le propriétaire de I'établisse-
ment se plaignait. Les sieurs Raclot et Huin prétendirent
que leurs voisins avaient prononcé conire eux, i cette
occasion, ces mots a double entente : Il faut veiller an
grain. La querelle , qui commengait & s'animer, fut apai-
see par lintervention de la jeune personne et les conseils
d'ordre et de paix qui étaient donnés par sa mére. -

Le soir, vers dix heures, ces mémes personnes se ren-
contrérent au bal du sieur Grossceuvre ; le hasard voulut
que le sieur Raclot et le sieur Drague se heurtdretit en
sortunt de la salle de danse; cet accident amena uae lutte
dins lauelle des coups furent poriéds ; dans ce mioment
le sieur Ruclot s’échappa de la melée , reatra au bal, prit
Su_canae, lira son €pee et en poria plusieurs coups a torl
eLa travers ; muis deux coups atieigeirent le sieur Dra-
gue, qui s'est porié partie civile au proces. La garde na-
livnale du poste voisin fut appelée pour rétablie I'ordre ;
elle y parvint en conduisunt au poste M. le chirurgien,
qui chemin faisant re¢it de ses adversaires quelques
coups rudement appligues.

L'zccusé est introduit ; cest un jetne homme de 25
aos, d'une haute taille et d'une force prodigicuse; il porte
de gros favoris a la jeune France; sa mise est élégante
et recherchée ; son inge est brode en soie de couleurs ;
le chapeau gris bordé de noir et le gilei écossais lni don-
nent quelque similitude avec les fashionables du boulsvard
Ltalien.

M. le président, & Paccusé : Vous conpaissez 'accusa-
tion quiest portée contre vous; veuliez donner des expli-
cations au Conseil.

L'accusé s'exprime ainsi : « Le 7 septembre dernier ,
Jje me rendis avec un de mes amis aurestaurant du sieur
Maurice & Neuil y ; nous éiions duns un cibinet séparé
pour y faire notre diner. Des personnes étaient & cdté
dans une autre salle; elles tinrent des propos contre
nous et particulierement contre moi, je les laissai tomber.
Cepeodant un instant aprés la fille de la maison vint nous
dire qu'un couvert d'argent etait égaré, et qu'elle nous

priait de voir s'il était sous notre table; elle fit la méme
observation aux autres personnes, qui, comme noas, lai
firent une répoase négalive. 5 ASIBg

» LOl'squu celle jeunu persoune se fut 1-16151101‘", jen-
tendis nos voisins dire en parlant de nous : .ﬂ parait qu il
[uut veiller au grain. Je rappelai cette demoiseile, et je la
priai de demauder siycéellement ce propus sadressail a
nous. Ces Messieurs dirent d’abord que Céait une plai-
santerie. Peu de temps aprés d'autres propos contré mol
furent proferes; fatigue e les entendre, Je revins irouver
ces g=0s-1a, et eq leur parlant avec calme et politesse je
les priai de cesser toni discours sur mon compte. Al,m's
le sieur Drague se levd en pirloit 1rés hdut ‘pour m'ef-
frayer. Madaimne -t Mademoiselle Macrice intervinrent;
ces hommes se justific. oni, e ©me tins satisfait. Nous
sortimes du restatrant ; oo wut, M. Hain, donnaméme
une poignée de muin a chacun d'entic enx en sigue de
paix. P

» Dansla soirde, nous nous rendiies au bal ; yers dix
heures, je sortais pour un instint, lorsque deux individus
me heurtérent avee violence. Faites attention ! dis-je. —
Faites atieniion vous-mnéme, répondirent-ils. Alors je leur
demandai excuse, parce que je crus reconaaitre I'un de
ces messieirs qui s'éinient rouvés au restaurant ; mais
je weas pus le wmps de in'cloigner, je recus une gréle
de coups de poing et de coups de loute nature ; on me
jeta & terre en me tiraillant A droite et a gauche ; J'élais
foulé compléremert par I+ g-ns qui s= precipitaient sur
ma personne. A mes Cris quelques-uns prirent ma de-
fense, et je parvins alors 4 nie aégager ; lorsque je fus
debuut je courus, couvert de. sung, chercher ma cande
qui contepail une épée, Je revins cette arme 4 la main ,
en disunt : Maintenant je me défendrai ; alors onme susit
et 'on me frappa violemmnient. Tout aussitor je jetai mon
arme en avant , sans diriger les coups contre aucun in-
dividu. It parait que le sieur Drague qui 8'y trouvaic 1 a
€té atteint d'an coup; le lendemain il a preteadu avoir
regu deux coups V'un au ventre et ldutre a lu maid.

» La garde nationale fui appelée; je crus pouvoir me
livrer & elte poar m siiceté ; mais j8 me trompais , car je
fus horriblement maltraité jusqu'a non arrivee au posie
de Neuilly. »

M. le président , & Vaceusé : Quels étaient les' propos
qui vous ont si vivement offense pendunt que vous €z
an restavrant ? e
- L'accusé : C'éraient des propos irés infamans pour la
jeune personne et woi ; ces wessieurs disaient que nous
étions bien ensemble ,  Velle nous servait avee plus de
S0 quevX.

M, le président : Fréquentiez-vous cette maisod, et y
aviez-vous renconire piusieurs fois les mémes personnes?

L’accusé : J"ullais diner dans ce restaurant quand je me
troavais a Neuilly; je n’y allais pas souvent ; jamais je
a'ai rencontré les personnes avec qui jaiea cétle mau-
vaise affaire, :

M Hardy, avocat de la partie civile : M. Raelot parle
de propos mifamans pour cette demoiselle et lui person-
nellement ; il deveait bien, ce me semble, se les rappeler,
car les propos dont il a éie deja fait menvion sue 1a né-
cessité de vciller au grain sont a peu prés sans impoi-
tance,

L’accusé : Hé bien , ils disaiest que je venais poar dé-
bauchier célte jeune fille , que je venais pour la seduire ,
pour Uenlever, pour en faire ma maitresse et aatres cho-
ses semblables.

Le sieur Drague, partie plaiguante, se présente devant
le Conseil ; il explique, d-peu-prés de la méme maniére,
les faits qui se sont passés dans le restaurant da Siear
J.-}.’:urnce, tunt & 'egard-de la jeune filie.que du sieur Ra
clot. : ,

M. le président, au plaignant : Combien de temps a du-

ré lincapacité de iravail personnel occasionee par fesbles-

sures dont yous vous pliigaez. ,

Drogue : Je suis jardinier du cimetiére de Neuilly, et
je n'ai pu reprendre les plus minces travaux qu'aprés
vitgt jours ; avjourd'hai méme je suis oblige d employer
un homme pour faire les fosses pour les morts, car” je
suis aussi fossoyeur et bedeau de ls paroisse.

Theodore Drague fils depose dans le méme sens que
son pére. ’

Mirianne Maurice, dgdéede 18 ans, cause innocente de
l2 querelle, fait un témoignage peu imporiant.

Le Conseil aprés avoir eatendu M. Mévil, commandant-
rapporteir, M* Hardy, pour Ia partie civile et le défen-
seur de 'accusé a declure M. Ruclot ion coupable de coups
et blessures graves 4 la minorité de Faveur de 3 voix con-
tre 4; en conséquence il I'a acqaiuté sur ce chef d’uceusa-
tion, Mais il I's condamné 4 la_ majorité de 6 veix coatre
1, 4 lu peine de cinq jours de prison, 15 fr, d'amende et
aux frais de la procedure.

8- iemam

HBRONIQUE.

&

- e e

DEPARTEMENS,

Une femme mariée, au borrg d'Aglin, commune de
Chaluy , a ua homme veuf qui avait des enfans d'un pre-
cédent muriige, partit le mitin pour Nevers, aprés avoir
tremipé deux soupes dans deux écuetles différentes au lieu
d'une sesle comme eile avait 'habi ude de faire, Ea par-
tant efle dit aux enfans : Voici votre soupe (montrant {'é-
cueile quelle lear destinuit) . et voild celle de votre pére
(moatrant celle qu'elie destinait 3 sun mari.) Le mari venu
irouva ses enfans quilui dirent: Papa, voila ta soupe et
voili la ndire. A quoi le pére répoudit quiil v en avait
bieuucoup trop des deux écuelles ; mangeous abord celle-
I qui est pour vous , nous mangerons 'autre plus tard.
La premiére écuelle mangée le matin, le pére reviit vers

iniidi, etavec lesdeox aines corameng) a mangerlaseconde,
mrais bientot des douleurs atroces se firent sentir; les voi-
sins vinrent au secours de ces malheurenx qui se roulaient,
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delle , et vous allez voir... Je nen ai pas vendu... Je les
avais faites pour garnir ma chambre, car jaime beaun-
coup les poires molles... Voila deux mois que je suis en
prison pour cela. ) »

. lavocat du Roi requiert I'application de !a loi.

Buichoz : Mon avocat n'est pas ici, je demande une re-
mise.

M. le président : Défendez-vous vous-méme,

se_tordaient, se Flaignaient d’étre empoisonnés. On se
mit en devoir daller chercher un médecin, et pendant ce
temps, on fit prendre aux malheureuses victimes du lait
A et autres substances douces qui parvinrent 3 les sauver,
Déclaration de ces faits a é1é transmise au procureur da
Roi et au maire de la commune, La femme u é1é arrétée
dimanche dernier , et elle a désigné comme son complicg
un ouvrier charpentier, hzbitant ¢ Gué d'[Teuillon, et

La compositio i

fication dar:]s 8 P du‘Cons:e.ll & Ses
i ns son personnel ; le sous-lipgy
officier qui en font actuellement partie, sep, 3.
par deux lieutenans-colonels en activitd de o I"emplae&
garnison dans toute I'étendue de Ia 1 d;v-s- 18, e

— Une jeune fleuriste de 25 ang
} nommg¢
V..., habitant avec sa mére, aveugle' v d-:gs fe G4
Saint-Denis, était demeurde o

(3] .
enang gt [emod,.

lestip,

qu’on dit étre son amant. Cet individu qui, cependant, a |  Buchoz: Je suis fabricant e cirage & L2 poire molle. ; ¢ Seule un momep, g
joui jusqu'a ce jour d'une bonne réputation, a été égale- | Je ne conmais pas les lois, je ne connais que la poire | PAT hasard une personne vint frapper 3 sa por{el()rsﬂue
ment arrété. La justice instruit. molle, lengintfp ognt de réponse, cetie personne rda Nab.
— M. Lalanne, directeur du Cirque de Rouen, a ob- M. le président : Le Tribunal refuse la remise, ﬁggliuin l;rep‘]’;']i'ﬁ:ret \]’;%éﬁlgnalheureuse esﬁnepg:'
tenu, mercredi dernier , au Tribunal de commerce de Un avocat : La remise demandée parle prévenu ne fat ouverte et apres des sec L 14 porte de Iy mﬁn £
cette vill : Ak ; damné M. So- | peut étre refusée, car le droit de la défense est sacré ; et it OUrS empressés, ggpin: ¢
e YI .e, uua _]ugementpa[’ aut qﬂiacon amn . 0 o ] ’ rs d- b ,& l A . ’.l avec suc,cés , on parv]n[ a la rappe!er il l % ml&[rés
lomé , directeur des théitres de Rouen, 3 lui restituer éls?lcllegtl:a];:suce;ée re:."‘:gglé’; prejucicio qua fat, puSqUE Y ¢erite et signée de sa main, adressée a s: :cl)?.‘ o
toutes les sommes percues jusqu'd ce jour A titre de re- Le Trib P_ l“;!i,;), : t qui con- | BOPCait que des chagrins d’amour , des pej Sine, lgj gy,
devance, et lui a fait défense de rien percevoir A I'avenir © LNDUIY betlvore 64 prononge uy. Jugement quiron- 1 v de A i Peines de
’ ; ] sy Blichos & & i e il t . | lavaient portée & ce désespoir; elle la conjyupy: Coagp
M. Solomé s’est porté opposant 4 ce jugement, et lundi | damne buchoz a six mois de prison, et le soumet pen temps de prendre soin, aprés elle. de o ¢ 0 Mip
6, 4 lappel de la cause, M* Deschamps a proposé au Tri- dant cinq ans a la surveiliance de la haute police. avenale s » 4pres elle, de ‘sa Pauvre g,
bunal dl; se déclarer iméompétent. Buchos : 11 fallait donc me laisser-me défendre tout Ge. ~
M Destigny, avocat de M. Lalanne, a invoqué en faveur | Seul. Je vous demande une remise, et vous me jugez sans — M. Rosset pére, restaurateur , rue deo R
dela compétence la jurisprudence des Cours et Tribunaux | m'entendre.... o clame contre diverses assertions de son ﬂd\‘ersaiwoh"é‘ ou
et l!.l.léme de la Cour de cassation. St“ﬁ’ 0]“3"‘3 ge 5:1] le P"ff:éll‘;';‘o;l lf;i :3"-':?13”“[35 entraj- L}n %rt_)l::es au Tnbu(rim[ de commerce , dony Iare, dang
e Tribunal de commerce a mis la cause en délibéré | nent buchoz, dont les protest 3 retentissent encore. tes Iribunanx a rendu compte le 2 de ce mois : ; le
e & g s L . #2010 3 tla
pour rendre son jugement 2 I'audience du lendemain. — L’un des Conseils de guerre de Paris aura 4 s’oc- gue 1‘:; le comte “"f’,l ‘W','bﬁ{f_ﬂ 3 4V1it pu rendpe asﬁ;‘_’
i cuper dans I'une de ses prochaines séances, d'une affaire ng??in 'e*‘l?d'f;_“'g:tptbuglalIllt-sl 1ont 2 parlé Tagreg go
trés grave concernant un lieutenant-colonel. Voici dans | 26451, Uers-porteur de fa letire de change,” (og o | M0
FaRS 8 Unmiiee et .| quelles circonstances : le sieur Defay, ancien garde-du- gor_zltralre M. Rosset fils qui a prété des fonds § M, g |
— Nos lecteurs ont plus d’une fois déji fait connais- | corps, et depuis lieutenant-colonel de cavalerie, écrivit bVl berg. Aprés la mort du géaéral Froment, 3, go Wi, | de
sance avec le sieur Buchoz-Hilton , ancien colonel des | en 1831 & M. le maréchal duc de Dalmatie, pour le prier | De7g a vendu & M. Rosset fils , pour 480 fr, es Epauly. .
volontaires de la Charte. Traduit il y a quelques mois | de lui accorder la_permission d'aller faire un voyage a | '° €t .E)u!resTohje1§ qai., sclon le pére , naurgigngyye |0
devant la Cour d'assises comme prévenu d'avoir exposé | Turin ; M. le ministre de la guerre fit expédier 3 cet of- | 9ue 900 fr. elle est Lorigine de la traite sur laquelle . "4
et mis en vente des emblémes séditieux, il comparaissait | ficier supérieur un congé de trois mois. Mais il parait que 5{05525: pérfa assure quil y aurait eud faire gug déduigy ;'uss
avjourd'hui devant la police correctionnelle comme pré- | M. le licutenant-colonel ne fut pas exact a rentrer en | 4€ 220 fr.; mais on ne pouvait opposer cetie egp s
venu de fabrication d’armes prohibées. France  I'expiration du délai prescrit; il ne songea mé- | 100 au tiers-porteur. ¢ Je refusa d'accepter cette {pyjge g;{j
., Buchoz-Hilton est introduit par deux gendarmes, et | me pas, dit-on, & informer M. le maréchal duc de Dal- gonu-nue.M. Ro:?slel » €t je ne sache pas que je filsse ghi,. B
il s'écrie: M. le président, on vient de m'insulter, de me | matie, des motifs qui le déterminaient 3 prologer son sé--| 9° P "f‘fwlb e tl' mtesdsi R, ﬁ}S age de trenie gpy By
frapper... On ma forcé d'dter ma casquette & la poire | jour i I'étranger, pas plus qu'a lui faire savoir s'il conti~ | 41200 Jaurais le bonheur d'avoir les rentes et le chjje, hea
molle. : nu2it A résider & Turin, ou en quelque autre ville éiran- | 400t M. le comte a bn?n‘voulu me gratifier, o
. M. le président : Dites-nous vos noms et votre profes- | gére, — Des canonniers étaient occupés & charger deg por mté
sion, et ne cherchez pas i faire un scandale qui serait Aprés que trois années se sont €cou'ées depuis I'expi- | bes sur le plateau de I'arsenal du rempart de la Vie i léreg
- séverement réprimé? ration du congé , M. Defay est revenu en France, et a Namul'* en Belgique; déjd vingt-cing ou vingt-six étaten| ]
_ Buchoz : Je venx justice. fixé sa résideace 4 Versailles. Dés son arrivée il écrivit au | chargées quand un des travailleurs occupé i bourrep iy B
| M. le président : Votre nom ? ; nouveau ministre de la guerre pour le prévenir qu'il était | par la compression de 'air sans doute, le feu 4 sa bomly: | gt
t Buchoz :'l_inchoz-Hllton', dit la Poire-Molle. rentré dans sa patrie aprés une longue maladie , et apres | ce feu se communiqua & toutes les autres , qui éclatbpey; ﬁ
If M. le président: Votre état? ! avoir terminé des affaires de famille qui avaieut mis obsta- | & peu prés simultanément. La détonation qu'elles pro-  minig
Buchoz : Fabricant de l'incomparable cirage, & la | cle & ce qu'il revint plus tot. 1l priait M. le ministre de vou- | duisirent fut telle, qu’on ne douta pas que le magisinep.

Poire-Molle.

M. le président : Votre domicile?
i Mlﬁmhoz: Rue Saint-Denis, & I'enseigne de la Poire-
1 olle.

tier avait sauté.

Des éclats de bombes tombérent en mille endroits git. = ]
férens, et le malheureux ouvrier qui causa ce malheg
fut retrouvé debout et horriblement brilé et mutilé,

loir bien donner des ordres pour qu’il piit toucher son
traitement & Versailles, lieu qu'il avait choisi pour son
domicile.

M. le maréchal comte Gérard répondit i cette de-

: g A H
{ M. le président : Vous étes prévenu d’avoir fabriqué | mande, et dénonga en méme temps M. le lieutenant-colo- | comme la main; nous venons de voir le corps de cet info;. edi
| des armes prohibées. Reconnaissez-vous ces cannes ? nel Defay au lieulenant-général commandant la premiére | tuné, couveri de sang ct de blessares ; il eut cepep- ]
| On représente au prévenu des cannes surmontées | division, afin de le faire traduire devant le Conseil de | dant encore la force de se tenir debout jusqu'a cequels | (o

f d’une pomme qui représente une poire. guerre, en exécation de la loi du 1°F mai 1834, concer- | civiére de 'hdpital militaire vint le chercher, I

i Buchoz : Ca, des cannes prohibées ! ce sont des peti-

> nant I'état des officiers.
tes baguettes. Tenez (le prévenu en brise une entre ses

Cinq 2 six autres canonniers, ainsi que la sentinelle, 3 pg
Ce sera la premiére fois que le Conseil de guerre de

ont re¢u des blessures.

) (]

i doigts) , les pommes sont en bois ou en zinc, et elles | Paris aura A prononcer sur une accusation semblable, La |nlle
\ ont remplies de poix-résine... Faites apporter une chan- | déclaration de culpabilité entrainerala privation du grade. Le rédactevr en chef, gérant , BRETON, jille
Ji — - - — oy - il R AP A TSR R TRy e B S e R e e S ot i, A e S AT 8 - &4 - RPN s .m
\ AVIS AUX LIBRAIRES , AUX DEPOSITAIRES D OUVRAGES PERIODIQUES ET A TOUS LES SOUSCRIPTEURS DU ) '“’?‘:‘
L DICTIONNAIRE GENERAL ET GRAMMATICAL DES DICTIONNAIRES FRAN gAIS ) forn

; Par NAPOLEON LANDAIS. ;

1 ini|
! Le premier volume du Dictionnaire géneral, etc., par Napoléon q premidres letires de Yalphabet ; il est donc impossible que le Diction- | vent le vérifier. A 40 c. 1a livraison, ce n'est donc pas plusde 2 sousle
f Landais, sera complet le mardi {4 octobre courant, jour oii paraitra la | naire general, etc., ait plus de 60 livraisons; il n’en aura méme proba- | feuille, et le papier est d'une supériorité incontestable. o I
It ¢ livraison. Upe couverture sera adressée gratuitement a chaque | blemant que 58 ou 59. { MM. les libraires, dans leurs demandes d'expéditions, sontpriésdéa-  fpo}
i souscripteur dans les cing jours qui suivront. Le prix des 30 derniéres livraisons reste fixé & 80 ¢. la livraison. Le | blir deux comptes : Je premier, & 40 c. la livraison pour les trente Fle- s
I8 Le premier volume est composé de 30 livraisons au lieu de 26, comme | prix des30 premiéres, pour les exemplaires auxquels il n'a pas encore été | mitres ; le second, i 30 c. pour les trente derniéres (jusqu'a la pub ‘“‘.t ]
| le Prospectus I'avait annoncé; 'ouvrage complet aura donc 60 livrai- | souscrit, est élevé a 40 c. la livraison, Le prix du premier volume, com~ | tion de la 60™¢); faute par eux de le faire, leur expédition se ""““?é'_ X
|1 sons au lieu de 52, ou 8 Jivraisons de plus. Les documens fournis par les | posé de 60 feuilles, revues et réimprimées, sera donc, pris & Paris etbro- | retardée. — Toute demande, quelle qu'elle soit, portant une dale 2 lr,
=| somcrip!eu_rs, et les additions qu’ils ont demandées, ont motivé cet excé- ché, de 12 fr. franco, & partir du 14 octobre courant. (Au moyen des | rieure au 14 courant, ne sera comptee qu'a 30 c. Aalane: ot
i dent de 8 livraisons. — Le second volume commence pur la lettre F, | deux colonnes et du nouveau systéme de compacts, ce volume, quoique L’administralion se charge, & tres bas prix, du cartonnage !:r.“ kot i,
1t E'{gll:re e Eé?:tflf:tagfsez ?:ﬂogng;res grlanqgé::l ne songéé mﬁineiqu'a ln‘ias lisible, c%ntielﬂt la mati‘er;e1 de8 vgluinﬁ:"e? die Tin-8° ]orginai:i;a.) Le gure des vlolumes- 0;1 peug- du reste, ;’g‘l{e-‘sef dg“;i:?,?:taa'uémp!ﬁ' :
3 » d°un ’ que les X premieres livraisons | prix dusecond volume sera également de r. lejour oui la 6U™® livrai- ARBA, relieur, rue Saint-Jacques, n. 38. Le grand no 1
] du Dictionnaire Napoicon Landais onl été consackées & une grammai- | son aura paru. f res dont I'administration ui confie 1a reliure le met 3 méme d'accorder |
H reetaun tableau des conjugaisons; d'une autre part, les verbes irré- A ce taux de 40 ¢. la livraison, le bon marché est tonjours excessif; car | de trés fortes réductions. \
J v
i guliers, conjugués dans tous leurs temps, ne se trouvent dans aucun au-~ | les deux feuilles composant la livraison du Dictionnaire sont le double " Im
f dictionnaire; or, la plupart de ces verbes se trouvent dans les quatre ! de celles des publications pittoesques, ainsi que les souscripteurs peu- LE BUREAU CEATRAL EST RUT DU FATBOURG-MONTMARTRE, No 40 Orin
b — |ml
{ " s - e ———— tant a cause de la bonne préparation de la tetine de . i1 9 !
i <o et Pai Brevet dinvention e a e N oM, Tie TR e dmelichd 0 SARDINE, nonstter: Modditen de oo sty e f:iln
) rgyYe T DU L T : Th ] ; T extrém ' re ndent done sur tous | yyNSEV et GEOFFRAY, limonadiers,: ]
ATLE DE REGNAULD AINE B e
1‘ia l _;\ I I__‘, l 4 ‘, ! b I6 Fa W &F & e W R B &V - Le BouT-DE-SEIN p;évieut ou guerit les excoria- SCEWIND ::f,_’la:T;:i::u._ Di.l. ; : )
i3 tions ciu ge;\'(;uri:f au sein , et serl a en développerle | CHAMEROY-BARBEAU, quineaitier. Coneordat ‘
i A N ’ \ % y , mamelon. Avec le soucuox~mineroN, qui s'adapte a )
I“ Pharmacien, rue Caumartin, 45, & Paris, ai coin de la rue Neuve-des-Malhurins, tous les carafons, une mére peut allaiter sunpen- CLOTURE DES AFF}]{KATI‘)”' -
|if AUTORISEE PAR BREVET ET ORDONNANCE DU ROL. e ;fgf;;‘{;ﬁ,,,‘i,;‘;{,irg,?“"ﬁ. gean, ootobs bt | g
i 3 ron , oD s : % s
i A 1a suite d'expériences comparatives failes dans les hopitaux de Paris, on vient de constater que la Pate | 8%ec cerafon,, 4 fr. ; peau de rechange, 2 fr. — Dé- | ANTHEAUME et (*, M9 de vias, le R
i de Regnauld aine ne contient point d'opium, et qu'elle a une superiorite manifeste sur les autres pecto- pots a Paris, pour le détail seul, chez M. DUnAsTA , | BUISSON , M de nouveantds ot merceries , le v 5t )
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