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[ordre des avocats sest réum auj}ourd_’lu}ni_, sons la
idence de M. Parquin, pour procéder i I'élection du
Pr@‘mier et des membres du cgnsa;a!. Depuis l ordonnance
l?n?"a restitug & Ordre le droit d'élection , jamais nomi-
pation gayait €1¢ si vivement disputée : trois tours de
atin 00t !élé nécessaires pour déterminer I'élection,
r s sultat
“’}f‘r::dl; serutin, — Nombre des votans : 225,

AL Philippe DuplQ , 87 VOIX ; M. Mauguin, 61 ;" M.
fennequit 21; M. Couture . 51; voix perdues, 21.

* Second tour de scrutin, — Nombre des votans 248.

Al Manguin , 115 voix ; M. Dupin, 110; M. Couture,
{3: M. Hennequin, 3 ; voiX perdues, 5. 4

Serittin de ballottage, — Nombre des votans : o915,

M. Dupin , 108 voix; M. Mauguin, 107.

En conséquence, M. Dupin a éi¢ proclamé batonnier.
* M. Parqumn s'est exprimé en ces termes :

« Mes chers coufreres,

L Jevais remettre aux dignes mains que vous avez choisics,
Pautorité dont vous avez trois fois voulu que je demeurasse
dépositaire. Mon !Jﬁlorum’t: n'aura point été, il est vrai, sans
ye grande agitation. Qu'il me soit pourtant permis de dire
que celles de mes paroles qui ont cu un long retentissement
(et qu'il elit 61¢ plus sage de l:.ussm" inapergues), si elles étaient
yies, séyeres peut-gtre, avaient £té du moins inspirées par le
sentiment le plus pur des conyenances et de la dignité de
[Ocdre... Mais ne revenoas plus sur le passé. Le réquisitoire,
Jaerét, la peine disciplinaire , tout a disparu, tout s’est éva-
soui comme an songe léger, devant Pimposante unanimité de
wos sulfrages et I'honneur inaccoutumdé de ma troisiéme ré-
¢lection.

» Ce qui me restera uniquement, c’est le souvenir affec-
tuenx de notre union confraternelle, Je le garderai jusques au
tombean. Cest, I'avouerai-je, aussile regret de n’avoir pas pu
ghtenir lexécwion des engagemens solennels contractés , au
mois d'aofit 1830, envers les avocats. Rétablissment de nos
antiques franchises, Charte tant de fois promise au barreau ,
yous ¢tiez toate mon ambition, le réve de mon bétounnat... Le
bien qu’il n’a pas été en mon pouvoir de faire, qu'un autre
plus heureux Paccomplisse !» ¢

Ce discours a été couvert d'applaudissemens. M. Par-
?um a €1é entouré des felicitations des nombreux con-
réres qui se pressaient autour de lui.

L'élection pour les membres du conseil a été remise i
samedi ) heures du matin,
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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi.)
Audience du 31 juillet 1834,
QUESTION ELECTORALE.

L :tﬂﬂqur vwant el rayé comme mort , par suite d'un faux
shseiqnement donne par le maire de la commune o cet
gcleur w'a pas son domicile réel , mais seulement son
domicile politique , est-il déchu ,5'il n’a pas réclamé avant

e'::d‘.e!‘!embrﬂ » alors qu’aucune ;zoti[{)calion de Uarrété
thon ne lui a été faite ? ( Rés. nég. )

4,:.‘?3311' ssl;emp;mcg était inscrit sur la liste électorale du
en S| nt du département de I'Fure, dressée
umLﬁuﬂ:ﬂ)lre: g%e la commune de Ferriéres-Saint-Hilaire ,
 Ricie lléelm;m.e:po.lu_que du sieur Leprince , dont le do-
.Ml e r%tmt a Paris , annonga , i ce qu'il parait; au
FenSignemc ure, quilui avait demandé 2 cet égard des
i S , que le sieur Leprince était décedé.
- Preiel raya , en conséquence , le nom de cet élec-
N n?g:nr;e fat point porté sur la liste de 1854.
6 raye 0L des €lections , le sieur Leprince , qui avait
0 py etI.m grrem: , en de:r_mr;da en vain la_rectification
ToFale g [‘ounlng{?lrat maintint la radiation. La Cour
Y o en ;e orma cette décision par arrét da 17
Fétabl] gy :;ell' e le ordonna que le sieur Leprince serait
Wil éggi gor iste électorale, Larrét était fondé sur ce
W mgig (o 0 Stant que le sieur Leprince avait été porté
on di&semen?vgmbre 1850 , sur la liste électorale de I'ar-
I8 sur Per?s Pernay 3 qu'il en avait été rayé a son
Fien ipg ¥ eignement inexact donné au préfet ; que
Celte py dia(llio nll que le sieur Leprince et été instruit de
lea dlécniléﬂnce ) si :!:éia(iﬁs lors on ne pouvait lui opposer
S 4 A
en 165!1)‘,0%%%' L‘:f;:al%ﬁ de la révision annuelle des listes

ure s'est poury assati

L aredy Ok pourvu en cassation contre

_:_g, da ig’al"r‘:iliri\ggllauon des art. 13, 24, 21 el 32 de la

isteg dectoryles sur la permanence ct la fixité des

« 4Bt npipicd

Cotr de l:.assai?(‘)nﬁ_ﬂl en vertu de ces principes que Ja
1 & cru devoir mainteniv Varrét aitaqué,

ation , pour ne Pavoir pas faite,

qui , dans son opinion, en a fait la plus saine application.
Son arrél est ainsi cougu :

Attendu qu'il est constaté en fait par I'arrét attaqué et re-
connu par le préfet de 'Eure lui-méme, 1° que Joseph Le-
prince, filateur de coton, ayant son domicile réel & Paris , rue
des Bernardins-Popincourt, n® 11, et son domicile politique a
Ferriéres-Saint-Hilaire, canton de Broglie , arrondissement
de Bernay, était inscrit sur la liste électorale du quatriéme
arrondissement du département de |'Eure en 1830; a°

ue C’est sur un renseignement inexact, donné par le maire de
“erriéres-Saint-Hilaire, que le préfet de 'Eure I'a rayé com-
me décédé ; 3* que cette radiation a eu lieu 4 I'insu de Joseph
Leprince, et ne lui a pas éié notifiée; et §° que cet électeur n'a
pas perdu les qualités requises;

Autenda, en droit, 1° que le principe de la permanence des
listes ¢lectorales introduit par la loi du 2 juillet 1828, el repro-
duit par les art. 13 et 32 de la loi du 1g avril 1831, a été établi
uon contre les électeurs, mais en leur faveur, et notamment
afin que, par des motifs de justice et d’ordre public, ils ne fus-
sent pas tenus, chaque année, de justifier de nouveau de leur
droit déjh reconnu, ni de veiller au maintien de leur nom sur
la liste o1 ils ont é1¢ inscrits définitivement ; 2° que, par suite
de ce principe et aux termes des art. 21 et 29 de la méme loi
du 19 avril 1831, toute décision portant radiation d'un élec-
teur inscrit sur la liste électorale doit lui étre notifice, pour le
mettre en demeure de défendre son droit, suivant le mode ct
dans les délais déterminés par laloi; et qu'a défaut de notifi-
cation, aucun délai n'a pu courir contre I'électeur dont le
droit a été protégé et délendu par la loi elle-méme; 3* que si,
aux termes des art. 18 et 32 de la méme loi, le préfet est auto-
risé & retrancher de la liste électorale les individus décédés,
et si, par la nature des choses, la notification ne s’applique pas
& ce cas quand il est réel, il résulte des mémes articles que le
préfet ne peut retrancher le nom d’un électeur, a raison de
son décés, que sur des pisces a Vappui, dont il doit faire men-
tion, sur le registre méme qu’il doit tenir de ses décisions ; 4°
que les piéces a 'appui d’un décés ne peavent étre que celles
que laloi admet, comme prouvaut ce fait; 5° que le domicile
reel de I'électeur qui a son domicile politique dans un autre
departement est connu du préfet de ce département, puisque
Viscription sur la liste électorale n’a pu procéder que de
Paccomplissement des formalités et déclarations prescrites
taut par les art. 17, 2 et 3 du décret du 17 février 1806, que
par les art. 3 dela loi du 5 février 1817, 25 de la loi du 2 [¢-
vrier 1828 et 10 de la loi du 1g avril 1831 ; d'oir il suit que les
moyens de vérifier réguliérement le décés sont mis a la dispo-
sition du préfet par la loi; comme par la nature méme dec ses
fonctions ; i

Attendu que de ce qui précéde il résulte que la décision qui
a retranché le nom de l'électeur Joseph Leprince, & raison de
son déces alors qu’il éuait vivant, reposait sur une fausse cause,
n’a pu faire naitre aucune déchéance contre cet électeur, tant
parce qu’il n’a pas été mis a portée de défendre soun droit, que
parce gque I'administration qui a opéré cc retrduchf.menl sur
un simple renseignement donné par le maire d'une com-
mune ot I'électeur n’avait que son uomicile politique, ne peut
se prévaloir de sa propre faute et de sa négligence; qu'ainsi en
admettant le 17 juin 1834 le recours de Joseph Leprince con-
tre l’arrété non noiifié du préfet de I'Eure, et en ordonnant
son rétablissement sur la liste électorale du 4° arrondissement
du département de Eure, la Cour royale de Rouen, loin d a-
voir violé les art. 13, 24, 31 et 32 de la loidu 19 avril 1831,
n’a fait wu contraire qu'une juste application de cette loi, et
notamment des principes de la permanence des listes et de la
nécessité de la notification de toute décision portaut radiation
d’un électeur inscril ;

Rejette, ete.

( M. de Brog, rapporteur ).

La Cour, a la méme audience , a statué dans le méme
sens sur un pourvoi du méme prefet , qui presentait une
question analogue.
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COUR ROYALE DE PARIS (3° chambre).
(Présidence de M. Lepoitevin. )
Audience du 12 juillet.

QUESTION GRAVE EN MATIERE D ASSURANCE.

L’ assurance contre U'incendic , par une compagnie d prime ,
d’objets déji assurés par une compagnic mutuelle qui di-
[end les réussurances , est-elle une garanite contre Uinsol-
vabilité de lu compagnie d assurance mautuelle ? ( Non. )

Constitue-t-elle , aw contraire , une véritable réassurance
qui doive entrainer la résolution du contral ? ( Oui, )

Ces questions intéressent au plus haut point les compa-
gnies d assurances mutuelles coutre I'imcendie , qui , for-
mées dans un but d'utilité commung entre propriciares ,
en dehors de tout esprit de spéculation , ne tont pas le
sort des assurés ausst beau , en apparence , qae le font
pour l'ordinaire les com pagnies a Jmme » qui, conslituées
dans la vue de réaliser le plus de .bénehe'es po_ssu_b!es 3
promettent toujours monts et merveilles. C'est ainst que
les compaguies mutuelles n'assurent les propriéles que
pour leur valeur réelle , et _souvent méme di-GESSOUS
tandis que les compagnies A prime ne fom_ aucune dif-
ficulté de les assurer pour des somunes superieures a leur
valeur , sauf @ ne payer ensuite les sigistres que sur ex-
pertises , lorsqu'elles ont c:-pcnduut.louuh-:} pendant des
années la contribution annuel'e de l'assuré dans la pro-
portion du prix exagéré donné aux objets assures ;‘ c'est
aixsi encore que les compagnies mutuelles ne rembours

sent les sinistres qu'aprés un certain délai ( trois ou qua-
tre mois ) , et que les compagnies a prime ne manquent
jamais d’annoncer qu'elles patent incontinent les indemni-
tés dues. )

Ces causes de préférence des compagnies 4 prime sur
les compagnies mutuelles , sont déja assez grandes , sans
que la justice tolére encore, de la part des compagnies a
prime , des réassurances d'objets déja assurés par des
compagnies mutuelles , nonobstant la prohibition de la
réassurance , par les statuts des compagnies mutuelles ;
car enfin les compagnies mutuelles méritent au moins au-
tant de faveur que les compagnies a prime , et doivent
étre encouragées a I'égal des autres. s

C'est cependant ce qu'avait fait le Tribunal de Chélons-
sur-Marne. -

Le 26 décembre 1830, le sieur Mortas avait fait assurer une
grange par la Compagnie d’assurance mutaelle pour les dépar=
temens de I’Aisne, de I’Aube et de la Marne, dont Part. 6 des
statuts auxquels il avait adhéré, portait : « Le propriélaire as-
suré s'interdit le droit de se faire assurer par une auire compa-
guie, pendant la durée de son engagement. »

Plus tard, et le 5 mars 1833, il avait fait réassurer cette pro-
priété par la Compagnie du Soleil.

Cette compagnie, la plus récente des compagnies a prime ,
avait pensé avec raison qu'elle trouverait peu d’assurances &
faire si elle n’en n’étendait pas le eercle; aussi avait-elle an-
noncé qu'elle assurerait, méme contre les émeutes populaires
et les tremblemens de terre; ce que ne s’étaient pas 1maginé
de faire les autres compagnies; elle avait été méme jusqu’a s'o-
bliger a garantir les objeis déja assurés par d’autres compa-
goies, en se mettaut a la place des assurés (Art. 21 des statuts),
ce qui pouvait porter une grande atteinte au crédit des autres
compagnies jet leur enlever des assurés. Du reste, elle an-
nongait aussi le paiement immédiat des indemnités, et ne se
montrait pas plus difficile que les autres compagnies # prime
sur la valeur des objets a assurer.

Il importe de rapporter les termes des polices d’assurances
ou de réassurances de la Compagnie du Soleil , puisque cé-
tait de leur interprétation qu’il s’agissait au proceés; elles sont
toutes congues de la méme maniére. ;

La compagnie y assure une somme de... sur tel bdtiment, et
Pacte se termine par une déclaration ainsi congue : « L’assuré
déclare que les objets assurés par la présente police, sont déji
assurés a la Compagnie de... pour la somme de...; la Compa-
gnie du Soleil réassure lesdits objets conformément & Parrété
du couseil d’administration du 3¢ décembre 1830, dont I'as-
suré déclare avoir parfaite connaissance et avoir regn un exem-
plaire. La Compagnie du Soleil recevra ‘les quitiances de la
compagnie précédente en paiement pour la somme réassurée.»
Enfin, on y déclare que « les objets ci-dessus désignds sont
assurés contre I'incendie a dater du... pour, en cas d’incendie,
leur valeur étre remboursée par la compagnie. »

Le 11 avnil 1833, un incendie avait consumé la grange du
sieur Mortas, et aussitt le.directeur de la compagaie des trois
départemens, ignorant alors la réassurance a la Compagnie du
Soleil, s’empressa de faire estimer le dommage, qui fut évalué
par procés-verbal du méme mois d’avril & 1,010 fr.; mais aprés
celte opération , la Compagnie ayant connu cette réassurance
il fut déclaré & Mortas, par L'agent de ’Assurance mutuelie’
qu'on s: considérait comme dégagé envers lui de toute obliga:
lon, et qu'on n’entendait lui payer aucune indemuiié,

De la, procés; Mortas, ou platdt la compagnie du Soleil
qui , apres Pavoir désiniéressé, agissait sous son nom, fit ci-
ter le directeur de l'assurance mutuelle devant le Tribanal de
Chélens-sur-Marne , en condamnation de la somme de 1010
fr. , montant de U'estimation du dommage.

Jugement qui accueille cette demande par les motifs sui-
vans ; « Attendu que la compagnie mutuelle se refase & payer
llludemniwé, parce que, contrairement a 'art. 6 de la police
d assurance , Mort‘as se serait fait assurer concurremment par
la compagnie du Soleil;

» Attendu qu'il résulte de I'examen des statats de la com-
pagnie du Solell , de la police d’assurance du 5 mars 1833, et
de la déhibération du 31 décembre 1830, a laquelle se réf,r':re
ladite police, que ce n'est pas une assurance puare et simple
dans le sens de celle contraciée avec la compagnie mutuelle
que Mortas avait contractée avec la compagnie du Soleil ; qu;
c'est une assurance de solvabilité ou réassurance ., dont le
but était d’obtenir une nouvelle garantie dans le cas ou la
compagnie des trois départemens n'aurait pas désintéressé
Passuré¢, et non d’obicnir une seconde ou autre indemnité cu-
mulativement avec celle a laquelle il aurait droit ;

»Que d’ailleurs la compagnie du Soleil assure 'pour d’autres
risques gue ceux qui font l‘ubjcl de la police d’assurance de la
compaguie des trois départemens, tels que : émeute populaire
lreml)len_leut de terre; et que, sous ce point de vue Morlns’
avait un intérét de plus a cette réassurance; ;

» Que peu importe 11 question de solvabilité de chacune des
compaguies; que les causes qui ont dicté U'art. 6 des statuts de
la compagnie des trois départiemens w’existant pas dans 'espé-
ce, oit 'assuré n’a aucune chance meilleure a courir, et ohplg
eomp. défenderesse n'a aucun préjudice a éprouver ;r,a.. Peffet
de celte contre-assurance, équivalant 4 un cautionnement on
ne peut pas dire que cet article soit applicable, ou qu'il : ait
lieu & la résolution des engagemens de la compaguie dél'e{‘xdo-
resse envers Morlas ;

» Que la compagnie des trois départemens, qui a recu jus-
qu'a ce jour l’cs quole-parts de I'incendie Mortas » 1e parait
pas, avaul I'événement du sinistre, avoir voulu se dégager de
Sl'SJOhl’!g-ﬂiUllS; et qu’elle a attendu la réclamation de I'indem-
niié pour opposer cetle exceplion, et aprés avoi i
procédé sans protestation éll'é'a'al,uaticml mniab?q:r Jﬁuﬁgc:f_
m.‘agc. »

Devant la Cour, M* Baroche, avocat de la compaghia

des trois départemens , établissait que la compagnie’ du
Seleil w'avait pu eonsentir , aux termes de ges tatais , et




w'avait consenti effectivement 3 Mortas qu’une assurance
ordinaire. S :

Constituée en société anonyme , la compagnie dil So-
leil ne pouvait bpérer yalablement qu'en se renfermant
dans le cercle. de son acte social , adtorisé par le Roi.

Or, qu'on lise les statuts de la compagnie du Soleil , on

verra que son but est d’assurer contre l'incendie toutes
H!s valeurs périssables, et plus spécialement dans I'article
21, qu'elle garantit les objets déja assurés par d'autres
compagnies. :

Ainsi , assurer , garantir toutes les valeurs périssables
déja assurées ou non par d’autres compagnies , tel est
T'objet de la compagnie du Soleil, telle est la loi que
lui imposent les statuts ratifiés par une ordonnance
royale, et auxquels il ne lui est pas permis de _dé-
roger ; il ne peut donc pas entrer dans ses attributions
‘d’assurer, de cautionner la solvabilité d’une autre compa-
gnie.

Aussi est-ce bien une assurance ordinaire quelle a con-
sentie en faveur de Mortas.

Ici M* Baroche donnait lecture des polices d’assurance

de la compagnie du Soleil , dont nous avons rapporté les
termes plus haat, et dans lesquelles il n’était pas le moins
du monde question'de garantir la solvabilité des autres
compagnies, :
- * Quant a l'intérét des compagnies d’assurances 3 pros-
crire les réassurances, il est compris de tout le monde ,
ajoutait M° Baroche, et ce n’est pas d'ailleurs 2 la com-
pagnie du Soleil 3 nous interpeller A cet égard , car cette
‘prohibition se trouve dans ses propres statuts. Voici en
effet ce qu'on lit dans Part. 9 de ces siatats : « Si les ob -
jets assurés le sont déji par d'autres compagnies ; en lo-
1alité ou en partie, sans qu'il en ait é16 fait mention sur la
police , ou si on les fait assurer en tout ou en partie, et
méme si on fait assurer des portions non couvertes par la
compagnie du Soleil , sans en avoir fait aceepter la deécla-
ration par un avenant, il n’est dis aucune indemnilé en cas
de sinistre. Lors des déclarations ci-dessus prescrites , la
compagnie se réserve le droit de résilier la police, et les
primes payées ou échues lui demeurent acquises., »

Enfin ; M° Baroche terminait en eitant un “arrét de la
Cour de cassation , rendu le 27 juin 1828 | dans une es-
péce absolument semblable , au profit de la compagnie
qu'il défendait , contre un de ses socictaires qui , comme

Ie sieur Mortas, sétait fait assurer par une autre com-
pagnie. Voici cet arrét :

La Cour,

Attendu que par le contrat d’assurance passé entre Caille et
4 Compagnie des trois départemens de PAisue, de la Marne
et de 'Aube, Caille s’était interdit la facolié de se faire assurer
par d’autres ; qu’ayant enfreint cette clause prohibitive , s¢’-
tant lui-méme délié Hu contrat, il a perdu toute action , et que

Ja com agnie qu’il met & ses ﬁoits n’en a pas plus que Jui ;
qu’en le jugeant ainsi par appréciation des actes, I’arrét atea-
qué n’a pu violer aucune loi;

Rejette. — (Dalloz, 1828, p- 496.)

Les mémes principes ont été consacrés dans un autre
arrét de la méme Cour, rendule 6 juillet 1829, en faveur
de la compagnie mutuelle de la Cote-d'Or, contre la com-
pagnie du Phénix. — (Dalloz, 1829, p. 289.)

'M* Desboudet, avocat de la compagnie du Soleil, qui,
devant la Cour » avait repris l'instance au lien et place de
Mortas , qu'elle avait désintévessé , a fait de vains efforts
‘pour soutenir le jugement attaqué. Suivant [ui, Uarticle 6
des statuts de la compagnie mutuelle , n’avait eu pour but
que d’empécher les assurés d’obtenir s Par une réassu-
rance , une seconde indemnité cumulativement avee celle
2 laquelle ils avaient droit , ce qui pouvait avoir le grand
inconvénient de diminuer, dans les assurés » leur intérét
a €viter un sinistre , et les porter A incendier eux-mémes

eurs propriétés. Mais tel ne pouvait étre le résultat de [a
réassurance de la compagnie du Soleil ; il était évident
que la police d'assurance s'interpretait par l'article 21 des
statuts , suivant lequel la société garantissait les objels
déja assurés par d’autres compaguies , en se mettant & g
place des assurés, ce qui ne pouvait signifier pour tout le
monde rien autre chose, si ce n'est que fa compaguie du
Soleil garantissait le paiement de Vindemnité promise par
la compagnie, premier assureur , el ot assurément que
la compagnie du Suleil s'engageait & payer une autre et
seconde indemnité, ce qui serait absurde et contraire aux
simples notions de I'équité.

Or, il était impossible de voir dans cet engagement de
garantie , la réassurance prohibée par l'articte 6 des sta-
tats de la compagnie mutuelle.

Mais la Cour : :

Considérant qu’aux termes de I'art. 6 des statuts de la Com-
pagnie d’assurance mutuelle, le propriétaire assuré s’interdny
Tu droit de se faire assurer par une autre compagnie pendant
la durée de son engagement; que, contrairement 4 ces statuts :
auxquels il avait adhéré, Mortas a fait assurer par la Compa-
goie du Soleil, les immeubles qu’il avait déja fait assurer par
la Compagnie d’assurance mutuelle ;

Considérant que la Compagnie du Soleil ne sest pas bornée
a garantir la solvabilité de la compagnie d’assurauce mutuelle,
qu'elle a assuré purement et simplement 3 I’égard de Mortas
et a d’autres conditions les objets déjh assurés par la Compa-
goie d’assurance mutuelle; que Mortas ayant contrevenu aux
engagemens par lul contrac.és, ne peut r..clmml'r l'exéeu-
tion des engagemens contractés par la Compagnie d'assurance
mu ulle ; \

Infirme; au principal, déclare Mortas et la Compaguie du
Soleil non-recevables dans leur-demande.

——————

COUR ROYALE DE ROUEN {2° chambre).
( Présidence de M. Aroux. )

Audience du 2 aoitt,
PROCES ENTRE UN DIRECTEUR ET UN ARTISTE DRAMATIQUE.

M. Toudouze avait été engagé par le directeur du théi-
tre du Havre , pour 'emploi des premiers rdles de la co-
miédie’,.moyennant 4500 fr, par an. Pendant ses deux
T O
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remiers debuts , T'artiste n’avait vu se manifester contre
Fui qu’une opposition assez_faible ; mais_la troisiéme
epreuve fut le signal d'un viicarme épouvantablé : la salfe
€lait divisée en deox campis , et il parait qu’il n’était pus
tres ficile de voir qui des siffleurs on des Applaudissetrs
avait la majorité, § it

Cependant, pour apaiser I'orage, le Trégissear élait
venu dnnoncer un quatrieme début; mais lors de cette
nouvelle épreuve, la soirée fut plus orageuse encore que
la précédente. A entendre les sifflets, les hurlemens de
toute sorte, les battemens de mains, auxquels s'adjoi-
gnait le jeu des cannes et des banquettes, on elt pu se
croire & Rouen, au heau 1emps des debuts... Le régisseur
vint faire un discdurs en faveur de I'administration....
c'était encore comme 3 Rouen...: mais, comme les ex-
plications de I"administration n'expliquaient rien du tout,
‘€L qu'aprés les avoir entendues on n'était pas plus avan-
¢é que devamd, le brouhaha récommenega. Alors nouvelle
apparition du régisseur : cette fuis T'orateur annouce
que, de par M. le maire, il est fait défense 3 M, Tou-
douze de jouer davantage sur la scéne (u Havre ; que,
cependant, si tel est le bon plaisic du public, Iartiste
achévera la picce commencée. ‘

La chronique ne dit pas si_tout le monde s'embrassa ;
nais tout n'en fut pas moios fini 2 U'instant, et les actenrs
qui jusque-la avaient joué A la muelte, purent enfin re-
presenter, autrement que par la pantomime , I'Ecole des
Pieillards. 1l yamieux : Toudonze futapplaudi par ceux-
la méme qui l'avaient sifflé; la pidce finie, 1l fat redemandé
et et les honneurs d’une quasi-ovation.

Cependant, M. le mai.e avait parlé, et le directeur n’eut
garde de lui désobéir, M. Toudouze se voyant ainsi fer-
mer I'entrée du théatre, prétendit qu’il avait été re¢u a
$0a troisieme début ; que le directeur le lui avait dit lui-
méme, et que, lorsqu'il Iavait fait jouer une quatrieme
fois, il n'avait pas annoncé de début sur l'affiche ; il assi-
goa celui-ci devant le Tribunal de commerce du Havre,
pour le faire condamuer 4 exécuter I'engagement, ou 2
lui en payer le montant, c'est-d-dire, 4,500 fr.

Le directeur , M. Lemerre, répondit que ce n'élait pas
sa faute si I'acteur.ne pouvait plus jouer; qu’il y avaita
cet egard défehse de l'antorité municipale, et consé-
quemment pour lai, dirceieur, force majeure : il ajouta ,
au surplus, que dans le traité, il avait été convenu qu'en
cas de ron reussite, M. Toudouze n'aurait droit qu’au
presniier mois de s~ appointemens ; que ce cas de non
réussite s'étant réalisé,
cetle indemnité,

Mais le Tribunal accorda 2’Toudouze , 4 titre d'indem- |
Mois d'appointemens , en outre de 572 tr. par |

nité, un
lui deji regus sur son premier Isois et pour frais de
voyage.

Ge jugement a é1é frappé d'appel et par M. Lemerre
et par M. Toudouze.

Devant la Cour, M® Davel a commencé sa plaidoirie
en ces termes :

» Lemerre est directeur du théitre du Havre ; Tou-
douze est un acteur sifflé par le public, interdit par au-
torité municipabe , comme gause de désordre ; et cepen-
dant I'artiste sifflé , congédié , veat faire condamner son
drectear 4 lui payer la totalité de ses appointemens.
Toudouze est maintenant engage & Geneéve ; mais il ne se
contente pas de ce qu'il gagne pour jouer sur ce thédtre ;
il veut y joindre encore des appointemens payés au Ha-
vre pour 0’y pas jouer,

» Sur la ‘scéne politique, on voit par fois des chefs
d’emploi incapables de remplir leurs roles, et qui, aprés
les plus malencontreuses épreuves, n’osent plus, de peur
des sifflets, produire leurs talens en public.... (Rires et
chuchottemens) ; que ceux-Ia eontinuent de toucher leurs
dppointemens, c'est fort bien : le budget ne porte pas
pour devise : « A chacun suivant sa capacité, »

» Mais, dans les troupes dramatiques, Il n'en est pas
ainsi. Chacan n’est rétribué que selon ses ceavres. 11 faut
que chacun concoure par ses efforts i la prospérité de
I'entreprise, et les directeurs ne peuvent étre condamnés
d payer ceux qui ne leur rendent aucuns services et que
le public a repoussés. »

Aprés avoir entendu M° Vanier, avocat de M. Tou-
douze, la Cour a confirmeé le jugement du Tribunal de
commerce.

R ——

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (7° chambre),
(Présidence de M. Buchot.)
Audience du 4 juillet.

Sous U'empire de la coutume de Paris » le droit de conserver
des arbres pres de Uhéritage voisin , a la distance prohi-
bée , pouvait-il s'acquérir par une possession trentenaire ?
n'est-ce pas I une servitude dont il était permis , sous cette
coutume ; comme svus e Code civil, de s'af[ranchir par
une possession libre de trente ans ? (Res. aff. )

Cette question n'est pas sans intérét dans ce moment 4
ou de si nombreuses contestations se sont engagées de-
vaut les Tribunaox pour éviter les prescriptions dont on
¢t menacé par suite de l'accomplissement de trente
unnées, depuis la romulgation du titre des Servitudes,

Yoici dans queiﬁas circonstances elle se presentait :

M™ Perés, qui posséde, rue Plumet, un hétel contigu
4 la maison de M. Jolis, avait été assignée par ce dernier
pour se voir condamuer A arracher des arbres plantés a
une distance prohibée le long du mur séparatif des deux
jardins des parties, M. Jolis préieidait que la dis-
lance & observer était de cing pieds, aux termes des lois
romaines, qui élaient généralement observées dans le res-
sorl du parlement de Paris.

M* Devesvres, avocat de M™e Perés, n'élevait pas de
contestation sur ce point , mais il soutenaitgue, les arbres
étant plantés depuis plus de trente ans, le droit de les

. faire abattre était prescrit, « En effet, disait-il , sous les

{ mes, il acquiert sur ce fonds une
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Le Tribunal a déclaré I'action p: escrite, par lesmofl

suivans :
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tance rapprochée du fonds voisin,

{Far
Attendn, en droit, que la prohibition faite  tout propribae
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Attendu que la coutume de Paris qui rejetait la prescription
comme moyen d’acquérir les servitudes, admettait ailst e

le fait le Code eivil, comme moyen de I
libérer;

Attendu, en fait, que les arbres ont été plantés depuis pl

de trente ans, etc.

JUSTICE CRIMINELLE,

plantant des arbres:

la distance prohibée, fait un acte non pas quitesd
a grever de servitude le fonds voisin, mais qui est contriirt
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COUR D’'ASSISES DE MAINE-ET-LOIRE (A“Emj'
(Présidence de M. Planchenault.) W
AFFAIRE Bouver. — Enlévement d'un réﬁ-a'ct'aﬁ-,-‘,w

en réunion de plusieurs personnes
Tentatives de meurtres.

~ Le 23 décembre dernier, entre sep

soir, deux grenadiers du 54° de lign

4 Sainte-Gemumes, reconduisant sur la route ili‘ﬂe g
de leurs camarades en cintonnemeat dans ce e i
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: u'il apercut la garde, il s'élanca dads
'ngquw_er, i" ;‘3&; ffli,. A lﬁu'{ffs jambes ; mais il fut atteint.
proe & s;m encofe il chercha sous sa blouse comime

ins dre quelque chose, et, pendant qu'on le con-

rpf,e," orps-de-garde , on le vit se buisser ; dins cet
EEI‘S"! atib_‘;'] trotva un pagtet de cartoiiches anglaises ,
it , s la bote ; il poriait autoar de son cchs une
jﬁ,dmn cuir et éidit nanti d’'uné somme de 26 fr. Cet
ujnlureg“ reconnu pour étre le nommé René Bouvet ,
pmPe C Pavoir, 3 1 téte d'une bande comg?sée d'une
wﬂpﬁoﬂﬂde malfaiteurs, enlevé le réfractaire Noyer, son
dW’?"_’%es mains de la gendarmerie, le 9 décembre pré-
coBSh " v 1a route du Lion 4 Angers. :
l’fﬁ.( la veille du départ de Noyer, Bouvet était ve-
Ene ir 3 la prison de Segré , et avait aiosi appris Je
n le \‘I‘Jj r la translation : et ce n'est qu'd partir de cette
o ”’3 e Bouvet quitta la ferme de la Bigottiére, dans
%m(!me de Marans, o il était domestique, et en dis-
la 4t sans qu'on st ce quiil était devenu depuis, jusqu’au
rdécemb"e" jour de son arrestation. (_lonfyonlgé avee _IE:S
qrmes qui conduisaient ce réfractaire, il a été positi-
B‘.',’dent reconnu par eux aux légéres marques de petité
'?ole qu'il a sur sa fzgurg, A ses traits , 4 sa taille ; C'est
‘Jien lut qui, le premier, s'est avancé vers eux en leur di-
snt: ¢ Cest notre homme qu’il nous faut; ne faites
oint de mal ou vous étes morts.» Linstructiona révélé
un fait plus grave, qui prouve encore que Bouvet a fait
ie des bandes de malfuiteurs qui parcourent le pays,
et quil jouait un role actif dans les crimes que ces ban-
des commettdient. Le vendredi 15 decembrg del"mer, sur
Jes onze heures du soir, uve bande, composée d’une dou-
zaine de malfaiteurs, envabit le bourg de Sceanx ; elle se
it conduire par un nommé Rifflé, voisin de M. Motais ,
thez ce dernier, M. Motais, commandant de la garde na-
tionale, refuse de leur ouvrir, mais les brigands lui ré-
nondent : « Attends , tu vas bientot voir, ta porte va sau-
ter | » I monte dans sa chambre, au premier, tire par la
fenétre un coup deA pistolet pm:r L]l_:iel‘tl!]' les habitans du
ire et crie : « Aux armes ! » Les chouans ripostent
h?ﬁ.ux coups de feu qui brisent la c,roisée..Cepgndant
E‘apremiére porte dentrée est enfoncée, puis une autre
gayrant dansbluéalle, oulnls brisent ;mm!;x \;:})ns?el!e,dunﬁ
moire, un buffet et volent une somme de r.; dela
‘:fsmont'ent I'esealier qui cumluill ala chamb}rl-e d% M. M&\-
ais, et en défoncent la porte; alors sept ou huit brigands
armés se précipitent SLIl[‘] lui; wois coups de ba’ion’r_lette
lui sont poll;tes s doni: dqixx Fatteignent a- lii; cuisse ,
l'autre . au bras gauche; il "recoit en outre des coups
decrosse de fusiff , des coups de bout de canon sur
toutes les parties du corps; aprés lavoir fait descen-
de sa chambre et s'éire emparés de son sabre , de
300 cartouches, ils le conduisent sur le seuil de la porte ,
oi ils Fobligent de crier aux gardes nationaux arrivés au
secours de lear capitainé que, §'il est 1iré un coup de fu-
sily il va étre fusillé a I'instant.

Les chouans veulent se faire conduire par M. Motais
ehez les gardes nationaux pour les désarmer ; mais, crai-
goant de s'engager trop avant dans le bourg, ils s'arré-
tént et ordonnent qu'ils apportent leurs armes A cet en-
droit. Quelques gardes nationaux obéissent. Cependant
lp nommé Chassereau charge son fusil, et, révolié de
};u"dace des brigands, tire sur I'un d’eux et le blesse. Les

ouans alors, d'une voix unanime, s'écrient : « Tuez le
Gipitiinel » A ces mots, M. Motais, voy:int que c'en était

it de Jui, profite du moment de trouble que cet événe-
ment vient d'oceasiotier, et prend la fuite. Mais un des
malfaitenrs, qui I"avait constamment tenn en joue, lui li-
che un coup de fusil, et Ia balie fait a M. Motais, sous le
bras, une blessure d'environ trois pouces de longueur,

Uélques coups de fusil sont ensuile échangés entre les
habitans de Sceaux et les brigands. Ces derniers se reti-
l‘t’lllilemportant plusieurs fusils, sabres, pistolets et car-
Wuches, appartenant soit 4 la garde nationale , soit & M.
eel:;::?ﬂ':t une somme de quarante francs appartenant a

ier, . :
Imﬂ.l- Motais ne reconnalt pas Bouvet ; mais un sergent-
Iilatjlocll' de la gar:de nationale, M. Fourmy,‘ accouru au mi-
vy € Celle scéne pour porter secours 4-son capitaine,
armél; 991momenl assailli par sept ou huit chouans, tous
plus ré:r. remarqua parllcullereme}]} celui qui était le
elap’ dé lui, et dont la figure n était pas a deux pas

Sienne, et il affirme, A n'en pouvoir douter, que cet
tiry ;‘;e ‘1351 Bouvet. Lorsque le garde national Chassereau

rlés brigands, M. Fourmy prit la fuite , ainsi que
: rsu[;lv?rse » mais Bouvet et ['un de ses compagnons le

reuson > €L tirérent sur lui deux coups de fusil , qui
Usement ne I'atteignirent pas.

hei-n l;;!mre‘ habitant de Sceaux,

3 Dl—appg-l & que, dans la nuit _du 13 au 14 décembrg,
"{]50:1 ugills que les chouans étaient dans le bourg, il sai-
Wetaj asem courut au secours de M. Motais ; muais il
eux chop, fiore arrivé & la maison de ce dernier, que
ety g0 hﬂs § cmparérent de lui et le conduisirent, le
Motajg i D_rl de lear fusil, prés de I'endroit o était M.
car j D«l!‘ i remarqua Bgu\el plus que tous les autres;
by Aissaitle plus furieux et le plus déterming de la
Ilfe ﬁ;mll*.'”{lll‘en disant : « Rends ton fusil, ou je te tue.»
bny nnajt § 8¢S vélemens, 4 sa taille, a sa grosseur,
', & sa voix claire et percante,

qQui h’;“él‘;{ﬂs $es interrogatoires, Bouvet a nié les faits
Moyen gegy putes, en invoquant un alibi; mais ce
i avayy i trouve détruit par les personnes méme dont

T ggges L le lémmgnuge.

firne esez_lgrand nombre de témoins sont venus con-
M. B J9TgeS que I'accusation élevait contre Bouvet.

'n 5 p i
Bl § oo oest Duboys, substitut de M. le procureur-geéné-

La dg?‘:enu Faccusation,
Ko 1 i pe A G,
uliay g les u soir, MM. les jurés ont fait connaitre
v €urs délibérations, Boavey 2 été déclare
Woip Omnm')lr alt partie d'une bande de mallaiteurs ;
! ceaux le vol qualifié dans I'accusation,

le sieur Joseph Pom-

(963

toutefois avec circonstances atténuantes ; de meurtre sans
préméditation sur la personne de M. Motais, meurtre
qui a accompagné ou suivi le vol ci-dessus (avec circons-
tances atiénuantes); de meurtre sur la personne de M.
Fourmy, meurtre qui a accompagné ou suivi le vol (avec
 circonstances atténuantes), En conséquence, Boavet a été

condamné aux travaux forceés a perpetuité et 4 I'exposi-
tion,
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OUVRAGES DE DROIT.

MANUEL DES CONTRAVENTIONS ET DES PEINES DE POLICE ,
contenant I'explication du 4° livre du Code pénal, par
demandes et par réponses ; par J. J. Fuzier, avocat et
juge-de-paix, secrétaire du comité d’instruction pri-
muire de I'arrondissement de Béziers (Héraul). (L'ou-

. Yrage se trouve i Béziers, chez I'auteur.)

En matiére de religion, a dit un penseur, tout le monde
est peuple ; on pourrait dire avec autant de verité qu'en
matiere de contravention , tout le monde est peuple. Per-
sonne, en effet, n'ignore que I'assassinat conduit le cou-
pable & I'échafaud ; le v, au bagne ou A la prison ; mais
que de gens, méme lettrés, ignorent cette multiplicité de
contraventions qui surgissent de nos lois, et que les Tri-
Bunaux de police répriment tous les jours. Catherine II
voulait qu'on employit, pour apprendre  lire aux en-
fans, tantot les livres de la religion et tantot le livre des
lois. Le Code prussien, dans un de ses articles , prescrit
aux chefs d'institution de faire apprendre par coeur et
d’expliquer aux éléves les lois pénales.

On regrette de ne pas voir figurer, en téte de notre
nouvelle loi sur I'instraction primaire , un article qui rap-
pelle les sages projets .de Catherine et les prescriptions
du législateur prussien.

C’est sans doute cette lacune qui a inspiré I'auteur du
Manuel des Contraventions. Aussi destine-t-il son ouvrage
aux écoles primaires. On doit lui tenir compte de 'idée
d’abord et puis de la maniére d-nt il I'a développée. Ap-
pelé tous les jours par la nature de ses fonctions 3 appli-
quer les dispositions de la loi en matiére de contraven-
tions, nul n'éuait plus que l'auteur & portée de se con-
vaincre que si en droit la loi est censée connue de tous les
Fraungais, en fait ils ne la connaissent guere.

L’ouvrage est divisé en deux erlies et en lecons. La

remiére partie ne contient que des notions générales sur
a justice et le droit, sur les différens Tribunaux chargés
de réprimer les contraventions, les délits et les crimes 3
sur les peines infligées par la loi et leur prescription ,
enfin sur les devoirs des témoins et les obligations im-
posées aux personnes qui assistent aux audie nces.

C'est un vrai service d'avoir consacré deux legons aux
devoirs des 1émoins et au faux témoignage. (Quiconque
suit les audiences, trouve tous les jours en défaut I'ob-
servation du poéte :

Les témoins sont fort chers; et n’en a pas qui veut.

1l est affligeant de voir avec quelie facilité on se parjure
desant la justice.

Ces notions générales, bien que contenues dans un ca-
dre fort resserré, se recommandent nov Iy simplicité et la
clarié, conditions indispensubles pou: Iintelligence des
lecteurs auxquels s'adresse I'ouvrage.

La deuxiéme partie de ce Manuel est un catéchismé
par demandes et par réponses.

On trouve en téte de chaque legon le texte des para-
graphes de la loi qui_y sont développés. C’est une hen-
reuse idée d’avoir adopté le mode d’enseignement par
demandes et par réponses. Pas de moyeu plus sir et
plus efficace de graver les legons dans la mémoire des
éleves. Les questions sont posées d'une maniére claire et
concise, et les réponses données avec lucidité et préci-
sion.

Si le but d'utilité incontestable dans lequel est rédigé
ce Manuel ne désarmait pas d'avance la critique, pous
serions tentés de nods €lever Contre une opinion émise
par l'auteur en matiére de complicité de bruits ou tapages
nocturnes, S'étayant sans doute d’'un arrét de la Cour de
cassation qui I'a ainsi jugé, il enseigne qu'il suffit de faire
partie d'un rassemblement de personnes se livrant 3 ces
bruits, pour étre consid:ié soi-méme comme coupable et
puni des mémes peines. Il faut remarquer que Parrét de
la Cour de cassation qui a consacré une pareille doctrine,
a €té rendu en matiére de charivari politigue, ét en 1822,
cest-a-dire 4 une époque ou ce genre de manifestation
d'opinion n'était pas passé dans nos meeurs. Nous ne
doutons point qu'appelée aujourd'hui  se prononcer sur
la méme question, la Cour sypréme ne reviat sur sa ju-
risprudence , qu'on peut da reste considérer comme in-
certaine tant qu'elle ne repose que sur un arrét unique.

Ce Manuel se termine par ua tableau - synoptique qui
lui sert de table, et qui offre "avantage de luisser voir ,
d'un coupd’eeil, la contravention, la classe a laquelle elle
appartient et la peine qu’elle entraine, ;

Jusqu'ici les ouvrages de droit n’ont éié faits que pour
un petit nombre de lecteurs, et n'ont été consultés que
par les initiés 4 la science. Celui de M. Fuzier , bien que
destiné aux enfans, peut éire lu avee fruit dans toutes les
classes de la sociéte ; il est de courte haleine, et la mé-
thode, adoptée pour sa rédaction, fait que la lecture n’en
est peint fastidieuse. 3

A peine mis au jour, cet ouvrage vient d’atlirer 4 son
auteur denx témoignages également flatteurs. M. de Cas-
tilbo, savant professeur de mnémotechnie , qui donne en
ce moment des legons de son art dansles villes da Midi, a
demandé I"autorisation de le propager a l'aide de sa mé-
thode. Dlun autre c61é, M. le préfet de I'Hérault en a Fait
imprimer 1,500 exemplaires dans le but de le répandre
dans les campagnes et de le fuire adopter comme ouvrage
classique, ‘ i

Il serait & désirer que I'auteur, continuant son travail,
I'étendit aux livres du Code pénal qui traitent des délits

et des crimes ; cette tiche serait digpe de son esprit
éclairé et progressif ; il ferait uc(ed_e philantropie , et son
ouvrage pourrait prendre pour épigraphe :

« +« « . . Nor gloria nobis !
Causa, sed utilitas officium que fuit.

A. FABREGAT, :
Avocat du barreau de Béziers.
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LOI DU 30 JUILLET 1828.

Monsieur le rédacteur ,

Dans Pan des numéros du mois préeédent, vous avez ap-
pelé Pattention de la législature sar Ya non exécution de la loi
du 3o juillet1828 | relative & Pinterprétation des lois.

En ma qualite de magistrat et de dépuié, j'ai pris la parole
sur le paragraphe de I'adresse, oi il est question des projets
de lois qui doivent éire sommis aux Chambres dauvs le cours de
la législatare qui vient de s’ouvrir , pour demander des expli-
cations & M. le ministre de la justice sur le retard depuis si long-
temps apporté i I'exécution de cette partie importante de notre
législation.

M. le ministre a répondu & mon interpellation en prenant
vis-i-vis la Chambre Pengagement formel de présenter 4 Pou-
vertire de sa plus prochaiue session tous les projets de lois
auxquels doiverit deuner lieu les nombreux référés législatifs
prononcés par la Cour de cassation, depuis la promulgation
de la loi dont il s’agit.

Vous trouverez la réponse de M. le ministre & mon inter-
pellation toute judiciaire, daus les colonnes du Moniteur qui
paraitra demain.

Peut-étre jugerez-vous convenable d’insérer A votre tour cette
réponse daus la Gazette des Tribunaux , puisque c'est la
Gazetle des Tribunaux qui, la premiére, V'a si justement
provoquée.

Veullez agréer , etc.

Derespavr,
Substitut du procureur dic Roi
a Lille (Nord), et membre de
la Chambre des députés.

Voici la réponse de M. le gardec-des-sceaux :

« L’observation que vient de faire 'honorable préopinant
est fondée. Il existe plusicurs arréts de cassation qui ont don-
né lieu & des recours 1égia]alifs eninterprétation. Aux termes de
lalui, ces lois doivent étre soumises daus les sessions prochai-
nes. Ce n’est pas dans idresse qu'on peut prendre un pareil
engagement ; mais comme il entre dans mes habitades, comme
dans celles de mes collégaes, de suivre exactement la log S
prends I'engagement positif de les présenter le plus prochai-

ilemeut possible dans le cours de cette législature. » ( Trés
ien ! )

Ceux de MM. les souscripteurs dont I'abonnement expire
le 15 aoit , sont priés de le faire renouveler , sils ne
veulent point éprowver d'inlerruption dans 'envoi du jour-
nal, ni de lacune dans les collections. I.’envoi sera supprimé
dans les trois jours qui suivront [’ expiration. .

Le prix de Uabonnement est de 17 fr. pour trois mois ,
34 fr. pour six mois, et 68 fr. pour I'année.
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS:.

— Le Conseil de guerre de Rennes vient » dans son
avani-derniére seance, de revenir 3 'observation de la loi
dit 45 brumuire an V, en ce qui concerne les fonctions
de rapporteur et de commissaire du Roi, et de $e sous-
traire 4 I'empire de la circulzire du 28 mai. La parole a
€ié interdite sur le fond, de Uaffaire, 2 ce dernier fonc.
lionnaire, et le rapporteur a di développer I accusation et
conclure au fond. Nous aurions fait conuaitre les conside-
rans de ce jugement, si, par une mesure qae nous ne
pouvons comprendre encore , M. Moron, colonel d’artil-
lerie, en sa qualité de président, et apres les observations
du commissaire du Roi, et la délibération dua Conseil , ne
§'était, malgré les réclamations des parlies intéressées |
0pposé i ce que cette sage décision ; prononcée publigue-
ment , fl consignée au jugement. ( Luzxiligire breton.)

e ———

Paris , 14 Aovur.

— M. le comte Daubigny, riche propriétaire; M. Laro-
zerie, capitaliste; M. lieanet, academicien et membre
de la Chumbre des députés, et M. de Norvios , ancien
préfet et homme de lettres, avaient souscrit conjointe-
ment et solidairement un billet de 1,858 ¢, » 4 lordre da
M. Viala. Les trois premiers souscripteurs payérent i
I'échéance chacun un quart de la dette. M. de Norvins fut
le seul qui ne paya rien. M. Viala Tassigua devant le Tri-
bunal de commerce. L’ex-préfet conclut au renvo; devant
la juridiction civile. Le demandénr avait préva ceute
exception, et M. Viennet, qui etait bien aise qu'on ne fit
pas 4 son égard usage de la stipulation de 1a solidarité
expedia au créancier un certificat constatant que M. dé
Norvins éwit l'un des administrateurs des orges de
Riat, et que le billet avait pour cause une deite sg-
ciale, L'attestation ne pouvait éire révoquée en doute, car
M. Viennet y avait pris le titre da président du co;lsenl
d’administration , ce qui prouve que le chantre des Mules
quitte quu!quefu_ls I écurie de Pégase pour aptre des
cyclopes. Ce matin, sur la plaidoirie de M Girar contre
M° Durmont, le Tribunal , présidé par M. David Michau,
a debouté M. de Norvins de son renvoi, Ay foad, le dé.
fendeur a fuit defaut. '

— Les mesures prises par les présidens du Tribunal et
de la Chambre de commerce , sous Fapprobation de M. Je
prefet de la Seine, pour expulser des galeries supéri(;ur-'e‘
de la Bourse les femmes qui s’y liveaient ay jeu daz
effets publics, ont eu le résuliat qu'on pouvait désiper
Ce scandale, coutre lequel beaiicoup ‘e reclamations
avaient é1é faites, a entiérement Cess€, et aucune entruve

1| lu public qui se
greffe du Tribunal delcom‘:

n'a eté apporiée i la libre circulation dy
rend aux audiences et au
merce,




— Jamain et Girard,, condamnés auXx travaux forcés &
erpéluité et & l'exposition, par la Cour d'assises de
jourbon-Vendéey pour crime de vol avec armes, effrac-

tion, la nuit et de complicité, se sont pourvus en cassa-
tion. Voici le principal moyen de cassation invoqué par
I° Fichet, leur avocat. La cause, venant une premiere
fois , fut remise, pur suite de I'absence d’un t€moin , au
lendemain, et’'non A une prochaine session. M® Fichet
soutient que par ce renvoi la Cour a violé les art. 553 et
€1 554 du Code d'instruction criminelle. En effet, d'une
part la loi n’autorise que la remise i une prochaine ses-
sion, Or, il y a eu excés de pouvoir, D'un autre cté, les
jurés qui siegent dans un debat ne doivent averr aucune
connaissunce de 'accusation , et cependant par ce renvoi
au lendemain , et surtout par le résuliat du tirage , qui a
fait tomber au sort le second jouricing jurésappelesia veille
dans la méme affaire, ces jurés avaient connaissance de
Faffaire, et nejse trouvaient plus dans les conditions vou-
lues par la loi, d’aprés laquelle les jurés doivent arriver
aux débats sans avoir communiqué au dehors, et surtout
sans avoir recu des impressions autres que celles du dé-
bat. En consequence, M® Fichet conclut 4 la cassation de
Farrét de renvoi et de tout ce qui s'en est suivi.

La Cour, conformément aux conclusions de M. T'avo-
cat-général Viger, a rejeté le pourvoi par les motifs ‘sui-
vans :

Attendu que les débats n’étaient pas commencés;

Attendu que la Cour , en renvoyant la cause au lendemain
du consentement de 'accusé et du ministére public, n’a violé
niles droits de la défense ni aucune loi ;

Rejette.

— La Cour a été ensuite appelée  statuer sur la ques-
tion de savoir si les pharmaciens sonl tenus,ainsi que
tous ceux qui vendent au poids et & la mesure, de se ser-
vir du poids décimal ? D'aprés la legislation sur les phar-
maciens, ceux-ci peuvent seuls vendre au poids médicinal;
les épiciers , au contraire, ne peuvent vendre les subs-
tances médicinales qu'en gros. Il parait que_les pharma-
ciens, interprétant ces deux dispositions , vendent habi-
tuellement avec des anciens poids. M. Davigneaux fut en
conséquence ['objet d’un procés-verbal, et par suite il fut
cité devant [a police msnicipale pour avoir vendu avec
d’anciens poids. Le Tribunal de simple police a cru voir
dans ce droit accordé aux pharmaciens de vendre au puids
médicinal , une exception ¥ la régle générale des poids et
mesures, et a en cons¢quence renvoye le prévenu des
poursuites contre lui dirigées.

C'est contre ceite sentence que s'est pourvu le minis-
tére public, et la Cour, conformeément aux conclusions
de M. I'avocat-général Viger, a cassé la sentence attaquée,
attendu qu’il nexiste dons les lois avcune exception en
faveur des pharmaciens, et que la faculté 3 eux accordée
de vendre au poids médicinal n'a é1é écrite dans la loi que
par opposition a la défense faite aux épiciers et aux dro-
guistes de vendre autrement qu'en gros.

— Le 9 novembre 1853, la Cour de cassation (section
criminelle ) a décidé d'une maniére implicite que les al-
chools dénaturés et destinés A la fabrication des vernis ,
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ou CORRESPONDANCE SECRETE DU PERE L'ENFANT,
Confesseur de Louis XVI pendant les années 1790, 1791 et 1792,

Ces Mémoires formeront 4 volumes in-8°, Les deux premiers sont en vente. Prix : 15 fr.
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étaient affranchis des droits d'entrée; aujourd'hui la
| méme question se présentait juger contre M. Duverdy,
qui figurait également dans le premier pourvoi. Aussi la
Cour, aprés avoir entendu M° Latruffe-Montmeylian pour
Vadminstration , et M* Roger pour M. Duverdy, a persé-
véré dans sa jurisprudence en rejetant le pourvoi formé
contre le deuxiéme arrét de la Cour royale de Lyon.

— Dans la méme audience , la Cour, sur la plaidoirie

[ de M* Latruffe-Montmeylian, avocat de la régie, et les
conclusions conformes de M. Viger, avocat-général, a
maintenu sa jurisprudence relative & linterprétation de
Part. 50 de la loi da 28 avri! 1816, qui attache aux qua-
lités d’aubergiste , logeur, liquoriste, maitre d’hotel gar-
ni, etc., la présomption iégale du débit de boissons , et
les assujétit 4 la licence.

En conséquence, elle a cassé 'arrét de la Cour royale
de Lyon, du13 mai 1854, qui avait renvoyé des pour-
suites de la régie le sicur Baudouin, de la commune
d'Oullins, qui, ayant placé sur sa porle une enseigne
ainsi congue : Ici on loge @ la nuit et au mois, refusait de
subir les exercices des employés.

L'arrét attaqué élait fondé sur ce motif que ceux-ci
n'avaient pas trouvé chez Baudouin une quantité de vin
disproportionnée avec ses besoins personnels.

— Les nommés Guyet, Weiil, Ruffin, Schultz , Tho-
mas , Delaunois, Caillet, Royer, Delos, Philebois, Adrien
et Bellon, tous les douze colporteurs du journal le Bon
Sens, sont cités aujourd hui devant le Tribunal de police
correctionnelle (6° chambre), sous la prévention d’avoir
contrevenu i la loi du 46 fevrier dernier. M. Rodde,
directeur du journal , élait également cité en qualité de
civilement responsable. Auacun d’eux n’a comparu, dé-
faut est prononcé contre eux, et le Tribunal en adjugeant
le profit , et attendu qu'il résulte des proces-verbuux que
les susnommés n’ont pas crié leur journal sur la voie pu-
blique, mais se sont contentés de le distribuer en entrant
dans les maisons, ce qui ne constitue pus le délit préva par
la loi précitce, les renvoie sur_ce chef; mais, auendu
qu’ils se sont mortrés sur la voie publique, porteurs d'un
chapeau sur lequel ¢tait écrit en grosses lettres, le Bon
Sens, distribution a domacile, ce qui constitue une contra-
vention & ladite lei da 16 février dernier, les condamne
chacun 3 un frane d’amende ; condamne également le
sieur Rodde, civilement responsable, solidairement aux
frais. ;

—Un homme en grand denil et le crépe au chapeau,
s'approche, en sanglottant, du Tribunal,

M. le président : Qui étes-vous ? ,

L’homme en dewil : Ah! monsieur le président, je suis
bien malheureux ; mais je vous assure que je ne suis pas
coupable!

M. le président : Comment ! vous étes aussi prévenu ?

L’ homme en deuil : Non ! mais c’est moi que je suis Ri-
chard, le mari de la femme au lavement ! (On rit).

M. le président, cherchant & se défendre de [hilarité
générale : Ah! c’est vous dont I'épouse s’est tuée avec un
lavement; fort bien. KExpliquez-nous comment cela s’est
passé,

GAUD, N° 25,

Faubourg-Saint-Honoré, 35.

sadede 8. M, Brilannique, sur les lois internationale
de la France el de I'Angleterre, se trouvent chex
Gaviexan, rue Vivienne, 418; et chez I'Auteur, rue

Richard , sanglottant : M. le py,

Mon épouse,, étant trés malade., ::lg?;:i’t VOill [ dhoge
M. Eloi, lampiste, qui passait pour fory hm~ a8
sommeil, elle s'était prescrii des caty ‘ab' e.nmh
elle en fut chercher chez M. T raitant, hod S Ge g Soq
vOois k:)l[\’(_ic peine au b‘:imc des prévenys . egmrlste,:ﬂ‘i;
semblait éprouver du mieu Tlov 5 Colmg
réve elle afait dit b Tloy o £

que cetle substance [y} can UM gy
cace en reméde; et je lui admc‘sjilslilr;?m“ Nusq;z
(On rit.) le lav%,
Richard , pleurant : Ah ¢'est déchirany 1 :
M. le président : Comment avez-voys 1. .
porter aussi [égérement A cet Eloy? Vm.g“ YOUS en
ignorer que la grande cigiie (conium macuzane I
des poisons végétaux les plus actifs ; gn do't &ty
méfier des magnétiseurs, ce sont de véri;abllt LOujoyry
(Mouvement). C'est le second homicide c:s i
prescriptions de ces charlatans, que nous - Par
dience de ce jour! (le premier a é16 remis h"‘?“%‘a-]‘u
Richard : Ah, Seigneur! j%en suis assez laing)
puni par la perte de mon €pouse! L seulecrueuemq
puisse me consoler, cest que, depuis l°ng-ggli°“ t
médecins ayaient dit quelle n'en pourray plgs £ &
(Brayante hilarité ) PIUS Tevenj,
M. le président : Ce n’est pas une excusa !
car personne n'a le droit d'al:ancer la morst deu ﬂ‘;"@‘ﬁw.
que la Faculté a condamnes. Avec quelle cigig aﬂxﬂl&
puré le fatal lavement ? €€ pr.
Trauant, le prévenu : Ce nest pas aves 12 mieq,
pour sar, car je n'en ai vendu que deax fojs e,
sou ; et depuis huit jours je n’en avais plus cheg Pt
qu’on trouva chez la défunte deux bottes restant ¢
ment qu'elle s'était adminisiré, Ule.
Richard : Ah! pour le coup , cest la pure vérigg_ o
croirais insulter 4 1 mémoire de mon épouse si,_et
blanchissais pas M. Traitant du lavement qui Iui’es: L
ché, Cest ailleurs que la cigii= a €16 achetge! b
D'aprés cette déclaration, Traitant ne se trouvaiy
que sous la prévention de contravention 3 Parg, 35
loi du 21 germinal an XI, pour vente non enregisirés
substances vénéneuses; mais le Tribunal voyang dm,,t
causede nombreuses circonstances atténuantes, I'a pegsgri
des fins de la plainte. : e
Si Traitant peut éire satisfait de U'issue de son affaire
nous doutons fort qu'il en soit ainsi de M), Jes miglm:
seurs, 1%l

— Le®Pére Lenlunt, confesseur du roi et prédicaléur dels
reing, a laissé des Mémoires secrets sur la révolution, On sy
qu’xl périt dans les massacres de septembre : ceg Mémaires
imprimés sur le manuscrit original déposé chez M. Jonqmis:
notaire, rue Saint-Germain-des-Peés, contiennent le récit de
tout ce qui s’est passé en 1792, 1791, -1792, dans Paris etals
cour; il y a dans les confidences de ce prétre hien des st
lations neuves et curieuses sur une époque qui n'est pas eucare
complétemen) connue. Clest un ouvrage qui exprime bien Js
veeux et les espérances que formait alors le clergé en lutte me
le principe révolutionnaire. (Voir aux dnnonces)

Le rédacteur en chef, gérant , nmmi‘

Un morceau d’amadou, imbibé de Paragu
placé sur une dent malade, guérit s

Le prix de Uinsertion est de 1 fr. par ligne.

douleur la plus aigué. On ne le trouve, a Paris qi¢
chez les inventeurs et seuls brevelés, MM. Houel

Chais, ph., r. Montmartre, n° 145. Dépot dans touls

AVIS DIVERS.

lesvilles de France et les principales de 'étranger.
—

A MM. LES AVOUES ET AGREES.

1)

1

GUERISON

Prompte, peu dispendieuse et garantie parfilled
tous les malades de France avant derien payer, &
maladies secréles, dartres, boutons, ulceres, hémor= 1
rhoides, douleurs, varices, glandes et autres maladies

M. Vandvoorselaer, M. Lecoye, M. Yanderdoot et
autres qui ont formé des oppositions entre les mains
des trés honorables les lords commissaires de 1a Tré-
sorerie de la Grande-Brelagne pour fournitures faites
a MM. Morel et Meyer, ex-entrep:encurs du gouver-
nement anglais, sonl priés, ainsi que leurs représen-
tans, de faire parvenir tous les dorumens qu'ils peu-
venl avoira 'appui de leurs réclamations, a M. Oxey,

est de 100,000 fr. , divisé en 200 actions de 500 francs
chacune.

SCCIETES COMMERCIALES,
( Loi du 31 mars 1833.)

D'un acte sous seings privés, fail a Paris , le dix
aoul mil huit cent trente-quatre, enregisiré,

D'un acte recu par M Augustin-Barthélemy Ca-

houet, nolaire a Payis , qui en a gavdé la l?_linlll(: et
son collégue , les deus, lrois, qualre, cing, Six, sr;tp!,
huit et neuf aolt mil hup cent l.rgn_le-qu_uer pmjlfmt
la mention suivanle: Enregistré a Paris, 3 bt:leaug
le Ireize aout mil buit cent trente-quatre, fol. 27, R
case 2; recu cing .I‘r:m('s cinquante cenlimes, dixie-
me comptis. b'ligne FAVRE.
[ A
nueliliil;\iﬁ-m \SE ROLIE‘N_, homme de lettres, de-
meurant 4 Paris, rue du Sentier, n. 12.‘d‘ev‘renu 850~
cié en nom coliectif de la socicle ci-apres énoncée, a
¢1é nomme en remplacement de M. l.ouis-ProsrER
4 Rouen, le seize juin mil huit

Il appert que les sicurs Pierne-Jeax ROBIQUET,
membre de I'académie des sciences, fubricant de pro-
duits chimiques, demeurant & Paris, rue de 'Arta-

avocat anglntp. conseil de I'Ambassade Britannique a
Paris, n. 35, faubourg-Saint-Houoré.

humorales. — Rue de I'Egout, § , au Mﬂ!ﬂ‘}ﬁ'm
heures a deux, par l'importante méthode du
Ferry. (Affranchir.) 1

S

létre, n. 3; et ArisTine BOY VEAU, fabricant de pro-
duits chimiques , demeurant a Paris, rue des Francs-
Bourgeois-St-Michel, n. 8, d'une part ;

Lt le sieur Josern-Pierre-Epovarp PELLETIER,

A venpre 450 f., meuble de salon complet; 575 1., |
Villard et accessoires ; 32) f., secrélaire, lit,commode.
8’adr. au concierge, rue Traversiére-St- honore, 44

Tribunal de conumerst

DE PARIS.

pharmacien , demeurant rue des Francs-Bourgeois-
St-Michel, n. §, d’autre part ;

Ont formé une sociélé en nom collectif , sous la
raison sociale ROBIQUET , BOYVEAU et PELLE-
TIER, ayant pour objet la fabrication de produits

Brevet d'invention.

CAPSULES GELATINEUSES

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
J du vendredi 15 aotit.

(Point de convocations,) )
du samedi 16 aoill. |

ONSEIL , décédé in chimiquis; DE MM. PUBLANC ET M g
‘Z':;?S-ﬁ;l.{é-qualrv. géranl en exercice, conjointement Que sa durée sera de huit ans, commengant le pre- L. S f mTl" A GARDORN et C*. négoci.ns. Consordat ‘:
ke MM. CARREL et SCHEFFER, de la société for- | mier juillet mil huit cent trente-quatre , pour finir le Tous les obstacles qui s'opposaient a I'administra- HOF —"\!A:N‘ ¥ .’;I“‘"" i e i
Ay our la création et lexploilatien d’un journal } trente juin mil huil cent quarante-deus, et que cha- | tion du Baume de copahu dans son élat le pluspur | JUEENANTateiEnr o et ::
'“Leﬁ‘:ﬁe“ politique et littérairve , intitulé : le Natio- § que associé aura la signature sociale. sont mainfenant vaincus. Les médeeins qui connois- | Jer'soN n‘;:‘:,,.:ﬁu isier i
32? de 18 ’4, suivant acte sous signatures privées , en Pour extrait conforme : E. PELLETIER. 0

sent 'efficacité de ce puissant reméde, sa supériorité
sur tous les autres agens thérapeutiques, n'oot plus a
craindre son odeur ni sa saveur, el peuvenl compler
sur loute Pénergic de son action. Ges cap-ules, qui
lui servent d'enveloppe, sont en gélaline suciée el
aromiltisée ; elles oul la forme d'un grain de raisin,
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de parties intéressées, et dont I'an portaut cetle men-
tign : Loregistre a Paris, le dix juin mil huit cent
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REL, A. SCUEFFER , CONSEIL et €, serait deEhor-
e A. CARREL, A. SCHEFFER, BOUEN el C;

ANRONOES JUDIOXAIRES.

Vente par adjudication , le mardi 16 septembre
1834, en 1a chambre des notaires de Paris, place du
Chiitelet ,

d’'une MAISON de campague, située & Lay, canton
de Villejuif . arrondissement de Sceaux , avec toules
ses circonstances et dépendances. - ;

Cette maison de campagne ayant sa fagade sur la
grande rue de Lay, ticnt d'un ¢oté au sieur Chela, et
des wulres parts a des ruelles. Elle consiste en un
vaste batiment, trés bien d.stribué, cour, basse-cour,
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