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DEMANDE EN XULLITE DE TESTAMENT.—CLAUSES NOTABLES,
i le mrquis‘(}e Siety avait plas d'une raison de
"hl':lfwie“ régime : mdepeprlumment de sa naissance,

m!lrf. it alors Puniqae merite de tant de pens de sa

- :‘Lil osséduit une grande-fortune, et son pdre avait
flt?éai;;lb"{?uu‘"”nﬁw de Lounis XY ; lui-méme possédait

Jq ¢our un poste brillant lorsque arriva la révolution de |

1780. M. le marquis n'émigra pas toutefois : il se i-ju_in-‘
dustriel, et devist Fappui ([ an _{;lami n()mbrq 5? ouvriers
quil employait dans ung usine imporlante créée par son
aro dans le Bourbonnais. Aprés uvoir ainsi 1rn;1r|'se‘l ¢-
oque de la ‘révoluuon, ?.I. de E?l.nely, pére de dgeux [11:;,
MM, Theogene et Alphée, obtist pour le premier I'en-
wée au Conseil-d Etat 'de I'empire , et pliga le sgcond
dans les rangs de Farmée , bien que ce dernier ne fit par
Ji que suivre les godits de son-pére, €L non pas son pen-
chant natprel. Aussi le pere crut-il devoir 'en récompen-
sr: car, dans une note dont fa date se rapporte & 1813,
il disait : -

« Le sacrifice d’Alphéc vaut bien le partage égal de ma for-
» tune enfre les deux fréres ef "oubli de tout préfugé , sur-
» tout quand , ;;;ir' suite d= ses campagnes; de guerres conti-
» puelles, & Stralsund , & Dantzick , en Bspagne, & Leipsick,
n.‘il est menacé de perdre enticrement la vie, » -

En effet, un testament olographe réalisa cette égalité
parfaite entre les deux fréres. -

Vint la restauration : elle ne devait pas étre funeste
pour la famille de Sinety. M. Théogéne, attaché & la lé-
gation frangaise de Munich , fut , au mois de janvier 1815,
nominé premier secrétaire d'ambassade & Vieane; mais
todl-A-coup il quitta la diplomutie , se fit garde-du-corps ,
et devipt, quelques mois plus tard, wroisiéme aide-de-
camp du général Bordesoulle. Cet emploi ayant été sup-
primé, M, Théogéne ne voulut pas rentrer an sein du
corps diplomatique , et déclara qu'il se liveait désormais
exclusivement A U'éiude des franchises nationales et des li-
bertés gallicanes. Cette résointion (levint une oceasion de
discorde entre le pére et e fils, qui parsévéra malgré les
avis et méme les priéres de M. le marquis de Sinery.
Quant & 3. Alphée, nemmé chef d'escadron en 1813
apres labataitle de Leipsick , & | age de 22 ans, ii devint,
en 1819, lieutenant-colonei de eavalerie ct officier de la

#gion-d Tongeur. A T'oceasion de son mariage avee une
til e‘._henuere, il fut dotéde 200,000 frauncs par son pére,
qui s'interdit par le contrat le droit de faire un ainé, se
Teservant seulement la disposition de 100,000 fr. Dés ce
mowent , M. Théogene , profondément irrité, cessa ton-
tes relations avec son pére. Une occasion se présenta de
manifester ses sentimens, il la saisit avec empressement.

fié inscription d’hypothéque légale de 200,000 fr.
ﬂ"el"ﬂll les biens du pére commun du chef de ses enfans,

3 ;e‘: ;il;:tigt:lé}dde Sinety ayant besoin de vendre, demanda

Hick ek uction de cette inscription i des immeubles
el Tty ﬁmﬁ]e;pour en répondre. M. Alphée y con-
P et _,ciﬁgf‘me, frére ainé, qui croyait 4 l'in-
Sitations ﬁ(:.lif::.iew utlonnaires qui avaient aboli les sub-
Pt Obl%" i b]()ﬂ 'pére Favantage exorbitant que
toute charge ‘rii?:l'[e (eifi lois en Jrecueillant libre de

e iol:lau rf{_{::&si isqs , qu'il ayait recus greves
il exigen doue unp‘ fit de Faing de ses enfans mles ; il
d € compensation; il plaida au Tribunal

e Mouling ted
» €L produisit contre son pi Smoire ot
;ell'ouvem qucf pére un mémoire on

un fils ques lignes qui dirent cotter beaucoup
« Maintenant - Aot
Comine M.BITN’ nous le demandons, disait-il, cenx qui ,

treire deg iinlli:zl[‘:}l}ls r_ic'S'im:ly > ont cule borheur de sous-
ré"“‘“ﬁcun'aims s g_xlm és (Ie.sub‘:.luul_mu i la rapacité des
Munes d,. l'équué om-l.s. pu, daprés les notions les plus com-
e les lransmcure’qse lngurt!m: comme af[ranc.his de la charge
e im]-nux.]a{ipelvs: ont-l!s: pu s’imaginer quils
S Ioisi}?{h les une propriété tel{cmcnt parfaite,
tausmetrre po e Oii de la vendre ades étrange:s, ou de
Yoy gy ]'ll'mll)un‘?h; de succession. §'il avait |I|lu ala con-
Mime relieg, cer fa libération de tous les dé bitears , quel
hﬂ!méie homgmux exlpro]m, quel homme d’honneur, quel
;cuuleme, aur;islegu“i‘;‘ﬂ:: (lti crl:.l.te honnéteté dont le monde
;;.u:: g D(lieusé?‘:.“ d'lnvoquer conire ses créan-

AL Alphe it v v
de son p%ree, dee[ ?éﬂf!l[-)_lpm dans cete querelle le parti
Pétentign | rbunal de Moulins sanctionna les

0 gy ||B ce dernier, Mais de tels debats luj lais-
Clement d'amerg souvenirs,

L sund‘ 3 T
Smen, oy c&i‘i{]ﬂ[;l afait & Moulins, éerivait-il avant le jo-
cul . .s‘ o 4acecaparer les opinions publiques et par-
e o sa vequire c:urg;‘o_z'lfns rl’iplamrzfiqm-s de. U'école mo-
‘JE“Ole!icrai ol hel::un] » Sont des torts envers moi
Ueffer, B Sl

“J?.ucs ses 5;“'& t;ti(()j: blp&ly Feporta sur son second fils
tm_s. 20 11 porls'h i lut douna, pur testament du 30
Oilicile, i1 1 pl_m‘iéz“:}mpotnblc » PUis , par un premier

. C ¥ 3 H 2 4
U + QHISI que son petit-fils qu'il nomma

I

LE PRIX DE L’ABONNEMENT EST D¥
{47 fr. pour trois mols ;
34 fr. pour six mois ;
68 fr. pour l'année.

légataire universel, du mobilier de la plus importante
partie de sa succession, en livres, brochures, cartes,
plans , argenterie , cristaux , etc. Il recommandait i son
petit-fils de garder précieusement tout ce qui lui était ad-
venu de la maison de Bourbon , collection aussi rare que
curieuse, et méritant d’étre conservée par reconnaissance
de tout ce que la famille Jui devait, surtout & Louis XV
et Louis X%II[.

« Je veux, 'ajoutait—il s que toute la correspondance et écri-
ture de la main de M™ de Brances, mon épouse, soit brilée
Sans en'lire aucune..»

» Tous mes sutres proches, disait-il encore dans un codicile
cdu 25 avril 1852, sont trop riches pour que je lear laisse au-
trechose que le souvenir de mon attachement et les vocux que
je fais pour leur bouheur intéricar. »

“nfin il avait dit dans son testament :

« Je légue au comte Théogéne de Sinety la collection de
nos Moniteurs , pour quil se pénétre des sottises du X VIII®
sicele, et surtout de celles du commencement du XIX®,

M. Théogéne , peu satisfait de ce legs, a attaqué le tes-
tament. M. Alphée a généreusement consenti & renoncer
au bénéfice qu'il en retirait. M. Théogéne n’en persista
pas moins dans son action, et, sans se contenter de sou-
tenir qu'il n'avait pas meérité la disgrice de son pére, il
fit plaider que ce dernier s'était aliéné I'estime des gens
de coeur par la versatilité de ses opinions politiques , que
tour-a-tosr royaliste, républicain, partisan de 'empire
et de la restauration, il avait congu de |’éloignement pour
son fils ainé, paree que celui-ci avait fait sa religion des

+ libertés gallicanes et des franchises nationales , qu’il s'était

obsting & couserver le frait honteux de la législation ré-
volutionnaire, ;

. Ces considérations ont été de peu de poids auprés du
Tribunal de premiére instance, qui, n’apercevant dans le
testament que I'expression non suggérée et non aliérée
de Ia volonté du pere de famille, a rejeté.la demande du
vicomte Théogéne de Sinety.

Celui-ci en a interjeté appel. :

M Delangle, avecat de M. le comte Alphéc de Sinety,
apreés avoir exposé les faits qui précédent , a soutenu, en
I"absence de tout defenseur pour M. de Sinety, appe-
lant, le jugement du Tribunal de premiére instance,

Ce dernier'a cru devoir répoadre par un désistement
pur et siinple de son appel. La Cour ena donné acte aux
deux parties , et confirmé le jugement attaqué.

R

« - COUR ROYALE DE RENNES,
Audience du 19 juillet,
RESPONSABILITE DU NOTAIRE EN SECOND.

Un arrét de laplus haute importance, concernant la respon-
sabulité du notaire cusecond , a été rendule 19 de ce mois par
la Cour de Renues, sur appel d’un jugement du Tribunal de
Nantes. Voici les faits qui ont donné lieu & cet arrét:

Sur procuration au rapport de M® V..., et son collégue M*
J..., en date du 37 avril 1828, le sicur Félix Eabeis, se disant
agir pour les époux Morel, emprunta du sicur Lavérgue, le
%" mai 1828, par acte au rapport de M® Acquary et son collé-
gue, notaires 1 Nantes, une somme de 4ooo fr. portant inté-
réts,

Les époux Morel, sommés par acte du 19 mars 1831 de dé-
clarer s’ils n’avaient pas consenti i la procuration du 17 avril
1828, répondirent qu'ils n’avaient jamais donné pouveir d’em-
prunter la somme réclamée par le sieur Lavergue ;-par suite de
cette déelaration, le sieur Lavergue assigna devant le Tr.bunal
de Nantes les époux Morel, le prétendn mandataire Félix Da-
bois, M® J..., notaire, signataive en second de la procuration,
et M® Acquary. (Le sieur V..., par suite de condamuation par
contumace, était en fuite depuis long-temps, et 17 offrait aucu-
ne garantie.)

Uue instance en inscription de faux s'étaut engagée , par jo-
gement du 21 janvier 1834, le Tribunal de Nantes jugea fausse
la signature Morel, apposée au pied de la procuration du 17
avril 1828, la déclara non chligatoire respectivement aux
époux Morel, et condamna M®'J..., notsire ,” et le sieur
I'élix Dubois, & rembourser, A titre de dommages-intéréts, au
sieur Lavergue, les fjooo fr.,, montant de l'obligativn du 1
mai 1828,

Le méme jugement condamnait ensuite le sieur Dubois & ga-

raontir le sicur J..., faute an premier d'avoir remis les fonds,

aux éoux Morel.

Les sieurs Dubois et J... se sont portés appelans de ce joge-
ment.

Le sicur Duboisa prétendu qu'il avait é1é induit en er-
reur par la fausse signature apposée au pied de la procu-
ration , et que le sieur Acquary, notaire , rapporteur de
'uete de prét du 47 mai 1828 , avait seul rega les fonds ,
el €it, par conséquent , seul responsable.

Quant 3 M° J..., il a maintenu que jusqu'au mois d'oc-
tobre 1830, aucun soupgon ne s'élait clevé contre le sieur
Voo qu'il éuait done naturel que deux ans auparavant ,
il w'edn fuit aucune difficulté. de signer ses actes. Aprés
avoir établi que , d'aprés lopinion deprestue tous les au-
teurs, et les fréquentes décisions de fa jlll':s{:r'x}gencg i
n'éwit pas indispensable que le notaire second fat présent
i l'acte , il en a conclu qu'il serait contradictoire de le ren-
dre responsable d'un fauw commis en son absence,, et qu i

! n'ayrait pu conpaitre; il a soutenu que les notawres, coms

me mandataires des parties , étaient-passibles, non de
Papplication de I'article 1382 du Code civil, mais bien de
I'article 1992; quon ne pouvait donc les rendre respon-
sables que des fautes graves. Or, le siear J... navait
fait que partager une erreur commune, et pas un seul re-
proche de frande ou de mauvaise foi ne lui avait été adressé
dans la cause. :

La Cour n’a pas acmis ces moyens, Elle s'est fondée
sur'cé que, si la signature du notaire second donne I'an-
thenticité aux actes, queiqu’il n'y ait pas été présent, lors-
que la réalité des conventions n'est pas douteuse, il n'en
est pas de méme lorsque la faussete en est constatée et
reconnue; que, dans ce dernier cas, toul recours peut
étre exercé contre lut lorsque, contrele voeu et les dispo-
sitions des art. 9, 11 et 68 de la loi du 25 ventdse, il a
trop légérement accordé sa confiance i un confrére qui
n'en était pas digne ;

Qu’une décision contraire violerait en outre I'art, 1382
du Code civil ;

Que si des arréls ont reconnu valides des actes faits
hors la présence du notaire second, ils n’ont eu pour but
que de protéger les conventions des parties contractantes,
et d'empécher que la négligence des notaires ne fournit a
la mauvaise foi des moyens de se soustraire & des engage-
mens légitimes ; que l'application du méme principe au-
rait dans le cas présent un résuitat tout contraire ;

En consequence ,| la Cour a déclaré le notaire J...
responsable conjointement avec le sieur Dubois, et a con-
firmé la décision des premiers juges a son égard.

« Nous nousempressors de puablier cetarrét,dit £ fuxi-
liaire Breton, non-seulement pour avertir les notaires de
la responsabilité a laquelle ils s'exposent, mais parce que
la décision de la Cour nous parait appeler de sérieuses
réflexions. -

» Nous désirons douc vivement que I'arrét de la Cour
royale de R-nnes soit déféré i la Cour supréme , afin que
le sens de la loi de I'an XI et ses conséquences soient fixés
définitivement. La derniére fois que la Cour de cassation
a €1é saisie de la question (le 6 aoit 1833), elle a dé-
claré : : : :

« Quesi Part. g de'la loi du 25 ventése an XI, sur le nota-
riat, a voulu que les actes publics fussent regus par deux no-
taires, ou par un notaire et deux témoins, l'usage et la juris-
pradence recus dans la généralité des Cours et Tribunaux
» duroyaume, ont été d'entendre la disposition de cet arti-

cle en ce sens que hors le cas de disposition testamentaire ,
le vizu die législaleur avait été suffisamment rempli, lors-
que Pacte était revétu de la signature des deux notaires, bien

T ==

qu'en le jugeant ainsi, dans Pespéce de la cause, Iarrét at-
taqué N'A VIOLE AUCUNE LOI. »

» Comme on le voit, la Cour supréme n'est pas d’ac-
cord avec la Cour royale de Rennes, qui avait elle-méme
rendu , le 29 juin 1824, . vne décision différente, contre
laquelle un pourvoi avait é1é formé sans succes.

» Lintéré public exige donc impérieusement que toute
incertitude disparaisse. 1l est effrayant de penser que la
validité de milliers d'actes, dont dépend le repos des fa-
milles, puisse étre ainsi controversé, »

e e B e .

JUSTICE CRIMINELLE.

o

COUR DE CASSATION. — Audience du 25 juillet.
(Présidence de M. Choppin d’Arnouville,)

POUYOIRS DES PARLEMENS.—ENREGISTREMENT DES ORDON-

NANCES. — INCONSTITUTIONALITE D'UNE ORDONNANCE DE
41818.

Les ordonnances des rois de France devaient-elles indispen-
sablement étre envegistrées par les Parlemens? (Rés.
aff.)

L’ordonnance royale du 135 mai 1818, sur la péche au cha-
[ut, a-t-elle pu renouveler les dispositions pénales d’une
ordonnance rendue sur leméme sujet en 1744, mais non
enreqistrée en Parlement 7 (Rés, nég.)

Voici les faits qui ont donné lieu i la solation de ces
importantes questions, : )

Cing pécheurs ont é1é trouvés dans la rade du Havre
le 17 aoit 1833, faisant usage d'un filet appelé chalut ,
dont les mailles-¢taient plus petites que ne prescrit une
ordonnance du 15 mai 1818. 1ls ont été poursuivis pour
contravention i cette ordonnance, dont I'art, 41 est ainsi
congu

« 'I'oute contruvention aux dispositions précédentes sera
punie conformément a 'art. 6 de Pordonnaace du 31 octobre

1744 (confiscation des filets, 20 {r. d’amende et trofs mois de
744
prison). »

tionnel du Havre, ce Tribunal les a condamnés senlement
a 'amende et & la confiscation des filets , sans prison,

Le ministére public a interjeté appel de ce jugement
devant la Cour royale de Rouen, et requis la peine d’em-

prisonnement, conformément i Vart, G de Fordonnance
* du 31 octobre 1744.

que Pun d'eux n'eilt pas été présent a la rédaction. et

Poursuivis en conséquence devant le Tribunal correc-
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11 parait que cette ordonnahee n'avait pas é1é enregis-
trée au parlement de Normandie précisément 3 cause
des peines trap sévéres que pronongait Larticle 6, et que
ce parlement dvait continué d'appliuer une antre ordois
nance de 1729 qui ne pronongait que 'amende et la ¢on-
fiscation des filtis; 2lors ¥est €levee la question dé savoir
si le défaut d’enregistrement de I'ordonnance de 1744
privait cette ordonnance de toute force légale.

En cet état, arrét aingi ¢oncu :

Vu les - dispositions des  ordonnances du 20 décembre
1727 et du 13 mai 18:8; :

Considérant que s'il ‘est vrai de dire que dans ancienne
monarchie, la puissance législative résidait dans la personne
du Roi, il n’est pas moins incontestable que les ordonunances,
édits, réglemens et déclarations n’avaient force d’exécution
que par Yenregistrement atx cours de parlémens alors exis-
tantes;

Considérant que, des débats et des nombreax documens
de la cagse, il résulte que Vordounance du 31 octobre 1744
n’a pas ¢16 enregistrée au ci-devant parlefnent de Normandie :
que si, contrairement aux primcipes de Pancien droit pu-
blic parfois, mais toujours vainément contestés par le pou-
voir royal, cette ordonnance avait été exéeutée en Normandie,
le ministére public dans ses recherches en efit trouvé et rap-
porté quelques traces; qu’on ne peut rien induire du céeret du
12 décembre 1790, par lequel ' Assemblée constituante, si con-
traire au pouvoir absolu, a ordonné que les lois, staluts el or-
donnances concernant la péche maritime ( dont I'exéeution,
bien entendu, n’avait pas été constamment suspendue) seraient
exécules ; quainsi cette ordonnance n’aurait pu dans ce res-
sort recevoir une exécation légale quant & ses dispositions pé-
nales; que dés lors les seules peines qui puissent étre appli-
quées légalement aux pécheurs qui contreviennent aux dispo-
sitions réglemeéntaires de 'ordonnance du 13 mai 1818, sout
celles portées en Pordonnance précitée de 1729. :

Par ces motifs la Cour de Rouena prononcé contre les pré-
venus une simple amende et la confiscation des filets.

Le ministére public s'est pourva contre cette décision ,
el , dans son requisitoire, il a cherché a €tablir 1° gue
sous {'ancienne monarchie le-pouvoir des rois élait absolu;
2° que l'enregistrement des ordonnances ¢tit une forma-
lité dont les parlemens avaient wandi U'mmportance, mais
quavcune loi de I'Ewatne regardait comme indispensa-
ble ; 57 que la loi de 1790 ayant donué force légale a tou-
tes les lois, ordonnances et réglemens sur la péche mari-
tiine, avail par cela méme sanctionné 'ordonnance de
1744 ; que cette sanction était daillenrs devenue défini-
tive par Fordonnance de 1818, et que la Cour royale dé
Rouén avail commis un excés de pouvoir en refusant
d’uppliquer ces deux ordonnances.

M*® Jacquemin , avbcat des pécheurs, combal ces diver-
ses propositions.

« Le Parlement de Normandie, dit-il , a refusé d’enre-
gistrer Iordonnance de 1744 sur la péche au chalut, la
Gour royale de Rouen refuse d’exdcuter I'ordonnance
royale de 1348, le ministére public s'en afflige, il voit I
an dangerenx excés de pouvorrs, il y voit une résistance
parlementaire blimuble,

» i sutfira, pour Ia justifier an fond, d’en connaitre
le motif ; et il sera facile, en droit, deprouver que I'an-
cien parlement et la Cour royale ont”fait un noble usage
des pouvoirs que I'un tenait du droit public regu en Fran-
ce , que ["autre tient de nos constitutiens modernes.

» Pourquoi le Puarlement de Normandie a-t-il refusd
d’enregistrer 'ordonnance de 1744, qui semblait n’avoir
pour but que de régler les dimensions et I'usage d'un filet?
C'est parce que larticle 6 de cette ordonnance introdui-
sait_une peine nouvelle excessivement rigoureuse , et
qu’aucune loi antérieare ne pronongait pour d’aussi min-
ces délits ( trois mois de prison ), parce qu'un pécheur
se serait servi de filets & mailles plus ou moins petites ,
d’'une perche plus on moins longue ; ¢'était une barbarie
contre laquelle le Parleent de Normandie s'est éleve avec
raisom. Aussi, la Cour royale de Rouen refuse de pronon-
cer la méme peine qu'on réclame aujourd hai au nom du
Roi , comme on la réclamait en 1744. Le mouf dé la re-
sistance est donc noble et juste.

» En droit, nows démontrerons avee Ihistoire -et les
anciens publicistes, 1° que I'enregistrement des ordonnan-
ces avail pour but de préserver les rois contre les erreurs
ou les surprises de leurs ministres , ¢t de défendre les
peuples contre d'augusies oppressions ; que si les rois ont
meconnu queh?uefuis ce pouvoir ; si quelquelois aussi I'exi-
gence des Parlemens a pu paraitre trop grande, I'abus
que les uns et les autres ont fuit de leurs pouvoirs, a laisse
le droit intact. » 3

M® Jacquemin rappelle une foule de faits hialurir]ucs; il cite
plusieurs déclarations des rois de France , qui constatent le
droit des Parlemens relativement & Penregistrement des or-
donnances; il inveque Uopinion d’an grand nombre d’auteurs
anciens et modernes qui ont écrit sur cette matiére , et il en
conclut gue P'enregistrement aux Parlemens éuait indispensa-
ble, et qu’a ne le considérer méme que comme une siml.lu
publication , cette publication était' au moius rigoureasement
uécessaire pour que 'ordonnance fit obligatoire; et que coim-
me daus Pespece 1l était constant que U'ordonnance de 1744
p’avait subi ¢n aucun temps la formalité de Peuregistrement 3
elle élait restée sans force légale et n’avait jamais été exécutée,

L'avorat démontre ensuite que la loi de’17go 1a véellement
mainteuu que ies ordennances sur la péche qai au commence-
ment de la réyolution avaieut force légale,

Passant & l'ordonuance de 18187, 1l la signale comme in-
constitutionnelle en ce qu'edlle crée des dispositions péna-
les non autorisées par des lois existantes,

« Le Roi, dit-il, n'aurait pas pu, par ordonnance,
introduire la peine de la prison pour un délit de péche ,
il n’a pas pu davantage donner force de loj 4 une dispo-
sition pénale réprouvée avant la révolution,

» Que F'on dise que les décrets impériaux inconstitu-
tionnellement rendus doivent aujourd’hui étre exécuiés,
sanctionnés qu’ils ont été par fa force et par une longue
sonmission , des motifs d’ordre public vous ont détermi-
nés i les maintenir. Mais depuis qu'un régime constity-

tionael gouverne la France, qu'un ordre de choses régu-
.—HEF a femplacé la volonté absolue d’un guerrier, nos coa-
¥

consacré en principe que nul ne peut étre

{ £98 1

poursuivi qu’en vertu d’une loi. 8i donc 1l est démontré
qu'aucune loi ayant une existence réelle et constitation-
nelle ne prononce la peine de la prison conire le délit si-
gnalé, ta Conr foyile de Rouen n'a pis di 14 pronon-
Cer. » : :

M. Favoeat-général Parant adopte sur plusieurs points
les conclusions du procureur-général de Rouen, et con-
clut & la cassation de I'arrét. . :

» Ce n'est pas, dil ce magistrat, le désir de voir pro-
nouncer upe peine rigoureuse contre quelques pécl}eurs
qui anime le ministere public; de p'us nobles pensées le
ditigent : un devolr iimpérieux a di le conduire S:Ieva:}t
vous ; son premier devoir, en elfet, est de maintenir
I'exécution des lois et ordonnances existantes ; il n'a pu
rester impassible en presence du refus fait par une Cour
royale d'exécater une ordonnaute royale légalement ren-
due, et une ancienne ordonnance d’un roi de France,
qui par elle-méme avait force de loi, et qui su besoin 'au-
rait. ohtenne de Iy loi tdu 12 décembre 1790. Votre sa-
esse prononcera, » -

La Cour, au rapport de M. le conséiller Fréteau, a
rendu , aprés un long délibéré , I'arrét suivant :

Attendu que lordonnance de 1744 contenait des disposi-
tions pénales nouvelles et contraires aux ordonnances géidé-
rales du royaume sur la péche, que sous ce rall)pbrt elle de-
vait étre enregistrée aux Parlemens pour avoir force de loi ;

Attendu quo’il est établi par Parrét attaqué et reconnu dans
Ia cause que cette ordopnance navait pas €ié enregistrée au

Parlemeut de Normandie, et qu'on ne justifie pas qu'elle I'ait
¢l davs aucune auire Cour ; :

Attendu en conséquence que cette ordonnance doit étre con-
sidérée comme n’ayant pas en force de loi au moment de la ré-
volution , qu’en 18:8 le roi ne pouvait dans son orden-
nance créer des peines, et qn'il n’a pas pu pour en établir se
fonder sur des ordonnances n’ayant pas force légale, d’our il
suit qu’en refusant d’appliquer sur ce point et ['ordonnance
de 1818 et l'ordonnance de 1744, la Cour royalede Rouen n’a
violé aucune loi;

La Cour rejette le pouryoi du procurcur général de Rouen.

S T —

COUR D’ASSISES DE LA SEINE-INFERIEURE
3 ('Rouen ).

Affaire du sieur Bouquet , accusé de tentative de meurtre
sur sa femme. — Acte d’accusation.

Les époux Bouquet vivent depuis long-temps séparés ;
le mari attribue cette séparation i l'inconduite de sa fem-
me; la femme, 4 des actes de violence de son mari.

Le 2% avril 1834, vers onze heures et demie du soir ,
le sieur Mabire traversait une purtie non encore bitie de
la rue Lufayette ; 2 Rouen; attiré par de sourds gemisse-
meus , vers l'un des fossés qui la bordent , il aida 3 sortir
de ce foss¢ la femme Bouquet qui y était gisante depuis
une heure environ ,la face contre terre , ¢t il Ia conduisit
jusqu’en la demeure d'un sicur Savary , ou elle loge. Un
médecin a reconou sur la personne de 1a fenune Bouquet,
deux blessures produites par un instrument tranchant et
piquant ; deux fortes contusions ont éLé egalement cons-
tatées. La femme Bouquet a signalé son mari comuie au-
teur du meurtre tenté sur elle, 3 Mabire et & S.-wary 2
aussitdt aprés 'événement , et 3 tous ceux que depuis elle
€ a entretenus. Voici les faits tels qu'elle les rapporte :

Une procuration de son mari lui éait néeessaire ; plu-
sieurs fois elle I'avait demandée vainement, Dans la mati-
née du 24 avril, nouvelle demande 3 Bouquet qu'elle
rencoutre sur le port, el cette fois Bouquet assigne un
rendez-vous dans son domicile pour le jour méme, vers
huit hevres du soir. A sept heures et demie, elle quitta
la femme Heude en annongant qu’elle se rendait chez soa
mari, rue du Vieux-palais. Elle y vinl en effet , et, avant
d’entrer, elle parla 2 la femme et & la fille du sienr Ha-
meiin , boulanger , proche voisin de la muison Bouquet;
puis, aprés un assez long séjour dans la chambre de ce
dernier , elle descendit pour acheter de I'eau-de-vie et un
quart de régence,, que les deux époux consomimérent en-
semble. Durant tout le temps qui s'était écoulé depnis
Farrivée de sa femme , Bouquet avait €1é calime et parais-
sait disposé 4 accorder ce quelle réclamait de lui, Dix
heures approchaient, la femme Bouquet veut se retirer,
Bouquet manifeste Iinténtion de 'accompagner, cile le
remercie , il insiste. Pendunt qu’ils remontaient la rue du
Vieux-Palais (c'est le quartier qu'habite 'accusé et on il
est connu ), Bouquet se tenditd vingt pas derriére elle;
il Pavait prescrit ainsi , parce qo'il ne voulait pas , disait-
il, qu'on le vit sortir de sa chambre avee une femme, Ay
bout dela rue du Vieux-Palais, Bouquet rejoignit sa
femme. Chemin faisant, celle-ci tenta de Y'éloigner a dif-
férentes reprises , plus on avaugaii vers la rue nou fré-
quentée qu'elle devait parcourir, plus elle répéiait sesins-
tances. knfin ils arrivérent dans un lieu tout-a-faitisolé de
la rue Lafayette; 1a, de calme et officieux qu'il s'était mon-
tré, Booquet devint tout-i-coup querelleur sans aucun
motif, el passant bientdt des parolesaux gestes, « Tiens,
dit-il, voila une procuration, il y a long-temps que je te lo
dois, et en méme temps , ajoute la femme Boudquet, il me
porta dans le ventre un coup d’un instrument tranchant
qu'il avait tiré de dessous sa blouse, je fus blessée au cé1é
el je e mis & crier : A4 Uassassin! Je portai ma main & mon
cOlé, et aussilol je regus dans la_poilrine un second coup du
méme instrument. Je tombai; alors je le sentis, quoique je
[usse presque évanouie , me donner un coup de pied sur
Uestomac; je me trouvai mal el je perdis connaissance ; il
¢tait environ dix heures un quart.

La déclaration de la femme Bouquet est appuyée de
celle-des témoins qu'elle nomme, dans les circonstances
personnelles & chacun d'eux. ‘ _

Une perquisition a fait découvrir chez Bouquet un cou-
teau dont la lame s'adapte parfaitement aux coupures
des véiernens de sa femme, dans les parties correspon-
dantes auxblessures qu'elle a regues, que ce couteau pa-
rait étre Vinstrument donts'est servi le meurtrier,

C'est le 24 juillet que la Cour d'assises doit s'occuper
de ceute affaire, dans laquelle M. Mary portera la parole

.

our le ministére pablic; I'aécusé
Besligny. 3 .- 'dé&'dﬂ':h;*

POLICE CORRECTIONNELLE D PARGs, e
(Présidence de M, Pe’rigngﬁ.‘-' (. M.)

ESTIONS ’“PORT.&NT&

Un garde national est-il tenu, sous pein W
nglfh‘c au rappet battu sur la ré(?uigigeig: i‘;c*&"»"cg

de son arrondissement, quand la garde “P?Jeléehm

hors de cet arrondissement, dans ‘un arrondises, 00
sin, mais faisant partie du méme départemenyy (ND'L)‘I

Audiences des 11, 18 et 25 Juilleg
GARDE NATIONALE. — QU

Faut-it uneréq wisition du préfet? (Oui),

8i la réquisition du préfet est dans ce cas néopean:
il que cette réquisition soit verbale? (Oui.) €. suff,
Dans notre numéro du 12 juillet derniep OO o
: st S S ION
entretenu nos lecteurs de la poursuite diys ée co Aoy
Laporte, caporal dans Ia garJé nationale de hareﬂlrel.
Pont, pour infraction aux articles 128 et 136 de Iams“'k'
la grarde nutionaie. Les faits fort simples de Cetle _loz!
out soulevé les plus ip »riantes questions ey dm‘ﬁm
pendant deax audiences successives i delongs dél::h
tre M. de Geérando, avocat da Roi, et M® Marie y lsen.
M. Laporte. ' - AVocal dg
Ou se rappelle que la poursuite,dirigée contre
nationa'y fut motivée sur ce que, dans la nuitdu 43
avril dernies, ce caporal refusa de se joindre ay ““
ment gui, sur la réquisitionde M. le s0u3-préfet, Lm
fat commandé pour se rendre sur la place da Q3
elensujte au piquet qui desaitétre réparti daps lg:m.
postes de sturete organises (laos Lt commune, :
M. de Gérando, avocat du Roi, a concla 4 e qy
prévenu , conformément & Uarticle 436 , fig condampg §
'emprisonnement et privé de son grade de ca :
M*® Marie a soutenu que le gariie national Laporte p'
vait pas été tenu de se rendre au rappel baty dans |y
nuit du 15 au 14 avril , parce que les réquisitions p
?rganiser la garde nutionale n’avaient pas éié légalemen;
aites. .
<« Ea droit , a-t-il dit , la garde nationale est placés
sous la main de l'autorité civile seule,d cette autorité
seule appartient le droit de requérir. La loi a régle dl.
leurs les cas daws lesquels ce droit de réquisition peut ity
exerce, et la forme dans laquelle il doit I'étre. Awsi, el
4 determiné les differentes espéces de services pour les
quels la-garde nationale pourrait éire appelée. Horsde
ces cas, lautorité civile n'aurait pas le droit de la mee
tre cn mouvewnent ; elle a traceé avec soin , aussi, i ch-
(ue autorité,, le cercle de ses uttributions ; enfin , el
a réglé expressément la forme de la réquisition , en de
sant, arl. 7, que ceile réquisition scrait communiquée o
1ée de la troupe ; €t afin que ces dispositions , ‘proauk
{uées pour éviter tout arbitraire , ne fussent point e
freintes , elle les a placées sous la protection d'une sane-
tion penale trés sévere (art, 93). ; i
» Si aprés s'étre placéjsous l'influence des dispositions

générales de la loi , on se reporte & ce qu'elle a presil

dans le cas particulier dont il s'agit au procés, ¢'est a dire

dans le cas d'un service par détachement, on m

que la loi a, avec beaucoup de soin encore, ¢
uelle autorité elle remettait le droit exclusif de requérir
‘article 128 est ainsi congu : e

« Lorsqu’il faudra porter secours d’un lieu dans un aule
pour le maintien et le rétablissement de Pordre public , dé
détachemens de la garde nationale seront fournis aﬁ!_ﬁh‘”
dans toule l'étenduce de I'arrondissement , sur Ia réquisiion
du sous-préfet ; daus tonte Pétendue du dépariement, S
réquisition du préfet, » ‘ g

» Ainsi s'agit-il de porter secours dans I'étendue (¢
Uarrondissement, la réquisition du sous-préfel F“ﬁi@'
cest dans 'étendue du département il Faut la réq A
du préfet. Donc le garde national ne sera tenu'd,om? qu
celie uutorite seule ; done toute autre autorité qui
requis se sera exposée i la pénalité de lart. 95.

» Or en fait il était question d'assembler 1 Pl:
tionale de Charenton -le-Pont pour porter seCours 4 £4 4
La destination, les piéces du procés le constatent, ¢l ¥
place du Carrousel ; ¢'était donc hors de son arrindise
ment, dans un arvondissoment voisii , C'es*fﬁ‘d"e elle
létendue du département, selon I'expression leﬁ‘"""g;m
deyait agir; ¢etait-par conséquent le prefét de h’w py
fui seul pouvait et devait requérir. Eh! oien, ‘3'“ i
le prefet qui a requis, cest le sous-préfet de Sceaus,
requiert, dit-il dans son ordre , que la garde nauol;ord'n
porte sur la place du Carrousel, ¢'est-a-dire qué ce‘ qﬁ
porte empreinie de liliegalite la plus fagrante ’d?ﬂi-w
wavait droit ni au vespee ni i I'obeissance; J € ceus i
tant des ordres du gendral Jacqueminot et de Ot
maréchal Lobau, autorités militaires qui ne Iﬂw
mais légalement avoir Linitintive pour assemb o

natiotiale, o oint 31
» A la vérité on prétend que si le prefet ”-"%m:l é::“
quitl e reconnait lui-méme, envoyé une Qs oy
du moins il a donné verbalement ses ordres: Q-udmlﬂ“
serait veai, la difficalté resterait la méme; la imren'eg@,
une réquisition non verbule, mais écrite. La i:;uyﬁ-ﬁ‘
que cetle réquisition doit étre communtiuces i Jue 7
selon MM. Dupin et Allent, vapporteurs del:: it fart
téte de la troupe ; la preuve encore cestq -f}ndwh
129 de la loi, {'acte contenant réquisition do s-egw;ldl,‘
nombre d’hommes i fournir; or, cela ne pq:u.s—&e#
d'une réquisition verbale. Enfin, il 0’y "“m'bap; suffist
lion pénaie possible si une réquisition Ye;“ﬁnnm o
car on pourrait sejon les eas, la nier ou I'a ,.i(ileli!“‘.',"
bitraire est contraire au texte comme i [esp cos mOYe®
M. de Gérando, avoeat du Roi, a combatti ans le 9"
! P . + 1. pluparty da
par des motifs reproduits , pour L plupa
ment dont voici le texte :

!




= . &

- b S0 influenee pourrait

- : isiti ites du sous-préfet de
" Ite des réquisitions écr}les ¢ ’
.Aaadil‘l“illrésugu ce fonclionnaire déclareagir par ordres
wnd‘”s :fe la garde nationale de Charenton et les autolrl-
ieirs » t é1é¢ diment averties que les
PJM'" commune out tie:
’u"ilel de Gf‘riz réfet de la Beine , seule autorite compé-
o mﬂleﬂa’ articalier pour donner lesdn'_p' orrh:es 5
et dans I¢ © la déclaration écrite du sous-prefet de Sceaux
Auendd q'!!‘:e saus la respounsabilité de ce fonetionnaire ,, qui
nﬂﬂ‘;?‘mgmm‘ le préfet de la Seme Lgan’s ses rapports
,qyéﬂ“ I:nu[]eg, de la banlieue , équivaut a Pordre que le
grel ‘E ci)'n;;cine aurait donné Ini-méme verbalement aux au-
e 13 4
commune ; . it i
E,.itéi ehl(,i:‘:lnut garde national était tenu d’y obéir;
e des ol résulte de I'instruction et des débats que le
.-\l“’-"’"']t‘l Seine a dooné des ordres formels an seus-préfet
> la 0:;1' faire diriger sur Paris des détachemens de la
desc"’"‘ig)mla de la banlieue.; . B :
grie naOEE il resulte de la lettre méme adressée au Tri-
A"““d“lg rofet de la Seine,  que ces ordres n’ont été don-
b‘f";lu[::erhalemeng néanmoins ces ordres étaient légaux et
nes xécutés ; . g i
d“"wilf:r;:e rien dans les termes de art. 128 de la loi du
enc L s or o afe i
9’1':3“ 1831 n'exige que Pordre donné par le prefet soit par
i > " . 34
“":I'endd, e effer, que dans ledit article 128, et lqrs_ql{ il
A des réquisitions des maires deés communes limitro-
sagt il est dit que méme en cas d'urgence , les réquisitions
ot oir licu par écrit, d'vi il sut que les réquisitions
fonctionuaires ne doivent pas élre assujéties aax mé-

devront 8Y
deuuli'ti T
mrsf_ dul ei: fait , que Laporte , caporal de la compagnie
Alen el:fs de Charentou ; par suite de la réquisition &
5 -as:ncuessivement par le sous-licutenant de service et le
lm-ﬁufig la commune de Chirenton , élait suffisamment
e poilr faire partie @’un détachement de garde nationale
dstg ur but et destidation de porter secours dans le dépar-
'rme:,l:ox{e la Seitie, troublé et menacé par la sédition dans la
w"la du 134u 1] aveil dernier 5 :
n“j&“mdu ue ‘inalgré ces réquisitions, et quoique le rapgcl
ot la gluére eaieut €1¢ battus, Laporteare usé de se joindre
qu détachement qui était dirigé sur Pur}s.; ' : e
il gest ainsi renda coupable du délit prévu par l'art. 136
de Ja loi du 22 mars 1831 ; A
Le Tribuial condamue Laporte & vingt-quatre heures de
prison, ordonne qu’il seia privé de son grade de caporal , le
condamne aux dépens.

4= CONSEIL DE GUERRE DE PARIS,
(Présideuce de M. Carré, colonel du 37" régiment.)
Audience du 25 juillet. ;

Circulaire de [ex-ministre de la guerre. — Deécision con-
traire @ celle précédemment prise par ce méme Conseil ,
sous la présidence de M. Huppais , colonel du 8 chas-
seurs. - :

Le commissuire du Roi a-t-il le droit de prendre la parole
pour soutenir U'accusation ? (Non. )

A louverture de la séance , M. Charlet, capitaine au
34° régiment de ligoe, a €€ installé duns ses fonctions de
commissaire du Roi. Un jeune soldat, le nommé Moreau,
a comparu sur le banc des accasés , comme prévenu d'a-
| voir vendu ses effets de petit équipement. Les débats en-
ﬁﬁéﬂ entre les témoins et le prévenn , élant lerminés ,

le l)résident. du Conseil a donne la parole & M. Pistre,
capitaine an 11° régiment d'infanterie légere , faisant les
fonetions de rapporteur. ! :

M Pisire : M. le président , mon désir est bien de dé-
férer & voire ?lvimaion'; muis une décision prise par ce
Conseil, dans la séance clu 9 juillet, a accueilli la doctrine
émise par le Conscil de révision de Paris en ce qui con-
cerné les uttributions attachées 3 notre ministére , et aux
fonctions de M. le commissaire du Roi. Je ne puis dés
OfS prendre la parole, si cette décision n'est réformée
g;{tme nouvelle delibération du Conseil que vous pré-

'Ly

M. leprgésidiml.: Pour me conformer moi-méme & Ia

casion prise précédemment , je dois inviter M. le com-
;‘:‘Ifse!nli'ﬁ;iu Roi & prendre la parole sur les débats qui
' u concernant le fond de I'accusation. :
ainsi..c(‘hég!-ul{;,cqn}lnlsszulje du Roi, se léve et s'exprime
a1 ;e 1 deécision du Conseil de révision de Paris
i o €gier votre procédure pendant les débats, j'en
! l:,li'e Erdis 4 une décision nouvelle de votre part, car les
. ieiu:es;::;r scaellii matiere semblent se dissiper. Le 2° Con-
brockts sc:ince d haer’, a repris l'ancienne maniére
g €L mon collégue, le, commissaire du Roi,
Soutenip l'accu‘t?:!. prendre [a parole pour developper et
eulpabifig Sﬂ:ld |'un1, el donner ses conclusions sur la
el de péviy 5 3\1{;} ?n m'oppuser a la décision du Gon-
ponsabilse pt e ris g je crois devdir, pour ma res-

. . li-a conscience, solliciter de vous un nou-
Porteur Durse: ;{uta.a!gun. Mon opinion est, que_le rap-
MppOrL s e oactions, est plus & meme de faire un
Roi, i d".molulemr i_uuc.{suuuu que le commissaire du
il suq 1o UCUrs ussisie A fa dehlberuuun da Cousil

e L étre considérée comme devan
;{'se:ui““el’&)?"}"ﬁl“ Wujours milheurense de I'uc.cusé'..

Py USION, messicars, que je ddsire m: con-

- Chag ; .
! e :éadet. lermine en exprimant le voeu, si souvent
€l g (o ?j voir les Chambres législatives s'oceuper
i r'l‘)de pénal militaire, >
. in:.ﬁi f‘;l'ét%l;l A consulié les membres du Conseil, qui
b lo de!suf de délibérer de nouvean sur la
+ ch-munt[};t.e._En tonscquence le Conseil s'est retiré
heure, | ooy re d'e's delibérations , et aprés un quart-
qu'h |y mmjorit érE(!llll € en seance. M. le président a declaré
2 (: SIX VOIX contre une la parole serait
uﬁ Tt Pitaine-rapporteur pour soutenir |'ac-
« Pisire it
. » Capitaine- g 4
DOSE leg g !)m ‘;1‘ crapporteur, s'est alors levé, et a
““,‘e‘evaiem . putes au prévenu; il a établiles charges
garemu nure lui, et a concla d ce quil fuy e
Le YUpable, | | M
Consei|

' » 3PS avoir entendu le défenseur de 'ac-

*

(899

cusé, a déclaréd Moreau coupable de vente d'effets de pe-
ut équipement, et en vertu de la loi du 13 juillet 1829,
I'a condamné i deux mois de prison,

Ceux de MM. les souscripteurs dont [ abonnement expire
le 51 juillet , sont priés de le faire renouveler, s'ils ne
veulent pont éprouver d’'interruplion dans 'envoi du jour-
nal, ni de lacune dans les collections. L’envoi sera supprimé
dans les trois jours qui sutwront I'expiration.

Le prix de 'abonnement est de 17 fr. powr trois mois,
34 [r. pour six -mois, et (S fr. pour lannée.

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS,

— On nous écrit de Montpellier :

« Le gouvernement s'occupe sérieusement et active-
ment de I'amélioration des prisons. Notre conseil-général
examine er ce moment un plan de reconstruction de nos
prisons, qui a été renvoyé par le conseil des batimens ci-
vils , pour T'adapter au sysigme cellulaire de M. Charles
Lucas , qui parait adojte par le conseil, pour base des
nouvelles constructions de prisons départementales, La
réforme s'étend également aux maisons centrales : depuis
son avénement au ministére , M. Thiers a apporté une
attention spéciale & la question des récidives, g . Charles
Lucas , T“i vient d'inspecter les maisons centrales de Ni-
mes et Montpellier , parait chargé d’mstructions du mi-
nistre pour. organisation de maisons spéciales ou de
quartiers d’exception , destinées aux condamnés en réci-
dive. De grands travaux s'exécutent 3 Montpellier. Onne
saurait trop encourager M. Thicrs ¥ poursuivre avec son
esprit progressif et éclairé , cetle importante réforme de
notre économie sociale. 11 serait bien honorable pour lui
de rattacher 2 son administration I'établissement en France
du systéme pénitentizire appliqué aux jeunes détenus et
anx condamnés en récidive.

e i —

Paris , 25 JuiLLET.

— Les formes prescrites par le Code de procédure'

sont toujours bonnes & observer, el notamment en fait
de communication de piéces. Sage et prudent est celui
qui lz) fait demander, aux termes de la loi, d’avoué A
avoué et sur récepissé. Le contraire peut avoir des in-
convéniens : les piuideurs sont si oublievx !

‘Hier, & la 5° ehambre, un avocat a failli étre victime de
cette inobservation de la forme. Il exposait les faits d’'une
affaire dans laquelle il sappuyait sur plasieurs actes qui
€taient dans son dossier ; les parties étaient présentes
l'audience ; celle contre laquelle il plaidait savance , et
prie fort poliment I'avocat'de lui communiquer pour un
instant l'acte dont il venait de parler. L'avocat, sans dé-
fiance , communique la piéce au plaideur, et continue sa
plaidoirie, Dans la chaleur de Iz discassion , il oublie de
se faire, avant le jugement, restituer I'acte communiqué,
Le Trbunal juge , et 'avocat, aprés le jugement , rede-
mande & son adversaire la pitce qu'il lui avait commu-
niquée.

« Comment , Monsieur ! je n'ai pas cet acte, je l'ai
rendu, ou plutdt je I'ai laissé sur la barre ; cherchez ,
vous trouverez, » Telle est la réponse du plaideur, qui
salue toujours fort polement I'avocat et se retire. Celui-ci
cherche , s'informe, et ne trouve rien ; mais quel fut son
désappointement lorsqu'il appritpar 'huissier audiencier
et plusieurs de ses confréres, que le plaideur auquel il
avait communiqué son acte l'avait, uprés Uavoir lu, pru-
demment et soigneusement mis dans sa poche ; qu'ils I'a-
vaient fort bien remarqué, et que sans doute il éuait la
dupe de sa bonne foi?

L'avoeat, ainsi trompé , a sur-le-chnmp dénoncé le fait
au Tribupal , qui, a[n-(‘:s avoir entendu M. le procurenr
du Roi, a déclaré qu'il 0’y avait liea & stataer, sauf & {'a-
vecat & se pourvoir devant qui de droit. Fi immédiate
ment plainte a éié déposée au parquel sur et éirange in-
cident. ;

1l parait que cette démarche a rendu subitement la'mé-
moire au plaidedr qui avait en une distraction si extraor-
dinaire ; car nous apprenons qu'aujourd’hui la piece qui
s'éLail si singulierement égarée dans sa poche, y a été re-

troavée, et a éié rendue par lui a lavocat qui fa lui avait

confive,

— Nous avons annoncé hier que M. Demiau, capitaine
d'artillerie , avait éié nommé commissaire du Roi prés le
17" Counseil de guerre en remplacement de M. Borel, ca-
pitaine d'élat-major, mais cet officier n'a exercd ses fonc-
tions qu'a deux séances. Les discussions auxquelles il a
eu l'oceasion de se liveer ont fait regretter de ne pas le
voir continuer la mission qui lui avait eté confiee. Dans le
court exercice de son minisiére, M. Demiau s’est confor-
mé A la circulaire munistérielle que e Conseil de guerre
et le Conseil - de révision avaient confirmée. A la séarice
de ce joir, M. Charlet , capitaive au 54° régiment de li-
gne, s'est présente avec fa letre. de M. le heutenant-geé-
néral Pajol, qui le nomme aux fonetions de commissaire
du Roi en remplacement de M. Demiau, et est entré im-
médiatement en fonctions.

g

— M. Carré, colonel du 37° régiment de ligne, a été
nommé président du 4" Conseil de guerre en remplace-
ment de M. Paillot, colonel du 46° régiment, qui avail
remplacé lui-méme M. Huppais, colonel du 8°chasseurs a
cheval, et n'avait présidé qu'une séule séunce.

— M. Bérard et M. Gérard qui ontdéja paru plusieurs
fois en Cour d'assisses pour la publication d'uge série de
pamphlets légitimistes intitulés : les Cancans, avaient ére
condamnés correctionnellement pour contravention 4 fa
loi sur le cantionnement des journaux, savoir : M. Bérurgl
comine éditeur, 4 six mois; M. Gérard, comme impri-
meur, i trois mois de prison, et tous deux & 1200 francs
d'amende. »

Assignés devant la Cour royale sur 'appel par eux io-
terjeté de ce jugement, ils n’ont pas comparu. La Cour a
donné défaut, et confirmé purement et simplement la dé-
cision des premiers juges.

— Le 14 avril dernier Gruslin fut arrété au milieu de
la place da Chitelet, au moment ou il criait : 4 t{(w la
garde nationale ! @ bas la troupe de ligne! vive la républi-
que! traduit pour ce fait devant la Cour d'assises, Grus-
lin ne se recommaadait guéres par ses antécédens, ear it
a 61é reconnu qu'il avait déji subi cing préventions , Irois
pour vols et deux pour délits politiques, Toutefois, plu-
sieurs personnes étant venues atlester que Gruslin etait

.dans un état complet d'ivresse au moment ol il avait pro-

féré les cris séditieux, le jury aprés avoir entenda quelques
observations de M° Chalambert, avocat, 2 prononce un
verdict dacquittement.

~Un gros et gras Limousin sapproche da Tribunal ,
I'air tout pantois et la larme & Peeil : il conduit par la
main une jeune et fraiche Alsacienne , laquelle,, pour son
compte, a grande envie de rire et cherche 4 comprimer
son hilarité en s'enfon¢ant dans la bouche son mouchoir
presque tout entier. ey

Le Limousin : Messicurs , j'é1ais sur le point d’épouser
mademoiselle que voici, et ¢a serait fait déja sans les
papiers du pays qui ne viennent pas. :

Le Limousin essuie une larme : I’Alsacienne ne peut
comprimer un éclat_de rire qui se fait jour a travers le
tampon qui lui garnit le gosier. : 8

Le Limousin : Pour lors, voici ce que cClest : Nous
rentrions avec mademoiselle , quand ces trois messieurs
que voici nous ont agoni de sottises.

M. le président : {)ue vous ont-ils dit?

Le Limousin : Des sottises et les abominations de la
terre :

M. le président : 1l faut que nous les connaissions.

Le Limousin : lls ont dit... Et bien!.. lls ont dit..
Foici les princes qui renirent.... -

M. le président : Apres.

Le Limousin : Comment ! aprés ? Cest-y pas assez?....
Faudra-1-il que je souffre qu’on m’appelle plus haut que
mon nom?

M. le président : Ce w'est pas injurier quelqu’un que de
appeler le prince.

Le Limousin : Le prince, je ne dis pas; mais c'est
pas ¢a qu’ils ont dit... ils ont dit : Foila les princes ! C'é-
tait pour m'insolier, moi et mademoiselle, que je vais
épouser , et que ce serait dejd fait sans les papiers du pays
qui ne viennent pas.

Nouveau soupir du Limousin, nouvel éclat de rire de
I'Alsacienne.

M le président : Ont-ils dit autre chose ?

Le Limousin : Non, mais ils ont dit les princes. C'était
pour me vexer. Je veux réparation et des dommages-in-
téréls pour moi el mademoiselle , que je veux épouser, et
que ce serait déj fait sans les papiers.

M. le président , Allez vous asseoir.

Le Limousin se retire en larmoyant et va rejoindre son
Alsacienne , qui suffoque de rire sur son banc.

Le Tribunal renvoie les prévenus de la plainte et con-
damue le Limousin aux dépens.

L’hilarité de I'Alsucienne est au comble.

— Tellier comparait devant la 6° chambre correction-
nel, comme prévenu de vol.

M. Pérignon , président : Tellier, vous avez déji subi
des condaninations correctionnelles,

Tellier : Moi, jai fait dix jours pour voies de fait, et
on m’'a arrété pour vol; mais’jai été innocenté.

M. le president : C'est veai; inais n’oubliez pas que vous
étiez accusé de vol, la ouit et de comaplicite. Il est vrai
que vous avez €té acquitté aux assises; mais il n'en résulte
pas moins de ces antécédens que vous éles un bien mau~
vais sujet,

Le prévenu : Mais , mon Dieu, qu'ai-je donc volé!

M. le président : Vous n'avez pas volé grand chose,
mais ce n’est pas la boone volonté qui vous manquait.
Yons avez volé un pain de sucre en plitre , mais vous le
croyiez de toute auire pature.

Le prévenu, en souriant : Bagatelle! Histoire de rire
et de boire un verre d'eau sucrée. (On rit.)

Le Tribunal trouve, & ce qu'il parait, la plaisanterie
mauvaise ; car ayant égard aux antécédens de Tellier, il
le condamne a six mois de prison.

— M. Duchesne, juge-de-paix-suppléant du 10° arron#
dissement a prononcé a son audience d’aujourd'hui, le
jugement definitif entre la baronne de B... et le sieur
Casseé, coiffeur. En voici le texte :

Le Teribunal, aprés avoeir entendu les parties, donne acte &
la dame de B... de ce qn’elle est préte et offre de payer & Cas-
sé, la sonme de 18 fr. pour diverses marchandises a elle
fournies.

Statnant sur la demande a fin de paiemeut de la somme de
45 fr. pour fagon d'une perruque ;

Attendu quil résulte tant des explicalions des parties &
I'andience que de l'auditien des témoins, qu'en chargeant
Cassé, son coiffeur, du soin de lui coufectionner une perru-
que, la dame de B.., avait exigé quelle fut en tous points con-
{orme au modéle qu'elle présentait ;

Que celle £ ite par Cass#, quoique d'un travail parfait ne
réunit cependant pas les conditions demandées parM™ deB ..
celles d'un tissu fin et trés léger;

Que Cassé ne poavait ignoser le motif qui forgait la baronne
de B... & insister sur ceite derni¢re qualité qui manque dans
la perruque w'il a faite; R ;

. Qu'il doit done s'imputer le préjudice qu'il peut éprouver;

Par ces motifs, le Trihunal déclare Cassé purement et sim-
plement non-recevable dans sa demande et le condamne aux
dépeus. { Ry ¢ 3

— La maladie de M. Corbisier , un des juges qui :ié-
gent aux assises de Mons, a Fait suspendre forcément les
qudiences consacrées au proces relatif aux pillupes de
Bruxelles, Ces audiences sont ajournées jusquan 4 aoit
prochain. Lorsqu’au commencement de fa séance du 22
juillers, M. le president des assises est venu anroncer |

continuation de la maladie de M. Corbisier , les nccuség
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De deux acles sous seing privés fails 3 Paris le

trente juin dernier et dix-huil juillet courant, tous
deux enregistrés;
11 appert :
Que les sieurs Jures PELLIER, professeur d'équi-

Pacte, représentés par uoe personne qui a promis ra-
Ufication duns la quinzaine en se portant forte de leur
concours : tous les susnommes membres de ja sociélé
€tablie a Chaetilly, avec dépdt a Paris, par acle en-

1 L'adjudication définitive aura lieu le 40 septembre
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A Paris, a Me Poisson, svoué poursuivant, rue
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Et 2 M¢ Chiodron, notaire, rue Bourbon-Ville-
neuve, v, 2

ELa Nauntes: a M. Lemaitre, administiateyr-gé-
rant des MINES de Languin. rue d'Orléans.

tatation, demeurant a Paris, rue du Faubourg-S.int-
Martin, n. 41, d’uue part;

Et Francors BAUCHER, aussi professeur déquita=
tion, demeiurunt @ Rouen, rue du Crosne, hors ville,
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raison socisle PELLIER et BAUCHER, ayaot pour
objet Texploiiation en commun du mandge dudit
sieur PELLIER, pour la duree de seize annces; qui
commenceront & courir le premicr seplembre pro-

1egistré du vingl-un février mil huit cent trente-un ,
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ploilation d'une fabrique d’indiennes a Chantilly.
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qualité de commanditaire avee un apport de cin-
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