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JUSTICE CIVILE.

C.dUﬁ DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi.)

Audience du 1°7 juillet 1834,

Fst-on vecevable & proposer pour la premicre fois, sur Uap-
”a[ une fin de non recevoir contre Uopposilion 4 un ju-
’

gement defimitif?
L eaceplion de la chose jugie résultant de ce jugement est-
elle o ordyge public?

Sur une demande 4 fin de restitution de succession
formée par Thomas Anfrie contre Cll:l!'les Anfrs_e et con-
sorts, devant le Tribanal civil de Cuen, un jugement
rendu le 14 aott 1827, en pronongant clel‘ugt faute de

Jider et de conclure, apres qualités posdes, contre
Charles et Philippe Anfric, I'es a condamnés so!nda:re-.
ment ¢l conjoiniement avec d uu‘h‘es'(:u:parlgxgeau‘s qui
navaient pas const:ltue avoue apres I‘eaSSIgna_uon $ a.'l'cn-
dre compte de ladite succession , sous contrainte de 5000
francs. : = i

Charles et Philippe Anfrie forment opposition 4 ce ju-
gement, qui étit définitit et ne pouvail eire altaqué que
par la voie e Iappel. 1Is présentent leur compte.

Thomas Anfrie fait signifier des Contredits, et la cause
portée & laudicnce du 4 décembre suivant, il conclut &
c2 que lesdits Charles Anfrie et consorts soient condam-
nés solidairement & lui payer 2598 fr. , valear de la suc-
cession dont ils avaient fuit entre eux le partage § son
préjudice.

Ledit jour, 4 décembre 1827, jugement qui recoit
l'opposition, rapporte le jugement du 14 aoit, fixe la
valeur de la succession 3 1950 fr. , et déchargeant lesdits
Charles Anfrie et consorts de la solidarité , les condamne
@ la restitution de la portion que chacun d'cux avait recue
dans ladite somme,

Appel par Thomas Anfrie. Le grief principal, était tirg
dece queles intimés avaient éé decharges de la solidarite
prononece contre éux par le jugement da 14 aotit, qui ,
aux termes de I'art. 153 du Code de procédure, w'était
pas susceptibie d'opposition. 1l conclut au fond i la cop-
;Iimn:}li01: solidaire dans les termes dudit jugement du

40it.

27 novembre 1822, arrét de la Cour royale de Caen ,
Ul reconnait en principe que le jugement du 14 aoit
it définitif. Mais attendu , est-il dit, que loin d’opposer
la fin de non recevoir contre 'opposition & ce jugement ,
Thomas Anfrie a conclu aun principal en réclamant une
condamr‘.‘alion solidaire, et s'est rendu lui-méme non re-
cevable i opposer la fin de non recevoir, confirme le juge-
ment attaqueé,
Pouryoi en ‘cassation, pour violation de I'art. 133 du
de de procédure civile, ainsi que de la chose jugée,
€L pour excés de pouvoir.,
4 ;
méﬁ' Déche._avocat du demandeur, en développant ces
YEDS, a fait remarquer, en fait, que le jugement du
uei’rouf or(!cmnant un compte a rendre, n'était définitif
?rie tLl;am 4 la condamnation soliduire ; que Thomas An-
simple dgc!)'uvau,. dés lors, conclure au débouté pur et
bt Opposition, et qu'en requérant la condamna-
Y0qué Jo bére'l{n ononcce par ce jugement , 1l en avait in-
i cOne lcel', €l navait point renoncé 4 la fin de non
o 'lnlre opposition. Il a signalé un arrét de la
oyale de Ronen , recueilli dans Sirey , du 10 juin
de I'u,r?u; ggc(llde » €1l termes exprés , que les dispositions
public, " u Code de procédure civile sont d’ordre
331{':2483111203;?‘?% » qui présentent une question assez neuve
T '€, ont €1€ €cartés par I'arrét ci-aprés :
Priucipe l‘; ‘{1_'{'3: abstraction faite de la question de savoir sien
1sposition de 'art. 153 du Code de procédure ,

qui déclay, : i ;
Tendy § 1< hon susceptible d’opposition le jugement définitil
de jonction est ou non appli-

Eable & payie cyr 4 ECMEDE
fait défaugp :“"l‘]‘“; ayant figaré au jugement de jonction, n’a
roit, qu’iq;f,, t(;l‘ls_ du Jugement définitif, il est certain, en
TeiOucer, dans ujours permis a la partie qui a comparu de
YOir, en eshele Otn .lﬂlé:‘_e.l particulier, & celte fin de non rece-
Par cely; qui a'ral'll ;L.[ﬂallr[nnr. au fond.sur l'opposition formée
Bt attengly qli"lil :“r. défaut lors dq Jjugement définitif;
£assation gy,p 1, St reconnu en fait que le demandeur en
Jugemey; déﬁniﬂg?uop l'or‘mcu par Charles Anfiie contre lo
0 receyojp lir(;e d“ Ut aoiit, loin de faire valoir la fin de
* 40 contraira T, e lart. 153 du Code de procédure civile ,
Mandg |, L s Orn}ellemgm conclu et plaidé au fond, et de-
ces cirCOnstauca“ma“On soliduire contre lopposant ; que dans
Etait pag rec;?]"; en décidant que le demandeur en cassation
el , celte fi dd e a Proposer pour la premiére fois, sar Pap-
015 qoj i1:|tére.r.;eenl:;o;3 lre]clw':“r’ 1:*‘“'@ attaqué n’a violé ni les
i‘{’e:j:i aucune aulreul;‘i;c public, invequées pav le deman-

(‘ te s ete,
&1y Lasagni
Diche ,gn':ocl;:sporteur. —M, Lebeau, avocat-général, —

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (3° chambre).
( Présidence de M. Pinondel. )
Audience du Y juillet,
STATUE DU DUC DE BORDEAUX.

Le fondeur est-il responsable vis-a-vis de Uartiste , du bris
total et dela destruction compléte du moule en plitre d'une
statue que celui-ci lui a livre powr le couler en bronze?

M. Ratxhiel , scu!ptenr fort distingué , avait ¢1é chargé,
avant 1850 , par quelques courtisans du pouvoir d'alors ,
de faire vne statue du duc de Bordeaux. Le jeune prince
devait étre représenté la main sur la garde de son épde ,
I'ceil fier et menagant , dans Fattitude du guerrier que
Fennewi veut surprendre , mais qui écoute et qui veille,
la statue devait avoir pour épigraphe: Le premier qui vive |

M. Rutxhiel fit la statue, et il livra le modeéle en plitre
4 M. Curboneau , fondeur, qui se chargea de le couler en
bronze,, moyennant 1000 fr. sur lesquels M. Rutxhicl
paya un d-compte de 200 fr..

M. Carboneau exécuta le travail qu’on lui avait confié,
et la statue en bronze offerte A la duchesse de Berri , de-
vint un des ornemeus du palais des Tuileries ; mais cette
malencostreuse statue devait éprouver une destinée dou-
bicment fatale : 1830 éclata, le modéle en bronze fut
brisé par les vainqueurs , et le moule en plitre quavait
livré Fartiste au fondear , avait été aussi détruit dans les
ateliers de ce dernier , soit dans le travail de la fonte £
soit par suite d'un excés de patriotisme de la part des ou-
vriers de M. Carboneau.

Quoi qu'il en soit, M. Carboneau a demandé devant la
5° chambre du Tribunal , contre M. Rutxhiel , le paie-
ment de 250 fr. qui lui restaient dus par ce dernier.

A cette demande, M. Rutxhiel cn personne, etson
avocat, M® Frédérich , répondaient que les 250 fr. étaient
tout préts ; que M. Rutxhiel offrait de les payer , mais &
la charge par M. Carboneau de rendre 2 I'artiste son moule
en plitre. « En vain, a dit 'avocat, on répond que duns
F'opération de la fonteila été brisé; cela n'est pas possible;
ug tel travail peut bien endommager un peu le plitre ,
mais briser, detruire complétement I'ceuvre de lartiste,
cela n'est jamais arrivé, ouau moins ne peut avoir licu que
par une imprudence dont le fondeur serait responsable.
Ainsi, on aurait cassé un bras ou une jambed Henii V, que
nous ne nous plaindrions pas; mais lur fracasser la téte, lui
rompre tons les membres , & tel point qu'il re reste plus
du pauvre prince une seule molécule , voild qui est im-
pardonnable, et il fant ou nous rendre 'ancien , ou nous
en liveer un tout neuf, ou nous payer des dommuges-
intérces. »

M°Tonnet, avocat de M. Carboneau , a combattu ce
svstéme. Rien n'est plus commun, selon lui, que ces sor-
tes d'événemens ; il est presque impossible que dans 1'o-
pération de la fonte le moule de I'artiste ne soit pas brisé;
et comme les artistes ne peuvent lignorer, iis n’ont jamais
entendu rendre les fondeurs responsables d'un événement
dout ceux-ci ne sont pas la cause , mais qui s'explique
par la nature d'une opération si délicate.

Le Tribunal a ordonné , avant fuire droit, que Paffaire
serait refivoyée devant trois experts , parmi lesquels on
cite deux seulpteursdistingués, M. David et Bosio, qui de-
vront dire si en effet les modéles en plitre peuvent, sang
qu’il y ait de la faute du fordeur , élve endommagés on
méme détruits dans Paction de la fonte, pour étre ensuite
statué ce que de droit,

Nous tiendrons nos lecteurs au courant du rapport des
experts el du jugement qui interviendra sur celte ques-
tion du pius haut intérét pour les artistes,

Ml 2 €0 D il

JUSTICE CRIMINELLE,

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6° chamb.)
(Présidence de M. Bosquillon de Fontenay.
Audience du 9 juillet.

LA Franxce Lirrénure contre LE CONSTITUTIONNEL.

Nous rétablissons le plaidoyer si remarquable de I'or-
gane du ministére public ; I'heure avancde et I'abondance
des matiéres ne nous avaient permis hier d’en donner
qu’une insuffisante analyse. Il est surtout un passage de
ce brillant réquisitoire que les propriétaires et les rédac-
teurs de la Gazcite des Tribunaux ne pouvaient écouter
avec indifférence.

M. de Gérando , avocat da Roi, s'est exprimé ainsi :

« ‘Messieurs , la plainte portée devant vous par le di-
recteur de lg France littéraire contre le gérant du Cons-
titutionnel, tend A vous investir d'une attribution nouvelle,
inaccoutumeée,

» Elle vous a érigés, vous , sixiéme chambre de police
correctionnelle , en Tribunal académique.,

» Elle vous a constitués juges d'une querelle littéraire
entre deux journaux qui ont acquis I'un et 'autre , quois

qu’a titres divers,assez de droits a I'estime publique,pour
qu’ils eussent di sentir le besoin d'éviter le petit scandale
de ce-petit proces. L e

»Cette querelle, née d’un i'gu:iieton,semlﬂmt([’u:te_. pour
y rester obscurément ensevelie; elle a eu la prétention de
venir expirer selenneliement i votre audience.

» Toutefois, elle avait quelque chose de sérieux et de
grave aux yeux de la loi, telle qu'elle se présentait dans
Forigine. (L E

» Mais on a voulu lui faire une destinée plus éclatante ,
et rien n'a manqué au caractére exceptionnel qu’on cher-
chait & lui imprimer , ni I'étrangeté d’une plainte acces-
soire en diffamation, ni méme l'extravagance d’'une me-
nace de duel.

»QQuant & nous, Messienrs, les spiritnelles et habiles
pliidoiries que vous avez entendues (1) nous dispenseront
de pénétrer dans tous les développemens de ce procés;
mais sa nature méme, et les nuances qu'il a revétues, ont
fait naitre en nous ure premiére impression que vous nous
permetirez de vous soumettre. C'est qu’'il y aurait, pour
le légiste et le magistrat, aussi bien que pour le moraliste,
une piquante histoire & esquisser, qui, frivole en appa-
rence , ne serait pas toutefois sans utilité, et surtout sans
application aux procés de la nature de celui qui vous est
soumis , c'est I'histoire des susceptibilités. (On rit).

» Que d’apergus, que de conirastes féconds en déduc-
tions Iégales, se présenteraient de toutes parts! — Sus-
ceptibilités d’amour-propre ou de vanité, susceptibilités
de conscience et d'honneur, susceptibiités nationales,
individuelles, de caste et de profession, politiques, reli-
gieuses on littéraires!

»Duns cescadres viendraient se placer les susceptibilités
des différens partis, du pouvoir et de I'opposition, du
militaire et du bourgeois, du croyant et de l'incrédule,
des comédiens et du public, des journzlistes et des auteurs,
et méme des journalistes les uns envers les autres. Enfin,
un point de vue plus général, qui sera le notre ici, toutes
ces guestions de meeurs et de droit pourraient se classer
en deux vastes e:tégories : celle des susceptibilités légi-
times, auxguelles la loi permet et conctde une satisfic-
tion, et celle des susceptibilités que nous appellerons illé-
gitimes, auxquelles est denié tout droit de plainte ou de
réparation.

»N'est-ce pas, en effet, Messicurs, ce dernier point de
vue qui régit, au fond, un grand nombre de contestations
qui vous sont journcllement dcférées? Celles d'offenses
et d'outrages de tout genre, d'injures ou de diffamation ,
et notamment les demandes d'insertion forcée dans un
journal, de la réponse d'une personne qui y aura été
nommdée ou désignée ?

»Cest une de ces dernidres préteations que vous aurez
aujourd’hui & ranger su nombre des susceptibilités légiti-
mes ou illégitimes ; maiselle en 2 appelé une autre A'son
aide, comine si elle avait eu quelque crainte de se mon-
trer trop faible devant vous au jour de I'épreuve défini-
tive, et, apres un délai de huitame, elle a reparu a4 votre
barre, escortée, amplifice d'une plainte en diffamation,

» La France litteraire, évidemment a voulu faire feu de
de toutes pitces sur son antagoniste, et cette double at-
taque, dirigée coup sur coup contre nn seul feailleton du
Constitutionnel suffirait pour révéler tout I'intérét qui
s'attache A la solution que recevra de vous le procés in-
solite dont vous étes saisis,

» Muis cet intérét, Messieurs, s'explique et se justifie par
des considérations d'un ordre plus élevé. Sily a quelque
chose d’étrange, en effet, & voir le directeur d’un recueil
littéraire se plaindre en justice de ce que non pas lui, mais
son journal (ce sont les termes de la citation), a été dif-
famé par la critique littiéraive d'un autre journal, et cela
quand Pautear 4 qui s'adressail celte amére critique, a
gardd le silence : si ce procés tout entier, qui semblerait
éire du ressort de I'Académie francaise platot que du
votre, a causé une sorte d'étonnement duns le public,
parce qu'il choque nos maeurs et des iddes géndralement
recues, il souléve toutefois une importante question de
droit et Li'intcrprémliun de 1a pensde lépislative ; il s'at-
taque hautement & la plusgrande puissance de potre siécle,
a la liberté de Ia presse.

» Ne vous demande-t-on pas, en effet, de lui poser, i
cette liberté, de nouvelles limites, de définir ses préroga=
tives etsesdevoirs en matiére de polémique littéraire, nous
divions presque delui tracer des régles d atticismeet debon
gott? Nous ne pouvons supposer qu’un homme de lettres,
aussi honorable que M. Charles Malo, n'ait cherchs
dans ce proces qu'une oeccision éelatante de signalep
oua de 1‘3;3;-u‘.e_r son er:n:n::l a Paltention publique ; sa cha-
leureuse conviction, qui vous aura frappés comme nous,
a puisé dans la loi, & tort ou A raison, Uexercice d'una
action en réparation du préjudice que lui aurait cause
méchamment un journal acerédité, Eirous le reconnai
trons dés & présent, les termes de cette loi, Uinterpréta-
tion quelle a regue dans les Chambres, paraissaient lépi-

(1) On se rappelle que Me Després plaidait pour o France
lit!éraire et M° Lalerrade pour le Constitutionnel,

(Note du rédacteur.,)




timer cette action judiciaire, telle qu'elle avait été d’abord
introduite, :

» Mais de ce qu'un amendement jeté dans une loi, &
Fimprovisie et presque sans discussion, aura creé en fa-
veur de toute personne qui aura été nommee (‘]LIHS.HH
Journal, vu méme seulement designée, le dreit d'y faire
1sérer uue réponse qui peut avoir le double de la lon-
gueur de Uarticle auquel elle s'adresse , s'en suivra-t-il
que tous les amours-propres froissés puissent se donner la
satisfaction, si ambitionnée par lant de gens, }ie figurer
en nom , de s'encenser eux-mémes duns les journaux ?
(On rit.) :

» Tout auteur dont la presse quotidienne aura parlé en
bien ou en mal, le premier acteur venu ou la figurante
dont on aura critiqué le jen, la voix, la danse, ou la pose
du pied seulement; ces émoins qui viennent si souvent
€égayer vosaudiences, et qui obtiennent le lendemain, dans
la Gazette des Tribunauz, les perilleux honneursde la pu-

licité, seraient-ils donc autorisés par la loi ou par vous &
assiéger les feuilles périodiques de leurs réclamations !
(Sensation prolongée). Adhésion unanime au barreau.)

» Et s'il devait en éire ainsi, voyez-vous la Revue des
Deuzx-Mondes , obligée daceueillir les réponses de tant
d'écrivains classiques, ou se eroyant tels, qu’elle harcéle
incessamment de son Apre critique !

» Voyez-vous le Constitutionnel ou les Débats, pour ne
parier que des sommités de la presse , assujétis A laisser
envahir leurs colonnes par les nébuleuses théories des sec-
taires de I'école romantique!... (Nouveau mouvement.)

» Mais la France littéraire elle-méme, qui, dans chaque
livraison, mentionne et souvent censure au moios une
centaine d'écrivains de 1out genre, comment pourrait-elle
vivre dans un atmosphére légale aussi asphyxiante que
celle dont-on ¢ <opperait toute la littérature, si la pen-
sée du législateur pouvait étre appliquée d’'une maniére
aussi absolue ! _

» Et cependant M. Malo lui-méme, dans le numéro de
son journal qui a donné lieu au procésactuel, n'a-t-il pas,
je ne dirai pas désigné, mais signalé en toutes lettres un
célebre auteur dramatique de nos jours, comme lapolo-
giste de Uadultore?

» Cet auteur, d’aprés les principes du plaignant, serait
donc en droit, non pas seulement de faire insérer une ré-
ponse dans le recueil rédigé par M. Malo, mais de le tra-
duire devant vous et de le faire condamner comme diffa-
mateur, (Vive sensation.)

« Nous vous le demandons, Messieurs, et nous croyons
étre ici les interprétes de la voix et de la raison publi-
ques; que deviendrait done, avec un pareil systéme , la
critique littéraire et thétrale, qui répond a unte des né-
ces-ités de notre époque et de la civilisation elle-méme !
Eh quoi! I'on ne pourrait plus signaler, par la voie de la
presse, méme avec indignation, ces honteuses insultes i
la morale et au bon sens... cette déplorable prostithtion
du talent qui s’éiale orgueilleusement dans quelques Jjour-
naux, sur les thédtres et dans d'ignobles pamphlets! (Mou-
vemept prolonge.) »

Aprés avoir établi, qu'en matiére de polémique littérai-
re ou autre, il n'y a point diffamation, quand le critique
reste dans son sujet, quelque améres que soient ses ré-
flexions. M. I'avocat du Roi examine les passages qui, se-
lon M. Malo, constitueraient [a diffamation , et déclare
qu'il ne saurait y apercevoir ce caractére.

Examinant le véritable caraciére de la diffamation se-
lon la définition donnée par la loi de 1819, M. l'avocat-
geénéral, interroge les discussions des Chambres, et com-
bat la doctrine emise par I'avocat de M. Malo, qui, dans le
mot considération, dont parle la loi, 4 prétendu assimiler
a la diffamation toute attaque & la considération profes-
sionnelle d'un individu, Or, ¢'est 1 une errear frrave, car
1a loi, par le mot considération , n’s entendn que l'estime

« Personnelle dont chacun a le droit de jouir, et non l'in -
1érét matériel dont l'atteinte peut tout au plus donner lieu
4 une action civile, mais ne saurait donner prise i une ac-
tion en diffamation.

Et si, en effet, la loi pouvait étre autrement entendue ,
que de procés en diffamation ne seraient pas chaque jour
portés devant les Tribunaux !

Avrivant & la question de non insertion , M. I'avocat
du Roi invoque les discussions qui eurent lien aux
Chambres quand M. Mestadier improvisa I'amende-
ment qui donna naissance a l'article 11 de la loi du 25
mars 1822 , et soutient qu'un jourpal somme
d'insérer une réponsé, ne doit pas le faire quand cette
réponse renferme des termes injurieux. Il ne le doit pas
non plus quand il s'agit d'un article purement critinue,
Or, en fait, M. Favocat du Roi établit jusqu’a la derniere
évidence que le Constitutionn el u suffisamment satisfait 4
la loi en insérant lu substanee de la réclamation. { Yive
sensation. )

A I vérité, M. Malo e s'est pas eontenté de celte sa-
tisfaction ; il a provoqué I'insertion d’une seconde répon-
se; mais, dit M. l'avocat du Roi, si, comme nous en
somines convaincus, le Conslitutionnel , en insérant la
substance de la premiére leure, a fait tout ce qu'il
convennit de faire confraterneliement et légalement ,
aucune loi ne l'obligeait A insérer une seconde re-
ponse. : ; ;

En terminant, M. Iavocat du Roi conclut 4 ce que le
Constitutionnel soit renvoye de la plainte, et M. Mulo con-
damné aux depens.

M¢ Després réplique de nouveau. Il sattache & étublir
que latteinte 4 la consideration professionnelle constitue
une diffamation, :

M* Laterrade : A ce compte, quand un jourpal dira
d'un auteur : C'est un maunvais auteur, il commetira le
délit de diffamation. Voili pourtant en deux mots la
conséqnence de votre théorie sur la considération pro-
fessionnelle. 5

M. le président : Le Tribunal continue la cause A mer-
credi prochain pour prononcer son jugement.

ST
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CONSEIL DE REVISION
DE LA 14° pivisioN MILITAIRE, SEANT A ROUEN.

(Correspondance particuliére.)
(Présidence de M. le général Lamarre , maréchal-de-champ.)
Audience du 9 juillet.

Une circulaire ministérielle peut-elle suppléer au silence de
la loi sur le bris d’armes? (Non.)

Le commissaire du Roi peut-il prendre la parole et donne:
des conclusions au ford devant le Conseil de guerre!

(Non.)

Un soldat , nommé Hodangé , avait été condamné par
le Conseil de guerre a un an de prison, pour bris dar-
mes. x Rk ;

M® Adam , qui soutenait le pourvoi en révision, s'est
attaché a démontrer que le bris d'arm(_&s n’étant ni préva,
ni puni par la loi, ne pouvait étre atteint par la peine at-
lacﬁe‘e 4 la dissipation d’effets militaires ; qu’en vain une
circulaire ministérielle le décidait ainsi, que cette opinion
du ministre ne pouvait avoir force législative , parce
qu'elle ferait plus qu'interpréter la loi et en créerait une
nouvelle. ; =

Le défenseur a reproduit ensuite, sur la seconde ques-
tion, les moyens présentés sans succés au Conseil de ré.
vision-de Paris, et qui ont été accueillis par les Conseils
de révision de Rennes et de Lille. Ces moyens ont été ad-
mis par le Conseil de révision de Rouen, qui a annulé la
condamnation prononcée contre Hodangé.

Ainsi voild deja dans trois divisions militaires les Con-
seils de révision en dissidence avec les juges militaires de
Paris. Ne serait-il pas temps de faire cesser ce partage
d’opinions, et de profiter pour cela des premiers mo-
mens de Fouverture des Chambres ?

S 7 LS ——
GARDE NATIONALE. -

JURY DE REVISION DE ROUEN.

Peut-on atlaquer par voie d’opposition la décision d'un jury
de révision qui a statue par défaut? (Non.)

M. Garneray, peintre distingué et conservateur du
Musée de Rouen, avait frappé d opposition une décision
du jury de révision du 1°F arrondissement de Rouen, qui,
statuant par defaut, avait maintenu son inscription sur le
reg.sire matricule de la garde nationale,

11 se préseatait le 2 mai devant le meéme jury , et, plai-
dant au fond, il faisait valoir plusieurs moyens pour ob-
Lenir sa radiation, lorsque , dans 'intérét des citoyens sur
qui retombe la charge du service, M¢ Censier a prétendu
que l'opposition devait étre déclarée non recevable. « La
loi du 22 mars 1831, a-t-1 dit, qui a instiwé les jurys de
revision, declare, dans art, 27, qu'ils doivent pronon-
Cer'sans recours ni pourvoi , et ne dut pis un mot de P'op-
position. Cependant lorsque, dans ses dispositions sub-
scquentes, elle s'occupe de fa juridiction disciplinaire, elle
prend soin d'offrir aux gardes nationaux defaillans le
mode de I'opposition, et de déterminer le- délai dans le-
quel elle sera recue. Du rapprochement de ces disposi-
tons, du silence de la loi dans un cas, de ses previsions
dans i‘autre, il faut nécessaicement conclure que les dé-
cisions du jury de révision, prononcées contre des ci-
loyens absens , n'enont pas moins acquis la force de chose
Jugee. Daillears, si, comme le soutiennent les instruc-
tions miuisterielles, on admettait opposition, dans quel
délai devrait-elle étre reque? Comme la loi n'en impartit
aucun, elle pourrait éire déclarée recevable plusieurs an-
nees apres la signification de la décision ; créer un delai ;
ce serail faire de larbiiraive. » = .

Ce sysieme a prévalu, et le jury a déclaré 'opposition
de M. Garneray non recevable,
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OUVRAGES DE MEDECINE LEGALE.

RECHERCHES MEDICO-LEGALES SUR L' INCERTITUDE DES SIGNES
DE LA MORT, les dangers des inhumations précipitées, les
moyens de constater les déces et de rappeler & la vie ceux
qui sont en état de mort apparente; par M, JuLia b
FoNTeNELLE.

Nous avons rendu compte , dans [e numéro des 23 et
24 septembre 1833, d’'un mémoire lu par lauteur d I'A-
cadémie royale des Sciences, le 17 septembre précédent,
sur F'existence de la_douleur aprés le supplice de la dé-
collation. Ce mémoire fail partie intégrante des recher-
ches médico-légales publiées anjourd hui par M. Julia de
Fontenelle. 1 y a fait plusieurs additions et corrections
importantes, et a bien voulu, dans une note de la page
35, nous advesser ses remercimens pour un argument
que nous lui avons fourni en citant les expériences fort
curievses de feu le docteur Legallois. Il s agissait de la-
pins auxquels M. Legallois, aprés leur avoir coupé la
tete, semblait rendre momentanément la vie en injectant
de l'air, au moyen d'une pompe, dans les organes de la
respiration.

L'auteur de ce livre va jusqua s'élayer d'un fait encore
peu connu, dontil doit la révelation & fa louable franchise
d'un des adversaires de son systéme. En effet, le doc-
teur Dubois d’Amiens , tout en établissant « qu'une dis-
» sociation violenie des organes améne chez I'homme une
» mort immédiate , » rapporte une observation favorable
jus.?u'-.‘l un certain point aux idées de M. Julia,

Il'y 4 peu d’annces, MM. Mojon, Aldini et @'autres doc-
teurs, se trouvant dans une petite chapelle attenant i la
place de Gréve, on leur apporta immédiatement la téte
d'un supplicié, et ils remarquérent avec élonnement quele
sang n’abandonnait pas sur-le-champ les gros vaisseaux ; il
w'en ruisselait qu'aprés un intervalle de buit _minutes. Il

arait que tous les peintres qui ony { :
Enion (clle saint JeanlzBuplisug » celle S?BETS"?,"‘ 2 gy
chamment mis & mort par Judith, le stupplice 59 6 Vi
tus, ete. , ont ignore celle circonstunee 'ath;‘l s

Nous ne renouvellerons pas une discugsio %61,
AvoNs jugee nous-mémes dans notre preﬂf,m:n11 g
Presque sans importance , car toat ce qu'og g,
au sujet de la douleur qu'éprouvent gy n'é pQur"‘“ﬁe
les decapités , sappliquerait A ceuy qui Ollveny By
strangulation , par immersion , asphyxie o :lﬁsen_lh
par toute mort subite et violente, T ey

Clest @t des investigations beaucoup plus utileg
livré le jeune et savant docteur pret entrepreq d‘l'lel‘q
les auspices du gouvernement » N Yoyage ep Au"“-.lcg
Il s'agit du danger des inhumations Drecipitées 3
de Fontenelle rapporte quarante-six observatioﬁs " dllg
frayantes les unes que les autres, et nous sy
aurait pu citer encore bien des faits du méme :"sql'i
s'éléve avec énergie contre insuffisance du délaiﬁ, d:“?- I
quatre heures pour garder les morts Jusqua ighy Vg
et ajoute que ce délai est encore prodigieusemen:];a""l.
par les fausses déclarations des déceés, par Ja pre’c;%
tion , surtout par la méthode assassine des ensey, 5
mens et de la mise dans la biére i couvercle ciom;e
les autopsies ¢t les embaumemens également 8,
Nest-ce pas une fin horrible que celie de l'abbg p,ép"“'
lautear de I'Histoire générale des Foyages | da o
land, des Mémoires d'un Homme de qualité, ey do
d'autres productions qui eurent dans {e temps beaum
de vogue ? Le 23 novembre 1763 , cet homme delem
protcge par le prince de Conti, est frappé diuge Bl |
d’apoplexie, dans la forét de Chantilly. Le Cl'oynng:
on le transporte chez le bailly da village , et gn Founs,
pour connaitre la cause de sa moyt. Un cri ai u, POllm:
par cet inforluné , prouva qu'il serait reveny 4 I vie g
le scalpel ne V'avait tué. .k .

La méme chose a failli arriver dans la ville de Rogey
une jeune femme marice A 'age d» quatorze ans, g g
son mari fut obligé de quitter apres quelqaes mojg ‘g,
mariage pour affaires de son commerce. Ea revenan| gs
son voyage, M. Rousseau voit un cercueil eXposg sup
porte ; c'etait le corps de la jeane dame qui passaigy
morte, et dont on apprétait le convoi. Inspiré par
heureux désespoir, M. Rousseau fait suspendre les fyg.
bres préparatifs, et ordonne que la bitre portée dapg|;
chambre soit immédiatement ouverte. Un chirurgibhq
appelé, M. Rousseau exige que vingt-cing scarificaiy
soient faites sur le prétendu cadavre, A la ving-sixin,
plus douloureuse sans doute que les autres, ls norts s
de sa léthargie, et s'écrie : 4h ! que vous me fuites wia) !
Tous les soins nécessaires sont prodigués a cetle fempe
qui, rappelée A la vie et & une parfuite santé, a eu depuis
plusieurs enfuns.

Un mari espagnol a_tenu une conduite toute o posée,
Sa femme, craignant d’éire enterrée vivante, sil'on pir
venait au moyen de quelque narcotique 4 la faire passer
pour morte, avait expressement enjoint par son testame
el sous peine d'exhérédation qu’on ne la portdt au cine
tiere qu'au bout de trois jours. Le mari était rop dise
reux de ['héritage pour ne pas accomplir cette condition
mais donze heures ne s'étaient pas ecoulées aprés le di
ces réel ou supposé lorsqu'il fit procéder a [‘autopsie,
bien str de cette maniére que la testatrice ne se réveiles
rait pas. !

A d'autres exemples non moins singuliers de mortap-
parente , M. Julia de Fontenelle fait succéder deses
encore plus étranges d'extase ou de catalepsie. On a1
un cordelier de Toalouse , frappé d'une immobilité abso-
lue en disant la messe, un peu aprés I'élévation du calice;
il demeura comme pétr.fié, les yeux ouverts et levés v
le ciel. 1l ne sortit de cet indefinissable état de torpeut

wapres plusieurs jours. il
1 Uﬁ jeur[:e hommje de Bretagne fus tellement affeciédi
refus de la main d'une demoiselle qu'il aimait , qﬂl[f"ﬁ:
comme cloué sur son siége et privé de toule espece
mouvemens pendant vingt-quatre heures. Au bout dét®
temps, on lu cria aux oreilles qu’on lui accordmtﬂmi
tresse pourvu qu'il revint 4 lui, le malade se leva toil
coup, et il reprit ses sens, comme s'il venait de doriif
Un peu plus tard sans doute on Paurait enterré. i

Tous ces écarts des lois ordinaires de la nature ¢ il
pas seulement du demuine de la physiologie ; le C”WM
liste doit aussi les étudier afin d'y chercher des lumies
dans des cas fort embarrassans. :

Cétait par line sorte de catalepsie , par le cou, 0%
l'on expliquait, en 1815, I'episode le plus e,m““;""!-!
Vaffaire dite de I'empoisonnement de Choisy s ‘J"'& Yerr
Paris pour résultat une condamnation 2 mort et d 3¢
suiiles un acquittement. Il fallait toute la SC!eﬂﬂ‘ed"f:l .
teurs pour expliquer comment la” jeune et io ‘;i‘- :
comtesse de N... avait pu étre transportée de son a0
son saion sur un sopha, étre forcée A avaler un M gl
de charbon, de thérébentine et de verre p_llé-}?”’l ;
aucun sentiment de la violence qui lui était f&!“?'z
ter encore pendant plusieurs heures engourdie F,:Iia d
sommeil léthargique. Ti ent éié a désirer que M-
Fontenelle éinit son opinion sur ce fait. &

dans

La maviére dont se font i Paris, encore plus verificd
petites villes et dans la plupart des villages fes Jeins 8¢
tions des déces, donne lieu a des observations gc it
sagacite. M. Julia de Fontenelle, parlant de gcteﬂf
d’un triple empoisonnement portee contre le ¢ les J0
chillot, d'apres les premiers récits qu'en firen 2
naux en septembre 15353, exprime le regrel Q“mure [
de M. Hyermetie, de M™* Rattaire,, sa belle-SE0 Fipe
M™ Hyermette, morts d’'une maniére suspeFleuwm
tervalle de peu de jours , naient pas €té o rouré! 8
des gens de l'art. On y aurait peut-étre ﬂlo"g! émﬂﬁg' |
traces d’'un empoisonnement aujourd hui P"‘L i ?
Depuis l'impression de cet ouvrage, la Gz et

4

bunauz a fait connaitre dans ses numdros 2&3 ? . gt
Jjuin dernier une circonstance encore plus
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X xis & la vérité sous l'ins- | sans étre astreint & en faire signifier un nouvean d sa re- bonheur, et 'a entrainée 3 Douai, par je ne S““T’-,‘E‘"’F’
eu lieu, mat s ui. aa moment | quéte? (Oui.) dons et promesses et par la diligence Laffitte et Cfl ard.
oa de qdl;l'k.i:: l::}éc()]ur,d'assis(iﬁ dE- | * Il n'y a pas de loi qui soit plus interprétée A la lettre | (Allocution du pliignant au prevenu) Sflhenrerss oo
P hcute trice do poison. que celle sur lemprisonnement pour dettes. Mais la gra- | détruit mon bonheur et tuma pas voulu jouer 14 v'ed"WEb
Ugggu?;s%u&{ projél de réglementdont | vité du motif fait excuser la frivolité des moyens journel- la_mienne. Ce n'est pas sous mon habillement dou=

: . i v e e a ) T s généreux
tout au moins I'administration de- | lement mis en avant par les débiteurs pour obtenir leur | Vrier quiil fallait me connaitre;jai un cozar plus gener

geavant
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< gerivons, compa

rauait rec

B on naval

gal, 00 & rauteur
et
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) égis!ﬂe“ 5 6 mise en liberté, que toi. (Exercice prolongé da binocle , de la part dw
808 U ipe lear PV i, i t 'imitation Derniéiement , le sieur Parmentier demandait & ‘la | Pré¥au. ) » : :
gt faire €U 1, se propose l'auteur es i 2 nent, 8 ? ; 1 . saisie par fui
'ﬂl';objet princt .‘“.!: emor':uuir:-es qui existent dans plu- | Cour la nullité de son emprisonnement, parce que la si- | Le Pf_l'ﬁlﬂaﬂll d“““‘zl‘_l:"l"-c"-“f'c fl_e ‘? le_‘(:[’;f . odiguées 3
France des d;%pti_ Allemagne. Le célebre Hufeland fit | goification du jugement de condamnation et le comman- | lettre o les plus tendres expressions sont p
plrees de 2

g : . e h Y o el feD p S a femne. Le pré ovite 3 se deéfendre, ne répond
siears 4791, & Weimar, Ie'Pi',E‘mlel‘_lie ces dellél,s.’. s deg]ené kb ,‘ ‘“‘ﬁe.m prépeds 1‘? '].vfp'tle'l:ti i ﬁm‘s .‘J [1(-1 m: il‘lu;egjtl: fl—:ﬁe[:)f?g‘:ﬁ?;a;'?ﬁeqd é(?]"ll une lettre ou le -

wrie en 479% 2 urer plusiears jours avant d’étre | quéte du sieur Braux, etquil avait ¢te cerouc a lare iement indique la Familiarité : ¢’est qu'il connaissait la
s Bolvert, ibre public, soit dans un caveau de | quéte du sieur Lemarchand. Or, M. Lemarchand était un | totement indique fa Famifiariie, ey ¥ yetit aip
4, soit au clﬂ}‘*i:{m |1F:odes!:3, placée au fronton de | des obligés au titre; ‘poursuivi lui-méme par le sieur d“f"f “‘”?‘[f“‘ Ao {r:ngmuﬁe. « Jai :‘.‘l't_'f!_" .‘”:;::e Eew. jai
ille- U e‘ll:iS_Cl‘ng la destination philantropique: it | Braux, il Favait remboursé, et subrogé aux droits de (]“,J?h?“t'lfl“t I i :ll:‘ L(.‘:b}-p? la Eatatite !
rdifice , €0 m,cl’f!] v voit une grande chambre avec des | ce deraier, il avait eru pouvoir trés légalement profiter gie s 8 ¥ Ou,uil. o e’? J,l.n?' ’i,l“;;';,.’.{, O peut pas
dubic mf:-:gnou\?eler {air, et un calorifére. Le gardien, des actes signifids en son nom, et tourner ainsi contre Par- | J&! trouve celte dame dans la diligence. .

u

rere ; o Rl : a3 tus éire responsable de ce oses-la. D'hoaneur
w}'ﬂ"ﬁm’ Jépdt par unegrande porte vitrée, a constam- | mentier des armes dirigées a la fois contre son co-débi- | DR PUS Elre respons ible de ces choses ‘

are : . Ce sardien est pourva | teur et contre lui-méme. J'an respecté duns‘ la t'(ir‘l}rtae le matheur llLI.IT]d{I:‘? p
ent 168 MOTS sfﬁniﬁzlg esll]lyr" lfg rﬁovens de ra?ppeler La Cour royale (1°° chambre), considérant que l'en- Flt 'f) P"_‘fi‘““‘.“ se {H\Hbif_’_d et Cﬂll“-_“d Iﬁ”‘ljg‘ljj:fsgil;iﬁfn;
[uné '“s“:um;);' vie. Pour surcroit de précautions, les dosseur qui rembourse le tiers-portenr est subrogé de le Tri e 8 Y g il i) r(U“”E 013“‘ :/l mlr‘ SR
Jes asphyXies d:% du cadavre présumé sont mis en com- plein droit en son lieu et place , et profite des actes faits deux mois d ef“P"hD“"'«'me"“‘ 8L 4 A
mains, et les Ple d:.p_‘ fils avec une grande cloche qui doit | par ce dernier pour arriver au paiement , a débouté Par- — :‘ri“’ Maria Levrat, célébre piamste, porte plainie
munication Pc‘:igd!:: mouvement. A ce signal , le gardien | mentier de sa demande en nullité d’emprisonnement. en voies de fait contre M™ Lefort, & laquelle elle:rc.proé
;‘,‘f,f,’,{';ﬁ gens de I'art, et tous les secours seraient 2 ~M™ veuve Lhabitant comparaissait, il y a quelque che les exces les plus révolians. Un petil rosier nain a €t
averlirs b=t

nciant prodigues. ; ; temps en police correctionnelle, comme prévenue ('avoir la it premiére de h‘.‘llt““;' ‘A.‘_t?',”‘fl?i:ﬁ“eag'é: tﬁ:“l.‘:;::
['instan Ea 3 savoir dans combien de circonstances des | diffamé le sieur Deslandes ; le Tribunal qua'ifiant diffe- par qug‘.lcy_}ela %.m,mﬁs dean {:}&.llf:e}s_‘ ] xrpsgmmre A8
[iés aussi ingenieux ont obtenu le suceés quon s'en | remment les faits, condamna M* Lhabitant, comme cou- b“”.‘_e*”‘ ML £ 08 S ?;"_l': eF}':" He e lj?;réé AT ot
roce s, Clest pour s'en instruire que M. Julia de Fon- | pable d'injures, a5 fr. d'amende et & 4000 francs de dom.- | 17056 MATEL, S B CEHALUSHE §OF, 20 he 2 balai, Mie
o ;: va entreprendre son voyage. Nous ne doutons pas | mages-interéts. Appel contre ce jugement. La dame Lha- Jﬁsq}‘_ ".‘h ""fPPP'i'f' ta‘. tele f.”l‘?f‘ ““I.ml'“";;e laaime P
e se8 obser\'alions ne devienoent un Supph&ment fort bitant soulicnl' devant la Cour I‘{}yule de Paris 3 quﬂ la arid uppulle a L audience, a 1 appul ae P 3

foset A3 o s 161
i Qe ' T v ; 3 . va résult @ LSO H ons , des veé-
i recherches médico-légales. qualification n'ayunt pu, en policé correctionnelle, étre | 12 Preuve résultant de nombreuses déposit RGN A
utile au BreT : : Gt et .. | lemens (achss de sang , un peigne brisé et de nombreu
RETON. connue que par le jugement, les parties 5'avaient pu user I o5 1 lui aurait
e o o : : : certificats. Ii résulte des debats que la prévenue lat aurai
du droit qu'elles avaient de demander le reuvoi devant le : s : R h £
] e ibun: o ol -z | probablement fait un mauvais parti, si, & ceite heure s
Tribunal de police municipale. Ces moyens sont rejetés | 7o o5 "oF ol e s Ulus de 14 heures), le princi-
CHRONIQUE, par la Cour, qui, se fondant sur ce qu'il ne sagissait que | V210CC G& 1 SOIEC L elatl p :

3 ¥ : = e s : 1¢ aill; s n' ite reusement
d’ane peine de simple police, déclare que le Tribunal a P‘l_l clerp de M I_.,eva.ﬂi.ml. grgpcel .eul' elﬁ.h?ul i fifent
juge en dernier ressort. M™ Lhabitant s'est pouryue con- | 3 507 étude. Les cris de la demoiselle Maria tui hfe

) . - ,

e

DEPARTEMENS.

i ' “cipit: itter oo d'hypothéques 4 la-
: re cet arrel, mais, malgréles efforts e M Teste-Lebeau, | §ie' travailals dans Vintérét de o Gt T
B T ion o g8 Pulgiiney Aadl S e e o térieur, et interposer & temps sa médiation.
varid M. Chatry-Lafosse aprés son élection comme dé- |~ — Est ensuite venu le pourvoi de M. de Portelz, pro- Aprés avoir entendu une fort spirituelle plaidoirie de
(6, sont cités 2 'audience de Ja policemunicipale de | fesseur a I'Ecole de droit. Cet honorable professeur fait, | M* Fieury pour M™ Maria, le Tribunal a condamné la
Caen pour le samedi 12 de ce mois.

ace qu'il parait, correctement son service, mais long-temps
_ e dimanche 23 mai dernier, des groupes parcou- | il nevoulut pas (c'est-la ce qu'on lvi reproche), aller chez
raient la ville de Montlugon en criant : 4 bas les républi- | S0n Capilaine prendre l'arme qui lui etait destinée; on
caing ! Peu de temps aprés , «es individus d’une opinion Iinvita plusieurs fois, enfin il fut cité devant le conseil de
opposée criérent : Five la république! el menacérent discipline, qui considéra que ces refus réitérés consti-
d’eventrer leurs antagonistes. [‘ne querelle s'engagea et | taient le fait de désobéissance et condamna le professeur
devint tellement sérieuse , que sans lintervention de la | & douze heures de prison. Pourvei sur lequel, conformé-

prévenue i 25 fr. d’amende et 300 fr. de dommages-inte-
réts. ;

— La demoiselle Paris, blanchisseuse & Boulogne ,
porie plainte en diffamation contre la dame Darau :
« Cette dame, dit la plaignante, me faitle plus grand
tort dans le pays, elle maccuse d'avoir volé l‘herbor;sle >
de debaucher son ménage , et d’empoisonner les habitans

gendarmerie , le sang aurait coulé. mentaux requisitions de M.Favocat-général Parant, la Cour | avec une tisane quelconque. Entendez les 1émoins.

i ; : ‘opini i- | de cassation a rendu I'arrét suivant : Tatamatn o ¢ (Test une ijeune et jolie fille de
Onze prévenus , appartenant tous 4 I'opinion républi i 1émoin est appelé. Cest jeu Jolie fifle
caine, ont 1€ arrétés et mis en jugement devant le Tri- |  Auendu que les faits tels qu'ils sont qualifiés dans la déci- | seize ans environ « M, fe président, dit-elle, je mal va

Lunal correctionnel de Montlugon. Une barre de fer de | sion attaguée ne constituent ni le double refus & un service
18 pouces de long, des cannes, et des tuyaux de pipe d’ordre et de sircté ni la désobéissance, casse et renvoic de-
d'une longueur démesurée, étaient presentés comme pie- _vant le Conseil de discipline qui sera uliérieurement indiqué.
ces de conviction, Apres deux jours de débats, le Tribu- — La Cour a également admis, sur la plaidoirie de
nal a condamné M. Lapayre a cinq mois de prison , MM. | M¢ Joubaud, le pourvoi de M. Bazile , qui avait é1é con-
Dessagne , Fayolte , iﬁaron , Ducout, Mingrat et Pas- | damne, quoique etranger non admis 2 établir son domi- |.propos attribués 4 la prévenue ? :
quet, a trois mois d'emprisonnement, M. Mathien, a | cile en France, a [a prison, pour double refus de seryice. Le témoin : La pauvre béte ctait dans un état 3 faire
huit jours de prison , et tous ensemble solidairement 3 | Mais la Cour, attendu qu'il est justifié que le demandeur | pitié ; ¢'éwit A tirer les larmes des yeus.
400 fr. d'amende et aux dépens. Quatre autres prévenus | est éiranger, qu'il n'a pas été admis a établir son domi- M. le président 2 Je vous parle de diffamation.
ont €16 acquittés. Les jeunes gens condamnés ont inter- | cile en France, gu’ainsi il est exclu du service de la garde Le témoin : Ei moi du chien bouledogue de M™ Le-
Jeté appel, nationale , casse. pécheur. - v e e
— Pierre Noél , marchand colporteur, 4 Erize-Saint- | — M. Rousselin Cavé, consul de Sardnigne , s'est dé- Tout s'explique, et on sapergoit quun témoin ctran-
' Dizier, accusé d'assassinat sur la personne d'Antoine Al- | sisté aujourd’hui d'une demi-douzaine de pourvois formés | 867 & laliaire, trompe par sa ressemblance de nom avec
béricie , autre marchand colporteur Ttalien, qui voya- | contre autant de décisions du Conseil de discipline de la | 4" des témoins de M Paris , est venu méler une affaire
geaitavee lui , a €16 jugé le 3 de ce mois A la Cour d'assi- | garde nationale de Rouen , qui Uont condamné a_douze , | 4 chien aux débats des cancans qui ont amené les deux
% dela Meuse, seant a Bar-le-Duc, et présidee par M. | vingl-quatre et soixante-douze heures de prison. La Cour comgieres devant la justice. Ces cancans demeurent prou-

gﬂ“,'““- de la Salle. Accablé par les preuves , laccusé | a donné acte de ces nombreux désistemens. vés, et attendu leur gravité, la femme Dariau se retire
esté im

que le plus gros. ... » i

M. le président : (Que savez-vous des propos tenus ?

Le témoin : Je n’'ai vu que celui qui avait une grande
queue noire. ...

M. le président : Avez-vous entendu quelques-uus des

assible : g ) ; . 3 s ; avec unecondamnation i 3 fr. d'amende.
N pecdont u‘I:::;Eﬂl')!_e i seulement dans le momeot ou M. le | Le nommé Joclin, ouvricr, passait le 14 avril der- g R A
fieprenam minait son résume , il s'est mis a plearer. | pier 3 huit heures du soir dans 11 rue Saint-Antoine , en T i I0IN fe CELla.Fie LERIRDAENS OF ] r=
€nsuite sa contenance ordinaire, il a entendu

i k3 : : gl ; ere d'Ivry périt, il y a quelques années, victime d'un as-
Bt ¢ criant 2 gorge déployée : Pive la république ! En vain des | 8°7¢ ‘ 218 fEaes BRILOR, ViTRe ¢ 0 2=
:f; :Ul;;ld_igﬂdl!m_i a la peine de mort avec le plus grand gardes nﬁl-,ﬁlm"de;,am quile cri pémir.,proferé I'enga- | Sussinat, dans un clos assez isol¢, Jes cris plaintifs se fi-
avg Oid. Un instant apres il s'est levé et a parle a son geaient-ils A se taire, Joclin ne criait que de plus belle , | et entendre, il y a de cela quelques semaines; une
Eﬂﬂ" 5 en djantant 1 ¢ C'es’t mon idée, Clest mon opinion. » Si dame, habitante de ces lieux, les entendit la premiére.
i senvremmm-en prison, Pierre Noél s'est écrié : « Faut- | bien que force fut de le mener i Ta Préfecture de Police, | Elle accourut, et bieotdt une longue trace de sang lui in-
°'_" mourir pour des faux 1émoins. » d’oi il ne sortit que pour venir s'asseoir sur les bancs de diqua le lien ou glsanlt) la victime dont les cris avaient at-
185 L(t;znu‘rd Lafargue, jeune soldat de la classe de | la Cour d'assises. Devant le jury , Joclin s'excuse en allé- ga:::s Zoo[;xdtEe?:;lxilsoﬂ;i)uvfs?g(::ln- L‘H‘f‘g‘r‘ﬁl :F:l:rﬁfl zll];;l ::;'if
23 juin 3 Cauton de Bugue (Dordogne), s’est suicidé le | guant son état d'iveesse ; mais malheureusement pour lui ! 3

i : . 2 s Pl ot : & 1 plus fidéle ami prés de rendre le dernier soupir.
garcon b:;‘l“l heures du soir. Il demeurait, en qualité de | tous les témoins attesicnt qu’il était dans un état parfait leur, son p prés de rendre le dernier soupii
dln

acte de dd ger, chez le sicar Callez, aubergiste. Cet | de raison. Aussi, malgré fa plaidoiric de M* Rabache-Du- '[: (‘I'];’:'U“L‘ 3;:'::3%"?1;:(:;”'2' :‘I‘it“?"fl :g’zalgfoﬁzg‘;.s;e”ii‘l.‘;_
il ESeSpoir est généralement auribué a amour | quesnoy, son défenseur, Joclin est-il condammné & quinze | firs A b o b By f clll
?o POFLaIt 4 une jeune fille de Beaumont qu'il se voyait | jours d'emprisonnement bl i colltng B o SR R s R bl
deﬂlz'e d'abandonner par suite de la loi sur le recrmen?em : ) - dernier soupir. Toutefois, I'un d'eux obtint la permission
armée. 1| a prj s s — v a dejeunes et iolies dames dans I'anditoire. | d'emporier seé restes inanimes, et se fit faire avec sa
Noncent uge (bt > POUT 8¢ détruire des moyens qui an- : Janngs gt J P

rande’ résolut: : 2 g L'audiencier appelle un proces d'adultére ; une légére ru- | pean un superbe bonnet a la calmouque. La maitresse du
thé i g HG},m@; mu?s ¥ ‘;gh‘é{i:%g- .Lﬂ Vetllle » il avait cher- Sear Bronle Q[Z;Pb;mc 911 bane ; on chuchotte hfe’aucoup auyre Castor (car il s'agit ici de ce chien & l'oceasion de
94 le forcerent 3 gorir dﬁ 1€ Par quelques jeunes gens | . uoux oir sont assises les jeunes et jolies dames. C'est L: mort duquel un témoin voulait absolument dépaser
;em“ au lendemain I'ex«icu1i<;rl:]3f:e:gum:rll‘8 el(:]m Jm‘i'}: e cas ou jamais de regretter la mode des éventails, d'au- | duns Faftaire précedente), la dame Lepécheur porta
gré,, AV0Ir ding avec deux de ses camalra(()ili‘t‘ |e Jm"}'j ' 1 tant plus que le thermomaire marque 23 degrés dans Vau- | plainte contre le sieur Deschamps, Pun de ses voisins,
L SBambre, se placa au  chevet e sug i+ desiny | dience de la 0 cb. Rassurez-vous , Mesdames , les tmoi- | signalé par la voix publique comnc Vauteur de o mort
jours 11 ceat de papier ces senls mots : Adieu: beauz | BU3Ges dans 'affaire se réduisent & une toute pelite let- | du bouledogue. M. Deschamps ¢omparait aujourd'hui de-

4T3, Je vais my, e . : ; ‘erite s ani i lettre  dore vant la 6° chambre.
Iy A ourtr ! Puis se tir ” ; : | tre, leitre ¢erite sur papier mignon, lettre doree sur : - :
It mutily horriblement [z ira un coup de pistolet qui traxiche ot K mp 11: d'exclamation , et assez posi- « M. Deschamps s'est rendu coupable , a dit la plai-
80 cosser o v e0L I partie aniérieure dela téte. T a | !F ) Bl 99 ROLING O B! e P , d’un acte qui dénote une insi échanceté
vivre immédiatement, live pour que le plaignant w'ait pas jugeé a propos de | guante, dun aclé qui CCNOLe URE 1nSiGne MECHINCELE ,
corrohorer sa plainte de témoignages de visi. car cet animal était fort inoffensif ; il était impossible de
(TN e ———— . w 4 . o o 3 . E By 4 L 'y o v X
M. Roulis, seul inculpé présent (sa complice a fait dé- | voir, sans verser des larmes , I'état ol il avait mis ce pau-
R Pamis, 10 Joipey. faut) est un prévenu rempli d'insouciance ou de résigna- | vre animal. » ; : N e
deba, (f"jaurd hui méme que commencent 4 Epinal | tion, qui nie avec nonchalance , se défend & peine , roule M. Deschamps : Ce pausre animal élait veou sur mon
“mpo?~ 4 Proces du médecin i:;.uc'hill’o' n pl(l]m €S | ses cheveux, et joue avec son binocle pendint I'énuméra- | terrain , avait croqué ung de mes poules russes, et m'a-
R, S0D0€ le pére , la mare o Fa dccuse d uvoir | 4.0 passablement prolixe des doléances du mari. Voici le | vait moatre les dents ; je lui ai liché un_coup de fusil.
e fabrigug cre ei la tante de sa femme , de | /o P : my [ endcheur : Je vous aurais payé dix poul :
Unive JU€ Un faux diplome de doc t Aot résumé de ces dolcances : M™ Lepécheur : Je vous aurais payé dix poules, vingt
e“segl\'g‘rsue de Paris, et d'avoir fLilleur o mdedecme « M. Roulis que voici,.. ( Ici geste d'indignation con- | poules, sivous aviez voulu. Mon t‘.:h“*‘:,‘ e‘“"l dela plusrare
igces Fausses oy st dit usage de nom- MM los inoes, mais je ne suis pas bi alait plus de 300 fr. Vous l'avez tué :
mmﬁ(mp ces fausses oy Supposées , pour uEtenir la de. | centrée.) Pardon, MM. les juges, mais je ne suis pas bien | espece , el v ilait plus de 500 0 avez Lué alors

leg € 1 Légion-d’Honneur,

. ai a coler _ Roulis m’a enlevé mon épouse u'il se sauvait.
télgburs & e Nous tiendrons nos | ™itre de ma colére... M. Ro pouse, | q
re.

n S e bR R G T es plus criminels sor- Le prévenu ayant tué le chien sur son territoire, [ar-
 des déuils de cette cause vraiment | 10 $€5t soustraite avec lui a l'aide des plus s 301 p y '

& ooia tléges.Il a fait sur mon compte, pour me perdre, lesécrits | ticle 50 du Code rural ne pouvait ||U'/ étre appliqué ; il a
faire Lendosseny qui a remboursé le g les plus affreux, et, jonant le melodrame, s'est insinué | €€ condamné ,den \l'er!;.! t_lle | -Hllll}he 475 du Lotl(i pénal ,
€ § -~ : Tt de pis- | 4185 fr. d': Lelr al lae e
dug TO%er le souscripgeyy ¢ le tiers-porteur peut-il | daus le ceur de ma femme, en simulant un coup de pis- | 415 fr. d'amende, Le 1ribunal la en outre condamne 2
Commuy, Pleur condamn,

¢, par suile et en vertu

enent signifié q i
Wnifié a la requéte duy liers-porteur,

tolet, (Sourire du prévenu. Geste menagantdu plaignant.) | payer a la dame Lepécheur 100 fr. de dommages-inté-
: Bref, il I'a gag née définitivement par des suppositions de | r'es.




— « Femme Clément, vous vous étes trouvée en état

de vagabondage. »

La prévenue semble chercher 3 qui_sadresse cette
parait pas se douter qu'il puisse s'agir
L’huissier lui fait signe de se lever et lui in

question, et n¢
d'elle.
que cest bien & clle que
mais la prévenue persiste
contente de rajuster
pent coquettement
lui couvre la téte.

Enfin Ia question lui est adressée de nouveau,
La prévenue : Ah! ¢ést done & moi, c'est que vous di-
tes, femme Clément, pas femme, Dien merci, Je suis fille,
ne m'empéche pas d'avoir
pavé de Paris, fautes de jeunesse ;

€t je m'en vanlte : ce qui
enfans sur fe
premier,

Ici la prévenue se penchant sur

sce 3 présenter au Tribunal le récit circonstancié de ses
fautes de jeunesse, mais elle estinterrompue par linter-
vienl déposer comme
témoin, et qui déclare que la femme Clément a 616 arré-
nuit et quelle a déclaré étre sans état

vention d'un agent de police , qui

tée au milieu de la
€L sans moyens 'existence.

La prévenue : Dites donc, vous n'aviez pas de

ner, pas vrai, le jour ol vous avez
hien que ¢a vous rapporte, hein?.

reclamer ?

La prévenue : Qui, que j'en ai; allez rue Cocatrix, et

M™ Meunier me reclamera,

M. le président : Etes-vous siire qu'elle
La prévenue :
trois fois,

M. le président, (
Tribunal) : la cause

j'en rappelle. (Rire gencral),

n i beavcoup de peine 4 faire comprendre & la pré-
venue qu'il sagit seulement d'une remise de

assigner la personne qui doit la reclamer.

aprévenue : Eh! hien, puisque ¢'est comme
veux plus qu'on I'appelle : jaime micux rester en prison;

DUCOLLET et CHAMERO1

Vinterpellation est adressce :
dans son immobilité; elle se
quelques cheveux gris qui 8'échap-
a travers l'un des trous du bonnet qui

inventé tout ¢a, Com-
.. Moi! Moi! Denise-
Suzanne-Elisabeth Clement ! Moi, vacabonne , vous dites.
c’est pas & mon dge qu'on mange de ce pain-la,

M. le président : Avez-vous quelqu’un qui veuille vous

Tiens, je crois bien : elle m'a Jéj reclamée

aprés avoir consulté les membres du
est remise & huitaine,

La prévenue , vivement : A quoi done que vous me ju-
gez? A Litaine, qu'est-ce que Cest que ca. Ah! mon
Dieu, est-il possible qu'on condamne comme ¢ une pau-
vre matheureuse femme... A litaine, c'est une injustice ;

{ 848 ,

condamne ; je

iique | prison.

taine...
et reclamer la litaine,

sept
voiid , le

guerre demander

50N corps.

nommé Riviere ,
quoi di-
mandé son changeient ;

& P

Il a eté, en effet,

uilté et envoye
consente, i 3t

redoutable pour les cam
essayer leurs forces

lui en valut de n’avoir f
de plaisanterie, il ne
Faffaire pour | rixe 4 propos d’une
couteau arracher une cote

¢a, jene | rade dinfirmerie.

» libraires, quai des Augustins, 13 et 15.

TRAITE

DE LA PROPRIETE

Par M. CHALLLES COMTE , veu

2 forts volumes in-8e. — Pyrix

Ces ouvrage fail suite au Traite de
vante par P'Académie francaise comme

9

BRE DE LA CHAMBRE DES DEPUTES

et L 1

Législation du méme auleur, publié en 1826, et couronné I'année sui-
l'ouvrage le plus ulide aux meeurs, 4

-

En veute chez MARES(), libraire, rue du Cog, m 4. ( I'fcrire,ﬁ-mzco.)

ENCYCLOPEDIE MODRRNE,

ou DICTIONNAIRE AnRE t
développés et approfo 3 har M. COU
vrage complet forme 24 v. ii-8” de teste, et

SCIEACES ET DES AR1S, aved Iindication des ovuyrages on les

divers sujets sont

T'IN, ancien magistrat, t par une societé de gens de lettres. L'ou-
Zvol. depl. Prix: 160 . Les vol. que l'on sépare se vendent Y f,

ADMIS A L’EXPOSITION DE 1834.

PAPIERS MARION

ESTAMPES SANS FRAIS AUX CHIFFRES DES AGHETEURS.— Fabrique cité
Fournitures de bureaux a des prix trés modérés.

e
GLACES,
Bergere, n. {4, faubourg Montmartre.

(Affranchir.)

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

D'nn acte passé devant M. Olagnier, notaire a Pa-
ris, le vingi-huit juin mil huit cent trente-quatre, en-
registreé,, y ik

I appert que M. Tufovore BOU LE, propriclaire,
demeurant a Paris, rue Richer, n. 3 bis, a formé une
sociélé en nom colleclif & son égurd, et en camman-
dite & I'égard de ceux qui adhérel‘_aieyt aux statuts en
prenant des actions, pour Vexploitation d'un journal
politique et quotidien, intitule : /’E.rtt{_fcgrg. Journat
des journaux. I\ a é1¢ dit que cetle société €lait cride
pour dix ans, a compter du premier juillet mil huit
cent lrente-qualre; que la raison sociale élait Tuto-
pore BOULE el C<; que M. BOULE serait directeur
geérant du journal, qu'il le signerait Seul et l‘ug;JJ_i—
nistrerait scul pendant toute la durée de la société ;
que le gérant ne pourrail, en aueun cas, engager
passivement la socicte ni émeltre a lerme la signature
sociale. % i iy

Le tonds social s'est élevé & un million de francs,
composc de 'apport fuit par M. BOULE de la pro-
pricté et de V'achalandage du journal, des abonne-
mens , du droit au bail des lieux ol s'exploitait le
Jjournal, du matériel el du mobilier, et de 200,000 fr,
en numéraire, pour raison duquel apport il a été
créé une série de 1.5)0 actions au capital nominal de
500 fi. chaque, el une aulre série de 2,500 fr,, aclions
au capital nominal de 100 fr. chaque.

Pour extrait :
Oracxier,

ETUDE DE M’ AD. SCEAYE 3
Avocat agréé aw Tribunal de commerce de
Paris, rue Neuve-St-Eustache, 36.
D'un acte sous signatures privées, fait double i
Paris, le cing juillet mil huil cent trenle-quatre, en-
registre & Pans le huil dudit, par Labourey, (qui a

requ 7 fr. 70 ¢ 5
1l appert : y i

Que la societé verbale formée entre 1° M, Axtoine
VENNET. fabricant de papiers peinls, dumcur;'nll.i i
Paris, petite rue de Rewlly, . 2, d'unq part; _2 et
M. CHAMPION, aussi fabricant de papiers pcu:t\' i
demeurant & Paris, petite rue de Reuilly, n. 2; d'au-
tre part, sous- la raison VENNET et CHAMPION,
pour la fabrication ¢t la venle des papiers peints, est
continuée , el aura cours jusqu’su premier uw:} de
Fannée mil huit ceal quarante-sept, sous la méme
raison VENNET et CHAMPION. !

Le siége social reste égalemcent fixé a Paris, petile
rue de Reuilly, n. 2.

Chacun des associés a la signa'ure sociale, el con-
tinuera & gerer et administrer les biens de la SOCI¢LE,
Pour exlrait :

SCHAYE.

ANNONCES JUDICIAIREES.

d'ailleurs , elle ne me réclamerait pas : je veux qu'on me
me trouve bien en prison... li.

Le Tribunal, conformément & ces conclusions et 3 celles

du ministére public, condamne la prévenue i un mois de

Laprévenue: Ah! ben, en vIa de la justice! Cest du
beau : un mois de prison! Eh bien, j'aime mieux la [i-

Les huissiers entrainent la prévenune qu'on entend ep-
core duns les couloirs protester contre sa condamnation

— Il parait que le rivage africain a un puissant attrait
pour les soldats mécontens de servir dans leur
ils savent que tous ceux qui ont subi un emprisonnement
sont, en vertu cll'uu olrdre supérienr, env?yéé & A'I{lger;
gt : aussi, poury ulier, ils viennedt devant le Consei de
fa harre semble dispo- la faveur d'une condamnation. Dernié-
rement un petit tambour

laudience furieux de I'acquittement qui le renvoyait i

A la séance d'aujourdhui comparaissait un vétéran
qui, jeune encore, élait au désespoir de
ne pouvoir obtenir de Tavancement dans la compagnie s¢-
dentaive dont il faisait partie.
; mais le capitaine, qui le con-
naissuit contne bon militaire, ten
concut alors la pensée de se fair
regimens qui sont & Alger: e
pour un sou une de ses chemises ,
son capitaine la déclaration
jugé par le Conseil de guerre , uc-
» 10N pas & Alger, mais 4 son corps.
— Cabis, lancier du 4¢
arades qui s'avisent de vouloir
avec lui.
tant avec quelques bourgeois,
de son nez; c'est ainsi qu'a Thionyi
me exercice avec quelques lanciers du méme régiment,
trois oreilles furent considérablement endommagedes; bien
@it eeei qua titre de gentillesse et
fut point poursnivi , mais il n'en a
pas €té de méme 4 Saint-Germain-cn-Laye , ont dans une
perte au jeu
au lancier Leloutre son cama-

Touché du repentir de Faccusé, le 2° Conseil de gucrre

berté indiv

régiment ;

» nommé Caron, se retira de

Plusieurs fois il avait de-

ait i le garder ; Rividre
e cnvoyer dans un des
n conséquence, il vendit
et en fit lui-méme A
» pour ére traduit en justice,

régiment, est un homme fort
Cest ainsi qu'a Stenay, lut-

Fun d'eux perdit Ia moitié
lle, se livrant au me-

» il faillit d'un coup de

nel'a condamné, malgre
an de prison.

— Aujourd’hui i midi,
reté poursuivaient un homme de 50
dans la cour du Palais ¢
grands cris l'intervention du cop
tant qu'on portait, sur
iduelle, et dés-lors Je
et de se récrier. Mais bientoy
lorsque le prisonnier interpellé
rie : « Voili mes papiers, je'm
Baptiste-Michel) , forcat
ban pour venir & Paris,
quent jamais aux gens d'es
Un desspectateurs lui dit : «
un crime? — Peu de chose
un vol avec toutes les circo
reste; j'ai é16é condamné 3
pas trop. » Il serait difficile de décripe l'indi
excitée tant de turpitude e de cy

— M. Paulmier, instituteur de
quemment et trop fréquemment sans doute
dre des services i cos
pantomime expressive les interpellations
leurs réponses, lorsqu'ils sont traduis
naux. Cel homme si précieyx par
de pubiier Ia 5° édition du
des recherches les plus curicuses,

— Bien qu'il se soit écoulé
I'apparition des spirituels récits
cine sont pas oubliés. L'auteur sy e
des plus piguans et des plus variés, 63
récits, et on les lira encore. lls rot
I'époque, ct celles-ci
8’y éleve a lintelligence de toutes les id
de toutes les vues d'intéréts im
tion remarquable par sa fidélit
Ces récits forment quatre vol
reimprimés. Ce sent des peintures (ros nettes ef (i g,
pressives. Les personnes qui habitent fes champ;
la belie saison y
comme ceux que M. Scribeleur donne I'hivep § Paris,

la gravitg

denx agens

: ans e
oJ ustice, cet ingijy;

1Missaipe de
sa persenpe y Une

Police A
g dlleingy g oy,
S flaneurs dg o3 i .

ils ont Changg ¢ O0per

e:l répondy avep
Nomine o

de profession , j‘F‘.}iO I:.E}g)“(
parce que les ressourceg o
prit dans une gmnéene.%
Mu':s Vous aviez dope Vil

» Tépond Monigoy enm%'

nstances de faysgeg dés"hl,
Seize ans seulemeny :

1)
nation f[lf':

FE

nisme,

S sourds-mum’ sty
infor ’ apPE-’E:]
infortunds , poup traduire ¢

4 de la justicp
is devamy les Ty
son - dévoimey,

Sourd-;l!uc!, OUVFape remy

prés de deux apg depais
de la mearatcha,

St montrg e

g

a benucoup ey
retracent les mgpyyg

transportées sur |y mer, M, g,

€es réncrlpg

portans, avec une obsapy.

€L S2 piquante originlj

UMes qui viennent, dg

S pendag

trouveront une suite de Pelits drap

(Yoir aux Annonces)

con:tructions, de la conlenance de 18 ares 24 cen-
tisres (50 perches), sise au méme lieu de Sceaux, sur
LT route ae¢ Sceaux au Bourg-lu-Reine ;

5° Et d’une picce de TERRE de 11 contenance de
16 aves 20 centiares (47 perches 2;5), sise au méme
lieu de Sceaux ;

En dix lots qui pourront étre réunis,
L'adjudication définitive aura lieu le 23 juillet 1834,

L'adjudication aura licu sur les mises a prix sui-
vantes, savoir ;

Estimations. - Mise a prix,

1 Loted. o 250,000 fr. 475.000 fr.
2° Lot ¢i. . 6,500 4,550
o T T 0,200 7440
4% Eobicii o 6,800 4,760
8 Lot ofi7, 4,600 2,800
G=Lotei, 8,500 5,950
7<Lonel s, 6,800 4,760
8° Lot, ci. 560 392
8¢ Lot, ci. 1,240 840
40° Lot, ei. 750 525

Tataux. . 295,810 fr. 206,717 fr.

S'adresser, pour prendre connaissance des titres
de propriété el des charges et conditions de Ia vente :

A M* Poisson, avoué prés le Tribunal civil de la
Seine, demeuyant i Paris, rue Grammont, 14;

Et & M® Chodron, notaire , rue Bourbon-Ville-
neuye, 2.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Place du Chatelst de Paris,
Le samedi 13 juillet 1834, midi,

Consistant en e de, comptoir , banquette, buffet, table,
poterie, et autres objets. Au comptant. E

Consistant en meubles en acajou, tables, chaises , fautenils,
volumes brachés , et autres objets. Au comptant.

Consistant en comptoirs , pupitre , table,
ustensiles de ménage , etc. Au comptant,

P,

bureau , rayons ,

Adjudication préparatoire, le 13 aott 1834, en I'au-
dience des criées de la Seine, en cing lols, qui seront
réunis,

D’un GRAND TERRAIN i usage de chanlicrs, avee
maison d'habitation , & Paris , rue Si-Lazare s 93
et 95, et rue Sl—Niuulas—d'Anlin. n** 54, 56 et 58,
d'une contenauce d'environ 2,000 toises,

Mises a prix:
1°° lot, qui comprend lu maison, 95,000 fr.
SETAUORL TR T R 7

Sl 72,500
3¢ lot. 60,000
4° lot. 62,000
5% lot. 38,000

Total. . . 897,500 fr.

S'adresser, 1° 3 M® Denormandie, ayoué poursui-
vant, rue du Sentier, 14 ; 2° 3 M® Castaignet, avoué,
rue du Port-Mahon, 10; 8° 4 Me Vaunois, avoué,
rue Favart, 6; 4° a Me Delaruelle, avoug, rue des
Fossés-Montmartre, 5 ; 5° i M® Godard, avoué; rue
J.-J.-Rousseau, 5; 6° & M° Leblant , avoue s toe
Montmarlre, 174.

ETUDE DE M° POISSON, AVCUE,
Rue Grammont, 14,

Vente sur publications judiciaires, au-dessous de
I'estimation, a 'audience des criées du Tribunal ci-
vil de premiére instance de la Seine, local et issue de
la premitre chambre du Tribunal, une heure de
relevée,

{° D'une grande et belle MAISON DE CAMPA-
GNE usvee cour d'honneur et de service » Femises,
ceurie , orangerie, pare, jardins potagers ¢l aulres
dépendances, dont Ventree principale est sur la route
pavée qui conduit de la roule du Bourg-la-Reine a
Sceaux a la ferme du parc de Sceaux, avee une aulre
entrée par le pare sur 'a route du Bourg-la-Reine a
Sceaux ; le tous sis a Sceaux, département de 1a
Seine.

2° D'une picce de TERKE, propre a recevoir des
constructions, de la contenance de 73 ares 44 cen-
tiares (2 arpens 14 perches 824, sise au méme lieu de
Sceaux , sur la route du Bourg-la-Reine a Sceauy ;

3* D'une pieee de TERRE de la contenance de
12 ares 81 centiaves ( 37 perches 122}, sise au méme
licu de Sceaux;

4 D'une pitce de TERRE , propre i recevoir des

t en tuble, secrétaire, commode en acajou, burean,
voitures, chevaux, et autres objets, An complant,

Rue Montyolfier, 18, & Paris,

Consistant en meubles en acajou et en noyer , podle , bufft,
matériaux , et autres objets Au compt,

LIBRAIRIE,

Aporrne GUYOT, place du Louvre, 18.

LA COUCARATCHA,

Pax M. Evcing SUE ;

Deuxiéme dition augmentce,

4 beaux volumes in-§°, — Prix: 7 fr. 50 e.

Le prix de insertion est de 1 Jr.parligne.

AVIS DIVERS,

Ou aunonce sur 1a mise a prix de 300,000 fr. , 1a

venle du PONT DE BERCY. Gette conslruclion, ey-
Liecement terminée et liveée au public depuis le ¢
fevrier 4832, est destinée i élablic une communica-
tion entre les deux rives de la Seine pour le transit
des marchandises du Midi,

L'adjudication aura licu le 14 juillet, en 1'étude

de M* Lairtallier , noluire & Paris, rue Louis-le-
Grand.

A CEDER, Dar suile du déces du titulaire, une excel-
lente ETUDE DE NOTAIRE de premicre classe ,
dans une ville riche et agréable,

Cette ¢lude , a laquelle est altachie une fort belle
rlu‘.nlt-il.c » Produit de 25 i 50,000 fr, par an. On ac-
corderait des facilites pour le paiemeit d’'une partie
du prix.

S'adresser pour
mens, @ Paris,

A M* Gueroull, rue de la Paix 2043 et d M® Isi-
dor Grulé, rue de Grammont, n, 23, (Aflranchir.)

avoir de plus amples renszigne-

—

Le Rédacteur en chef » §érant, BRETON,
BON YIN DE BOURGOGNE
Rendu i domicile, a 42, 14 et 16'sous le litre, —
65, 75 et 851r, la feuilletle de 136 litres, — 100,
el 430 fe. la pidce,
S'adresser a M. Porte
fond de la cour.

» Tue Montmartre, 160, ay

UAY-ROUX

UI) morceaa d'amadou, imhibe de Paruguay-Houx,
placé sur une dent malade , guérit sur-le-champ la
douleur la plus aigué. On ne le trouve, a Paris, que
chez les inventeurs et seuls brevetés, MM, Rouxet
Chais, ph., r. Montmartre, n°® 145, Dépot dans Loutes
lesvilles de France et les principales de 1'étranger.

VIiSICATOIRES , CAUTERES LEPERDRIEL,

Admis a U Exposition.

De tout ce qui a été empleyé pour les cauléres et
les vésicatoires, rien n’a oLtenu un sucees plus me-
rité queles TAXFETAS rafraichissans el les SERRF-8AS
de LEPERDRIEL; ce sont les seuls qul ont etead-
mis d ¥ Bxposition. Par leur emploi , Venteetien ds
vésicatoires et des cautéres n’a plus rien de désagrés-
ble et ne donne pas de démangeaison. — Prix des
SeRRE-BRAS , 4 fr. 3 des TarreTas, 1 et 21r, ; Poisa
CAUTERES choisis, 75 ¢. le cent, — ToILE vésicante
adhérente qui produit vésicaloire en six heures Pa=
pier-compresse, 1 centime pitce. — A la pharmace
LEPERDRIEL , faubourg Montmartre, n°78, pis
la rue Coquenard,

Tribunal de commeree
DE PARIS.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
du vendredi 11 juillet.

besrs
BIET, négociaut. Cldture, 5
HUUSSKLT, négoeiant, Remplae, de caissier,
du samedi 1o fuillet. 3
! |

BAUDRY, mécanicien. Syndieat,
MANIGANT, corrayeur. Uvueordat ,
EANCEL, chamoisear, Cléiure,

PRODUCTION DE TITllEs.-h . |
LEFEVRE , gravear, & Paris , Pala.s-Royal , s-’l‘;'m "‘"I' ‘
res , 13, — Ches M. Churlier , rue de l"ArIJN.‘- ] *
Guitlebout , rua Traversitre-Suint Honoré, §1- _Chis
USELDIENG , ébéniste & Paris, rue de Charonne; 7+
ML Audré Lemine, rue Amelot i1 ; R
MIGCHE , fubricant brossier 3 Paris rue Quaincampois 5
Chae M, Soubret, rue St-Martin, 51. o T
MOREAU, drenr sur métaux A Paris, rue#«g“ﬂm"f
p'¢ . 2. — Ches M, Gardin , rue Hauteleuitle, 30-

NOMIN. DE SYNDICS PROVIS.

PRIORIS , bijoutier. — MM, Court. rue Neuve def

Vofans, 3 ; Paiilotet, rue Michel-le- Comte, ’_i'l;. Ll Gbe
BERTHLLEMOT, fube. de colle, v~ BI, Capdevi

ciare. 8
REBUT. M4 de vins. — M. Richomme, rue man:m-f"wm‘“ 5
BONBET, uégocisnt. — MM, Hénin, ree Pato

Paoreard -Maguier, rue de Lanery, 1.

—__
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