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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 15 avril.
(présiduuce de M. le baron Dunoyer , conseiller.)

we la propriéié d'une mine mise cn ;.uptuila!%un‘ {t_til‘c
divisée en actions , le concessionnaire qui & les dewx gx.c_rs
: actions @ - L =il seul en celte qualité Uadminis-
# 'rc: comume élant seul responsable envers Ic‘ gouverne-
,‘;‘;ﬁ?des obligations que la concession impose

s rovale du 17 septembre 1817, les sieurs

e Ot(éou::;?:‘;glullw evenus (l:oluzicssfoml:fu'esl des Y}Ti_llf-‘S
C”m"?l?fsilu territoire de Gardaune, un acte du 19 juillet
'le.hom t avait divisé la propriéié de ces mines en qualorze
‘?cédcndcnlumis et demie avaient élé attribuées au sicur
gl uatre et demie au sieur Castellane, et quatre au sicur
Cosw,_f!_ les deux aulres avaient Clé mises en réserve._im
B"‘aulws‘icur Castellase a réuni a ses actions celles du sieur
1818, ;ar un acte du 4 décembre de la méme année, exploi-
Cnt“e‘dcs mines de Gardanne fat affermée pour trois, six et
mhofil,mécs 4 la maison de commerce Mallez fréres, qui se
el at aux droits du sicur Barlatier. A Pexpiration de ce
ﬁl[mll.lgesieur Castellane a,voulu reprendre I'exploitation de la
m':ué, les sieurs Mallez s’y sont opposés, et aux termes dd"e
Facte social, ils ont assigné en nomination darbitres, 'wu& é-
rerminer la forme d?dmm_:s’r,u!].on, de com;gl‘apllstc et dex-
loitation qu'il conviendrait d’adopter, et le X nbunal,dc p!rc-
mitre instance de 1\‘1-11'5@1[1.0, par jugement du 19 décembre
r3’27, décida que I'administration npp:arl.engll. exclusivement
an siear Castellane, comme concessionnaire, et ne pro-
panca le renvoi devaut_ﬂ_rbures que fau:c. par les parties de
Jeatendre sur la reddition d_es comples & !aql:elle‘ sealement
Je sieurs Mallez avaient droit. Sur Vappel, s Ceur royale
#Aix rendit le 8 juillet 1828, un arrét coufirmatif fondé sur
ce que d'aprés Vacte de concession, le sieur Cast_ellanc’_aw'alt
selﬂ le droit d’exploiter les mines dont il s agit; que s il en
gait autrement, la sagesse du_législateur pourrait se trouver
o0 défaut , que le sieur Castellane étant seul reconnu et auto-
yisé par le gouvernement, était augsi le scul qui fat responsable
‘is—hais de lni comme a l'égard (!c§ tiers, dontl les intéréts

ourraient étre 1¢ésés par une mauvaise e_x['zloxgnllon; que les
gieurs Mallez n’étaient que de simples actionnaires, et que le
scur Castellane, ayant dailleurs les deux tiers des actions,
4 7eit avoir une prépondérance dans I'administration.

Les sieurs Mallez se sont pourvus contre cal arrét.

M¢ Petit de Gatines, leur avocat, a soutenu que d'a-
prés Fart. 1859 du Code civil, tous les associés avaient
un droit égal & I'flministration ; or, a-t-il dit, dans les
sociétés semblables & celle dont il s'agit, les actionnaires
sont co-propriétaires du fonds socizl; ils ont, comme tout
associé , droit & Uadministration, et U'on ne peut te lear
enlever sans violer I'art. 1859, Examinant les motifs de
Farrét, lavocat a dit que la Cour s'était trompée sur les
effets d’'une ordonnance portant concession de mines ;
gue, d'aprés art. 7 de la loi du 20 avril 1810, les mines

ont ['exploitation élait autorisée devenaient des proprié-
16s particuliéres susceptibles d’étre mises en société ; que
\aloi ne faisait une exception particuliére que pour le cas
Oules propriétaires voudraient vendre la mine pur lots ou
la partager. M° Petit de Gatines a invoqué , a I'appui de
son systeme, |'exposé des motifs de M. Regnault de Saint-
Jean-d'Angély sur la loi du 20 avril 1810,

M Cotelle’, avocal du sieur Castellane, a dit que Uart.

du Code civil ne concernait que des associés égaux
en .drmtg, mais qu’il failait faire une distinction entre des
dClionnaires simples bailleurs de fonds et des associés

seuls responsables ; que le concessionnaire d’une mine ,-

vesti de Fadministration par le fait seul de la concession
fiveée en son nom, ne pourrait tout zu plos éire dé-

pouillé de ce droit que dans le cas out il aurait exprimé
rmellement dans

l'acte de société, L'avocat a soutenu

€ plus que lurrét ne faisait qu'une interprétation des
dcles intervenus entre les parties. :

i -.plngue-Bgtrris a ::dnclul a la cassa.tion » €n s¢ l‘onf

. {giull) lart: 189J du Code civil et sur 'art. 7 de la loi
» Ivoques par le demandeur.

Ay Eour, au rapport de M. Rupérou, et aprés délibéré

hambre du conseil, & rendu l'arrét suivant :
Attendy qu’

ey Juen déclarant que le sieur Castellane avait seul
> ;:Iql}alllé DLlIl‘ administrer les mines dont il s'agit, 'as-
ique a violé les art, 1859 du Code. civi a loi
% avril 18,p 9 e-civil et 7 de la loi du
isse,
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COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre).
{Présidence de M. Dehérain.)

Audience du 24 avril.
Le bailteyy , :

jo::‘ileuf fl[:' fonds d'un cantionnement demeure-t-il tou-
o Proprictaire de la somume par lui fournie ? ( Rés. aff.)
verzzui:r,[(;s termes : Une contribution peut-elle étre ou-

< uif(fqucfc des créanciers ordinaires du tilulaire
tomement greve d'un privilége de bailleur de
d : g e ailleur de
onds ? ( Rés, nég. ) g : : i
Spéehml?re des cautionemens est régie par des lois
: Ont Fanalyse succincte est nécessaire pour ap-

précier la_difficulté de la question i résoudre. Les cau-

tionnemens exigés de certains officiers et fonctionnaires

publics sont affectés d’aprés l'art. 17" de la loi du 25 ni-

vise an XIII, par premier privilége , & 'exceuntion des

condamnations prononcées contre les titulaires, par suite

de I'exercice de lears fonctions ; par 2° privilége, au rem-
‘boursement des fonds qui leur auraient éié prétés pour

tout ou partie du cautionnement ; et subsidiairement an

paiement dans 'ordre ordinaire des créances particuliéres

qui seraient exigibles sur eux. * g

Suivant Ia loi du 24 aoii 1790, ces cautionnemens de-
vaient ‘étre fournis en immeubles : sous 'empire de cette
lot, la question de propriété de I'immeuble fourni par un
tiers en ‘cautionnement, ne pouvait donner matiere i diffi-
calté, Mais les besoins du (résor ont fait modifier celte
faculté, d'abord parla loi du 7 ventdse an VIII, et en
dernier lien, par la loi des finances du 28 avril 1816; ces
lois imposérent ['obligation de verser les cautionnemens
en numeraire, :

Il est & remarquer quela loi de 'an XIII, qui a poséle
principe du privilége de second ordre au profit des buil-
leurs de fonds, et les décrets des 25 aoiit 1808 et 22 dé-
cembre 1812, en réglant les formalités a remplir par eux
pour la conservation de ce privilége, les ont toujours qua-
lifiés préteurs de fonds, et semblent par 13 les considerer
comme dessaisis de la propriété sur laquelle il leur serait
seulement accordé un privilége de second ordre, privilége
qui tendrait encore & les faire considérer comme créan-
ciers.

Cependant cette qualification de préteur donnée par la
loi elle-méme au bailleur de fonds, regoit dans l'usage
une modification importante. En effet, d’une part; le
bailleur de fonds, porteur du certificat d'inscription exigé
par le décret de 1808, touche de plein droit les intéréts du
cautionnement ; d’autre part, il peut recevoir directement
du Trésor, et hors la présence du titulaire, le rembour-
sement du ~autionnement, en justifiant de la cessation de
fonctions du titulaire, et en rapportant la preuve qu'il
n'existe pas d'oppositions pour faits de charge.

Cette interprétation donnée A Ia loi par I'administra-
tion elle-méme dans une matiére spéciale, ot pour ainsi
dire administrative, doit amener 2 conclure , malgré les
termes contraires de Ia loi, que le biilleur de fonds reste
propriétaire du cautionnement, qui n’est en réalité qu'un
gage limité a la-garantie de la gestion da titulire, et nan
un prét. C'est anssi ce quia eté décidé par arrdt dont
nous rendons compte.

En fait, le siear Ribot avait versé au (résor une somnie
de 15,000 fr. destinée 3 former le cautionnemem da sieur
Audousset, courtier de commerce. Aprés quelques années
dexercice, celui-ci vendit son titre. Aucun fait de char re
ne pesait sur lui; seulement il avait quelques créanciers
qui, sans vérifier si le cautionnement n'étail pas grévé
d'un privilége de bailleur de fonds , formérent des oppo-
sitions et saivirent une contribution sur ce cautionne-
ment. Le sieur Ribot y fut appelé, mais ne s’y présenta
que six semaines apres le réglement provisoire, et de-
manda la nullité de la poursuite, auendu que le caution-
nement élait sa propricté et non celle du sicur Audousset
partie saisie.

Cette-prétention fut contestée par les créanziers collo-
qués sur le cantionnement, qui soutenaient qu'en admet.
tant que Ribot eit un privilege de second ordre, .il en se-
rait irvévocablement déchu par la forclusion prononcée
contre lui par le réglement provisoire, qui avait acquis la
force de chose jugee.

Le 25 avril 1853,jugement duTribunal civil de laSeine,
qui maintient le réglement provisoire , attendu que, par
suite du prét, la propriété de la somme préée passe i
Uempraoteur, quaucune disposition de la loi ne soustrait
les prétewr s de fonds destings au cautionzement des offi-
ciers publics, & l'effet du principe général ; qu'il résulte
au contraire des expressions de larticlte 1°* de Ja Joi du
25 nivose anXIIL, que les préteyrs des deniers employés
it ces cautionnemens ne conservent qu'un privilége , tant
a égard du Trésor qua 'égard des créanciers ordinaires
des utulaires ; que la déclaration du titulaive n'a pas pour
effet de faire repasser la propricté des fonds du caution-
nement sur la téte du prétear , mais senlement d'assurer
la conservation du privilége de ce placement ; qu'enfin ,
lorsqu'il existe des oppositions , le préteur des fonds du
cautionnement doit produire & la contribution , afin que
le mérite de son privilege .puisse étre débattn par les
créanciers opposans el jugé avee eux. 6

Appel de ce jugement a é1¢ interjeté par le sieur Ri-
bot. M® Thurot, son avocat, a fait valoir avec suceds les
moyens que nous avons indiqués plus haat. M° Leroy,
avocat des créanciers , a soutenu le bien jugé de la sen-
tence,

La Cour, sur les conclusions conformes du ministére
public, a statué en ces termes :

En ce qui toache le moyen tiré du défiut de production;;

Cousidérsut qu’en matiére de cautionnement le bailleur de
fonds ne cesse pas d'étre proprictaire des deniers par lui four-
nis pour former le cautionnement affecté par la loi 4 la garan-
tie des faits de charge;

=

Considérant qu'ii touche les intéréts du cautionnement ; qug

c’est a lui que s’en fait le remboursement Jorsque , comme
dans I'espéce, il 0’y a pas de privilége de preémier ordre exercé
sur le cautionnement ;

Que de ces circonstances et de la nature méme de Pengage-
ment qui intervient entre lui et le titulaire de la charge , il ré-
sulte que le bailleur de fonds ne peut étre considéré comme un
préteur; que les sommes par lui remises servent seulement de
garantic dans les cas déterminés par-la loi;

Que dés lors Ribot, sur la téter duquel a toujours résidé Ia
propriété du cagtionuement, n’a pu étre tenu de produire &
la contribution cuverte sur, Audousset;

Infirme; au principal , déclare nulle la poursuite de contri-
bution ; autorise Ribot & retirer du Trésor le cautionnement
dont s’agit, nonobstant toutes oppositions dont il est fait main-
levée, etc. :

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (17 chamb.)
(Présidence de M. Mathias.)
Audience du 19 juin.

Demande en interdiction contre M. Hope, fils du cékbre
banguier hollandais.

On se rappelle que M. Hope, riche banquier hollan-

dais établi a Paris , y avait épousé une demoiselle Jarre-
ton dont il eut un fils auquel il laissa sa fortune qui se
composait de prés de 125,000 livres de rente. Ce jeune
homme montra de bonne heure, & ce qu'il parait, une
ncapacité et une paresse qui 'empéchérent de savoir rien
de ce qu'il n'est pas permis d'ignorer, 2 un dge méme as-
sez avancé, puisque aujourd'hui, parvenu i sa majorité,
un conseil de famille a jugé qu'il y avait lieu de l'interdire.

Yoici quels sont les faits sar lesquels M* Mermilliod ,
avocat de M. et M™ de Bertheux , beau-pére et mére du
jeune Hope , fondait la demande en interdiction :

Le jeune Hope se livra de bonne heure i des habitudes
funestes, qui, sil'on en croit les demandeurs, ne tardeé-
reul pas i altérer ses facultés intellectuelles et morales.
Pour vaincre ces mauvaises propensions par un exercice
salutaire, on 'envoya en Suisse, dans une maison dirigée
par un 5. Bouvier, professeur distingué. L, le jeune
10mme continua 4 se livrer & sa funeste passion, qui in-
flua tellement sur lui, qu’il ne put rien apprendre et qu'il
arriva a I'dge de dix-huit ans sans rien savoir. Les lettres
que M. Bouvier écrivait 4 sa famille sonl remplies e
traits qui démontreraient déja une absence compléte d'i-
dées ct de raisonnemens. Cest ainsi qu'une fois dans le
mois d'oetobre, alors qu'il. ne faisait pas encore {roid, il
emplit tellement de bois un poéle qui se trouvait dans sa
chambre, qu'il mit le fea dans la chambre qu'il occupait.

in 1851, alors qu'il eut atteint I'ige de dix-huit ans,
il revint i Paris pour voir sa mére, dont le mariage avec
M. de Bertheux était sur le point de se conclure. Sa rai-
son €tait loin d'étre duns un état plus satisfaisant, et sans
¢ire atteint d'une folie compléte, il se livrait souvent & des
a:tes quisemblaient indiquer une imbécilité presque abso-
lue. Cest ainsi qu'un jour, tenant deux cannes d’inégale

longueur, il passa un temps <ntini & vouloir les aligner -

par les deux bouts & la fois ; ne comprenant pas apparem-
ment qu’l entreprenait une ceuvre aussi difficile que de
remplir le tonneau des Danajdes.

Une autre fois, entrant duns un salon, oit son arrivée
avait fait lever tout le monde, il se glissa derriére un gé-
néral et s'assit, 4 son insu, dans son fauteuil, ce qui mit
celui-ci dans la nécessité de s'asseoir sur ses genoux.

M. de Bertheux, quiétaitalors devenu son beau-pére,
pensant que des voyages pourraient développer chez lu
des idées nouvelles et suppléer 4 Uinsuffisance de ses pre-
micres ¢tudes, le fit voyager sous la conduite d'un gou-
verneur, M. Landresse, qui était chargé de le surveiller
et de faire tout ce qui pourrait étre ntile au développe-
ment de ses facultés morales,

La correspondance de M. Landresse vint bientdt aver-
tir Ia famille de Ninutilité de tous les efforts qu'on pour-
rait faire; el ce voyage qui devait éire de cing années, fi-
nit au boutde dix-huit mois, époque a laquelle le jeane
Adrien atteignit sa majorité et voulut revenir i Paris, pour
demander & samére de consentir 4 un mariage qu'il avait
projeté & Capoue. C'est dans les lettres qu'il écrivit alors
asa mere et d son beau-pére que I'on trouve, dit M® Mer-
milliod, de nouvelles preuves de ces divagations perpé-
tuelles oit I'entrainait Uinconstance de ses idées, ‘

Iétait devenu majeur ; on lui readit son compte de
tutelle, et il Fapprouva. Mais alors on s’apercut que, li-
vré a lgi-méme, il courait le risque de tomber entre les
mains d'intrigans qui abuseraient de lui et compromet-
traient sa fortune; car il se lassa bientdt des conseils de
M. de Bertheux et de M® Daloz, notaive et conseil de la
famille.

It usa en effet si largement de sa liberté, que, dans
Fespace de trois mois, il dépensa 58,000 francs pour des
objets qu'il aurait pu se fourair & un prix beiucoup moins
élevé. Aux représentations qui lui farent faiies, il répor -
dit-par des pavoles dures ¢t méprisantes , et alla jusqu’a
éerire 4 M° Dalloz , qui avait envoyé chez lui un hommé,
chargé d'cstimer des meub'es qui lui avaient ¢16 fournis,
ce biltet laconique et malhonnéte ;

« Mansieur, je n'aime pas les visites domiciliaires, »
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Sa famille reconnut, dans des procédés pareils, V'in-
fluence des personnes de la classe la moins ¢levée de la
société, que le jeune Adrien avait admises presque dans
son intimité , et elle sentit la necessité de prendre des
mesures, energiques pour prévenir de plus grands mal-
heurs. :

On assembla un conseil de famille, qui fut presque
unanimement d'avis qu'il y avait lieu de provogquer I'in-
terdiction du jeune Adrien, La demande fut donc for-
meée, et il dut subir un interrogatoire qui fournit conire
lui les preuves les plus complétes pour justifier la con-
duite de ses parens.

Parmi les demandes qu'on lui fait, se trouvent les sui-
;a_mes'; on jugera de sa capacité par les réponses qu'il v

ait. .

D. YVous venez e dire que vous aviez 25,000 francs en
fonds américains ; combien pensez-vous que vaut le dol-
lar, comparativement 4 la monnaie francaise? — R, Le
dollar vaut environ 5 fr. de France. Il ne devrait cepen-
dant pas igoorer, en qualité d'intéressé, le change du
dollar qui vaut 5 fr. 40 cent.

D. Vos rentes en fonds™ hollandais sont probablement
en florins ; combien vaut le florin ? — R.- Le florin vaut a
peu prés 2 fr. Etil ne vaut qu'un franc:

D. Quel capital représentent b fr. de rente 5 pour 100
en fonds francais? — R. Je ne saurais pas répondre li-
dessus. .

On lui demande s'il avait de largent, comment il le
placerait; il répond qu'il le placerait chez un notaire pour
plus de sireté, €l ce n’est qu'aprés quelque hésitation
qu'il finit par dire que l'avantage qu'il trouvéraita e pas
garder son argent chez lui serait de toucher des intéréts,
On poursuit I'mterrogatoire.

D.*Combien croyez-vous que 100 fr. doivent produire
d'intéréls ? — Le sieur Hope , aprés avoir pris Ja plume
et fait plusieurs chiffres, a répondu qu'étant interroge
pour lx premiéré fois sur cela, et n’ayant jamais é16 ins-

truit sur cette matiére, il éait, quant a présent , hors

d’état de répondre.

On lui demande combien coite la nourriture d'un che-
val ; il répond : 10 fr. par jour.

On lui demande la différence qu’il y a entre un setier
et un boisseau; il répond : Mais je crois que le setier, que
J'ai évalué 40 sous, fait trois rations de cheval par jour,

D. Comment passez-vous votre temps? — R. Je me
leve entre dix et onze heures, je déjeiine chez moi, je fais
quelques vers, je vais ensuite me promener en caléche au
bois de Boulogne , je vais diner chez le restaurateur, je
vais ensuile au spectacle et je rentre me coucher.

Le sieur Hope nous a lu quelques passages d'un drame
en vers fait par lui, intitulé : Penise n’est plus, Ce pos-
sage est ainsi concu :

LE COMTE DE VERMANDOIS, seul.
France, nous le verrons, un jour de soleil libre ;
Le populaire beugle, il pleure , m’a-t on dit.
Plus fier que Rome, la reine du Tibre,
Il commence 4 sentir, de l'insolence il frémit.
Par ses pas de peuple elfrayant la régence,
A coups de barricades btise la vieille féodalité ;
Plein de sa rage, tempétera de véhémence ,
Et du sang noir caressera I'égalité.
Je vois dans I'avenir le drapeau tricolore
Taché de cadavres, de télesde géans;
On décime les nobles que on abhorre ;
La terrible Bastille écrasée an néant,
Des Tuileries , du Louvre, 'amoureux mystére
Des chateaux, des créneaux de Necle la tour,
On détruit tout avec do-peuple le tonnerre;
Du bocage, du silence , on renverse le dieu I’ Amour.

Enfin, pour derni¢re question, on lui demande : Savez-
vez-vous faire une addition en livres, sous et deniers? —
R. Oui, Monsieur. ‘ 2

« Nous avons donné, ajoute le proces-verbal, au sieur
Hoppe plusieurs sommes en livres, sous et deniers i ad-
ditionner, le siear Hope a fait 'addition, mais sans ré-
duire les deniers en sous, et les sous en livre.. Sur I'ob-
servation que nous lui avons faite, le sieur Hope a recom-.
mence I'opérajion el est parvenu a cette réduction, »

« Tel est, dit en terminant, M® Mermilliod, 'homme sur
le sort duquel vous avez 2 prononcer ; ¢'est & vous de voir
si un pareil homme peui-étre laissé & la téte d’une for-
tune aussi considerable. »

M¢ Leroy, avocat de M. Hope, repousse l'interdiction
demandée contre son client, et souticnt qu'une telle me-
sure prononcée contre lui pourrait étre de I'effet le plus
terrible, et frapper son imagination au point de compro-
mettre peut-élre son existence! « £t ¢'est an nom d'une
meére, ajoute-1-il, que l'on ose faire une telle demande.
Non, elie n’est pas complice de cette action et elie ne fait
que céder & une suggestion étrangeére.

Lavocat soutient que le mari seul de M™ veuve Hope
a fait le proces actuel , et cela pour punir le jeune hom-
me d'avoir voulu se soustraire 4 son empire , et d’avoir
réclamé une liberté qui enlevait i son beau-pére I'admi-
nistration d'une fortune considérable,

Il examine les premiéres années de son client , et il ne
voil , dans la maniére dont le sieur Bouvier, son institu-
teur en Suisse , rendait compte de sa conduite , que les
plaintes d'un pédagogue morose, qui attachait une im-
portance puérile & des faits qui n'en ayaient aucune.

Quant a la surveillance de M. Landresse , le compa-
gnon de voyage d’Adrien, elle avait pour but de détour-
uer celai-ci de la pensée d'abréger son voyage , auquel
on avait assigné une durée de cing années , pour conser-
ver encore pendant ce temps ladministration ‘des biens

ue sa_majorité menacait d'enlever; et, dans tous les cas,
de décider le jeune Hope a laisser cetle administration i
son beau-pére. « La preuve de ce fait se trouve , dit M
Lera{y dans upe letre de M. Landresse & M. de Ber-

S

; it 6 ocidbre 1832. »

Xamioant enghite cete correspondance , I'avocat
ive que M. Enndresse y rend lui-méme témoignage de
=~ f!'» p 3 N f
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la douceur de camctére de son éleve , et de sa soumission
auX conseils qu'on lui donnait dans son intérét.

« Mais la véritable cause du proces , dit M° Leroy , a
€té le. désir qu'a manifesié le jeune Hope , aprés sa ma-
jorité , dadninisirer lui-méme sa fortune , et de retirer
la procaration qu'il avail dennée & son beau-pére et a M°
Daloz, notaire. - !

» Une circonstance frappante , et quia son intérét au
proces , ¢'est d'examiner la composition du conseil de fa-
mille : quatre personnes étrangeres a la famille, amies de
M. et M™ Bertheux , ont éie de !'avis de l'interdiction ;
loncle de M. Hope, sur- la conduite dugquel ont coury, il
v a quelque temps, les braits les plus facheux , a été du
méme avis , lui contre qui une semblable mesure serait
peut-étre plus nécessaire ; et le seul parent désintéressé
?ui assistil & ce conseil , a été d'un avis contraire , el a

il partager son opinion & M. le juge-de-paix qui prési-
dait. » :

Examinant les faits allégués , M° Leroy soutient qu’au-
cun n'est établi, et qu'on ne les articule méme pas.

QQuant aux réponses par lui faites dans son interroga-
loire, quelques-unes indiquent une ignorance commune i
:{uelques personnes , ainsi , la valear du dollar, celle du
tlorin , ne sont pas connues de tout le monde. .

La différence cntre le setier et le boisseau n'est guere
plus généralement connue,

Ici un debat s'engage entre les avocats et les avoués
présens a laudience pour savoir combien de boisseaux
contient le setier; I'un dit vingt-quatre, l'autre dit seize ,

‘un (roisicme n'en trouve que huit. Cette différence d'o-

pinion entres personnes qui font un crime 4 une autre
personne de lignorer fait sourire I'auditoire, qui partage
l'indécision des defenseurs.

Une voix : 11 faut les interdire tous, (On rit.)

Ala fin, on consulte un agenda, et il résulte des ren-.

seiguemens pris que tout le monde avait tort, et que le
setier contient douze boisseaux.

M® Leroy poursait la discussion de l'interrogatoire, el
soutient que quelques-unes des réponses faites ont pu
étre dictées par la timidité, d’autres par une ignorance
qui n'est pas le résuliat de l'imbécilité, et que rien enfin
ne'démontre qu'il y ait pécessilé de prononcer une peine
aussi grave que celle de l'interdiction,

M. Charles Nouguier, avotat du Roi, dans des conclu-
sions remarquables par leur précision et leur netteté, dis-
tingue deux époques dans la vie du jeune homme , celle
qui a precédé et celle qui a suivi la maojorite. ‘

Dans la premiére, dit-il, on ne trouve aucune trace
d'imbécilité ; on voit an contraire un jeune homme qui
annonce une volonté ferme de recouvrer sa liberté qu'il
dit lui avoir éié ravie : on remarque méme dans sa cor-
respondance des phrases qui indiquent des sentimens pro-
fonds, que nous fvl:‘]mons hautement, mais que nous vous
citerons cependant pour vous le faire juger. Ll écrit 4 son
beau-pére : « Si tu recommences tes sermons, une haine
» élernelle enire nous, Si j'élais moral, que jeusse de la
» religion, que je crusse en Dieu qui nexiste pas, je ne

dis pas : mais Ia belle Italie-m’a rendu 'homme le plus
immoral , le plus voluptueux; je n’ai plus de religion,
Je ne crois qu'en moi, c'est la meilleure des eroyan-
ces. »

»On voit I certes un homme qui réfléchiy : quant aux au-
tres facultés de son esprit, elles semblent aussi entiéres

o W v o

_et notamment la mémoire, puisque ses letires sont pleines

des souvenirs des lieux qu'il a parcourvs. 1l n'y a donc
pas de preuves d'imbécilité. \ ‘ i

»Aprés sa majorité, il a donné des preuves de son in-
capacité a geérer ses affaires, de son ignorance faute d’¢-
tudes, de quelques details nécessaires pour un homme
qui veut gerer sa fortune; Cest donc le cas de repousser
la demande en interdiction, et de nommer au Sieur Hope
un conseil judiciaire.»

Le Tribunal a remis a huitaine pour prononcer son
jugement.

e D

JUSTICE CRIMINELLE.

GOUR ROYALE DE PARIS (appels correctionnels ).
(Présidence de M. Silvestre fils.)
Audience du 19 juin.
Distrtbution du Jjowrnal LE Box Sews,

La distribution gratis @'un écvit imprimé , dans intériewr

une boutique , peut-elle dire assimilée & une distribution

sur la voie publique , prokibée par la loi du 12 février
1854 % (Non. )

La Gazette des Tribunaux a rendu compte de la con-
damnation & quinze jours de prison prononcée par la 7°
chambre correctionnelle , contre le jeune Edouard Levy.
Ce jeune homme fut arrété le 14 avril, rue des Rosiers |
par plusicurs gardes nationaux , au moment on il jetait
dans plusieurs “boutiques , et notamment daus celle d'un
marchand epicier , un numéro du journal le Bon Sens.
On a trouvé daus sa giberne 52 autres exemplaires du

méme journal , parfaitement en régle, timbrés et portant

les signatures imprimées du gerant , M. Cauchois-Lemuire,
et de l'imprimenr,

Edouard Lévy a interjeté appel. M. Cauchois-Lemaire,
gérant du journal, est assis i coté de M® Chaix-d Est-An-
g€, avocal du prévenu,

M. Brizout de Barneville, conseiller, aprées avoir fait le
rapport de la procédure, adresse quelques questions au
prevenu. ; :

D. Le 14 avril dernier vous avez distribué dans des
boutiques des numeros (lu Jjournal le Bon-Sens ? — R,
Oui, Monsieur.

D. Aviez-vous une autorisation de la police?—R. Non,
Monsieur.

butions ? — R. C'était la premiére fois,

D. Ces numéros n'étaient point sous bandes, pi
s€s 4 des abomnés? — R. On les disteibuai ey
prospectus ou speeimen. i %

M. Chaix-d’ Est-Ange : C'est un de mes ancieng ﬁ
et I'un de mes premiers cliens que je viens défenpe,
vant vous, car sous la blouse de ses porteurs, ¢agy oo
tablemet M. Gauchois-Lemaire que l'on poursyjy E.
le gérant lui-méme qui est traduil devant vous, 8

Autrefois, c'était par des proceés de la presse fragey,
ment intentés, franchement soutenus par le MiDistépa ,
blic, que I'on attaquait M. Cauchois-Lemaire. Avainif .
le tort énorme alors de signaler les.actes de la sajp
liance ou de dévoiler quelques irrégularités de Pagpmes
tration? Il était tradait devant la police correctionnelly .
devant le jury, et se voyait exposé a des peines S6viy
mais aujourd hui on emploie de misérables chicanes ol du
subterfuges qui ne sont pas dignes vraiment de |y g
nité de votre audience. Au lieu de le poursuivre comy
provocateur & fa révolte et au renversement du gouyey

D. Avez-vous fait plusieurs  fois de semblableg dph

=z

I ment, on €levé la grave question de savoir si les por

du Bon-Sens sortiront en blouse et coiffés d'un ey
ciré ; on examine si une boutique, et une boutique dﬂu’ ,
cier surtout, peut-éire considerée comme une pargjs de
fa voie publique. :

»Griee au ciel, 'émeute avait purgé nos rues; up
abus appelait des mesures sur lesquelles jo ne Sujg ¢
d’accord avec le client assis 4 coté de moi. Les cris
certains colporteurs d'imprimés troublaient sinon |y Y
reté publique au moins la tranquillité des citoyens,
crieurs avaient envahi la voie publique et faisaieny nalip,
le scandale en lisant 4 haute voix les titres des £Crits
quefois les plus obscénes du monde. Voila les mauy auy.
quels, suivant moi, la loi du 16 février a bien fait da
ter remede. Mais on veut éiendre cette loi outre mésupe,
on veut surtout Vinterpréter de mani¢re & empacheply
publication du Bon-Sens. b

» Je suis loin davoir de la sympathie poar la ligngip.
litique suivie par le journal le Bon Sens. 1 avait adogy
un mode de pablication pratiqué en Angleterre,
journaux anglais n'ont pas ou presque pas d'abonnés gy
an, de siX mois, de trois mois; ’ils ont des abonnés d'yy
jour, auxquels des colporteurs ( newsmen) viennent ghye
que jour les distribuer 4 domicile, Ce mode n'a riends
contraire 4 la loi du 16 février; pourquoi done cherghe
4 y mettre des entraves ? Vi

» Je disais tout & 'heare que jo ne partageais pag l
doctrines du journal le Bon Sens. 1l faut cepend:nt qu
ce journal soit complétement régulier , et que ses aru’&
soient hors de toute atteinte, puisque le ministére pi
blic, qui n’a pas épargné les roces a la presse , wae
core poursuivi aucun de ses articles. Mais on veut e fue |
4 coups d'épingles; on lui fait de mauvais procs, el
puis le dire, car s'il y a eu cinquante procés perdagd
seplicme chambre, il y en a eu d'amres gagnes'd i
siXieme, et j'en ai gagné un ces jours derniers. ,

»Lors de la discussion de la loi du 16 février & la Chag
bre des Députés, M. Augustin Giraud, grand admirates
de la loi , manifestait cepen lant la crainte quon n'enabi-
sit pour interdire les distribations de journaux & domk
cle. M. Barthe, alors garde-des-sceaur , répoadit ; «La
loi est indispensable contre un abus criant, qui consisted
nous étourdir dans la rue, & nous assourdir par des o
souvent obscénes; mais elle ne sera pas étendue au-gel
de ces limites. \ '

» Cette promessen’aurait-elle été que fallaciense? Gl
ceque je ne puis examiner. Qu’est-ce que fa voie publiqued
Le mot latin via l'indique; c'est un lieu de passage el il
moyen de communication pour tous les habitans, Il nés
est pas ainsi d'une boutique. Hé quoi! Parce qu'un e
porteur en aura franchi le seuil, parce qu'il aura pf‘!lﬂﬁ
dans V'arriere-boutique, seulement jusqu’au comploir iy
aura déposé un prospectus, un -écrit quelconque, on far
rétera pour contravention & la loi sur les crieurs? Si
boutique de I'épicier est an chemin de communication;
empéchez-le donc d'y déposer des ballots ? car ees billol
obstruent ce que vous appelez la voie publique. Si ¥oil
donnez 4 la loi une telie exlension, vous lomhereadﬂlﬂb
ridicule ; on sera obligé , pour envoyer des lellr&i_df' |
faire part, de s'adresser & I'autorité municipale, etdels
dire : Voulez-vous me permettre d'annoncer & mon €
cier, & mon marchand de nouveautés, i mon droguiste:
mon pharmacien, que ma femme est accouchée? Iised
defendu de distribuer des specimen , des prospectus, 8
circulaires électorales. Faites-donc cesser de si- deplor®
bles persécutions; pe voyez point dans ce mode de d
tribution nouveau en lui-meéme, un moyen de favorist
contre le gouvernement des attaques injustes. Cegoove
nement, ¢est & nous qui Paimons et le voulons sontealt
a le mettre lu-méme en garde contre ces misérables
tatlives. o |
_ M. de Montsarrat, substitut du pl'ocul'eul_"ﬁ‘"?@ﬁé:
Nous dirons , comme le défenseur , qque les lois qui Iéw
ressent la siireté publique doivent étre loyalement e3&
tées. Il s’agit ici d’ane question de bonne foi , MAS
d'une question de persécution. S'il s'agissait de pe fntﬁ
tion, que notre langue se desséche plutdt que (éfliw
entendre un seul mot qui puisse porter atteinte &
té'de la presse. ®

» La loi du 16 féyrier 1834 porte, titre 174 ¢ N;;;lsmI
} pourra exercer , méme temporairement, la pro oic P
v de crieur, de vendeur, ou de distributeur sur la ?m'ﬁﬂa
bliquel. d'éerits , ele. , sins antorisation de IaulOriEEs
nicipale. » o

> Or, le 14 avril dernier, Lévy a été arrété w’;‘u
Rosiers par des gardes nationaux qui se I_I'Q"'#,safl!
quelque sorte en acuvite de service. Un epicic s g,
comptoir duquel il avait déposé un numéro du %ﬂnji‘
le rejeta avec dédain, en disant : Je ne suis Pas S8 Sag
ce journal, je n'en veux point. Un tel fait ConSHE




A

B

(ribution publique , la loi du 16 février

ot une dis

gane gu ministére public, aprés quelques dévelop-
Lorg

3 la conlirm: jugement.
: ut ala cUnhmml:on‘du jug at. .
Pempmc";z:girﬁld'Est-An e: Laméme inlerpretation doit
fdre fes porteurs des journaux. ; :
de Montsarral Les journaux sont pOrtes sous
. syec une adrese. ) ?
pandes é:;fg‘;3953-Lerlaaip-e: Tous les jours on ?qvoyg.des
M. Lus el des specimen sans adresse ; M. Thiers vient
Pws[’eg distribuer de_cctie maniére une circulaire adres-
defdil:‘: dlecteurs du 5° arrondissement. )
geﬁ: Pavocat-général : Dans notre opinion , la loi est ap-
e & toute distribution d'éents non “couverts de
m .

giteid

gges(,";mchais-Lemairc : Alors poursuivez le ministre de
sarerieur. A4 Frp
‘""iﬁ:’{';’ou.- dprés en avoir délibéré dans 1a chambre du
] 4 .
il ;4 rendu son arrét en ces termes :
o idérant que de la discussion de la loi du 16 février
Go:sla Chambre des dépuiés, il résulte que le législateur
4 our objet que d’empécher les cris, la vente et la dis-
n'":lirim qui serai-nt [aits sans autorisation, de tous écrits
ml:un rimés indistinctement sur la voie publique; A
O"G:rnidéraut qu’il résulte des faits de 1a cause que la distri-
purion imputée a Lévy n’a eu licu que dans lintérieur d'une
ique; i : i
ba]ﬁ“{}m;r décharge Lévy des condamnations contre lui pro-
goncées , et le renvoie de la plainte.

e e

COUR D’ASSISES D'EURE-ET-LOIR (Chartres).
(Correspendance particuliére.)
PatsiENce e M. TArLLaxvier. — Audience du 7 juin.

Accusation poun coups et blessures qui ont donné la mort.

Laffaire la plus grave, par la position de P'accusé,
était celle concernant Louis Auguste Suv,oure,,culuva-
urd Gommerville. Les faits résultant de I'acte d’accusa-
tion sont ceux-ci : : i

Lonis-Auguste Savouré exploite lui-méme une ferme
dontil est propriétaire & Gommerville. Son caractere vio-
lent et 'excessif intérét qui le domine le rendent trés
e;igeant enyers ses domegliques et I_es OUV!‘ieI‘S‘q.u’lll em-

p; il parait méme qu'il se portait quelquefois & des
actes de brutalité envers eux. Le sieur Perrot, journalier
i Pitheaux, avait placé ses deux filles en qualité de do-
mesliques, I'une chez le sieur Savouré pere et I'autre chez
Savouré fils. Vers la fin du mois de fevrier dernier, son
fils, agé de dix-sept ans et jouissant d'une bonne santé ,

‘entra au service de Savoure fils.

~ Le 6 avril, ce jeune homme raconta i sa sceur que son
maitre lui avait jeté un crible dans les jambes. Le diman-
che suivant, la méme fille apprit par les autres domesti-
ques, que le dimanche 13 du méme mois, Savoure avait
chargé un sac de graines de tréfle et de poussier sur le
dos de sob firere qui n'avait pas la force de le porter ;
quil l'avait ensuite poussé et renversé dans l'escalier du
grenier, de maniére a lui faire beaucoup de mal. Le di-
manche 20 avril, elle apercut son frére, ayant la figure
ensanglantée, qui lui dit qu'étant le méme jour & travail-
ler dans les champs avec son maitre, celui-ci avait mal-

Urailé et lui avait lancé & la téle une pierre qui I'avait

blessé,

Le lendemain , ce jeune homme voulut aller & son tra-
vail, mais il n’en eut pas la force, et fut obligé de se met-
reau lil. Vers onze heures , il voulut se lever pour assis-
er au diser, mais il ne put prendre qu'un verre de vin ,
qu'il readit de suite, et il se coucha aussitor. Dans la soi-
Tee, il demanda & sa scear un verre deau-de-vie , quiil
bli!, it souffrait de tous ses mémbres, Le lendemain, la

me Sivoure engagea la fille Perrot A le conduire chez
S0n pere, Arrive chez ce dernier le 24, Perrot luia de-

PE que Savouré lui avait lancé une pierre a la figure, et

vt renverse d'un coup de pied dans [estomac pendant
Uil €gait occupe 2 fuire des trous darbres.

id ‘.I‘if’.erf'pl (!ep[ia‘ru au sieur Marchand , officier de
"iF# d’e?xl .nit‘m‘ele battu, et quil éprouvait une trés
kg emi" ans le coté droit. Une saignée, qui parut
lusion sll'e.l ul pratiquee, Le uhll'urgwn apercul une con-

i N:"‘ € bout du nez du malade, et reconnut que la

U o dP!‘qulon Igl‘occasmnn_ml_ des douleurs tres aiguds
et mal réf‘;lll. Le 26, Perrot était dans un état désesperé,
le 99 G'€ les soins qui lui furent prodigués, il succomba

de'lﬂ.lysuce 88 rendit sur les lieux le 5 mai, et fit proce-
lEuraG exl umation et & I'autopsie du cadavre par le doc-
ignéﬁisjgﬁ,iee% Rt'ciexlce du sieur Marchand , qui avait
i errot,

| ¢ 9 ‘. . » ’
Put et i'aplf;g:':igonsl:lu_e_qzne la peau i recouvrait I'ocei-
: * postérieure des raux ¢lait souleve
B ok oo s Sl
T Gue | sealpel leur donnait issue. Le iissu érlh}lui‘r‘e
b UG Gait jufijipg (f be ¢ ' '
d“"‘l!iuf-op . iilire d'une couche de sang coagulé
gt?ch!’mcnsﬂ hé!lfl,ﬂiltlf-l:d af;_)éils_seu.l'. Si celle l_;_xr{;e:, mais mince
et g nll’lr;if‘-;cl' p!r lfl[ d’une contusion (ce que, dans
fir, BT 308 o 1on du eadavre , il était impossible d’af-
frang 11 ee\’(]ul étre le résuftat du choc d'un corps of-
Qr ngp seq Em(::;ﬂliﬂ f.fl.ugzs_sunt_ par une !;n‘ge surface ;
e était - e es (_)a‘ elu!lt_*,llt_j \cens, mais la peau elle-
ipiion don auup éat d'intégrité parfaite. Aprés une
Tot y SO | ires parties du corps,il conclut quePer-
de Rne tme trip'e inflimmation de I'arachocide
Thala lie il Ol‘llg et de lestomac ; que les causes d'une
roc(-,ipm’ s m!lﬂ e Iua‘ eclmppepl; que l'ecchymose de
e exle;ri metlant ménme qu elle fut le résuliat d'une
Phlegmas-ms vieur?'u pouvait exister indépendamment des

C*‘P"lltlum i“»ﬂif\{a.es qui ont occasioné la mort.
Clarg g e sieur Marchand, officier de santé, dé-
- ire souffrip e m

lus alade, les effets ’une con-

LU gy R - - i
Parajggy £ A remarqué A la partie droite du corps gui
0n,
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Gallas , charretier an service de Savouré, a déclaré tendantes & ce que, nonobstant la déclaration f}u jury,
qu'un dimanche du mois d'avril, il avait va son maitre | I'accusé soit condamné & payer & Perrot pére, 6,000 fr.

placer sur le dos de Perrot une poche du poids de 150 &
160 livres; puis le pousser et le faire tomber de mamére
a le blesser. Indigné de cette conduite, il lui en fit des
reproches ; mais Savouré répondit qu'il devait charger
lui-méme son sac et se sauva. Ce témoin n'a point en=-
tendu Perrot se plaindre des mauvais traitemens dont il
était lobjet, mais souvent il I'a vu pleurer par suite des
coups qu'il avait recus,

Duns une confrontation avec Gallas, Savourd a dit qu'il
ne sait pas méme avoir chargé le sac, et qu'il ignore si ce
crapaud-li est tombé. Gallas avait le méme jour rendu
compte de cette scéne 4 la fille Chevalerie et an sieur Le-
sage, adjoint de la commune. Les charretiers n’avaient
pas entendu de plaintes de Perrot ; mais ils avaient re-
marqué qu'il était triste, et ils avaient pensé qu'il avait
€1é maltraité par Savouré.

Bollot, journalier , était & une distance peu éloignée du
lieu ot Perrot travaillait avec Savouré le 20 avril. Il pré-
tend n'avoir pas vu ce qui s’était passé entre eux , seule-
ment-lorsqu'il approcha de Perrot, qui avait le nez ensan-
glanté, celui-ci 1 dit que ¢'était Savouré qui lai avait jeté
une pierre a la figure. Ce témoin dit que le jeune homme
ne se plaignait jamais, et il ajoute que F'accusé passe pour
un homme vif et dar. = *

Plusieurs - personnes ont déposé de I'état de I'enfant
aprés les blessures. Les uns ont déclaré qu'apres avoir
regu le coup de pierre, il avait dit : Savouré m'a tué. Les
autres que pendant sa maladie, il avait manifesté la
crainte de revoir Savouré , et d'en étre encore maltraité,
Il en avait une telle peur que , prenant son pére pour lui,
il lui faisait signe de se retirer. T'enes, tenes, le voyes-
vous, je vois sa figure pile, s'éerie-t-il, le voili, (& voili !
puis il se cachait [a figure avec le drap. Enfin il disait gue
Savouré serait cause de sa mort par suite des coups qu'il
avail regus , el qu’il élait un enfant mort.

Perrot ne parait avoir regu aucun secours dans la mai-
son de Savouré depuis le 20 mai jusqu’au 24, jour de son
départ.

Dans ses interrogatoires , 'accusé a dit que loin d'avoir
i se plaindre de Perrot, il n'en avait jamais trouvé un
aussi habile & herser ; qu’ainsi il n’avait pas de motif pour
le maltraiter. 1l a déclaré que ce jeune homme s 'était
blessé lui-méme par une pierre qu'il avait fait jailli¢ en
pratiquant-un trou avec une béche, el quiil avait encore
travaillé aprés son retour 4 la ferme.

11 dit qu'il ne lui a pas jeté de crible dans les jambes ;
quil lui a chargé un sac sur le dos, mais qu'il ne se rap-
pelle pas s'il est tombé; que, dans tous les-cas, il naurait
pu se faire du mal, parce qu'il y avait beaucoup de paille
et de fumier. Enfin il prétend ne I'avoir jamais frappe,
ni aucun autre domestiqae. 2

Sur ce dernier point, il recoit un démenti de plusieurs
témoins. Les enfans Bollot, Dauphin, Pompon, le berger
Sergent, ont attesté des faits qui sont d'ailleurs confirmés
par une sorie de notoriété publique.

Il est donc bien démontré que l'accusé a maltraité et
frappé le jeune Perrot, et il n'est pas moins certain que
les mauvais traitemens dont il a été lobjet lui ont causé
la mort. L'incertitude que le rapport du docteur Greslau
semblait faire naitre, doit disparaitre en présence des

[faits constatés par Iinstraction. En effet, il est constant

que Perrot_jouissait d’'une bonne santé avant ces violen-
ces ; que c'est immédiatement aprés les dernieres que se
sont manifestées les différentes inflammations qui ont dé-
terminé la mort, et qu'enfin, les vives douleurs qu'il
éprouvait se faisaient sentir duns une des parties du corps,
qui, selon le malade, avait eié frappée.

En consequence, Louis-Auguste Savouré est accusé
davoir volontairement, en aveil 1834, porté des coups et
fait“des blessures A Louis Perrot fils, lesquels coups et
blessures ont occasionné la mort , quoique poriés sans
intention de la donner , crime prévu par article 509 du
Code pénal.

Cette atfaire avaitatiiré beaucoup de monde, I'audition
des temoins et le requisitoire du ministére ﬁmb!ic ontcon-
duit I'audience jusqu'a prés de cing heures. M. Salle, subs-
litut, a soutenu I'accusation. A sept heures du soir L'au-
dience a été reprise uu milieu d'une grande affluence. A
l'ouverture des debats, M*® Doublet a déclare se consti-
tuer partie civile au nom de Perrot pére, et a linstant il a
soutenu la plainte. 8u plaidoirie a rappelé les principaux
chefs d’accusation, et il a insisté sur la nécessité d'une
répression. « Jusqu'ici, a-t-il dit en termirant, le' maitre
a placé sa confiance dans ses domestiques, souvent il en
fait son ami, et I'experience de chaque jour vous prouve
qu’elle est bien rarement truhie. Le domestique sait re-
connaitre la bonté de son maiire, pour lui il sacrifie son
repos, comime il sacrifiera sa vie ! Kt pourquoi cet échan-
ge de confiance et de dévoument ? C'est que le domesti-
que fidele compie surla protection et Uestime de celui
qu'il sert. Eh bien, Messieurs, refusez lui Ja protection
de la loi, l'appui dé la justice , quand célui de sun maiire
lui manque, vous dégraderez | homme que sa condition
plice dans une position inferieure & un autre ; vous n'en
ferez plus quun esclave, se courbant sous le despotisme,
disons plus sous le biion, sous le fouet de son chef]...
Vous assimilerez ceux & qui vous conliez vos intéréts et
vos personnes, 4 ces matheureux qui languissent dans nos
colonies. Par la encore, vous prouverez que fa justice
n'accorde son appui qu’au fort contre le faible, au riche
contre le pauvre! Ce serait consacrer une monsiruosité
judiciaire indigne de notre siécle, indigne de vous! »

M* Maunoury a présenté la defense de Savouré,

M. le president a fait son résumé, et aprés un incident
suf la position de la question, le jury est entré dans la
chambre des délibérations; au bout d’une heure’ environ
le jury a fait connaitre sa déclur:llio[l négative sur,les deux
quesuons qui lui etaient soumises. Savoure est déclaré ac-
quitté de I'accusation portee contre lui. ;

A l'instant méme, M® Doublet pose des conclusions

- de dommages et intéréts, L'avocat se fonde sur lurticle

366 du Code dinstruction criminelle, et sur un arrét de
cassation du 22 juillet 1813, conforme & l'opinion de
Legraverend et Bourguignon. S5

M® Maunoury combat ces conclusions. Le ministére pu-
blic pense qu’elles doivent étre adjugées. La Gour , apres
delibéré les rejette, attendu qu'il y avait preuve légale que
Savouré n'était pas coupable; par suité, la parue civile
est condamnée aux dépens. oy 8

Cest justice que de rendre hommage & Iimpartalité
avec laquelle les débats ont été conduits par M. Taillan-

dier,

IR T
CHRONIQUE.

Paris, 19 Jum. i

— La,commission de i Cour des pairs a prononcé hier
la mise en liberté de plusieurs personnes impliquées dans
les événemens dés 15 et 14 avril. M. Duchiielet , rédac-
teur 4 la Tyibune, estsorti de prison. M. le docteur
Gervais , de Caen , et M. Plaguiol , rédacteurs du méme
journal , sont encore détenus. :

— M. Véron, directeur de I'Académie royale de Musi-
(que, et MM. Crosnier et Cerfbéer , directeurs de l Opera-_
Comique, ont aussi fait sommation 3 MM. Dufréne, chef
de Forchesire , et Besson , propriétaire et directeur de
I'établissement du Jardin Turc , d’avoir & cesser de faire
jouer par les musiciens de cetie entreprise , les ouvertu-
res tivees des opéras: de ces deux théitres. MM. Besson
et Dufréne paraissent décidés, comme M. Masson de Puit-
neuf, propriéiaire de I'établissement, des Champs-Ely-
sées, & résister par tous les moyens légaux , A action jo-
diciaire dont ils sont menaces.

— La Cour de cassation , chumbre civile , présidée par
M. le_comte Portalis , a eu & stawer sur la question de
savoir si les parties dont les propriéiés sont expropriées
pour cause d'utilité publique, doivent éire appelées de=
vani e Tribunal auquel on demande I'homologation de la
“décision du jary. M Piet , avocat du demandeur , a sou-
tenu que le priocipe général qu'un jugement ne pouvait
pas étre rendu contre une partie sans qu'elle ait €16 appe-
lée , wavail pas é1é abroge par la' lor du 7 juillet 4835 ;
que ce principe était de lessence de tout jugement, M, La-
plagne-Barris , avocat-général, parcourant la plupart des
dispositions dela loi sur I'expropriation pour canse d'utilité
publique, a démontré que toutes les garaaties de publici-
té que le législateur avait données pour toutes les mesus
res qui précedaientl'expropriation, rendaient inutile lap-
pel de la partie devant le Tribunal , pour I'homologation
de la décision da jury , alors surtout que comme dansles-
pece lulfaire avait été contradictoirement instruite de-
vanl ladministration ; et que le Code de procédure civile
avait eté abrogé sur ce pont par la loi du 7 juillet 1835.
La Cour de cassation a entiérement adoplé ce systéme ,
et rejeté le pourvoi,

— Nous avons oublié, dans le compte rendu hier du
procés des pensionnaires de la caisse de vétérance, de
dire que M. le préfet de la Seine ctait intervenu dans l'ins-
tance pour soutenir le déclinatoire invoqué par M. le ba-
ron de Schonen , et ¢'est par erreur que nous avons an-
nonce que le jugement avait é1é rendu conformément aux
conclusions de M. I'avocat du Rei ; ce magistrat avait con-
clu au rejet du déclinatoire. ‘

— Trois porteurs du Bon Sens, les sieurs Boulais, Re-
nault et Deshayes, sont traduits devantla 6° chambre
pour un fait absolument identique & celui qui vient de
faire devant la Cour royale la matiere de 'arrét que nous
rapportons ci-dessus. Les agens de police déclarent que
les prévenus , revétus de leur costume , ont distribug les

numéros de leur journal en entrant dans les boutiques,

Ceux-ci conviennent du fait et soutiennent qu'ils en ont le
droit, et que la loi du 16 féyrier dernier ne prohibe que
la distribution d’écrits imprimeés sur la voie publique,

Le Tribunal, tout en mynifestant hautement Uintention
de persister dans sa jurispruence , conforme , quant au
fait de disteibution, a I'arrét de Ia Cour royale, remet la
cause § huitaine pour pronencer son jugemeat sur le dé-
lit et la contravention & I’art. 10 de 'ordonnance de po-
lice du 23 février dernier, relative au port du costume ,
Imputés aux prévenus.

— Josselle, jeune étudiant, arrété i la pointe Saint-
Eustache a la téte d’un rassemblement nombreux le len-
demain de I'adoption de la loi sur les crieurs publics ,
comparait devant la 6° chambre. Menacé long-temps d’'une
inculpation beaucoup plus grave, il n'est renvoyé’ de-
vant la police correctionnelle que sous la prévention de
résistance avec voies de fait aux agens de I'autorité,

« Nous étions de service & la pointe Saini-Fustache ,
dit le premier agent entendu comme (émoin, lorsqu’une
bande d'émeutiers deboucha vers les onze heures du soir,
par la rue Momimartre. Malgré leur nombre , moi, le
plus courageux de tous, je m'avance. Ces messieurs
criaient : A bas la censure! & bas Louts- Philippe! vive lo
république ! Ce jeune homme , qui €tait en Léte , et que je
voulus arréter , me linga un coup de canne A travers fa
figure , que je parai heuressewent avec une petite canne
que je tenais & la omia, et qui fut brisée en deux mor-
Ceaux. o -

Le prévenu : Monsieur se irompe, je n'ai fait aucune
résistance.

L’agent de police : Lorsque M. fut conduit au poste,
on lefousla, et on trouvasur lui des cartouches A balle et
une paire de lunettes. On ramassa ensuite sous le lit de
camp un pistolet qu'il y avait certainement jete.

Le prévenu : Ce pistolet n’était pas 2 moi,

L'agent : Ce qu'il y a de bien certain ¢est qu’il éuait
exactement du calibre de voscarionches,




Le prévenu; Je suis étonné veaiment qu’on me parle de
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tre luila preave d'aucun autra fait que du délit de port

ce pistolet. §'il s'agit de cette inculpation qu'on menvoie | illégal d'un costume qui ne fui appaitenait pas, ordonna

devaut la Cour d'assises. An vestejai €1é fort maliraité,
quinze jours aprés mon arrestation on pouvail voir encore
a la Foree les fraces des coups que javais regus. )

M. le président : Des violences, et des violences trés
graves, avaient ¢1é exercées contre les agens de 'autorité;
fe droit de légitime defense leur appartient comme i tous
les citoyens., Yous avez é1é traité avec une extréme indul-
gence par les magisirats , qui ne vous ont renvoyé qu’en

* police correctionnelle.

Trois autres sergens de ville entendus comme témoins
confirment en tous points la déposition du premier t¢-
moin.

M. de Gerando, avoeat da Roi, soutient la prévention.
« Le prévenu, dit-il , est de ces jeunes gens qui com-
prennent bien mal leurs devoirs envers leur pays et
leur famille, qui, & peine instruits des prémiers élé-
mens du droit, songent i ¢élaborer des constitutions ;
qui, au lieu de répondre aux sacrifices de leurs fa-
milles en s’assurant , par létude du droit ou de Ia
meédecine , un avenir honorable et indépendant , dé-
désertent les bances des écoles pour marcher 3 o téte et &
Ia queue des émeutes , mélés a cette lie de la population
qu'on ne rencontre jamais que dans los jours i jamais
malheureux des désordres de la place publique. Leurs
controverses studieuses sont les discussions des c'ubs
anarchistes ; leur langage ordinaire sont des cris sédi-
tieux hurlés dans les rues et dans les carrefours, et lors-
qu’on les arréte sur la voie publique, au licu de les trou-
ver porteurs d'un Code ou d’un Codex, on ne trouve sur
eux que des poignards, des cartouches ou des pistolets.»

M. I'avocat du Roi fait observer que de tous les préve-
nus arrétés cette nuit-li, Josselle est le seul qui n'ait pas
€té mis en liberté. Lindulgence pour lui a é1é grande,
car bien qu'il fut portear d'armes cachées , une simple

_ prévention de résistance avec voies de fait aux agens de
Fautorilé Faméne devant le Tribunal. M. de Gérando con-
clut contre Josselle & un an d’emprisonnement.

Josselle : Je n'ai é1€ assipné que ce matin, je n'ai pu
ni préparer ma défense, ni faive assigner des témoins. Jeo
demande une remise.

M. le président : Cette remise prolongera votre capli-
vité , et les Faits sont bien éablis.

Josselle : Je fproduirai des témoins qui les: démenti-
ront.

Surla demande du prévenu, le Tribunal remet I'affaire
a haitaine. :

— Le 13 avril dernicr, vers le soir, un mardéchal-des-
logis de la garde municipale remarqua un individu qui,
revétu de P'uniforme de sapear du giaie, paraissait fort
embarrassé dans ce costume, qui paraissait évidemment
n'avoir pas é1é fait pour lui, 11 it des questions i cet in-
dividu qui déclara s'appeler Boiteau, et finit par avouer

ue ce‘costume ne lui apparienait pas. Boiteau arréts,
ut traduit devant la Cour des Pairs qui, ne trouvant con-

SUCIETES COMMERCIALES.

Suivant acle sous seings privés, fait triple entre les

sa mise en liberté provisoive, ctle renvoyadevant la
sixieme Chambre.

Boiteau, dans ses interrogatoires, déclara qu'il demeu-
rait rue Saint-Germain-I’ Auxerrois, u® 13. 1l parait que
cette indication ctait fausse : il w'apu étre retrouvé. Le
Tribunal I'a condamné par défaut & une année d’empri-
sonnement.

— Une ordonnance du Conseil-d'Etat, du 51 mai
1854 , décide qu'aucune loi ne prononce la nullité des dé-
cisions prises par les conseils de préfecture les jours fé-
riés, La méme ordonnance porte que le préfet qui a saisi
le conseil de préfecture du jugement de la nullité d’opé-
rations électorales , p2ut siéger & ce conseil comme juge.
Les sienrs Labawt et Cheyuet s’étaient pourvus contre un
arrété du conseil de prefecture du département de la
Drome , qui déclarait nalle leur élection , comme meimn-
bres du conseil municipal de la ville de Montelimart. Les
deux movens tirés de la tenue du conseil un dimanche,
et de lincapacité du préfei, avaient été invoquds par
eux ; mais ils ont é1€ rejoids, et Varrété du conseil de pré-
fecture maintenu,

— Le 8 juin 1852, un jeune ouvrier de Londres, ap-
pelé Mason, fut condumneé & payer & JemimaCoote, quiil
avait rendu mére ; 2 shellings.et demi (environ 3 francs)
par semaine. Les arrerages furent payés pendant quelque
temps & Henry Coote , pére de la demoiselle ; mais , au
mois de février, Mason refusa la subvention accontumée,
De ta, contrainte décernée contre fui par les surveillans
de la paroisse Saint-Martin de Londres. Mason se justiiia
en prouvant que U'enfant était mort peu de mois aprés sa
naissance , et qu'il avait payé dix semaines de trop pour
sa nourriture, :

Henry Coote a été en conséquence traduit au bureau
de police de Hatton-Square, M. Stannton, un des inspec-
teurs de la paroisse, a dit que cet homme lui en avait im-
posé par Fartifice le plus grossier. Comme il refusait de
payer les sommes livrées chaquée semaine par le pauvre
Mason , Henry Coote a eu I'audace de prendre un enfant
d'emprunt, et de le représenter pour toucher les deux
shellings et demi.

L'accusé a dit pour sa défense qu’il était un vieux
troupier , quil s'était battu en Espagoe et 2 Waterloo ,
que la petie fille loi avait colté pour sa nourriture et
son entretien beaucoup plus qu'il n'avait regu, et qu’ainsi
il y avait au moins compensation.

M. Minshull, magistrat, 'a condamné 3 trois mois de
travaux dans une mitison de correction,

« A quels travaux voulez-vous que je me livre? a dit
Henry Coole, j'ai ea la cuisse cassée en trois endroits et
un coup de baionaette a la gorge. »

— Trois des plus riches lords d'Angleterre, le duc de
Northumberland, le marquis de Loadonderry (fils dua
celebre Castlercagh), le comte de Cannizzaro de Wim-

et rue du Faubourg-St-Honoré, 120, ornée de

bledon et un pauvre diable de boxeur, no =
étaicnt assignds tous cnsemble devant lo b Mmg Jopgg
de Gacen-Squave. Leur délit était npe contry fiis :
des formes diverses & la loi, qui veut que les‘enhm‘-
noms des propriciaires de charreties g 07 Fomm !
soient inscrits sur une plaque en caractére g,-osumh?’ﬁq
en ligne droite et en lettres noires sur yp fon ;!;I“Ebh' :
Or, les charriols servant & conduipe le fog 0,
chevaux dua comte de Norlhumherlnnd, “Vaie;{ € Gy
ques tellement couvertes de rouille et o boue de? P |
pouvait y reconnaitre les nom et prénoms d’e‘[uo“!
goeurie. 82 g
Le marquis de Londonderry avait fait mettre
gons des plaques trés propres, mais l'inscripligusﬂfh
d'élre tracée en l;;;ne droite, I'dtait en ligne couri,emall ‘
lettres gothiques formant une espéce de figure fap
gorique et indéchiffrable. Hlasny,
Le comte de Cannizzaro de Wimbledon, trouy
doute ce nom heaucoup trop étendu , avaiy I'act::::ﬁ
de bap%‘t

moiti¢ et avait de plus dissimulé ses noms
Enfin, contre le boxeur, s'élevait- I'énorme arief e
fait tracer son modeste nom de Jones sup fond ot
lieu de le faire peiadee sur fond blane. N

L’amende énorme était de cing livres sierlia
gistrat 'a réduite & vingt shellings pour le ducda
berland et le comie de Caunizzaro, et i eip
pour Je fils de lord Castlereagh et pour le b
ndépendamment des frais, qui s'élévent
d’eux & environ dix shellings.

gl
Nﬂﬂh:
. q sh‘etl
.eur; e 1oyt |
poar ch::: ;

.Lc premier luxe dans une édition, surtout dans Pegie
d'un dictionnaire, ¢’cst labsence de toute faute typographi
Nos ouvrages les plus beaux et les plus chers uE‘m SEI;:I.‘
exemp's. Le seul moyen d’arriver  cette pureté de teyt 'y |
difficile & obtenir, était celui employé antrefois parles Bjian: |
et les Elzévir. Il consistait 4 laisser les épreuves exposé‘:?&' '
bliquement, en allonant une prime aux personnes qui dﬁ '
vratent des [autes. :

Les éditeurs du Dictionnaire des Dictimumire.sﬁ 3
viennent d'adopter ce moyen : a partir de li idi 93 Juin gog
rant, les épreaves de chaque feuilie du bel ouvrage de[ji;-‘
léon Landais, resteront €xposées une semaine avant le g
auburean central, rue du Faubourg-Montmartre, 15, ]|
accordé une prime de 5o c. par chaque faute typographi N
gna lée. L’indication de vingt faules en une on plusieurs g: |
sous successives donnera droit & un exemplaire gratuit dnm.
tionnaire complet sur papier vélin. % o

Si une ou deax fautes ligires, ce que nous ne sachions
s'étaient glissées par hasard daus les douze” livraisons qui o
paru, on voit que de cette maniére elles seront complé{ﬁ
1mpossibles pour avenir ;

Erratum. — Cest par erreur que le N° de la Geazelte dliy
porte que le jugement rendu en faveur de la caisse de vik
rance est contraire aux conclusions de l'avocat da Roi, et
gemeit est conforme aux conclusions de M. Ch. Nousts
qui avait soutenua que le Tribunal était compétent.

Clest M Dupin qui a plaidé pour les pensionnaires deh;&
térance. gri

Le Rédacteur en chef, gérant, BRETM ¢

24 gla-

( Loi du 31 mars 1833.)

ETUDE DE M° AD. SCHAYE,
Avocat agréé an Tribunal de commerce de
Paris, rue Neuve-St-Lustache, 36.

D'un acle sous signalures privées, fail double i Pa-
ris, le quaterze juin mil huit cent trente-quatre, en-
registre le dix-huit dudit par Labourcy, qui a recu
les droils ;

11 appert : ,

Qu'il y a societ¢ en nom collectif formeée pour I'ex-
ploitation du commerce de nouveauies a Paris, dans
la maison connue sous le nom du Petit Chaperon,
rue Saiut-Honore, au coin de celle des Jacobins, pen-
dant Uespacede neul annces, qui commenceront a
courir du premier juillet miljhait cent trente-quatre,
pour [inir a parcille ¢poque de mil huit cent qua-
rante-trois ,

Entre {° M. Istbon BONNET, commis-marchand
de nouveautés , demeurant a Paris, rue Montcs-
quieu, n. 8; 4

Et 2° M. Syuvaiy DELAISSE, commis-marchand
de nouveautés, demeurant a Paris, rue Moutes-
quieu, n. §, sous la raison sociule BONNET et
DELAISSE. :

Chacun des assocics aura la signature sociale, qu'il
ne powrra employer que pour les affaires de la so-
ciété. Chacun J'eux est également aulorisé & gérer et
administrer les affaives de la socicte.

Pour extrait : ' P
ScHAYE.

D’un acte sous seing privé, en date du six juin mil
huil cent trenle-quatre, enregistré an Havre, ie treize
du méme mois, il a é1é arréle ce qui suil : :

La sociele l'\)rmécltl;ul;'lc M. Joszpn CLERC , négo--
ciant, demeurant & Hacileur, et ses assocics comman-
Jitaires, sous la raison Joseen CLERC, KAYSER et
C*, suivant acle enregisteé au Havre, le vingl—hu_ll
juin mil lwit cent trente-trois, deépose au greffe du
Tribunal de commerce, le quatre juillet de la méme
annce, dont la darée avuit élé fivee a deux ou huit
ans, a ¢t¢ d'un commun accord, fisée délinitivement
a huit années, qui on! commencé le premier juillet
mil buit cent Lrente-trois, et finiront le premier juil-
let mil huit eent quarante-un.

Pour extrait conforme :
Favre, le quatorze juin mil huit cenl trente-quatre,
Joseph Crene,

ETUDE DE M* VENANT,
Agréé au Tribunal de commerce de la Setne,
rue des Jedneurs, 1 bis.

D'un acte fuil triple a Patis', sous seings privés, le

¢-huit juin mil huit trente-quatre, enregisireé,
di;;rl:u'le JAMO;N £-J .\(:Qum—l)qr;m.-_; BOUEGHE fils aing,
et Jeax-Erieane BOUCHE son frére, demeurant lous
deux ensemble a Paris, rue des Lombards, 22 ;

Appert : ; 5

La sociclé de fal existant entre les susnommes,
sous lu raison sociale BOUCHE rrEres, pour l'ex-
ploitation du commerce de drogueries, rue des Lom-
bavds, 22, a Paris (par contijuation de celle arrivée
a terne, dlapres son acte constitulif du trente mars
mil huit cent dix-huit}, est et demeure dissoute afpar-
tir du vingt juin mil huil cent trente-quatre, ]

Les deux associés soonl co-liquidaleurs pour agir,
soit conjointement , soil séparément , ¢t avee le pou-
voir de transiger ¢l comprometire,

Pour extrail @

Sigiué VENAAT.

g TS

parties i Paris, le cing juin mil huit cent trente-qua-
tre, enregistre en la meéme ville, le méme jour, fo-
lio 133, R® case 5, par Labourey, quia recu it £, 50 ¢,
décime compris, contenant les statuls d'une sociélé’
formée pour Pexploitation de cadres.en composition
imitant le bois, enlre

M. Maniz-Gasriern-Savveun. MAZERON ., négo-
ciaul, demeurant a Paris, rue des Yinaigriers, n. 17,
d'une part ; [

M. Férix-Bavrufremy-Anénie GEILLE, graveur
@’histoire, demeurant a Paris, rue de Savoie, n. 7
d’aulre part;

Et un associ¢ commanditaire aussi dautre part ;
11 a été dil que la raison sociale sera MAZERON et
C*; que la direction et la signature sociales appar-
tiendront a M. MAZERON seul; que V'assorié com-
manditaire a apporlé dans ladite société ure somme
de deux mille francs, et que la duvée de la sociélé
sera de dix années, a parlir du premicr janvier mil
huit cent trente-quatre.

Mazerox.

ANNONCES LEGALES.

3. DOURNEL, rue Saint-Germain-I'Auxerrois ,
n. 83, par acle sous seing privé en date du 18 juin’
1854 , vient de faire V'acquisition du fonds de com-.
merce de vin de M. SANDOZ, rue du Four-St-Ger-
main, u. 61. Il prendra jouissance 1e 1°7 juillet pro-
chain. Frangois DournEL,

ANNONCES JUDICIAIAES.

Adjudication définilive , le dimanche 6 juillet
1834, beure de midi, a Levesville-Lachenard, en I'au-
berge du sieur Chapart, el par le ministére de M*
Prost, notaire a Paris, en vingl-trois lots,

De TERRES labourables, situces communes de Le=
vesville-Laclienard el Fresnay-I'Evéque , canton de
Janville, arvondissement de Chartres, deparlement
d’Eure-et-Loire.

b'adresser a Paris, 1°aM. Prost, notaire, chargéde
la vente, et dépositaire du cahier des charges ,
2 a M® Laboissi¢re, avoué poursnivant la vente, rue
du Seutier, 3.

A Levesville-Lachenard, a M, J.-E.-G.
cultivateur, fermier sortant ;

LU a Janville, a M°® Bidault , nolaire.

Maugars ,

Adjudication définitive, en deux lots, l¢ jeadi $ juil”
let 1834 , heure de midi, en laudience des criées du
Tribunal de premicre instance de Versailles, au Pa-
lais-de-Justice, place des Tribunanx, n. 4°F,

1* D'une grande et belle MAISON, avec cour, jar-
din d'environ 70 perches et dependances, sise i Ver-
sailles, rue de Lafayetle, n. Y, sur la mise & prix
de 415,000 fr. ; 5

20 D'une aulre MAISON avec cour, jardin et dé-

epdances, située aussi 4 Versailles, ruc Berthier, Y.
gﬁsc a prix : 5,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens, & Versailles,

17 A M* Coltenot, avoué poursuivant, rue des jé-
servoirs, 14 ;

2° A M° Lebeau, avoué présent a la vente, rue des
Reservoirs, 17;

8¢ A M€ Ploix, avoué aussi présenl a Ja vente,
place Hoche, 7.

Adjudication définitive le 28 juin 1834, enVaudience
des crides du Tribunal de la Scine, au Pslais-de-Jus-
tice a Paris, une heure de relevée,

D'une MAISON sise & Paris, grande rue Verte | 42,

ces, d'un revenu brut susceplible d'une grande au-
gmentatio.:, de 44,200 fr,
Mise a prix : 140,000 fr.
S'adresser pour les renseignemens,
A M* Leblan {de Bar), avous poursuivant la verte,
demeurant 2 Paris, rue Trainée-St-Eustacle, 45 ;
2" A M* Tsupin, rue Chantereine, 12.

bigies de cetle brasserie
el aulres. On expidie p
quarls et demi- quarls,

BRASSERIE ANGLAISE,
Avenue de Neuilly, n. 2, aux Champs-Elyses,
Nous recommandons 3 nos lecteurs les excellenls |
; PORTER, ALE, Dbire blande
our Paris et la provincepr

Adjudicalion définitive Te 4°* juillet 1834,
_Dela FERME de Torcy, et d'uné PIECE DE BOIS
sises & Charironges, arrondissement de Coulommiers,

. Revenu de la ferme net d'impots, 3,000 fr. — Mise
a prix : 60,000 fr.
Bevenu du bois, 5 a 600 fr.—Mise a prix : 42,000 fr.

SO

Rue Laffitte, n. 1, el
CUEZ VACHER FILS,

Grand assortiment en beaux el bons MEUBLES ¥0E: |
VEAUX de toule espice, CORBEILLES DE MARIAGEEE |

Sadresser a M° Morisseau , nolaire i Paris, rue
Richelieu, n, 60,

Adjudication définilive ¢u DOMAINE de Fitz-Ja-

mes, le 25 juin 1834, — M* Vaillant, avoué a Paris, - | 1

Le prixdelinsertion est de 1 fr. par ligre.

visicatoires et des
AVIS DIVERS.

SeRRE-BRAS ,

A VENDRE, une trés jolie PROPRIETE, située i une
lieue de Bayeux, sur ie bord d'une riviere, composte
moili¢ d'herbages el prés, moitié de terres laboura—
Lles en fonds de premiére classe, Il ¥ a corps de fermne

i la rue Coquenard.
en bon état, plunt de pommiers en plein rapport, ar-

VESICATOIRES , CAUTERES LEPERDRIEL:
Admis a I’ Exposition.
De tout ce qui a été employé pour les cautiresth
s ve.Lcatoires, rien n'a oblenu un suceds plus e
rite' queles TA¥FETAS rafraichissans el les sere-ils
de LEPERDRIEL ; ce sont les seuls qui ont ¢ad-
mis a l'Exposition. Par leur emploi, Ventrstien 8

cautéres n'a plus rien de désagie

bres de haule futaye, en avepue, a proximilé de la
grande route et de la mer,

‘ HRevenu : 6,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens, & M* Aumont-
Thiéville, notaire, vue Saint-Denis, 247,

A VENDRE, une MAISON rue de Grammont 1y
avec un Elablissement de bains ayant 76 pieds de face
tue de Grammount, ¢t 43 rue Neuve-Saint-Augustin,

S'adresser & M® Bonnaire, notaire, boulevard Sainte
Denis, 12,

ETUDE DE M° AD.. SCHAYE, AVOCAT=AGREL,
Aue Neuve-St-Lustache, 36.

A cEpen de suite, & lamiable, un FONDS de com-
merce de beurre de loute espece et d'ceufs, situc a
l’al:ts._u 1a Halle au beurre,

Ce fonds est un des plus achalandés , et possede
une des meilleurs clientelles, I
vastes magasing ; un sppartement fort conmmode fait
partie de la location, ;

M sera accordé des

S'adresser a4 M¢

3 M¢ Schayé, agree, rue Neuve-Saint-
Eustache, n. 36.

PAMART, pitissier. Vérificat.

CHANUT, négociant , le

du samedi 21 juin.

"
MAXNIME TURLURE , bonnetier, Vérifie. )

GAHIER , otfuvre, Rewise & huitaine , 8
CLOTURE DEs AFKinBATIONG
i »
4 Pl s CHAMPENOIS, boulanger, Te i
est exploilé dans de THEVENAKD buu‘-knger,,lt a3 K
THICHON , limoustien , le :'2 o
) A : CAILLOUX, limouadier, | ¢
facilités pour le palement, MONET, Md J:J:;;:l:::: lee i o

harmadt
ﬂgﬁlﬁ

Uribunal De eonvmeres

ASSEMBLENS DX CREANCIEES
du vendredi 20 juin.

i L
DELAIR, boulanger, Clature, .
METZINGER , dit BOUGHER, et %, restaur, Rem. 335 8
WILLIAM-MULLER , tailleur. Goneor dat 4
RIGNY et G, nég cians 5 id., "
SARDINE. bounetier. id., I
CHAILLOU siné MY de vins, Dglibération , u

BON VIN DE BOURGOGNE

BOURSE DU 19 JUIN 1854

JBendu i domicile, & 12
65, 75 ¢t 85 fr. la feuillette de 186 litres, — 100, 120
€L 43U T, L pigoe.

Sadressery M. Ponte, rue Montm
fond de la cour’,

Avis conlre la fausse Crinoline.

line, 5 mfs
NOT, Seu

anperméables. Rue Vivienue,
1, et place de la Bourse, 27,

{MPRINER !’iilAN-DELAFU.{lBST
e ]LI\uc des Bons-Enfans, 3}

TRRM er i b4 pl. bass ‘l‘;

41 et 16 sous le litre. — & IBRDLE: f_fuurs"il;h—a—‘l—-!i"":xg;

5 ojo eorapt. 106 10 | 16 25 "6-;; i

— Fiu cuursnt, 106 35 | 106 4o | 208 P

artre, 460, au | Bwp. 1831 compt. | — — | — — | = : e

— Fin courant, = e e e e

Bap, 1833 compte | == o= | e === T

- Fin eoursut. — | e = 80 1’ 5

}p. o comptoed | 77 Bo 78 10177 9 o @
Gachettype de la vraie crino- | = Fia couruut. 77 90 72 ‘f Z?I 7° 4 "
de durce, par Qubi- “'g! Napl. compt | g 202 2 o4 '8 gis ‘

brevite, fournisseur ® !'_:_ c',"L'": & "J g ?‘B'!'." L} ! ll‘
de Varmie. Cols de luxe, prix, i i;‘;.“:_,:‘,,,:,',',' Wl 2 Th ;S W
7. 9,42 et 48 fe. 5, CAsQUETTES - e Wﬂ""

Euregistré & Paris , le

Recu un franc dix centimes

g ent l"’“g
Vu par le maire du 4* arrondissement
legalisation de la signature Pigan-Degasoness:

ble el ne donne pas de démaugeaison, — Prx s |
: 41fr.; des Tavreiss, 1 et 2 fri; Posk
caureres choisis, 75 ¢. le cenl. — Tomwe vésicant
adhérente qui produil vésicaloire en six heures.
pier-compresse, 4 centime pitce. — A la
LEPERDRIEL , faubourg Montmarlre,




