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— ire d'un acle de naissance @ un
qution volontaire dun. e
s ‘"i.”l;‘ qui @ pour but d’obtenir du débiteur de la rente
- e des conditions plus avantageuses que, sans celle
! ’:}, jitution , il Waurait pas obtenues, donne-t-clle liew a
:i;dommagcs-iniéréts et a une réduction de la renle via-
gi.’rt? (Res. aff. )

o trat passé devant M® Chrétien et son collé-
Su:r;t?lti:ec;n:‘a l’m!i)s, le 10 février 1825, les sieur ct dame
ﬁi)esw ont constitué i la dame l{eine_ ;\i-.‘u’lin et au sieur
Vincent son mari, 1,000 fr. de rente viagére, moyennant
u somme de 8,000 fr. une fois payce. 1 fut stipulé par
it acte que ladite rente scrait réversible sur la téte dua

b | dernier survivant des époux , et il fut ¢énoncé que ladite

-

ET a2

n
n | mai 1825, épo
)

fleine Martin , femme Vincent , était née le 29 junvier
{744, et le sieur Vincent son mari, le 17 septembre 1750.
e sieur Vincent décéda le 5 avril 1828; et conformément
3 'acte sus énoncé , ladite rente fut continuée A sa veuve
jusqu'au 10 aout 1853 , époque & laquelle le sieur Mal-
{,m cessa de la payer. Le sieur Malbeste prétendit alors
que s'il avait souscrit le contrat dont il s'agit, ce ne fat
que parce que fa dame Vincent avait annoncé qu'elle était
see le 20 jinvier 1744, comme sembkit le constater un
extrait du registre de I'état civil de la commune de No-
al, portant que la demoiselle Reine Martin, fille de
harles Martin et de Nicole Vigneron, élait née le 27
junvier 1744, mais quiil résultait aussi d'un extrait da
registre deI'état civil de ladite commune de Nogent,
s une demoiselle Reine, fille dudit Charles Martin et de
Nicole Yigneron sa femme , était née le 15 avril 1754, et
que la dame Vincent, pour obtenir des conditions plus
avintageuses dans le contrat counstitutif de la rente via-
tre, avait énoncé un dge avancé de dix ans de plus.
prés une tentative inutile de conciliation , Malbeste fit
assigner devant le Tribunal civil de la Seine, la veuve
Vincent pour voir dire et ordonner que le contrat de
rente du 10 février 1825, serait et demeurerait résili¢,
. @pour s'entendre condamoer & rembourser & Malbeste
. lrsomme de 5,500 fr. puyée par lui en surcroit de lin-
. 1rétd 5 p. ojo de la somme de 8,000 francs depuis le 10
ue de fa constitution de la rente, jusqu'au
10 2001 1835. Mais le Tribunal de 17 instance le” déclara
j non recevable daos sa demande , et le condamna aux dé-
peas.
Appel de ce jugement par Malbeste. |
Devgnt la Cour, M° Parquin, son défenseur, apres un
€xposé rapide des faits, a f.it connaitre que Malbeste son
dient Sétait transporté en Bourgogne dans la commune
de Nogent, lieu de naissanca de 1a dame Vincent; que la
P avait appris que cette femme avait eu une sceur née en
» €L qui sappelait comme elle Reine Martin ; que
- %lle scear avait vecu quelques années; que dix ans aprés,
Cest-dedire en 1754 érait née la femme Vincent ; qae l'u-
$9ge etait dans ces villages de la Bourgogne de donner au
fouvean-né les mémes prénoms que portait l'individu
dont on iy 3 déplorer la perte, et que ¢'éuait par suite
€ Cet usage que la femme Vincent s'était appelée comme
a e defunte du nom de Reine Martin ; qu'il produi-
it devant la Cour T'acte de mariage de celte méme
tine Mu.rtm avec le sicur Vincent; mais que Reine
'e“".“‘} qui dans cette circonstance n’avait pas cru devoir
weillir de dix ans , s'était dit née en 1754 et non en

‘omme elle I'avuit fait lors de la confection du con-

€ rente vingére,
| (?Dﬁml},_le defenseur argumentant de l'article 1116
| € civil, soutenait qu'il y avait eu dol de la part de
| dely mf]ﬂe Yincent; que ce dol devait entrainer la nullité

< o nvention, que les mangeuvres pratiquées par l'une
mnlgu"les.clsuem telles, qu'il était évident que sans ces
dol ¢ Ivres, autre partie naurait pas contracté, que le
it seffisamment prouve,

Son coté, M Colmet, avocat de la femme Vincent ,
SOutengyy qu’en suppos il v ai ans e
e, pposant qu'il y ait eu erreur dans I'é-
la

‘:g“mg*):!'de\! l'dge de sa cliente lors de la constitution de
Msulyyg dl-lgere, rien ne prouvait que cette erreur fit le
; e la fraude et du dol; quil résulwait, au con-
Que si'l' es Circonslances et des documens de la cause ,
i do 1 reur aliéguée avait en lieu, elle avait été com-
m: b?“ﬂﬁ foi; que dailleurs il m'était pas établi que
Vldgére aurait éié constituée a un moindre taux »

rs me ; . y ‘
ay Weme qu’on aurait regardé ia dame Vincent comme

\ areszivaves

vt frgyg

amr:lufiquesvanm,fes de moins que I'ige déclaré ; que le
t Proche fondé qu'on pouvait fuire a la femme Vin-
» C€tit d'avoir trop vecu.
Elu?:?:sf;ard' substitat du procureur-général , tout en
-p'°¥él‘a Nt que la dame Vincent avait scieminent em-
cle de naissance de sa sceur pour s sien , qu'il y
"lbﬂane'; g. mais qu'il fallait que la fraude portdt sur la
r‘lﬁlph i 4 contrat, et que la substance du contrat était
Wsitgit Ysique et la santé de la personne avec laquelle on

l » & conelu & la eonfirmation du jugement,

(NUMERO 2755. )

IBUNAUX,

LE PRIX DE I’ABONNEMENT EST DE
17 fr. pour trois mois;
34 fr. pour six mois ;
63 {r. pour l'année.
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, Mais la Cour, contrairement i ces conclusions, a rendu
I'arrét suivant ;

Considérant qu’il résulte des faits dela cause, que lors de la
constitution de la rente viagére faite le 10 février 1825, par
Malbeste aux époux Vincent, la femme Vincent a volontaire-
ment produit au lieu de sonacte de naissance, avant la date du
13 .::\'ril 1754, l'acte de naissance d’une de ses sccurs née le
27 janvier 1744 ; qu'aucun doute ne peut exister sur ce point,
pwsque la dame Vincent a elle-méme recorinu I'acte de nais-
sance de 1754 comme lui appartenant, en le produisant & V'of-
ficier de état civil lors de Ila célébration de son mariage le
28 brumaire an IV; gne cette substitution volovtaire d’un
acle de naissance a un autre n'a en d'antre but que d’obtenir
du débiteurde la rente viagére, des conditions plus avanta-
geuses que sans cetle {raude lafemme Vincent n’aurait pas ob-
tenues

Considérant que si rien ne démountre que Malbeste se sovait
refusé & la constitution d’une rente viagére surla téte des époux
Vincent &i la fraude lui avait été connue, il est du moins &yvi-
dent qu’il aurait, daus ce cas, contracté i des conditions msins
oncreuses pour lui; que la fraude de la dame Vincent a douc
portéa Ma?bcsle un préjudice dont elle lui doit la réparation
et qu il appartient aux Tribunaux de P'apprécier ; met I'appel-
lation et ce dont est appel au néant, émendant, décharge
Malbeste des condamnations contre lui prononcées, au prin-
cipal condamne la femme Vincent a payer & Malbeste, a titre
de dommages-intéréts, la somme de 1650 fr. pour le tort a
lui causé depuis le 10 février 1825 jusqu’aun 10 aotit 1833, épo-
que du dernier paiement fait par Malbeste avec les intéréts de
ladite somme 4 5 pour 100 du jour de la demande ; réduit éga-
lement & titre de dommages-intéréis 3 800 fr. par an la rente
viagére due par Malbeste & la femme Vincent, & compter du

10 aolit 1833 j.squ’4 Pextinction de ladite rente ; condamne la
femme Vincent aux dépens. ;

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Horace Say.)
Audiences des 26 mai et 9 juin.

((UESTiON NEUVE ET lM[‘O'l‘\TANTE.

Le commissionnaire qui a fait des avances sur. simple con-
naissement passé o son ordre, a-l-il droil au privilége
mentionné en Uart. 95 du Code de commerce? (Rés. aff.)

Nous appelons Pattention publique sur le jugement ,
dont nous allons donner la teneur littérale dans un ins-
tant, parce qu'il est le premier monument judiciaire qui
consacre un privilige qui ne ressort pas rigoureusement
du texte de la loi, ¢t qui n'avait eu jusqu’ici en sa faveur
('un usage récemment introduit dans le commerce des
vins. Cette déeision est d'autant plus remarqoable , que
les magistrats consulaires de la Seine accueillent, en géné-
ral, assez difficilement les demandes en privitége, et main-
tiennent, autant qu'ils le peuvent, une stricte égalité
entre tous les eréanciers des mémes faillites.

Duns le mois de juillet 1853, M. Lecercler, de lile de
Rhé, vendit & M. Merlin, de Paris, 256 piéces de vin,
qui furent’ adressées, avec connaissement, i _M. Fauvel ,
commissioanaire & Rouen, chargé de les faive transiter
au domicile de lacheteor. Le mois de juillet n'était pas
encore révolu, lorsque M. Merlin, qui avait le plus grand
besoin d'argent, passa le connaissement, dont il était
porteur, & Fordre de M. Coissien, commissionnaire i
Berey, lequel lui fit un prét de 2,500 fr. sur cet endosse-
ment. M. Coissieu envoya le connaissement, ainsi endos-
s¢, a4 M. Fauvel, et lui donna Uordre de recevoir la mar-
chundise pour sou compte, a son arrivée i Rouen, et de
Vacheminfr aussitdt apres a Berey. M. Fauvel accepta
cette missiou. Dans ces entrefaites, M. Merlin déposa son
bilan et fut déclaré en état de faillite. M. Lecercler , in-
formé de cet événement , s'empressa de revendiquer les
250 picces de vin-avant leur reexpédition de Rouen pour
Bercy. Ce fut devant les juges de la Seine-Inféricure que
le vendeur non paye intenta d'abord son action. Cepen-
dant M. Coissieu avait obtenu au Tribunal de commerce
de Paris, contre les syndics de la. faillite Merlin, un ju-
gement pur defaut qui le déclaraiv privilég'é pour ses
avances et droits de commision. Les syndics formérent
opposition en temps utile ; M. Lecercler intervint alors
dans l'instance et s2 rendit tiers-opposant, M. Fauvel fut
dgalement mis en cause, iy

M Vatel, agréé de M. Coissien, a concln au maintien
du jaogement par défant. « L'article 93 da Code de com-
merce, a dit le défenseur, dispose, ¢n termes formels,
que tout commissionnaire qui a fait des avances sur des
wmarchandises a lui expédiées d'une autre place, pour
¢tre vendues pour le compte d'un commettant, a privi-
lége , pour le remboursement de ses avances, iniéréts et
frais , sur la valeur des marchandises, encore bien qu’elies
ne soient pas actuellement en sa possession, s'il peui cons-
tater, par un coneaisseincnt, iett'pcdllmn qui lui en a éte
fuite. C'est precisément le cas ou se trouve M. Coissieu.
Mon client justifie , par‘le connaissement que lui a endos-
s¢ M. Merlin, qu'il eit le véritable destinataire, Ce serait
en vain qu'on objecterait que le connaissement indiquait
M. Fauvel comme devant recevoir les 250 pieces, L
commissionnaire de Rouen n'élait qu'un simple transi-
taire ; son mandat se bornait a faire transborder les vins
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du navire venu de I'ile de Rhé dans un bateau propre a
remonter la Seine, 4 réexpédier la marchandise de Rouen
a Paris; le' réceptionnaire réel était M. Merlin. Or, celui-
ci, en endossant an profit de M. Coissieu le connaissement
(ui était & ordre, a transmis 4 son cessionnaire le droit
quil avait de recevoir la marchandise ; il a mis en son
heu et place le commissionnaive de Bercy. Dés lors M.
Coissieu doit étre considéré comme étant dans la méme
position que si les vins lui avaient été directement expé-
diés par M. Lecercler.En unmot, il faut substituer, par la
pensée, dans le connaissement, le nom de M. Coissieu 3 ce-
tui de M. Mevrlin ; car 'effetde I'endos du connaissement a
€1é de subroger pleinement le premier A la place du second.
Ainsi M. Coissiea réunit toutes les conditions prescrites
par I'art. 93 pour avoir un privilége pour ses avances et
droits de commission. Loin de restreindre le privilége du
commissionnaire, lu jurisprudence devrait, au contraire ,
I'étendre. Car il faut, dans l'intérét du commerce > favoe
riser la circulation des capitaux. Si vous assurez aux ca-
pitalistes, qui prétent sur l'endos des connaissemens, un
privilége certain pourleremhoursement de leurs avances,
vous accroitrez rapidement la masse du numéraire, qui
est employée aux opérations commerciales. Les négo-
cians de Bercy ont parfaitement compris tous les avan-
tages qu'on pouvait retirer de ces sortes de préts. Aussi,
dans cette place, ne révoque-t-on pas en doute que le
porteur du connaissement par endos régulier, ne soit
privilégié pour ses avances , intéréis et frais. Mais en
soutenant le privilége de M. Coissieu, je n'entends pas
contester le droit de revendication de M. Lecercler, Seu-
lement, je prétends que le vendeur ne peut reprendre sa
marchandise que grevée du privilége de mon client. En
effet, jusqu'au moment ol la revendication a é1é exercée,
Pachetcur, M. Mertin, a eu la propriété des 256 pidces
de vin eta pu en disposer comme il a voulu. Le contrat
qu’il a fait, dans cet mtervalle, avec M. Coissieu est donc
valable et légitime, et doit étre par conséquent obliga-
toire pour M. Lecercler. Je consens donc 4 ce que le
tiers opposant reprenne ses vins , mais 4 la charge de
rembourser préalablement tout ce qui est di & M. Cois-
Siel.»

M* Bordeaux, agréé de M. Lecercler : « L’endos du
nantissement par I'acheteur au profit J’un tiers ne saurait
préjudicier aux droits du vendeur. Quelle est I'opération
intervenue entre M. Merlin ev M. Coissien, évidemment
c¢’est un prétsur gage. Si nous consultons les dispositions
du Code civil sur ces sortes de_conveations, le préteur
n'a de privilége qu'autant qu'il est mis en possession

-réelle du gage, soit par lui-méme, soit par un dépositaire

désigné. La loi commerciale n'est pas aussi rigoureuse ,
elle se contente d'une tradition feiate. Mais il faut que le
gage soit & la disposition de celui qui préte, dans un dé-
pot public, lorsque fa marchandise ne se trouve pas dans
les magasins’de ce préteur. Le dépot fait antérieurement
au pret chez un tiers, ne suffit pas pour conférer le pri-
vilége. Car ce tiers ne posséde ni récllement ni fictive-
ment pour le comple du commissionnaire qui fait des
avaunces et qui lui est encore inconnu. Llarticle 95 n'a
voulu favoriser que le commissionnaire auquel la mar-
chandise a é1¢ personnellement expédiée dans I'origine |
et non pas l'escompteur du connaissement, qui ne mériie
pas plus de préférence que le banquier qui a escompté un
billet & ordre. Tant que le commissionnaire, qui a avancé
des fonds, ne prouve pas que c'est & lui directement
que lexpédition a été faite, il n’a droit & aucan privilége.
It est en dehors de larticle 93. Clest la foi™de l'em-
prunteur qu'il a suivie ; ce n'est pas i la marchandise qu’il
a prété. Sile systéme du demandeur éuwit sanctionné par
les Tribunaux, il conduirait bient6t & Ja ruine totale du
commerce ; car on n'acheterait plus pour revendre , mais
afin d'avoir des connzissemens qu’on pit escompter. Dans
tous les cas, et lors méme que le priviiége de M. Coissien
serait admis, il ne saurait s'élendre jusqu'aux droits de
commission. G'est liune récompense qui ne peut concer-
ner que celui qui 'a promise ; elle est entiérement étran-
gére & M. Lecercler. Jusqu'ici, je mai pas fait d'efforts
pour établir le droit de revendication du négociant de
Ille de Rhé. Je ne pense pas que les syndics elévent tne
contestation sérieuse & cet égard. Il est certain qu'an
moment ou je parle les deux cent cinquante-six piéces de
vin-ne sont entrées ni dans les magasins du failli, ni dans
les magasins d’un commissionnaire chargé de vendre
pour le compte de ce dernier ; elles sont restées chez M.
Fauvel, qui n"avait pas mission de vendre , mais unigue-
ment de réexpédier de Rouen & Paris. M. Lecercler, qui
n'it pas reca le prix de ses vins, a done indubitablement
le droit de les revendicuer , aux termes de 'article 577 du
Code de commerce. »

M Fenant , agréd des syndics : Je conteste la demande
en privilége comme la demande en revendication. M. Cois-
sieu n'a pas droit au privilége quil réctame pour ses av
ces et frais , parce qu'il ne prouve p
de vendre les 256 pieces de vin , et ¢

an-
as qu'il éwit chargé
1ue ¢'est 1 une con-

dition irritante sans laquelle le privilége du commissions
naire ne peut avoir licu. Le texte de ['article 93 ne per-
met ayeun doute sur co poiut, La remise du connaisse-
ment avec un endos au profit de M, Coissieu , 1 bien nu.




torisé ce commissionnaire A retiver la marchandise des
mains de M. Fauvel. Mais les pouvoirs du bénéficiaire de
Tendos ne s'étendaient pas au-deld. Pour que ce béneli-
ciaire et le droit de vendre les vins ponr le comple du
cédant , il edt fallu que eelui-ei donndt sa fucture & son
cessionnaire , ou le clargedt de la vente par une leure ex-
plicite. En 'absence du mandat spécial de vendre, le pri-
vilege est inadmissible. : k%

» La demande en revendication ne peut pas étre ac-
cueillie davantage. Effectivement , 4 'époque ou elle a eié
intentée, comme encore aujourd'hui, les vins €taient ch:jz
M. Fauvel , dans des magasins que ce dernier avait loues

a M. Merlin. Le commissionnaire de Rouen avait d’ailleurs |

pouvoir de yendre si I'occasion s’en |‘J’11E:senlutl. Il est done
vrai de dire qu'avant la revendication , la marchundise
était entrée daas les magasins du failli ou chez un com-
missionnaire chargé de vendre pour le compte du failli.
Conseéquemment , d'apres l'article 577 méme, qu'on a in-
voqué , M. Lecercler doit éire déclaré non recevable dans
sa réclamation, » R

M° Schayé , agréé de M. Fauvel ; Joffre de rendre les
vins 4 qui justice ordonnera ; mais a la charge du rem-
boursement des frais et de la commission du transitaire ,
et de 200 fr. de dommages et intéréts , pour les embar-
ras qu'on a suscités a M. Fuuvel, par les nombreux pro-
ces anxquels on I'a forcé de prendre part.

Le Tribunal ,

Attendu qu’a la date du 4 juillet 1833, Lecercler a vendu &
Merlin de Paris les 256 barriques de vin dont §'agit , suivant
une facture qu’il lui a remise et un conuaissement 4 son ordre,

“et quaivsi il avait transmis audit Merlin la propriéié et la pos-
session de ces 256 barriques de vin ; -

- Attendu que Penvoi d'un duplicata du conpaissement a
Fauvel de la part de Lecercler ne constitue pas Fauvel dépo-
sitaire , ni pour compte de Lecercler, ni pour compte de Mer-
lin, ais seulement commissionnaire transitaire , et que ce
dernier avait, nonobstant cet envoi, lé droit de choisir toute
autre perspune pour lui en fuire la réexpédition & Paris;

w'ainei il est vra1 de dire que cette marchandise est en cours

e trausport jusqu’a son arrivée dans les magasias de Merlin
a Paris ou du commissionnaire chargé de la vendre, et que rien
ne démontre qu'il ait eu pensée ni iavitation par aucune des
parties de changer cette destination ; que dés lors, aux termes
des art. 576, 577 et 579 du Code de commerce, Lecercler est
fondé en sa demande en revendication ;

Attendu qu’il est constant que Coissien, commissionnaire en
marchandises , a fait, le 3o juillet , une avance de 2500 fr. &
Merlin, sur la remise par ce dernier du connaissement aux-
dites 256 barriques de vin, transmis & son ordre; qu’en celle
qualité, pour saisir Coissicu de la disposition de cette mar-
chandise , il n’y avait pas licu de lui rémettre aussi une fac-
ture, puisque Merlin ne prétendait pas lui en attnibuer la pro-
priété, mais seulement le droit de réception i titre de com-
missionnaire ;

Attendu que, s’il est ficheux de voir un négociant disposer,
avant son arriyée , d'une marchandise dont il ne s’est pas li-
béré, et paralyser ainsi le droit de revendication accordé au
vendeur, aux lermes des art, 576 et suivans du Code de com-

‘merce, il faut reconnailre qu’aux termes de Uart. 93 du méme
Code, le commissionnaire a droit 4 un privilége sur la mar-
chandise qui lui est destinée, pour les avances qi’il justifie
avoir fuiles de bonne foi, le vendeur ne pouvany attribuer qu'a
lui méme le résultat de la confiance qu'il a mise en celni qui
lui a acheté des marchandises , et d’avoir remis connaissement
4 son ordre; o F

Attenda que la demande du droit de eommissionnaire par
Coissien n'est pas recevable, puisqu'il y a impossibilité par lui
d’effectaer la vente desdites marchandises, et qu'il a seulement
droit au remboursement de ses avances et anx mtéréts de cette
somme ; 2 1

Attendu que Fauvel se trouve sans intérét dans la cause, et
qu’il offre de remettre les vins & qui justice ordonnera; que la
demande en dommages et intéréis n’est nullement justifide ;

Par ces motifs, déboute les syndics Merlin de leur opposi-
tion au jugement du 14 décembre 1833, et, statuant & I'égard
de Lecercler, ordonne que les vins dout §’agit, sanf ce quiaura
éLé reconnu employé pour remplissage ,’seront rémis par Fau-
vel aLecercler, a la charge de le remplir des frais qu’il aura da
faire pour la réception desdites 256 barriques de vin, et aussi
& charge de rembourser & Coissien les 2500 fr. qu'il a versés A
Merlin le 3o juillet 1833, et les intéréis & partir dudit jour ;
rejette la demande des droits de commission de Coissieu et
ceiie en dommages et intéréts de Fauvel , -ete.

—— e T

JUSTICE CRIMINELLE,

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE MOULINS {Allier).
(Correspondauce particuliére.)
Audience du 13 juin.

Querelle- au spectacle entre deux amis intimes. — Injures

et voies de fait de la par des dewr amis envers un agent-

de police qui 8 étuit interposé entre eux,

Une affaire assez bizarre par sa nature avait atlivé une
affluence considérable de spectateurs i Uaudience du
Tribunal correctionnel de Moulins. Dans le banc réserve
aux avocats on voit assis a coté de M* Bodin, avoué li-
cencié, deux jeunes fashionables portant moustaches ; ce
sont MM. Silvain-Louis Dessaigue , sans profession , do-
micili¢ 4 Montlugon, et Petitjean-Mont-Belair, ‘peintre
d histoire , demeurant & Moulins. s sont prévenus de
coups el blessures envers un agent de police agissant dans
I'exercice de ses fonctivns.

Yoici les faits tels qu'ils sont résultés de Iinstruction
faite & l'audience. -

Dimanche 8 juin, les préveunus, liés d’une étroite inti-
mité , se trouvaient au spectacle, placés i 'amphithéaire;
M. Petitjean-Mont-Belair engagea M. Dessaigne i dter son
chapeau qu'il avait conserve sur sa téie, quoique la toile
fae levee, Ce dernier ne tenant aucun compte de cette in-
vitation, M. Petitjean le menuga d'aller chercher le com-
« giiigsaire de police. M, Dessaigue lui répondit: «Vas cher-
jab c%eﬁl"i_lu voudras. » En effet, le sieur Petitjean se pre-

(. senta dans la loge du fonclionnaire public, et le pria de

762 ;

venir avec lui faire Ster & un monsieur son chapeau qu'il

gardait sur sa téte et qui Fempéchait de voir la scéne. Le
commissaire’ de police, pour adhérer a cetle priére ,
chargea Pun de ses agens , le sieur Bardet, de suivre M.
Petijjean pour engager la personne quil lui désignerait
se découvrir, Cet agent de police suivit en effet M. Pe-
tit = Jean. Il invita M. Dessaigue, qui €lail couvert, i
oter son chapean. Celui-ci w'eut pas [air de faire atten-
tion & cetle .mvitation , et tourna le dos a4 I'agent de po-
lice. Ce dernier réitéra son invitation en le touchant lege-
rement avec la main. par-derriere. Alors M. Dessaigne
lui porta un coup de poing 4 la figure et un autre dans
Festomac. Au méme instant M. Petitjean, s'adressant i
Fagent de poice, lui dit: « Yous étes une béte ; vous ne
savez pas [aire votre métier, » €L lui porta un violent coup
de pied dans les jambes. Les deax inculpés sortirent aus-
sitoL du spectacle, C'est @ raison de ces faits qu'ils ont
comparu a cette audience: Ils n'ont point nié limputation
qui leur était faite; seulement ils ont prétendu que l'agent
de police, lors de sa seconde invitation , les avait traités
de droles ¢t de canailles ; que ces propos grossiers les
ayant offensés, ils §'étaient portés aux voies de fait i eux
reprochées. :

Apres la plaidoirie de M* Bodin, leur défenseur, et le
réquisitoire de M. Couguet, substitut du procureur du
[oi, le Tribunal a condamné M, Dessaigne i quinze jours
Fl M. Petitjean 4 un mois de prison, et solidairement aux
rais. ;

1°" CONSEIL DE GUERRE DE PARIS,

( Présidence de M. Hupais, colonel du 8 régiment de chas-
seurs. )

Audience du 12 juin.

Innovation importante dans la procédurc militaire. — Cir-
culgire du minisire de la guerre. — Protestation du dé-

fenseur contre Lillégalité de cette circulaive.. — Pourvoi
€1l revision. :

Quelques affaires de peu d'intérét étaient portées i la
séance du Conseil, et si ce n'était limportante innovation
introduite duns la procédure militaire, nous aurions pas-
sé sous silence les débats auxquels I'une de ces causes 2
donné lieu. A I'ouverture de audience , la garde ameéne
un cuirassier du 6° régiment en garnison i Yersailles ; il
est accusé d'avoir soustrait, au préjudice de son maré-
chal-des-logis chef, une somme de 16 francs.

M. le president, & 1'accusé s Vous étes accusé d’avoir,
en abusant de !a confiance que votre marcchal-des-logis-
chel avait en vous , volé uie somme de 16 francs qu'il
avait daas son secrétaire.

L’accusé , d'un ton larmoyant : Ah! mon colonel , ce
west malheureusement que trop vrai que ce diable d’ar-
gent que j'ai vu dans le tiroir de mon maréchal-des-logis
ma lenté si vivement.... Quand jai vu cet argent comine
¢a, je regardais les pidces de cent sous qui etaient 4 ef-
tigie de: Louis-Philippe, toutes neaves, je me suis dit que
le maréchal-des-logis chef qui en a tant"de cet argent la,
je puis bien lui emprunter celuida pour quelque lemps,
puis je le lui rendrai,

M. le président : Vous saviez bien que vous n'aviez pas
le droit de toucher a ce qui ne vous appartenait pas.

L’accusé : Helas ! oui, M. le président ; mais le maré-
chal-des-logis chef est si bon enfant, que je ne croyais pas
qu’il se fiachit de lemprunt que je lui faisais.

M. le président : Singulier emprunteur que vous étes ;
vous niez méme votre emprunt quand on vous demande
$1 vous savez ce qu'est devenu Pargent par vous pris.

* L'accusé , en essuyant ses yeux : Je ne avais déja plus
quand le capitaine Melon m’avait fait subir un interroga-
toire. Javais eu la satisfaction de rencontrer ma Félicité
dés le matin, et qui m'avait dit comme ¢a : Te temps est
bien beau awjourd’hai, mon choux , nous devrions en
profiter pour aller prendre Iair du coté de Suint-Cyr,
Ca va, que je répondis , ma chouchoute, car je laimais
beaueoup (il pleure) , et c'est elle qui m’a perdu, qui est
la cause bien innocente que je suis ici.., Mais soyez tran-
quille, mon supérieur est bon enfant et je suis un honnéie
homme, il ne perdra rien.

M. Pistre, capitaine-rapporteur , soutient I'accusation
et conclut & la condamnation de l'accusé,

M* Denrion se leve pour présenter la deéfense de Iac-
cusé, mais il estinterrompu pae M. Borel commissaire du
Roi qui s'exprime ainsi : « £Iessieurs aux termes d'une
circulaire de M. le minisire de la guerre en date du 28
mai, et dout vous avez pris connaissance , le commissaire
du Roi prés les Tribunaux militaives ne doit plus se bor-
ner & examiner siles formes sont observées dans les dé-
buts, mais hien. diseuter 4 laudience les faits de la eause et
etublir fa eufpabilité de Taccusé, en prouvant que par son
action criminelle if a viole les lois en vigueur et mérité le
chatiment que iu loi pénale inflige. »

Le defenseur interrompt 4 son tgur M. le commissaire
du Roi, et déclare s'opposer i ce qu'il s'immisce dans les
debuts el repousse la circulaire comme iliégale, « Yoici,
Messieurs, dit-il, cette circulaire importanie qui donne-
rait deux aceusateurs contre un seul defenseur :

« (xénéral, dit le ministre, laloi de brumairean V, dans son
article 3 a fait application & la justice militaire d’un principe
consacré par toules les législations eriminelles ; elle veur qu’'un
commissaire diwpouvoir exéeulif (aujourd’hui comm'ssaire du
Roi), extreant les lonctions du ministére public veille, prés
les Conseils de guerre, & lobservation des formes, & Cappli-
cation el a lexécution de la loi. Ces obligations imposdes
par la loi el qui dés Uorigine furent remplies d’une maniére
conforme aux intentions da législateur, m’ont paru n’éire pas
comprises dans Loute leur étendue par quelques officiers appe-
lés a remplir les fouctions de commissaires du Roi.

» J'ai eu lieu en elfet de remarquer plusieurs fois par les
procédures qui me arviennent, que dans quelques Tribunaux
militaires, on semblait avoir considéré les fonctions de com-
missaire du Roi, comme se bornant 4 Pobligation de requérir
soit I'application de la peinc aprés la déliberation des juges,

soit la confirmation ou I'annullation du jugeme
de révision. Cette maniére de voir réduirait fag pe.
du Roi & uu réle presque entiérement Passif, et Icumm' :
winistére public, prés les Tribunany mililair,a-s g : leﬁ
annulé, Comme ce contrdle institué par la loj :ﬁ' l""?&g
honue administration de la justice militajee une ga o
tielle qu'il importe de ue pas fasser affaiblip 'eg:.mi!“
rappeler a MM, les commissaires du Roy les hcvuiruus !'"i’!i
a remplir et a leur transmettre les instructions > qu O
adresse. » que e Yoy
M. le ministre de la guerre développe I'img Ml
ce mode de procéder , tunt sous le~rapport J;Oromﬁ
tion des formes , que sous celui de l'exéeution ¢ &%
et Lermine ainsi : b lo,

La’pu!)livilé qui estun besoin de notre épo
les améliorations dont la législation est suscepiibfe.
des jurisconsultes et des législateurs, mais il n’gsy | h:
présenter des. comptes exacts de I'a {ministration (. s
ce, ct de conslater des résultats certains, qu'autapy !l
tes les fonctions Jjudiciaires ont été exaclement repy, ‘i
fue tous les moyens de contrdle ont éié suflisammeny b,
.« M° Henrion soutient que cette circulaire ey come :
a la loi , et que M. le commissaire du Roi doit e i,
a examiner si les régles de la procédure militajpe S0n|
servees tant par MM. les rapporteurs , le greffiep “b’
défenseurs, que par le Conseil lui-méme, el pose leg"-h -
clusions suivantes : : i

« Attendu que M. le commissaire du Roj n’a pas le drgjy
soulenir et de développer la prévention on Vuccusation:

» Attendu que, d'aprés art. 3 dela loi du 13 br:;
an Vil n’est institué que pour lobservation des formes
pour Papplication et I'exéeution de la loi ; iy

.. » Quiappelé ainsi & veiller & ce que les formes soint ghyg
vées, il ne "est point & connaitre du fond , t]cux'chosesm
tiellement distinetes ;

» Qu'appelé encore 4 veiller & Papplication de la loj . il
doit la requérir aux termes de Vart. 32, qu’aprés que le ﬂ;
seil s'est prononceé, dans la chambre des dél; éraliong, sy |,
culpabilité du prévenu ou de Paccusé; ;

» Quiappelé enfin A veiller 3 exéeution de la loi, il
voit a ce quelle soit exéculée, non seulement em&:
observer les formes, autant qu'il est en lui, mais en sasissif
la juridiction supéricure d Conseil de révision de iapmd;
dure otv il eroit remarquer un: violation dela loi;

» Attendu que M. le commissaire-du-Roi , mMéconnaissyy
ces principes, a pris la parole & 'audience da 1*° Consei] &
Ruerie ( séant a Paris ) sur la question de fait et ce dlans 3.
faire du nommé Faucon ; ]

" u Il plaise au Conseil :

» Nous douner acte de notre protestation dans 'intéré
la défense , sous toute réserve par nous de la faire valoir s
vanl le Conseil de révision.

» Paris , le 12 juin 1834,

ue, appelly
Py

possible

» Signé : Hesnioy,

M. Borel, commissaire du Roi, persiste dans sa de
mande, et réclame avec instance que la parole lu S0il 4(-
cordee pour discuter les faits de la cause , el souleslr
l'accusation, - Hie

M* Heurion proteste. '

M. le président consulte le Conseil sans se déplacer, o
apres avoir recueilli les avis, accorde la parole & M,:hi
commissaire du Roi, et donne acte au defenseur dess
conclusions et de sa protestation. :

M. Borel, capitaine d'etat-major et commissaire i
Roi, examine alors la culpabilite de I'accusé Faucon, &
conclut 4 Fapplication de la loi du 15 juiilet 1829,

M* Henrion repond aux deux accusateurs, et Fait obser:
ver, eu repoussant la circulaire , que le commissaire(t
Rui, devenu deuxiéme accusateur , va, d'aprés la loi &
sister dans la chambre du conseil a la delibération (8
Juges sur la culpabilité, ei y exercera inévitablement i ;
fluénce que sa position d'accusateur lui dosne, et pitl
détruira toutes les chances favorabies de la défense, qu
ne pourra plus se faire entendre. > A

M. le président : Vous vous poarvoirez en révision,d
ce Conseil superieur jugera si Vintervention est ou &
pas légale. : 4

L'accusé Faucon a ét6 condamné  un an de prison,

_Le"Conseil de révision sera appelé dans sa prochié
seance A examiner l'interessante question que souléwel
décision ministérielle, ; ]

. Note du rédacteur en chef. Sans rien préjuger sur fadé
cision supréme qui doil intervenir, nous rappellers
seulement , comme jurisprudence, que sousle direcloif
le consulat etl'empire, le commissaire du gouvernemeh
ou procurcur-impérial, développait i I'audience ses Gl
clusions, non pas dans toutes les affaires, mais dans 10d8
les affaives importantes, Nous citerans seulement le prvr |
cés de la conspiration de Lavilheurnoy et Brottier, e
sation de vol avec des circonstances qui auraient enti
la peine capitale contre le sourd-muet Duval, et les de
procés du colonel Jourdain, inspecteur des reuw_ﬂl“‘
Versailles , que M, Chauveau-Lagande eut le bonbeuré
faire absoudre aprés Ia cassation’ d'un premier jugemt
qui le condamnait 4 la peine capitale. '

-
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CONSEIL-D’ETAT. | el

Le serimenl prescrit aux électeurs -par la loi du 3l ﬁ
l&o() g dqu-u! élre prété purement et simplement sung e
triction ni réserve ? ( Qui £ b

15 . A 3 7 ! A y
Ging jours & peine nous séparent de I'époque O 1
dosnunce suivante du 11 juin, approbative dune u’
sion du comité du contentienx du Conseil-d'Etat PO
recevoir plus d'une application 3

Vu la requéie & nous présentée nunom des sieurs e
de Panat ¢t Dumas, le premier, elu membre du consels
ral du département du Gers i le second, m-mbre i€
d’arronilissement de Lombes , par Passemblée électoras
cauton de I'Ile-Jourdain, département du Gers, le 17
bre 1833, ladite requéie enregisinée au secrélﬂrhfﬁﬁ gl“
notre Conseil-d'Etat, le 19 féyrier 1834, ct tendant : “r

it

?w |




i ¢fe dé-
sté du conseil de ')rchclure da
pous Pl’i“d Gers , du ;q novembre 1831.5, lequel a pro-

t da ? e

des  ¢élections du susdit canton de

el s " . b
p"'mé P’“nu'am“f‘aisaut , confirmer I'élection des requé-
(0

annuler utt &t

mﬂ.du,n; ce

s : ué ; . "Tle- -
o Parvdté ::is:-‘rbal, des ¢lections du canton de I'Tle-Jour
yau le Pmcdu 1~ nosembre 1833 VAT
i dalleraﬁml jusérée au procés-verh l et iﬂgtl{’i“t el ou?ic
écla e ite déclaration explicative de
Ju susdit cauton, éﬂ(hlc déclarati [
tavant précédé ; Wy oF
i o::el d{ uoll?c ministre de Vintériear a la commu-~
& | i l¢’iéup ourvoi, en date du 30 avril 18534 ;
.° | gication ‘ les pieces produites;
putes 1es P t e :
: Ensemhl.ﬂd‘u 3, aodt 1830, celle du 22 juin 1833;

b?:lla d

&
h
;

ot

' yula lol;laud'aroux' Vertamy, avocat des sieurs dé Panat et
lt; BI;;;:.S;,. a& C'hasse.luup-iaﬂuhﬂl, maitre des requéles, rem-
l 'c«“iidérﬁm que Je serment prescrit par la loi du 31 aofit
o PR s oont 4 I'art. 41 de Ja loi du 22 juin 1833 , doit étre
ol couformEme ¢t simplement, sans aucune restriction ni ré-

| Qui M.
't 10 fonetios du ministére public;
s | o et dont les électeurs doivent faire précéder leur vote ,
n, | Y
; ut
oy, prt pureme

sﬂ‘ve,;il résulte du procés-verbal des élections du canton de
B ‘} ardain, que douze électeurs ont accompagné ledit ser-
ob !‘ﬂc—l g’une cli:cfjamlion explicative; d’olt il svit que c'vst arec
oy ion que le conseil de préfecture a prononcé la nullité des
bon, ,:é::ﬁons électorales auxquel'es ils ont concouru;

Notre Conseil-d'Eta} entendu, Kb

Nous avons ordonnt et oljdnnno_ns ce qul suil :
{de Ari. 1¢7 Le requéte des sieurs vicomte de Panat et Dumas
: al;e&e;fr‘: garde-des-sceaux , ministre secrétaire-d’Etat de la
p ] plice et des culles , €t notre ministre secrétaire-d’Etat de
, | I::;léritul‘, sont chargés , chacun en ce qui le concerne, de
& I [lexécution de la présente ordonnance.

1

N
: CHRONIQUE,
bur | - DEPARTEMEF.\:’ S.

— M Letertre , gérant du journal légitimiste le Répa-

. | ratewr , 2 comparu le jendi 412 devunt la Cour dassises de

Lyon. M. Leuilion de Torigny ," avocat-genéral , a sou-

tenu la prévention,. :

& M Berryer a Bre’senlé la défense du Réparatewr.

i | Déclaré coupable par le jury , M. Letertre a ¢été con-

damné & quatre mois de prison et 800 fr. d’'amende.
L'audience du lendemain a €ié consacrée 4 un auntre

procés du Réparateur.

— La Gour d'assises de la Loire-Inférieure , dans ses
audiences des 10 et 11 juin, s’est occupée d'une aftaire
| dechouannerie et de vols & main armee , dans laquelle 25
de | témoins ont é1é entendus. Les accusés sont Jean Sauvé-
i e, laboureur , dgé de 30 ans; du Louroux-Botterau ,
el Frangois Bregeon , réfructaire , dgeé de 23 ans , dela
Chapelle-Basse-Mer , arrondissement de Nantes.

!_.'1 maniére dont s'este ficctuée l'uri e,'ation de Biegeon,
(8l éait Pépisode le plus remarquable des debats.

e

e Le 10 fevrier ; une patrowlle du 54° lizne s'avanga vers
# lméuarie de la Croisardiére. Le sergent Deproid y en-

tra suii du soldat Boulo, qui désirait y acheter des légu-
dﬂl}l mes. A leur aspect, quatre individus qui etaient 3 table |

prirent lu fuite par la porte du jardin. Le sergent traversa
ripidement la maison pour les poursuivre. Au moment ol

et il se disposait & faire usage de son fusil , qu'il portait en
W bindouliére , Bregeon s'arréta & quatre ou cing pas , el
i luitira un coup de pistolet qui heureusement ne ['atteignit
s © s, Le sergent tira 4 son tour sur les fuyards.

in- Mis e moment , le caporal Chambry, qui avait coupé
i au plus court » Se trouva prés de Bregeon , qui se dé-
il ‘! Wourna pour faire feu sur lui, de son srcond coup de pis-

;?Je:o; miis Farme rata, Le caporal et Bregeon se prirent
o tPS, etee dérnier , homme trés robuste, étit par-
al'ri:a ahlerrasser son adversaire , lorsque le soldat Joud
et dze;!]p_sl pour.i)!e dégager , en portant un coup de
e Tusil au refractaire , qui fut obligé de- se ren-
prisonnier, A . s
mnﬁ‘-l;l:rels Coupables , mais avec des circonstances atté-
i I.mtése accusesé ont éié condamnes , savoir : Bregeon
HUnees , el dSauvélre a cing années de reclusi
SIS exposition, s g

al
L

i, i

. Partis, 16 Juin.

m‘i[‘;:: {lrré} clonﬁrm:m‘l" d'nn jugement da Tribunal de
B instance de P;}risz laf Luul‘_ royale (1™ chambre)
i | 'Grosjeg:]l,n y avait lien & Vadoption de M. Tricol par
3 deco&ﬁ;é??f"ﬁ:“ l’uqvgrlure de I'andience du Tribunal
8l Avuinga Lli ! 3 Aﬂmedcg Lefebvre a demandé la remise
; M. e directeu? dd uiiuse de M. Alexaudre Dumas contre
o ? llleal_refl' rangais et M. le minisive de
. formes’ L5 du, a dit lagrée, que les parties éaient
Poiat o.pposésu“u:n:gernen!. Les dote’n‘d.('urs ne se. sont
¥ %1 imqu‘f?ue remise , que le: Tribunal a 'en con-
‘ pa"“ﬁenlrarief fatement ordonnée. Cel ajourncment.a
i 4 i?uulques rédacteurs de feuilles politiques,
Roide nuonce du 3 juin, étaient accourus dans

o recueillir un peu de scandale.
i s HAnsport. d'un, ¢
o L awtorisation m
lissenent % (Oui.)
=our de cassation

i Osuwame :
I o Vs

" | 1l‘ansp0,.lé,°s)’ai:;"sglelneu[‘m:n a  Vitry-le-Frangais, -avait
L Dale, g e yndin pourvoir d'une autorisation munici-
Siice o poii:::m?m dans le cenire de la ville. Le com-
deﬁ:m. 1 g (Ié'1\0y3n$ dans cet acte, une violation
Mitice. o Slstell tdu 20 octobre 1808 et 17 de |'or-
Municipyja :9 le fit citer devant le Tribunal de police
i qui acquitta le prévenu,

de Y
0. D'avail jamais soumis

les

tablissement. jugé insalubre est-il
unicipale, comme la création de

vient de juger cette question dans

] itry-le-Frangais,
;‘ Uf que, dans lusuge, o

_jury
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le transport des établissemens méme insalubres. & la né-
cessité d'une autorisation.

Pouryvoi devant la Cour de cassation, qui, attendu
quaux termes des articles précités, fe transport des éla-
blissemens reconnus insalubres est soumis aux meémes
dispositions que la création de ces élablissemens ; al-
tendu qu'en acquittant le - prévenu par ce motif que
I'usage ne soumettait pas & une pareille autorisation ,
le Tribunal de police.de Vitry-le-Francais a excedé ses
pouvoirs et viol¢ les articles préciiés, a cassé le juge-
ment du Tribunal de Viwry-le-Frangais.

— La Cour de cassation a cassé, dans la _méme au-
dience , un jugement du Tribunal de simple police de Fu-
laise, qui, en condamnant un proprictaire a I'amende
pour trivaux faits eil contravestion & un réglement de
police municipale , n'avait pas ordonné la destruction des-
dits travaux ; et cela par le motif que la demelition n'est
point une peine, mais la juste réparation d'un dommage
causé A la ville, et qu'elle doit élre prononcee Coming ac-
cessoire de la peine. La jurisprudence de la Cour avait eté
deja fixée sur ce point par plusieurs arréts.

— La Cour d'assises, présidée par M. Lefebvie, a pro-
cédé aujourdhui 3 la formation de la liste définitive du

" M. Lupin, juré appelé par le sort,.ue s'étant pas pre-
senté sans alléguer d'excuse, a €1é condamné a 500 fr,
d’'amende. 35

M. Laville-Leroux, absent pour les élections , a €1¢ ex-
cusé temporairement. it

M. Villard a été excusé comme malade jusqu'uu 1% o¢-
tobre. : 5] :

Enfin M. Gabriel Delessert , nomme prefet, a €1é raye
dela liste. Hr ; ; '

La premiére affaire soumise au jury a présenté quel-
ques détails qui n'étaient pas sans intérét, et qui offraient
a décider un point de médecine légale d'une assez haute
importance.

Au mois d’avril deraier , une femme et une jeune fille
de quinze ans s'introduisent dans un magasin de nou-
veantés, el y dérobent deux chiles arrétées quelques
momens apres, elles avouent levol, et la plus agée :}tlnbue
l'action coupable qu'elle vient de commetire a un elat que
nos plus celebres medecins ont signalé comme pouvant
éire chez les femmes Ia source des goiits les plus bizarres

_et des peachans les plus contraires a leurs habiwdes;

nous voulons parler de |'état de grossesse. Cetle femme ,
en effet, était enceinte de sept mois, .

Aujourd’hui que sa grossesse a cessé, elle reproduit
en sanglottant son systeme, el invorque en sa faveur les
certificats les plus honorables signés par le curé et le
maire de sa commune ; elie présente méme un certificat
de son médecin, constalant que 'état de grossesse in-
fluant d'une maniére ficheuse sur le moral de cetie fem-
me, lui donne frequemment des desirs de voler, auxquels
elle a su jusqu’a présent résister, mais dont, le jour du
vol , elle w’aura sans doute pu triompher.

Mais ces envies extraordinaires peuvent-elles commen-
cer a se manifester chez une femme a une (uatriéme
grossesse , lorsque pendant les trois premiéres elle en a
elé exemple? :

En outre, peuvent-elles durer pendant tout le temps
de la grossesse, ou au contraire ne disparaissent-¢lles pas
totaleiment apres les quatre ou cing premiers mois?

Enfin ces envies existent-elles lorsque 'objet désiré
nlest de nature i satisfaire aucun sens, et ne faut-il pas
en quelque sorte pour leur donuner naissance l'accord a la
fois et d'un besoin ou d un désir physique avec la per-
turbation morale? :

Sur ces divers points, M. Didelot, substitut de M. le
procureur-general qui soutenut laceusauion, et M* l')es,-e
prez, défenseur, plaidoient chacun une thése ppposee | M
Desprez, pour disculper sa cliente, s entourail de l'aulo-
rité imposante de plusieurs ouvrages de médecine et da
Traite de médecine légale de MM. Brion et Brosson !
Il citait en outre plusieurs cas rapporiés dans €es ouyra-
ges, et qui denotaient jusqua quel point une femme
grosse peut étre entrainee par uve force irresistible en
dehors de ses gouts et de ses habitudes! 1l rapportait
I'exemple de cette femme qui jusques-ia bonne epouse et
honne mére, avail €€ jusqu’a tuer son Mari pours en faire
un horrible festin; celui de cetie aulre femne, qui, riche
et placée dans une position sociale elevee, avall la manie
de voler chez les marchands de comestibles ou de deman-
der 'aumone A la porte des jardins publics !

Tous ces exemples , éanmoins , ne Pouvaient permet-
tre de poser un principe qui n'edi €1€ rIeN MOIEGS , AIMSE
que le disait M. Didelot , qu'un brevet d’impunité donné
i toutés les femmes enceintes, Ak dx:

Aussi, M® Desprez , & I'aide des no‘mbre_ux certfhculs
dont nous avons parlé , s'efforgait-it d'établir que I'accu-
sée , pure jusqu'ators de ‘tout aatécédent detavorable ,
dans un état d’isance qui ne pouvait faire supposer chez
elle le dessein , la volonté préemedités de soustraire un ob-
jet que ses ressources pécuniaires lui permettaient d'ache-
ter ; mére de plusieurs enfans en bas age; €pouse d'un
homme généralement estime et considére dans son pays,
n’avait évidemment cédé qu'a un mowent de fievre et de-
garement dont elle n’avail pu se rendre maivesse,

Le jury a prononcé 'acquitiement de l'accusée.

Quant'a sa jeune niéce , défendue par M Delaporte ,
son air de candeur et de naivelé , son €XIP€iNe JEUNESSE ,
ses larmes, son repentir , enfin cetle circonstance qu elle
n’avait volé que sous les yeux 'une lante qu elle etail ha-
bituée i respecter , et sans doute , seulement par un pe-
tit mouvement de coquetterie que quelques mois de pri-
son avaient bien expie ; tout, en un ot , sesl reuni
pour entrainer son acquitiement. ¢ —

Cet acquittement. €Lait a peine proponce , (que la tante
el la niéce s’embrassaient en pleurant, Puisse la legon étre
pour toutes deux d'un salutaire effet !

— Ah! ¢i, la mére, que me disent comme G ces qua-

tre grands coupables assis en rang d'oignons sur la sel-
lette, ah ¢a, la mére, peut on boire et manger chez vous
en payant, s'entend. —Pourquoi pas , mes enfans, si vous
avez lu mon enseigne. — Avez-vous des lapins? — Puyis-
que ¢’est mon état.— Nous faut un civet soigné d'abord !
cgmhien? — C'est tant. — Voild, payé d’avance, avec nous
cest toujours comme ¢i, mais que ¢i ne languisse pas la
mere. — Le temps de lai casser le cou, et puis un tour de
castrolle. — Ah ben, que me dit, celui A qui fait jubot,
pour casser le cou j'en suis, montrez moi (}a victlime! Je
lemmeéne awx lapins, il choisit et casse le cou ; et
comme les poils avaient jailli sur lui, il se trouve méme
qu'il en avait pas mal, — Me voila propre, dit-il, aureriez
vous une brosse, la mére? — Jai votre affaire , attendez-
mol, el j'entre dans ma premiere chambre, lui me suit,
Jentre duns ma seconde chambre ousque mon argenterie
¢tait étalée surma commode, loi me suit tovjours, soi-di-
sant pour chercher la brosse; mais comme si ¢'était un
guignon, pas de brosse! Came semble dréle qu'il me suive
comme ¢a d'abord pour voir justement mon argenterie, si
bien qu’en fricassant le lapin, je disais & la fille : dites
donc, je sais pas j'ai comme une idée_que je serai volé
aujourd’hui. — Ah bah, ¢’te farce.—Non , ¢'est un pres-
sentiment. — Puisqu’ils vous ont payée d'avance, ya
pas mauvaise intention , allez. Quoiquil en soit tout de
méme, apres avoir mangé le civet ils décampérent, m’em-
portant onze fourcheties, treize cuillers, deux gobeletset
denx montres, le tout en argent; n'y a pas i dire nen, la
maréchaussée de Saint-Denis 8'est mise a leurs trousses, et
a trouve le magot sur ce petit la, {Sensation.)

_ Gerville, l'un des prévenus qui est le petit en ques-
tion : C'est vrai, ¢'est moi qu'a fait le coup , mais je n'ai
pas cu hesoin de personne pour ¢a. :

Ferriera , lc_pré\'euu qqui fait jabot : C'est vrai que jai
cassé le cou, C'est vrai que javais des poils, cest vrai que
jai demandé 7’ une brosse, mais ¢'est faux que jai suivi
madame daps ses deux chambres pour avoir cetiebrosse,
puisque je n'en avais pas besoin, m'etant brossé soi-
méme avec la man : & predve que javais des intentions
honnétes ; ¢’est que sifflant dans la cuisine en attendang
le civet, madame me dit, godlez-moi donc ces pommes
de terre que je mets en pales pour mes bestiaux : j'en ai
goute avec du sel, et faidit que c'était un manger des
dieux : nullement communiqué avec le coupable, largen-
terie de madame etait bien pour moi ni vue ni connue ,
allez.

Délaissement , 5° prévenu : Je n'ai fait autre chose que
de jouer avec le chien en attendant le civet, aprés ca le
manger , el pais jouer aux cartes avec Boursier.

Boursier , 4° prévenu : En jouant le piquet avec Delais-
sement , jal bien entendu madame qui nous fermait a
clé, mais preuve de notre innocence, c'est que nous
avons repassé nos habits , et filé par la fenétre sans rien
dire. (On rit. )

L’aubergiste : A preuve, au conlraire,, que vous étiez
du complot : quand on est morveux, on se mouche. (Hi-
larité.) I

Les quatre prévenus recommencent alternativement et
i plusieurs reprises leur mémeSystéme de défense.

M. Favoeat du Roi soutient la prévention, tant de vol -
que de complicité, contre ces quatre individus qui ong
déja été plusieurs fois repris de justice a raison d'escro-
queries.

En conséquence , et attendu la récidive , le Tribunal
condamne Verrieras et Delaissement 4 cing ans de pri-
son, Gerville et Boursier 4 trois ans de la méme peine ,
el lous quatre a rester, a 'expiration de leur peine , pen-
dunt cing ans sous la surveillance de la haute police,

L'aubergistc : A présent, mon magistrat, si ¢'elait un
effet de voire bonté de me faire rendre le magot !

M. le président, qui a envoyé€ chercher I'argenterie au
greffe, la remet sur-le-champ & cette pauyre femme,
qui est prés de pleurer de joie. « Gest bien ¢a, dit-elle ;
le compte y esi; Merei, messieurs. »

— Rigolas est un hon gros réjoui bontemps qui n'a pas
l'air d’engendrer de mélancolie ; il monte en sautillant les
degrés de la Souriciére, et salue cordialement le Tribu-
nal et I"auditoire ; sous son bras gauche est une miche de
pain d’'une dimension peu ordinaire , sa main droite est
ornée d'une superbe casquette de loutre qu'il se plait &
entrelenir dans un mouvement de rotation perpétuelle; et
les nombreunx bourgeons de sa face large et rubiconde, 16-
maignent par écrit que I'eau de la Seine n’est pas sa bois-
son habituelle. Voyez pourtant comme les apparences
sont trompeuses , ce pauvre Rigolas est prévenu du délit
de mendicité.

Un sergent de ville est appelé comme (émoin : « Je
suivais depuis quelque temps, dit-il, les allures de ce
particulier;; il m'avait tout I'air d’'un mendiant , mais pour
le prendre il fallait un flagrant délit ; ca n’a pas manqué,
avec un pea de patience. Je le vois aborder un monsiear,
le chizpean @ la main, Je m"approche : il parlait poliment;
on ne lui répond pas. J'étais derviére lui ; il dit de gros
wols , je leve'la main, J'enteads alors distinctement qu'il
disait au monsieur : 7" es bien heureux, tout de méme, que

[ je sois en état de mendicité, sans ¢ je Uaurais déjacassé la

queule.-le F'empoigne au collet, et tout est dit.

Rigolas : Pius de Faussetés que de paroles, allez : regar-
dez-moi bien, s'il vous plait ; jai U'y la mine d’un homme
quattend Fauméne pour vivre. (On rit.)

Le sergent de ville : Ce que je viens de dire est de la plus
exacle verité,

Rigolas , grugeant sa miche : Laissez-donc ! bien faché
de vous deémentir.

M. le présudent : Quel était le sens de vos paroles : Tu
es bien heureux que je sois en état de mendicité, sans ¢a je
Faurais déji casse la queule ?

Rigolas , la bouche pleine : Pardine, la loi est assez

claire ; la mendicilé avec violence , c'est y pas plus grave.
( Hitarité prolongee.)
Le Tribunal , tout en rendant justice i |'étendue des




connaissances légales du prévenu, I'a condamné i trois
mois de prison.

— AL Noblet, adjoint da maire d'Auteui!, est I'un des
officiers municipaux qui surveille le mieux la police de sa

{ 764
lors de la voie de fait envers M. Nobley sont entendus :
ils déclareat tous trois ue le coup de fouet était desting
au cheval et que Gervais n'a pas wjurié M. Noblet,
AL, le président: N étes-vous pas cochers, tous les trois,

— Le jeune poete Hippolyie
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devant le Tribunal correciionnel , quelques-uns.des per- | . Lés trois icmumls_. Eh bien oui , nous somnies cochers, | comme coupable d'outrages envers (foq qardes M;l_m '
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turbateurs qui troublent les communes qui environnent { H 0y a pas de my b T PRI i e Foccasion de Uevercice de leuys fonetions, "My ¢
Paris M. Pérignon : Sans doute, mais nous apprécierons ¢ En muccordant, nous dit-il , une b

. 2 ARG ! . e o g !
A l'audience du 14 juin, M. Noblet est venu soutenir sa [ vos dépositions ! je sollicitais de lui, le Roi actup]

plainte contre un nommé Gervais , cocher de voiture dite
coucou , el qui, aprés avoir brisé une cloture: de maison ,
par maladresse , ne voulait pas indemniser le proprié-
1aire , et porta un violent coup de- fouet audit sieur No-
blet, qui arrétait son cheval , pour le forcer de s'expli-
quer. ; sl

Gervais , vivement : Vous vous étes jeté A la figure de
mon cheval 5 la pauvre béte a eu peur de vous, et elle a
reculé. ( On rit. ) S :

M. Noblet: Cest vous qui aviez pear de moi , parce
(Jue vous aviez tort , et vous m'avez allongé un coup de

fouet pour vous sauver sensible plaisir, condamnez-moi 4 30 fr. plutét qua !:15[{302‘3“"." eP"[‘:“e,i{l“.bde ravage mavait dsenyg y
Gervais : Dutout , dutout j'aliongeais mon fouet insen- | Prison : car ce serait ma virginité! (On rit.) g?a% {!i[e{,e:e. € oounal en a ordonng | g eme;*
silleiment aten . dotceur I“;U" faive avancer ma béte , ce Le Tribunal condamne le prévenu i wois jours de pri- bl ns 3 pronones é”“J“Hemcm»_ qu réduiy ggper®

n’est P:;s ma faute si vous l'avez recu. son seulement , sans amende. 5 :)?e CT‘]C:? \((:)?lgo:,gpt‘]?l .l?ll_lmu (’."!VOH » Tien de plye g
Hinude gkl Glouihay i servais se retire médiocrement satisfait de ce terme ’ i arrivera a-tout proprisiips gt
M. Pérvignon, au témoin : Get homme n'était-il pas en G ' i s T i st g SRR e quj
ribouepm ﬁIe 4 Lreaiyiten p moyen. i :jgumdar:d[gas'acwt der a lentrepreneur o momant%e:
Noblet : Ab! il m’a dit mille injures , et m'a frappé vo- | — Le nommé Bessiére, ofivrier en fauteuils, demey- L'3fRiire dis vilkisas 0,7 s ]
lontairement. 1l avait bu. rant impasse Saint-Sebastien, n° 2, rentrant chez lui un 6 avril. i ej, pillages commis & Bruxelles, les 5y |
M. Pérignon : Vous avez donc Lous les torts, ‘un co+ | peu pris de vin, regut quelques légers reproches de sa Hai . J‘ 27 e I;[":ﬂt“ élre renvoyce devant les assiseg
cher qui se met en état d'ivresse est plus coupabie que | femme, et soudain se mit an lit. Peu de minutes apres, naui, scant a Mons , commencera dans les

tout aatre, parce qu'il compromet toutle monde et peut
causer de graves accidens. Yous en étes la preuve.

Gervais : Mais je n'ai pasbu, et je n’ai frappé que ma
petite béte.

M. Ferdinand Barrot, avocat du Roi : Le prévenu con-
naissait-il votre qualité d"adjoint quand il vous a frappé?

Noblet : Ah! pour ¢a mon, je n'aipas eu le temps de
le lui dire, il m'a cinglé son fouct tout de suite; au sur-
plus je dois dire au Tribunal ‘qu'hier Gervais est venu
m'insulter chez moi, il m'a dit que si je déposais contre
lui il me ferait dunser le danse des chiens.

M. Ferdinand Barrot conclut contre Geryais & I'oppli-
cation de Vart. 511 du Code pénal , et fait observer au
Tribunal que s'il est vrai que Noblet n'a pas é1é injurié
dans Vexercice de ses fonetions , le Tribunal ne doit pas
oublier ce qui s'est passé la veille de I'audierce, lorsque
Gervais est allé chez le maire en se permettant contre lui
de graves injures et des menaces; il ajoute qu’il faut uu
exemple qui prouve que l'autorité municipale doit étre
parfaitement respectée, et il conclut i six jours d'empri-
sonnement et 25 fr. d’amende.

Gervais : Ah! Messieurs, si vous voulez me faire un

il s plaignit de douleurs 4 la téte. La femme Bessiére re.
garda lendroit indiqué par son mari et fut trés surprise
d’y rencontrer un outil dont le manche seul se détacha
aprés de pénibles efforts pour i'arracher. Dés ce moment
les souffrances.de cet honnéte artisan redoublérent , et il
fut impossible d'obtenir de lui le moindre renseignement
sur les causes de cet événement. Conduit 3 I'hopital Saing-
Antoine, il 'y fut examiné par un docteur qui ne put ap-
racher fe fer de cet outil qu'd I'aide d'un étesu 3 main et
apres diverses pressions. Cet instrument était enfoneé de
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quatre pouces dans le erdae. Ce malheureux est depuis serire 4 cet imporian; 0

cing jours privé de sa raison; il regarde ecux qui l'en-
tourent d'un ceil inquiet sans leur adresser aucune pa-
role. 5

Roi s'est empressé de sou

Gervais @ Je mai rien dit de tout cela. Demandez aux vrage.

témoins. :
Trois individus qui élaient dans la voitare de Gervais

Le Rédacteur en chef, gérant, BRETQY,

M. COUTURE NEVEy

Agent d’qffaires, rue et passage St.-Antoine, n,fj,
precedemmeni rue des Juifs, n° 13 er 15,

A Phonneur de donner avis aux péres de familly
qu'il se charge,, comme par le passe, d’assurer e
Jeunes gens avant le lirage au sort s el des rem,
mens militaires

les régimens, a

. 1% D'un HOTEL, cour, jacdin el dépendances, sis
R a Paris, rue de la Chaussée-d'Antin, n. 32. Sa super-
L i g ficie vst de 1,949 métres 12 centimétres, dont : en béi-
limens 552 mélres 48 centimétres ; en cours el pas-
sage, 317 méties 48 centimétres ; el en jardin, 1,078
meires 81 cenlimétres ;

2° Dun TERHAIN de 1,132 métres 65 centimélres,
propre a bitir, situé a Paris, dans le Square, connu
aujourd’hui sous le nom de Cité d'Antin, entre la rue
de la Chaussée-d’Antin et Li rue de Provence ;

3° D'un auire TERRAIN, de la contenance de
240 metres 90 cenlimétres, propre & balir , situé i
Pavis, dans le Square , ou cile d’Antin, en face du
precédent ;

3 Eie o i -y z
Premier clablissement de la capitale pour le traitement vicEran des maladies secrétes el des dartres.
Indiquer la SALSEPAREILLE, C'est en signaler L'EsseNce. Pharm. cor s, Almanach du Comne. 1834, p. 986,
ou Débats, § juin.—Consult, gratuites de 10 h. i midi, et le soir de 7 2 8 h. Entree particul, rae Vivicnne, 4.

ver 4 on 5 étages, que sur la rue des Fossés-du-
Temple.

Sudresser a M. Roitel dans ladite maison, et & M®
Moisson, noleire, rue Sainte-Anne, n. 57.

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

» lant davs les départemens que dang
des conditions tris avantageuses.

ETUDE DE M® HENRI NOUGUIER,
Agréé au Tribunal de commerce, rue 3
Thévenot, n, 8.

D’un acle sous seings privés, double en date i Pa-
ris du trente-un mai mil hui‘L cent trente-qualre, en-
registré le quatorze juin méme année,

intre M. Avcustin WATTEBLED, entrepreneur

ETUDE DE P* LAMBEAT, AVOUE
& Paris, Boulevard Poissonniere, 23.
Adjudication définitive sur saisic immobilicre, en
I'suuience des saisies immobilieres du Tribunal de la
Seine, le jeudi 19 juin 41834, d'une MAISON situse
Lavis, passage Navarin, maintenant Tivoii, n, 22, sur
la mise a prix de 3,000 fr. — S'adl'essex_' pour lei rea—

EN TROIS LOTS,
L'adjudication préparatoirve aura lieu 19 juillet 4834.
L'avjudication définilive aura lieu le 23 juiilet 1834,
L‘ud,[udiculiuu de chacun des lots aura lieu sur les
mises a prix suivantes , moniant de 'estimation de
chacun desdits lots, savoir ;
Sur Ia mise & prix

Sans débours préliminaires. !

Seul établissement en France s'occupant apéeialt-
ment de négocier les MARIAGES. Les péres b mens
trouveront dans I'anclenne maison de. Foy et C',
boulevard Poissonniére , n® &7. , une riche nomends

de magonnerie, Jemeurant a Paris, quai de Béthune,

S'adresser, pour prendre connaissance

lure de veuves el demoiselles dotées depuis 20,081

des titres de

seignemens , 4°a M® Lambert, avoué poursuivint, ge Qég%g fr. pour ]ie ;c”ilot. i. Qé'\(l.(’)()()]fr. Jusqu'a un million ( toutes fortunes liguides et b
n. §; et M. Pierre-Scirion GEMOND, aussi entre- | bounlevard poissonniére, m. 23; 2° et a M® Rozier, ])(ez gﬂllgm P:—‘U'l' IL s lOlt. ci. éd.éul assises ), ct mémes avantages en fait d'homms
preneur de maconnerie, demeurant a Paris, rue des | avoué de la parlie saisie, rue des Pelils-Champs, 45. hlo:-t'allf 4 i‘t‘iit.i[m;\cli‘ansocf‘. ci. 1,500 ( Discrétion , activite et loyauté. ) Affrarichir.
Pyramides, n. 40, 4 - SIS eSS e
Il appert que la sociclé de fait quia existé entre ETUDE DE KM’ LAMBERT, AVOUZ, {eS mIses a prix. 360,700 tr. |
lesdits sieurs WATTEBLED el GEMOND pour les

travaux de I'egoat de Vaugirard et Grenelle, de la
Fontaine de Villejuil et de la maison rue de Provence,
n. 43, & Paris, est ¢t demeure dissoute a compter du-
dit jour trente-un mai mil huit cent {rente-quatre, et
que ledit sieur WATTEBLED a été nommé seul li-
quidateur, :

Pour extrait : Henri Novsuikr.

Suivant écril fait double sous les seings respectifs
des purties a Paris, le qualorze juin -mil huit cent
trente-qualre, entre |, Jad

M. Emine MASCRE, arliste peintre, domicilie a
Paris, quai'Saint-Michel, n, 15, d’'une part ; :

EL M. Lvciey WIDERKEHR jeune, sans profession,
domicilic & Parls, rue de Navarin, n. 8, d'autre part ;

il a ete forme, entre les susnommeés une socielé en
non collectii pour Pexploitation du commerce d'édi-
teurs de gravares ct de lithographies, ainsi que diun
atelier de coloris, A . i

La durée de la sociélé a éL¢ fixée a huit années , a
pactic dudil jour 14 juin mil huit cent trente-quatre.

Le sidge de lu socielé est étebli a Paris, quai Saint-
Micliel, n. 15. by i

La raisen suctale est Eyine MASCRE ct WIDER-
KEUR jeane,

I

gislure socivic porte ces mémes noms.
un des associes administre et a la signature
€ ; mais ce droit est personnel, et ne peut étre
ué par procuration a un ¢étranger, sans le con=
atement de 'gulre @
M. WILERKEHR jeune
1a jouissence de la somme
especes par lui ve 3 4
De plus, il apporte toul son temps, ses soins el son
industrie. e
M. MASCRE apporle dans ladile saciété tout son
temps, ses soins ¢l son industrie.
Lucien WinERKEHR,
Emile MAscre.

apporte en ladile sociélé
de quinze mille francs en

ANNONCES JUDICIAIRES.

Adjudication définitive le 1°T juillet 434,

De la Ei'i‘llnliﬂ de Torcy, et d'une PIECE DE BOIS
sises i Chartronges. arroudissement de Coulommiers,

Revenu de la ferine net d'impdls, 3,000 fr, — Mise
a prix : 60,000 fr. e
4 I:iew.uu du bois, 5 & 600 fr.—Mise a prix: 12,000 fr.

S'adresser & M Morissean , nolaire a Paris, rne
TRichelieu, n. 60

Adjudication sur uge seule publication, le mardi
4° juillet 4854, & midi, en la chambre des notaires de
Paris, par le ministére de M° )lu:sson. T'un d'eux, sur
la mise & prix de 30,000 fr., d'une M;}ISON avec ter-
rain, située a Paris, boulevard du Temple, nr 13
connue sous le nom de cafe Rf{:‘{ul. ayant enlrée et
facade sur la rue des Fosses-du- lempl_u ,n° 5._

Lelle propriété contient en superficie 50 toises de
terrain. Elle est occupée maintenant par le proprié-
taire , et serail susceplibie de produire 2,400 fr. par
an dans son ¢lat actuvl. SBans beaucoup de dépenses,
elie poorrail recevoir des censtructions ,. lant sur le
Loulgvbrt, o les fondations sont disposées pour éle-

PN .

& Paris, boulevart Poissonniére, 23.
Adjudication préparatoire sur licitation, le 4 juil-
let 1834, en I'élude et par le ministére de M® Compa-
gnon, notaire a Fontenay-en-Brie (Seine-ct-Marne)
en 3 lots, d’'une MAISON et de deux pitces de TERRE
situéées a Marle, arrondissement de Coulommiers,

M¢® Poisson , av

Poisson.

propricté et des charges et condilions de la venle, a

demeurant a Paris,
Nota. On ne pourra visiter Iintérieur de T'Hotel
formant le premier lot sans une lettre dudit M®

Avis contre la fausse Crin#line.
oué preés le Tribunal civil de la Seine,

line, 5 ans de durée,
rue Grammonlt, 14. : four

NOT, seul brevelé, fournisses
de 'armée. Cols de luxe, prit
7, 9,12 el 48 fr. ; CasQuems

sur la mise & prix, pour les 3 lots, de. . 42,306 1.
S'adresser pour les renseignemens : 4° & M° Lam-
bert, avoué poursuivant, boulevard Poissonnitre,”

Le prizdel’

A\ imperméables. Rue Vivienns

= : ; = : ourse, 7.
insertion est de 1 fr. par ligne. #1161 ploce de 1K RN

n. 23; 2° 4 M* Crosse, avoué, présent a la vente, rue
Coquilliere, n. 12; 3° Et a M® Compagnon, nolaire a

‘A'\TXB DIVERS,

GuErisondes CORS

Fontenay-en-Brie,

ETUDE DE M’ PLE, AVOUE, BChB s o

Rue du ag Juillet , 3.

Vente en I'audience des eriées du Tribunal de pre=
min::re instance de la Seine, local el issue de la pre-
miere chambre , une heure de relevée , en 25 lots,
sans réunion ; -

1° Des belles USINES d'Yvoy, le pré et dépen-"
dance, situ¢es dans V'arrondissement. de Sancerre "
déparlement du Cher, consistant en haut fourneau 2
forges, fonderies, fenderics, ct tous lvs outils et us—
sensiles servant a U'exploitation desdites usines. 1/af-
fouage de ces usines consiste en 1484 hectares 20 ares
de bois, divisés en 20 coupes 1 éguliéres.

Ces usines, qui s¢ recommandent specialement par
la superioriteé des fers qu'on y fabrique , sont suscep-

leurs tilres de

M. Gerv-Arexis-Josern CHOISNARD, autrefois
Négociant & Calais,

voulant liquider. les affaires des diiférentes Maisons
de commerce dont il a

MM. 1les créanciers sont priés d'adresser de suile a

M REBIER aix

quelles qu’en soient la
_seront suns doute de satisfaire a celte demande, sfin

PATE TrLacEENxE. Ce lopique est le seul peat-£lE

acluellement propriétaire a Bru- qui guérisse les CORs, DURILLONS et 016N0Ns d'Une i

ondissement de Montrenil-sur-Mer ,

lai X harmacien, rue d'Argenteuil, 81, a Paris.
elcle chefa Boulogne-sur-Mer, ? e )

Anvers et Paris, en 41800, 1804 et {808, prévient M. - SE i
S€8 Creanciers que par-sa procuralion geénérale, ¢n b )

dlale d_ud5 juul]t.liifi‘i. gnrlegislréo a C:luis le 7,ila E??Q“ﬂﬂl Be convmIeres
charge de cette liguidation son fils' Aser CHOIS- 3

NARD, négociant a Calais. BE PARIS,

avoc.t, rue des Prétres, a Calais,
creance ( capital , inléréts el frais)
date et ls cause, s s'empres-

ARSEMBLEES PE CREANCIERS
du mardi 17 juin.

libles d'un rapport de 8,00 fr. par an.

2° Du DOMAINE de Busside el dépendances, situé
dans I'arrondissement de Bourges , departement du
Cher, consistant en bitimens d'habilation et d’exploi-
tation , terres labourables, prés, et environ 58 hee-
tares de bois.

Ces immeubles sont eslimés , par expert, i la som-
me de 898,678 fr. 20 c: A

L'adjudication définitive aura lieu le mercredi 27
aoit 1544, /

ETUDE DE M° LAVOCAT

brévelé, rue Ncuvc—des-l’vlils-Champs. n. 27, instruil
que M. SUIREAU, sous le nom daquel, comme ancien

e
que chaque créancier puisse élre régle dans le PIS | GOTTLOB-LUDWIG dit LOUIS , carrossiers Vil ®
bref délai possible. DUe JANET, M4® de modes, Syadieat, B
. = T . TRICHON | Jimonadicr, Cloture, n
Casiver oe M. Kouiker, exciusivement destine HADANCOURT et £° (lui charcutier), Clature,
awx ventes des offices judiciaires, — Plusieurs litres | STUART, uéguciant. Cloture , ':
et offices de Nolaires, d’Avoués, Greffiers, Agrées, | LEBREJAL, portenr d'eau. Conerdat , '
Commissaires-priseurs et Huissiers, a céder de suiter | ALMERAS. Keddition de campte,
—=8'adr, a M. KoLikER , ancien ageée au Tribunal de : =0
commerce de Paris.— Rue Muzarine, 7, Paris, — Les du mercredi 18 juin.
lettres doivent étre affranchics. CAILLOUX , lwonadier, Cloture , ';
PAYMONDY, eutrap, i ieat,
M. VERNERT, successeur de M. Renaud, lampiste h s ol rovigtap e !

BUMELLE, 1égociant, Véritieat,

CLOTURE DES ur«‘mm'l‘l_‘!”’;,

chambre dudil Tribunal, uue heure de releyce, formes ne laisse

— La beauté du travail, U'dlégance des

, AVOUE, ﬁé‘r:gn.]'il a:vaitem(iis :_;oln _élablgss(elmvnp can!in]ue a re- Juine
« y 5 €voir les letlres qui lui sont adressées par les per- | . 2] 2 ;
HRue du.bros'(,kenct, 6. sonnes qui, depuis long-lemps, ont honové sa maison ;g:f?}{“f File v and. muitrs 3¢ jestion’s SESLERNNE.
Vente sur publications volontaires, en Paudience | deleur confiance, croit devoir prévenir ves personnes CHA ,\ﬂ,i\.';’)']";"ﬁ” i jo ] b e
des crites du Tribunal civil de premiére instance de | et le public, pour cviter toute surprise , que M. Sui- R ATt e b e
la Seine, une heure de relevée, n?ﬁ.&ulll'dl]'r;m:‘ll!\:clﬂ queson commis-gérant, qu'il n'est :
En un seul lot , plus chez lui deguis le 5 septembre 1833; que 'est L
D'un grand et bel HOTEL , nouvellement cons- | des-lors a lui que doivent s'adresser les commandes. BOURSE DU 16 JUIN 1834
truil et fraichement decore, sisa Paris, rue de Tivoli, Il profite de cette circonstance pour les prévenic - . " derse
n. 8, 2" arrondissement de Paris, surnomume I'Hdtes | quil a donné une plus grande extension 4 son com- A TERME, 1 cours.| pl. haut.| pls bas: s
Kesner. : inerce, et qu'on trouvera constamment chiez lui aux : Tl
= Adjudicalion définitive le mercredi 18 juin 1834, prix les plus modérés, un assortiment complet de lus- | 5 oye eompt. = w6 ko | 1B SRR
Sur la mise a prix de 135,000 fr, tres, lampes mécaniques et aulres broyzes » galeries | — Fiu eourunt, — — | 106 55 | 106 33 -
adresser pour les renseignemens € chieminees , efc. , dost il garantit. la qualité et @p. 18drvompl, | — — | — == = -
S'ad p 1 . . 2 de ¢l nin, dozt il g la q E p £
1° A M® Lavocat, avou¢ du Trésor public, pour- | Vexteution, — Fin courant, = oo e
suivant ; Ewp. 183scompl, | — o= | = — | — Do) i
2" ELa Me Vallée, avoué présent-i la vente, de- ., . ADMIS A L'EXPOSITION % ik okl 1 ka7 (e ;.-g 10 | =
5 a Pari irhelie -t [, X = « ojo compt.ed.| — — - i
meurant a Paris, rue Bichelieu, n. 15. & 1\‘j1 \ e 1834 (n° 1306 ). WAL T “ml“h wigeg 0 7: :;, e
a1 Maison Bavcou - R.de Napi.compt.| 48 — | g5 — |9 “
D ™M° POI @ Maison BANCoUR, successeur (" AryAxn, « 09" yuy i s a0 T
ETUDE 1}){}: ) siomf, AVODE, 2 rue St-Honos ¢, 181, pres le Paluis-Roy.). by e I o g el #
: ue Grammont, 14, Moxaix, qui viert e succéder a celle o oeronbole Aol 1 e i el 79 i H
Vente sur Jpublications juditiaices , en 1'audience maison, lant resommée, fabrique les pep- | — F8 eeurast, 79 s
des crices du Tribunal civil de premigre instance du 3 ruques cl loupets dans un genre Lout-a- o ajonmal
deparlement de la Seine, local et issue de Ia premiére | fait nouveau. Iurrivcrie PIHAN-DELAFOREST

nt rien a désirer, Prix: 15 et 201 Hue des Bons-Bufsrs, 3.

Enregistréf b Parls , le
g Regu un franc

dix cantimss

r
Vu par le maire du 4* arrondissement , PO
légalisation de la signature Prnan-Dryarorest.

Cachet type de la vraie crin-

niére constante. On le trouve Chez M. BRerod |




