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JUSTICE CIVILE,

. : | s
DE CASSATION. — Audiences des 26 et 27 mai.
( Présidence de M. le vice -ﬁrésideﬂt Boyer. )

, "un jugement qui , en matiire d'ordre, a rejeté
Lﬂd mgf venﬁia!i(;n des immeubles dont le prix

< Gistribuer , doit-il étre , c't' peine l{e nullité, dirigé
g,,:’-f:;u les créanciers colloqués? ( Rés. nég. )

drconstance de cette ventilation rend-clle la procédure et
ce jugement d'ordre indivisibles 7 ( Rés, nég. )

Les biens des sieurs Olivié, vendusd larequéte de leurs
créanciers, furent adjugés partie au sicur Baneel , partie
ieur e. Un ordre s'ouvrit sur le prix de cette
- ion , et comme il existait des hypotliéques spé-
s qui grevaient quelques-uns de ces biens, et des hy-
aques generales qui les grevaient -tous , une ventilation
Magmandée par les sieurs Teyssier, créanciers,
" Ceue ventilation fut rejetée en premiére instance, les
geurs Teyssier interjetérent appel , et ne mirent en cau-
se que (quelques-uns des créanciers colloqués.
“1a Cour royale de Montpellier rejeta cet appel sur les
motifs suivans :
Attendu que la demande en ventilation formée par les sieurs
sier ¢l C° pouvait, par son résultat mfcessuer des change-
wens davs les dispositions du jugement dordre;

Attendu qu’un jugement de cette nature étant indivisible
Jes sienrs Teyssier ¢t C° ne pouvaient en appeler qu’en inti-
mant tous les créanciers intéressés ; :

- Autendu qu’il n’existe point d’appel a 'égard de certains
créaucicrs, que le délai pour le relever est expiré, qu'il suit de
la que 'appel des sieurs Teyssier et G°, est irrecevable puis-

il ne pourrait étre accueilli au fond sans porter atteinte &
des droits acquis.

Les sieurs Tyssier se sont pourvus contre cet arrét pour
violation des articles 443, 749 et 763 du Code de procédure
civile,en ce que I'arrét avait declaré indivisibles une procédure
et un jugemient d’ordre qui par leur nature étaient divisibles.

avoir entendu , aux audiences des 26 et 27 mai ,
N Jousselin, avocat des sieur Teyssier, M® Bénard, avo-
cat du sieur Cabane, et M® Crémieux, avocat du sieur
Bancel, la Cour , au rapport de M. le conseiller Vergés ,
¢t sur les conclusions conformes de M. l'avocat-géncra)
Laplagne-Barris.

Vules art. 443, 74g et 763 du Code de procédure civile
Autendu que fa ventilation ne coustitue par elle-méme au-
cune indivisibilité , qu'en se fondant sur le fait de cette venti-
fion paur rejeter Pappel comme wayant pas été dirigé cou-
te tous les créanciers inserits, la Cour de’ Montpellier a erée
arbitrairement une exception au principe de Uindivisibilité de
I:i‘lzrcédure et du jugement d’ordre, et violé les articles pré-
1
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TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (4° chambre).
(Présidence de M. Lamy.)
Audiences des 29 mai et 3 juin.

S”‘.“'é formée pour la fabrication de la fameuse poudre de
L_m’r_l-'r.\mc) entre M. Gisquet, ex-négociant, aujour-
Ut préfet de police , et les sieurs Joest, Monnier el
uchateltier. — Nullité de la sentence arbitrale rendue
entre les associés,
Estil Récessaire, gaeinc de nullité du compromis par suite
de la sentence arbitrale , que le mandataire de Uune des
Parlies ait un pouvoir spécial o Ueflet de compromettre ,
f!fmeﬁipn qu'il s’agisse d'une société commerciale , ma-
!8:8 ou Earbitrage est de juridiction forcée? (Oui.)
M \_'eqdlére,_avocul de MM. Gisquet, Joest et C°, ex-
Nﬁ nsi les faits de cette cause :
1830, b Gisquet, Joest et Monnier avaient, le 21 juillet
ina > rWC avec le sieur Duchatellier un contrat de so-
ayant pour but la fabrication et la vente d’une pou-
Tis o devait, disait M. Duchatellier, remplacer le tabac.
et ety ent i M D_ucl::}lell:er une somme de 3000 fr. ,
:€l e mit & I'ceuvre ; mais lorsqu’il apporta i ses
g €8 des Cchantillons de sa merveilleuse poudre ,
reconnurent qu’elle n"avait rien de commun avec
la ‘W‘bl’enx_avama es que les amateurs recueillent dans
Serajp ¢ fimation de la fameuse carolte; que le tabac ne
 JAmais déwrdné par la poudre de M. Duchitellier :
S0t cette derniére i sa juste valeur, ils se refuse-
Continuation d'une entreprise ruineuse pour la

& éﬁ'dlssolmiqn de la société ayant été demandée , elle
‘OnPrononcée par des arbitres.
d uam“:;}h a elé‘formée rle si{gur Duchatellier 4 'or-
des napiies o luciwr, sur le motif notamment que l'une
Parties, M. Joest, avait éi6 rfprésenlée devant les
un al, M. Monnier, l'une
u."“,':‘ P“:; es |3teressées. : f
| soutient que le i i
ek’ compargrios . que le compromis ne résultait pas

68’ parties ou du mandataire devant
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les arbitres , mais bien de I'acte de société; qu'en effet le
fondement de I'arbitrage, c’était 'acte de société, qui ,
conformément 2 la loi commerciale , avait attribué 3 la ju-
ridiction arbitrale la décision des contestations qui pour-
raient s'élever entre les associés; «qu'ainsi cet acte de so-
Ciélé conlenait le véritable compromis ; que cet acte était
était signé par les parties.elles-mémes et non par leurs
mandataives ni par te mandatiite de I'une d'elles.

M® Verdiére fait remarquer que dans la procuration
donnée par M. Joest a M. Monnier, se trouve le pouvoir
de répondre & toute action , et de se présenter au nom du
mandant devant tous 7vibanaux; que ¢'était sur la de-
mande de M. Duchitellicr lui-méme que M. Joest, cité
devant le Tribunal arbitral, s'¢tait détendu par son man-

dataire, gui avait pouvoir a cet effet.

M. Duachitellier a fait, suivant lui, confusion entre le
compromis , qui est un conlrat synallagmatique,, et U'arbi-
trage forcé, qui est une juridiction exceptionnelle ¢tablie
par la loi pour juger les difficuliés entre assocics; que
d:s lors les arréts cités n'auraient aucun trait a la ques-
tion.

La juridiction était fixée par la loi et par le contrat de
sociéte ; deés-lors le motif quia engagé le législateur et la
jurisprudence i exiger un pouvoir special étantd’ordre pu-
blic, pour que I'on ne puisse pas légérement, et par l'in-
termédiaire d'un mandatairs qui pourrait étre désavoué
plus tard, sortir du droit commun, n’existe plus dans le
cas de l'arbitrage forcé, puisque la loi impose I'obligation
de se soumettre a cette juridiction,

La désignation des arbitres qui doivent former le Tri-
bunal arbitral, n’est donc qu'une conséquence de acte de
SOCi€té. _

Sile compromis , ou plutét la juridiction résulte de
Pacte de société, il n'est pasnécessaire qu'il y ait désigna-
tion des objets en litige; en effet ce qui est nécessaire
dans le compromis , contrat synallagmatique civil , n’est
paint exigé dans Uarbitrage foreé ; en effet, il y a, par le
£1it de larbitrage forcé , une désignation suffisante, car
les arbitres qui seront nommes uitérieurement sauroot
bien qu'i! s'agit de contestation entre associés , et qu'ils
ont mission de statuer sur ces difficullés.

M* Ledru (Charles), avocat du sieur Duchatellier, sou-
tient Ja nullite de la sentence, Les Faits qui vous ont été
présentés, a-t-il dit, sont inexacts, ce n’est pas la mauvaise

ualité du tabac de M. Duchiellier qui a fait déserter
Uentreprise, C'est un tout autre motif, Cette cause, ce
w'est rien moins que la révolution de juillet.

¢ En effet, le contrat de société est du 21 juiller 1830,
Mais , a peine la révolution avait-elle éclaté, que certains
associés de Duchitellier ne se contentérent plus d’exploi-
ter cette belle invention qu'ils calomnient aujourd hui , et
A laquelle ils consacraient néanmoins un capitul qui en
prouve toute l'importance. En effet, M. Casimir Perier ,
dont M. Gisquet n'était que le préte-nom dans l'affaire ,
se jela dans [e pouvoir; et quant & M. Gisquet, qui au-
jourd'hui ai.ne micux faire la police que de la poudre vé-
gétale, il s'occupait apres juillet de fournir a la France
les excellens fusils que 'on doit A son patriotisme. »

En droit, M® Ledru soutient que lu sentence est nulle,
par des raisuns décisives.

Parce que le jugement a été rendu sans compromis el
subsidiairement sur compromis nul ; qu'il a_été rendu
hors des termes du compromis ; enfin, que I'objet en li-
tige n'était pas désigné par le compromis.

Commencant par ce dernier moyen M® Ledru fait ob-
server qu'il y a pas eu d'acte decompromis, que le pro-
cés-verbal de la comparation devant M° Lugol et Auger
pourrait remplacer cet acte si toutes fois il contenait 1out
ce qui est exigé i peine de nullité dans un compromis.

Aux termes de lart. 1006 le compromis désignera les
objets en litige, & peiue de nullité.

Le procés-verbal qui tient liea de compromis dit sim-
plement que des difficultés se sont élevées sur I'exécution
de Tacte du 21 juillet 1830, entre Duchitellier et MM.
Gisquet, etc., et que chacun d’eux a nommé son arbitre
pour vider ces difficultés. Muis ce n'est pas ld une dési-
guation suftisante. On répondrait vainement que les con-
clusions prises postérieurement devant les arbitres désignent
Pobjet du litige. Car ¢'est le compromis qui doit contenir
cette désignation. Or, il n'y a rien de commun entre le
comproms lui-méme qui dosne en quelque sorte I'inves-
liture au juge arbitral, et la conclusion prise devant le
juge reconnu,

Puis aprés avoir examiné divers moyens de nullité, 'a-
vocat discute le moyen plaidé par M® Verdiére.

M. Duchiellier est comparu en personne devant les ar-
bitres. MM. Gisquet et Monnier se sont fait représenter
par M° Lefévre agréé en vertu de pouvoirs spéciaux joints
ala sentence. Mais M. Joest qui y figure n’avait donné
pouvoir i personne de le representer.

M. Mounnier a bien donné ce pouvoir 4 M. Lefévre en
vertu o’une procurat on genérale qu'il avait pour admi-
nistrer les affaires de M. Joest; mais cetle procuration
generale éait insuffisante, ]

1° C'etait une procuration générale évidemment rela
tive aux affaires (E. la raffinerie de M. de Joest; elle ne
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pouvait donc s'étendre 4 une entreprise de tabac qui n'a-
vait guéres d'analogie avee la raffincrie ;

2° 1l est dit dans cette procuration que M. Joest donne
pouvoir de « en Lout état de cause traiter, composer, TRAN-
» SIGER, elc., etc, » Mais aux termes de l'arucle 1989, le
pouvoir de transiger ne comporte pas celui de compro-
metire. La raison en est simple; c'est que le droit méme
daliéner n'implique pas nécessaivement. la faculté @ alié-

.ner la juridiction.

M Ledru cite divers arréts de Cour royale et de cas-
sation sur ce po'nt,

En supposant méme que M. Joest eut donné i M. Mon-
nier pouvoir de compromelttre , cela n’eut pas suffi, car le
droit-de compromettre n'emporte pas celui de dénaturer
un premier compromis, pas méme celui de le proroger.
Cest I'opinion de Pardessus, Carré, etc., etc., confirmée
par arréts de cassation. - J

Or, dans I'espéce I'acte de sociéié portait que les con-
lestations seraient jugées par deux arbitres, et que le troi-
siéme, §'il y avait licu, prononcerait sur 'avis éerit des
premiers. Cette clause devait donc étre respectée dans le
compromis i moins de dérogation expresse de tous les
associés. Ainsi il eut fallu & M. Monnier non-seulement le
pouvoir de compromettre, mais celui de' compromettre
en dérogeant 4 la condition que I'acte de sociéié exigeait-
en cas de compromis.

A son audience de jeudi dernier, le Tribunal a rendu le

jugement suivant:

Attendu que la premiére condition de validité' d’une sen-
tence arbitrale est qu'elle émane d’un tribunal réguli¢rement
constitué ; .

Attendu que dans espéce le compromis résultant du proceés-
verbal du 7 octobre 1833, el en vertu duquel les sieur Anger
et Lugol se sont constitués en Tribunal arbitral , a été signé
par le sieur Jérome Lefévre, comme mandataire, 1° du sieur
Gisquet; 2° du sieur Manuscans; 3° du sieur Monnier en son
nom propre; 4° dudit sieur Monuier comme fondé des pou-
voirs du sieur Joest ;

Attendu cependant que les pouvoirs du sieur Joest qui n’ont
pas été annexés a la minute de la seutence, et dont rien ne
prouye qu’il ait été alors justifi¢,, sont aujourd’hui produits, et
qu'ils ne contiennent pas de la part du sieur Joest de mandat
expres a Ueffel de comprometire ; =

Qu’aiusi au moment de la signatare du compromis le sieur
Joest , qui y figure nominativement, n’y a pas été réellement
partie ;

Attendu qu’an compromis est un acte synallagmatique, et
que celui dont il s’agit, incomplet jusqu’ir la décision des arbi-
tres, s'est nul & compter du momeuwt o1 cette décision étant
rendue , Uirrégularité ne pouvait plus étre réparée;

Altendu qu’a la vérité on objecte que d’aprés les termes du
droit commun en matiére de mandat , la ratification tardive du
mandant valide les actes souscrits par le mandataire , la ratifi-
calion’ tacite ou expresse donuée dans I'espéce aprés la sen-
tence, parle sieur Joest, a di, par un effet rétroactif, régu-
lariser le compromis dont s’agit ;

Muis que ce raisonnement , fondé peut-étre i I'égard d’une
ratification qui serail intervenue avant la prononciation de la
sentence atlaquée, puisqu’il ne se serait agi que d’un acte isolé
du mandataire , ne saurait plus étre admis quand la judiriction
née de ce compromis a accompli sa mission ;

Qu’il ne peut alors dépendre du caprice ou de Vintérét, et
souvent de la mauvaise foi de la partie non représentée an
compromis, de coufirmer ou d‘invalider cette juridiction en
couvrant ou en invoquant i son choix le vice dé son origine ,
tandis que les autres parties se trouveraient définitivement
liées par elle; .

Attendu que la nullité dont s’agit s’cst étendue i tous les
actes quil'ontsuivie, ct par conséquent & la sentence arbitrala
du 26 octobre 1833 ;

Attendu que I'objet principal des contestations soumises aux
arbitres étant indivisible, cette nullité est abseolue pour toutes
les parties dénommées et pour toutes les dispositions énoncées
en ladite sentence;

Attcadu que les antres moyens de nullité n’étant que secon-
daires par rapport a celui dont le Tribanal vient de s’occuper,
il serait superfla d’y statuer ;

Le Tribunal regoit le sieur Duchétellier opposant & Pexéeu-
tion de la sentence arbitrale du 26 octobre 1833, et statuant

sur celte opposition , déclare ladite sentence nulle, et con-
damne les défendeurs aux dépens.

e e ———

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 13 Juin,
(Présidence de M. Choppin.d’Aruouvill: o
LIBERTE DE LA DEFENSE.

Peut-on se défendre en vers devant une Cour d’assises?

Nos lectears se rappellent la comparution de M. Bas-
tide, auteur de la Zisiphone, devant la Cour dussises ,
comme prevenu de différens délits de presse. M. Bastide
se leva pour présenter sa défense ; mais 3 peine avait-il
récité les premiers vers , langage qu'il avait adopté pour
se défendre, que M. le président l'interrompt en I'enga-

geant 4 se défendre dans le langage ordinaire. M. Bas-
Moulin prend des

ude insiste pour plaider en vers; M°

conclusions ; mais la Cour, par arrét,
défense ne sera pas présenté

décide que pareille
e, aftendu que si le préveny




est aulorisé ¥ presenter 8a défense , c’est 4 la condition
de la présenter dans un langage simple, digoe et grave,
comme celui des avoeats. eux-mémes; que la poesie ne
comporte pas Gelle gravité, cétte siniplicité, etc: =

M* Moulin pldide néaniiioius pour M. Bastide qui; eor-
formémeht dux répouses dii jury, €St condafiiiié A six
mois d’émprisonnement et 500 d’amende, pour délit
d'offense envers la personne du Roi.

C’est contre cet arrét que M. Bastide s'est pourvu en
cassation. i T

M. le conseiller Dehaussy fiit le rapport de cette af-
faire ; cet hibrorable magistrat , apres avoir fail ressortir
les droiis sacrés de la defense et I'importance de la ques-
tion, rappelle I'épisode de Sophocle accusé d’imbécilité
par ses enfans, et_comparaissant devant I'Aréopage , oi
il se borna 4 live sa tragédie d’ OE dipe.

Ce magistrat rappelle egalement la défense en vers de
M. Barthelemy, qur plaidant sa causeé en vers, invoquait
aussi le précédent de Sophocle :

Et Sophocle accusé par des enfans pervers,
Rendit sa cause juste en récitant ses vers.

Apres ce rapport, la parole est & M° Cremieux :

Sous la restatiration, dit Porateur, un poete de bMar-
seitle , traduit en police correciionnelle, présenta sa dé-
fense en vers; sous la régénération, un podte de Mars
seille ne peut se défendre en vers. 1'un est Barthelemy,
Vautre se nomme Bastide. L'un est connu par de noin-
breux succés, I'autre commence a peine ; on ne peut done
comparer leurs ouvrages , mais de quel droit arréter I'es-
sor d'un jeune auteur qui debute dans la carricre? I est
Poete ; el je n'en voudrais pour preuve que le ceriificat
d'indigence que nous présentons aujourd’hui i la Cour.,
( On rit).

M. Parvant; avocat-général, & mi-voix : Ce n'est pas
de nos jours.

M Cremiew: : On aceusait Bastide d'avoir commis un
délit en vers, il a voulu se défendre el justifier son weu-
vre dans le méme langage , on I'écoute a peine , on [in-
terrompt dés son début, et sa defense est brisée par un
arrét digne de ces temps ol le Parlement de Paris ordon-
nait aussi par arrél de braler les écrits dirigés ‘contre
Avristote. La poésie est pour les trois juges de la Gour
d'assises un langage sans dignité, sans simplicité ; Ly di-
gnité, la simplicité ne se trouvent que dans la prose; de
sorte que : « Nicole, porte-moi mes pantouffles, est
beaucoup plus digee que : « Oui, je viens dans sog tem-
ple adorer I'Eternel. » Cest un peu p'us simple, jen
conviens. Muis ici méme l'arrét n'est pas juste, ear voici
comment il a éé rendu : Qu'est-ce donc que vous dites,
Bastide, dit M. le président au prévenu? Je phide en
vers, répond le poéte. En vers? Plaidez en prose, ou je
vous interdirai la parole. Mais dés que Poreille exercio
de M. l¢ président n'avait pas méme distingué le rythme
el la cadence;, c'est que les vers se rapprochaiept singu-
licrement de la prose, et en vérilé, ce n’etait dés lors, pas
Ia peine d'ordonner la prose et d'interdire les: vers. ft,
Messieurs, voyez la bizarrerie de l'arrét. Plus les vers
sont mauvais, plus ils ressemblent & la prose; i tel point
qu'en langage ordinaire, on dit en parlant de mauvais
vers : c'est de la-prose. De la cette conséquence ; dites de
maayais vers a la Cour, elle vous entendra, mais de bons,
elle vous les défend.

(Toute cette partie de la plaidoirie excite |'hilarité des
magistrats et de Pauditoire ).

» Messieurs, reprend P'avocat, sous cette raillerie que
je me permets se cache une grande question, digne d'étre
résolue par vous , question de liberte de la défeise, Oui
M. le rapportenr avait raison de vous rappeler I'exemple
de Sophocle. La Gréce,, dans ses beaux jours, admettuit

our plaidoyer la tragédie d’OLdipe. On peut écouter 3
Y’aris un poete comme on Vécoutait daus Athénes, et Fa-
réopage valait bien la Cour d'assises de la Seine. Je sais
bien , Messieurs , que qaqs sa re‘publl‘que Platon n’admet-
tait pas les pottes ; mais il veulait gu'on les couronnit de
fleurs et quon les comblit de presens. A Paris, on les
envoie en prison sans leur donner méme la consolation ,
si douce au poéte, de débiter ses vers. Au reste , si Platon
les exilait, c'est qu'ils éwient trop beaux diseurs , trop
entrainans , ce n'elait cerles pas a cause du peu de di-
gnité de leur langage. Platon w'aurait pas compris Iarreé,
Cet arrét peut, du reste; avoir une grande portée, Duns
un temps ol ous les écrivaios passent tour i tour devant
une Cour d'assises, vous interdirez au potie de s¢ défen-
dre en vers? Vienue, et Dieu le veuille, un sutre Racine ;
s'il est traduit aux assises ( et cest fort possible avec no-
tre liberté de la presse), il ne pourra faire entendre quel-
ques-uns de ces vers harmonieux qui rappelieraient 2hi-
dre, Iphigénic et Britannicus , et Boileau ne pourrait pas
fustiger de ses vers mordans tne accusation absurde.
v La poésie, les anciens lappelaient le fangage dos
dieux '} eacore aujourd'hui, vous adressez i Dieu vos
priéres en vers ; je sais bien que ce sont, pour la plupart,
de mauvais vers & mauvaises rimes ; mais Diea accueille
ces priéres, et yous repoussez celle défense !

v Messieurs ;, l'arrét que je vous dénonce 4 quelque
chose de sauvage. Il me serait facile de le poursuivre
long-temps encore ; mais en vérilé, Je le dis avee ameor-
ume ; je ne sais comment faire , je n'si pas la foree de
Fattaquer,séricusemént, comine il ie faudrait ; je nlose
pas l'attaquer encore ivoniquement, comme je le voudrais.
J'aime mieux vous en laisser faire une censure cclatante
par un arrél qui réconcilie la podsie avec L justice).

La parole est donnée a M. Parant , avocat-géngral ; qui
n'hésite pas & déclarer que, 8'il ne s'agissait dans la cause
que de savoir si un accusé peut se defendre en vers et
en prose, il n’hésiterait pas a requérir la cassation de ['ar-
rét; mais il existe dans la cause, dit ce magistrat, des faits
particuliers qui nous attestent que le droit de la defense
n'a pas été violé,

M. 'avocat-général parcourt en effet le protas-verbal
d'audience ; il y signale les différens faits qui constatent ,
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selon lui, que M. Bastide, indépendamment de ce qu'il a |
¢1é défendu par-son avocat, a répondu, sur interpelia-
tion de M. le président, qu'il p’ayaitrien d sjouter i sa dé-
fense. :

M. Favocat-général concldt, €n conséquetice, au rejet

u poutvol. -

La Cour, aprés vne assez courte délibération, a rendu
Farrét dunt voici la substance :

Altendu que la Cour dassises de la Seine, en interdisant 4
Bastide de présenter sa défense en vers, et en Uautorisant en
méme temps a la présenter dans le langage ordinaire, n’a pas
violé le droit de la défense : J

Attendu que 11 défense de Bastide a é1¢ présentée par son
avocal ;

Que Bastide a répondu, 3 Pinterpellation que lui a pdressée
M. le présidenticla fin des débats, « qu'il w'avait rien h ajou-
ter a sa défense; »

Autendu, d'ailleurs, la régularité de lu procédure, ete. ;

Rejetle.

—-—_—-—“‘.'
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (7 chamb.)
( Présidence de M. Buchot. )
Audience du 8 juin.

METHODE DE STATILEGIE.

Un brevet 'invention pour une méthode velative & Uensei-
gnement peut-il étre Uobjet d'une cession ? ( Res. aff.)
On se rappelle le bruit que fit, il y a quelques années,

la nouvelle méthode pour Tenseignement de la lecture ,

que M. de Lafforet, Uinventeur, appeld siatilegie, du la-

tin statim legere. Des expériences nombreuses et officielles
constatérent qu'en trente ou trente-six heures de lecon un
éleve d'une intelligence ordinaire pouvait surmonter tou-
tes les difficultés de cette science si pénible, et parvenir

& lire,, sinon couramment, ce qui ne peut éire que le ré-

sultat de Fusage, da moins avee une correction parfaite,

On vit méme des enfans doués d'une heareuse mémoire

tire d'une manitre intelligible apres deux ou trois jours

de legons,

Les procédés imaginés par M. de Lafforet sont; en ef-
fet, d'une telle simplicité, que la conntissance des signes
forme; d'aprés sa méthode , la moitié de I'enséipnement ,
et que-peu d'instans suffisent ensuite pour dpprendre i les
lier ensemble ¢va produire les mots. « On neé suit pas, dit
M. Franceeur dans sor rapport a la societé d'intruction
élémentaire, 3 quel terme de’ brigvets serait réduit le
temps de Pétuide , si lenfant était doué d’une haate intel-
ligence et d'un bogoe incmoire. »

L'autetir de cctte precieuse découverte est un méridio-
al. A peine les premiéres opsrations furent-elles rendues
publiques , qu'une espéce de fievre s’empara d'un grand
nouibre de personnes. Des avocats distingués quitterent
leurs dossiers, des medecios leurs malades, des bunquiers
leur commeree, pour éudier lu méthode Lufforienne. On
vit inéme des officiers supérieurs déposer leurs epaulel-
tes et parcourir la Francey ['lalie, le Piemont, ete.; pour
y répandre les bienfaits de la nouvelle méthode. C'était,
pour “la plupart des propagateurs, un moyen puissant
d'opposition contre les envahissemens du pouvoir et du
clergé, d'autres étaient mus par un sentiment moins no-
ble, I'espérance des béncfices considérables que seniblait
prometire celle transutission facile et peu couteuse d'une
science si nécessaire , et dont les tFois quarts de la popu-
lation ont €1é privés jusqu'a présent.

Quoi qu'il en soit, des cessions particolieres da brevet
d'invention furent faites soit par M. de Lafforet, soit par
8€s premiers acquereurs.

Clest sur la validité d'une cession de cette nature, que
le Tribunal de fa Seine vient d'étre appellé 3 stater,

M. Gleizal, avocat a Privas (Ardéche), avait acheté de’
M. Augicr, cessionnaire de M. Lafforet pour lu stalilegie,
et de M. Nernauder pour lu calligraphie, le droit de pra-
tiquer ces deux méthodes dans les cantons de Saini-Piep-
reville et d’Entragues. Le trauté fut conclu en avril
1828. , )

Cing années aprés M. Gleizal assigna M. Augier en ré-
Solution de la vente, sur le fondement que les deax mé-
thodes ne réalisuient pas les effets qu'on avait garantls
(ceux d'apprendre 2 lire en trente-six heures d'éludes ey
a eerive en huit legons), etil conclut afa restitution du prix
avec dommages-intéréts.

M. Augier ayant mis en cause ses vendeurs, le debi
s'est enfragé enirceux et M. Gleizl.

Il en'vesulte que M, Gleizal ne justifiait pas de ses allé-
gations, tandis que les inventeurs et M. de Lafforet ‘sur-
tout, établissaient par une multitude de faits oftictellement
constutes, que leurs méthodes appliqudes avec intelligence
aviienl toujours amené des résultats superieurs 4 ceux
quon avait promis. « Le seul tory de fa statilégie, a dit
M* Teste, avocat de M, Lafforet, c'est d'élre tombée entre
les mains de M. Gleizal. . )

Le Tribunal, apres délibéré, a débouté M, Gleizal de
s demande, avee depens. :

Cews de MB, les souscripteurs dont U abonnement cxpire
le 15 juin , sont priés. de le faive renouveler v 8'lls) ne
venlent poind éprouver. d'interruption dans Fenvoi du Jjour-
aaly i de lacune dans les collections. L'eivoi sery supprimé
dans les trois jowrs qui suivront Uexpiration.

_ Le prix de Uabonnement est de 47 fr. pour trois mois ,
>4 [r. pour sie mois, et 68 fr. _pour: Fannée,

s

CHRONIQUE,

: DEPARTEMENS, i
— La chambre du conseil (2° scction ) du Tribuual de
premiere instance de Rouen a enteadu le rapport de M.
de Slalge_nr"ulh » juge d’instruction , coneernant la proce-
dure dirigée contre les individus inculpés d’avoir fait par-

avec un fusil |y et le troisiéme est arrété. Sericy

“miait la relation d'une affaire de meurtre, jusés o

tie d'une association politiqne formée § Rogay + I
torisation du gouvernement. Onze de ces iﬂmﬂp'é?m
renvoyes devant le Tribunal de police Carrecyig, o g
Rouen , comme Suffistmment prévenas @ayoi ‘
‘e #8socialion non auloriseeé par 'ﬂ gou
Laft ayant que di‘puas la promulgation de 1y &
Yoici les nons des prévenus :
MM. Patey 5 agentd'affaires ; Bobée, comm;
ciant 5 Leon Brunswick , comuiergant ; Auger Sy
cien ; Juquin ainé ; Guilbert, tisserand ; j:",m,’[.éneqﬁ-
tre ; Ferment , commis ; Nuisement , chavengjgy ! M
lard , ouvrier tondeur ; et Pelhostre < hoﬂgge,. A:s‘i-
de ces personnes n’est maintenant détenue, ; W
— M. Saint-Amand, réducteur-gérant dy P;-(jg,. iy
U Aube , dontnous avons annoncé la cundamu:;uu-emn'
attaque contre l'autorite constitutionnelle (g Roi ¢
torit¢ des Chambres, .4 trois mois de prison ot 20[00“"
d’amende , s’est potirvu en cassation. ;% k.
— Trois employés du Mont=de-Piété de Lille ¢y
soupconiés de malversation. L'un deux sést o ""ﬁ
gorge aupres d'Orchies ; un autre s'est brig Jy

— La Gazetle des Tribunzux du28 maps dernigp g
Cour dassises di Jura, dans laquelle aviit og ie'ul:m"
cause de faux temoignage, arrestation d'un téﬁ;b%h
décharge. Jean-Philippe Guyot, compariissait la 4 3
Li(f\':dl]l la’ méme Cour, séant i Lons-le—Saulnier'_‘m
avoir & répondre A celte accusation. Aprés un exp}:,s'é :
pide, par L'organe de M, le substitit Spicrenael, ey &
a Foceasion desquels Faceasé est traduit devint My
jurcs, M. le prosident procéde & I'interrogatoire de gy
qui persisie a aflirmer sincére sa déposition dy 28 2
dernier. Trois émoins i charge le démentent de fag,
niere la plus formelle. ' g

Un témoin a décharge étant venu déposer avee tdgy
d’'un fait nouveau, qui se trouvait anssi formeilemany g,
menti par les émoins & charge; son arrestation g
étre requise , quand , sue les instances de quelquessyy
de MM. les jures et du defenseur de Faccusé, oneg
venu a lui faire dire seulement qu'il croyait étre siir g
ce qu'il affirmait, La Cour I'a cependant. placé peyd
tout le couts de Vaudience sous la surveillinee de ly
gendarmerie, aprés quoi il lui a éié perinis de se retipy,

Cp@le circonstance n'a pas servi a l'accusé ; i le!a'If'liﬂ.
punition sevére qui Honndl exemple dans yn pavs g
L'on se joue & ce point du serment proté ei justice. De
claré coupable de faux témoignage avee ies Circonstiigs
dttenuantes , Guyot 4 616 condamné 3 six ans do ride
sion et 4 Texposition sur une des places publiques dej
ville d'Arbois. : '

Vil I

— On a beaucoup parlé A Lons-le-Saulnier dqpe;p.
Testation recente , relative aux derniers evenemens (A
bois. Voici les Faits qui y ont donne lieu : dans le coun
de linstruction qui se poursuit contre ceux qui onl i
part a cetle échauffouree., plusieurs Lémoiguages e
salent que la cause devait en étre attribuée 4 un vo rageut
arrive 4 Arbois Ie 15 aveid , par. le courrier de Lyda
Strasbourg. Ce voyageur auruit , par des nouvelles fay
ses, ou du moins exagerées , déterming le moui’aﬁﬂ
quis est operé. Le signalement donnd, la justice infory
et croit reconnaitre I'un des cleres d'un avoud i Lonsde
Saulsier , contre lequel mandat ¢arrét est laned e iy
SitoL mis 4 exécution. On ne sait pas encore Juspu’i qud
point les imputatioas dirigées contre co jeune homme soi
fondées. e
.
— La Cour royale d’Agen , chambres réunies, a itk
nonce le 6 juin, contre M. Marabal juge d'instractiond
Villeneuve-sur-Lot, la_peine.de L1 _ceusure avee repr
ma,llule » POUr avoir incidente sur. la. forme du.sor
quiitavait a préter ‘co mine élocteur, 16 16 m i dertieh
Uette peine emporie fa. privation du traitement pendail
un mois. !
R e
Paris, 15 Juin, il
— M. le duc d'Alméida , grand d'Lspagne  refugié, &
e des relations intimes ayec, M Miller. Do cette ot
sont nés deux garcons qui Faisuient aujourd’hui Fobjetds |
proces qui existe eatre les anciens ainans, " Milles
Fait assignir M. le dac d"Almeida pour se yoir condamad
d, payer une  pension alimentaire 4 ses enfans, i |
Edouard Ternaux soutenait sa demande deyant @ ¥
chambre da Tribunal de la Ssine, e
M® Leloup de Sancy opposait Iincompétence deslte
bunaux frangais., foudee suy 1 qualité o' érranget de
le duc d'Almeida , et subsidiairement , voulant user d
prétendu droit e paissance paternelle , il offrait de pie
dre chez lui ses deux enfans , et de leur dontier une el
cation distingude, v
M. Ghm:lcs Nouguier, avoeat du Roi , a'pensé.
demaiide formée ayant pour objrt une pension sl
taire devait étre retenne et jugee par le Tribunal, 4@
(que rien n'est plus urgent que d'assurer l'existence d
individa, élranger ou non. . P
Qaant au fond | il a penss que les droits ‘étaient
entre la pere eL k' mere d'un evfant natarel; que 1é pe
fe pouvait prétendre au droit de puissance que donié
paternité legitime ; ‘qu’en fait, la meére ayuhl toujoil
élevé ses enfang, il 'y avait pas de motif pour les fuk
lever; ‘et que M- le due &' Alméida devait étfe tend
{J_;(;rlw.npu' aux frais de Jeur entretien et de Ieul".‘t.f'u'
ton. 194
Le Tribunal, adoptant' ces miotifs , 8'est_déchai ‘PP‘I'
petent, et a condamné M. le duc d Alméida & P é"ad’
demoiselle Mi!ler la somme de ¢ent franos par ll}ﬂ'yg
de pension alimentaire applicable aux besojns ¢ ;
minears. T
Le Tribunal n'a pas cru pouvoir, conformement sty
conclusions de la demanderesse , condamner I'éitange

)
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= uﬁ capital représentant la somme mensuelle al-
4 :
neeLe Tribunal de co
) — rés avoiR enien
‘355:“' ap Lefl—'b"l'c pour

mmerce , présidé par M. Louis
du M¢ Yatel pour M, Lesieur el
: M. le vicomte de Botherel, a

¢ Amedee dernier au paiement d’une somme de 41,998
condamne ce our tFayalix de pavage exccutés au fameux
fr. 81 lﬂ!m"cpculinailr'e que ie uoble vicomte promet de-
hslse“ileeunrs mois AUX Gastronomes parisiens.

]3“‘5'!”1s - chnle-seize ans la veuve Girardin parait pour

—-Afogafuis sur le bane des prévenus. La pauvre
la Prem]elj ensee d avoir volé un des draps de son lit dans
viﬂi“t’ est J(;CU‘ elle était regue, Arrétee en fl I{;I"-‘Jl’ll deélit
[hotel garnt ,gli]mp de lit rowlé autour de son corps par-
on 4 (fouve véiemens. Au liva davouer sa faute , d'invo-
'”"‘,- T: h?fié du Tribupal , la veuve Girardin soutient
elle est innocente.
jallais caliers. » p
"’“f;fr,w dagsdlf::tisvt)us éprouyiez si peu de repentir de
; n'e':-’tﬁs aviez t;:]it, que vous avez donné des coups de

laignante. g g

Iﬁeﬁ u:t’,‘;%{iwdm : Seigneur Je?sus!. quelle indignité ;

quyre bravé femme comme moi! au bord de ma
unet?e (La prévenue tire de sa poche une 1abatiére.)

w';] -'{.’g';n'ésidc’m < Vous ne remontiez pas I'eéscalicr quant
on Yous 4 arrctée, vous sortiez de la maison. :

L veuve Giravdin, premant gravement sa prise : Que
ma ptise me serve de pbison, si j'ai eu le caeur coupable.
[ arrestation m'a coupé mion remords en deux.

Lo Tribuna! usant d'indulgence condamme la prévenue
i deux mois d'emprisounement el aux dépens. |
¢ Au dépot! an dépot, s'éerie fa prévenie qui a 1:1.:_11
enténdd la derniére disposition du jugement, au dépot! je
ye veux pas aller au dépot. My aura encore des dmes cha-
ritables qui réclameront la pauyre vicille. ]
~ — La foule qui s¢ presse aux quatre pavillons de Lia-
dustrie, offre aux industriels dont Pavis puliule, un champ
fertile A exploiter ; Taffluence yest si considérable, les po-
ches des e rieux sont si prés des mains des voleurs, que
cestyraiment de Fouvrage dupprenti. Ging ou six mous
de seize & vingt uns an:{zués dans ces Iu‘:ux_, se su‘cce(lent
aojourd’hitii devant Ta 6° chambre. Cest Michel, c'est De-
hqgé\;qui debutent de\-'u_m la police correctionnelle. ‘C est
Laroche, c'est Milox qui déja plusieurs fois ont eu 4 ré-

pdre devant les magistrats de semblables peceadilles.

- Michel avoue, Deluque nie en essayant dattendrir ses
juges par des lurmes auxqueliés ses yeux secs se refusent.
— Le mouchoir du plaignant, dit-il, élait presqu’entiére-
ment sortide sa poche, je Iai-pris pour le lui remettre et
pour quil e Iv perdit pus, ~ :

“Yétais si peu occupé 4 fouiller les poches des curieux ,
dit Larothe, que j'avais mes mains dans mes goussets;
c'est I'agent-qui m'en veut qui a prétendu que je les avais
mises dans ceux 'un Monsiear décord.

Milox nie également, bien qu'on ait smsi sur lui cing 3
six mouchoirs de marques et de qualités différentes.

1 Je le surveillais depuis long-temps, répond l'inspee-
teur Haymonnet, el je suis bien sur-de mon fait. Je l'ai
vainterroger dix ou douze poches avant de faire son
coup. »

Miloz ; C'est faux, homme arbitraire que vous dtes !

Haymonnet : Cela est si vrai, que pour premier vol
vous-avez enlevé & un paysan du pain et du fromage qu'il
avait d;ll!ns sa'poche. Je n'ai pas voula vous arréter pour
si pea de c}mse.., E: 5

ilox : Je nie le pain et le fromage.

Haymonnet : Je vous ai arrété aprés vous avoir vu

r:krlllum un foulard que jai désigné avant de vous faire

e o 1

. Milox: 1outes faussetés et astuces de police!

. e Tribunal condimne Michel 4 quinze jours , Delaque
ASIX-mois . Laroche & ireize mois, et Milox a quinze
mois d'emprisonnement,

— Durind était au convoi du géneral Lafayette ;- la
foule élait immense et I'oceasion bonne pour les tireurs,
s éraient 1a en bonnombre , et plus d'une poche , 4 la
Ian _‘lg la cérémonie , se trouva veuve du mouchoir ou de
 labitiere qu'elle’ contendit. Un officier de garde natio-
_W]Q, separe de ses camarades, se trouva daus la foule et
Selit une main se glisser duns la basque de son habit.

JIEMe instant un agent qui éait aux aguets , saisit la
:‘nﬂ:giizi}lzynml dans [a poche de officier. Darand com-
: uer devant la 6° chambre.

M, le président ; Vous ayez deji €16 arrété six fois ?

: M“*I‘an_flgﬂux fois , "c'est bien assez. ;
éliez.soifi,ffu gm fl Y avait seulement six jours que vous

e @ Dicelre quand vous avez €1g arrété,

% lemp:. ‘L lestlfau‘\. ]

nooo Presudent v G oest vous-méme qui l'avez déclard
z?g';:i'l‘z:‘fi‘lsgt::ﬂl 1‘?.1 Ifz";lfgc d'instraciion: Le Fait o

Durang .l'u‘ib li :({u]\(. g% isi i i
truction ;i ; e Il.‘L.e A pour kaire plaisir au juge dins-
i IS kb,

dhe i plaignan. M VOus a saisi les mains dans la po-
wranl ; §avais mes deux ‘mains dans me
o :ﬁé‘lﬁ(&]‘ﬂ tl:",Ul;V‘l‘: que je m'ar pas pu en nmictire une
e gnis dl-disant paignant. Je vous prie de croire
N Pas possesseur de trois mains.
o dag:‘fécgs lpul§s;ans moyens.de defense , Durand a éié
inee, - cuxans de prison et a cing uns de surveil-

“a

-y leﬁ;ﬁzlst_rtmut est un de ces Lovelace de bouley
le gesth o clé]\ug'plus ou.moins agréable , la voix rauque,
o e s sivementleste , les passions brutales , beau-
Bantise EL:S [}r}o:{r la dépense , et de penchant & la fai-
&g ﬁdél}lé E-;y :1‘dé='es de bas €tage keur doivent amoar
Tt t;b:v‘rlq‘ut tril ut_journalier. ‘Bien hardie
lle o} o ¥ JLetuser impot s elle sera fort heureise si
.. quilie pour des. coups. Une pourtant de ces

s deux po-

ard qui

« Quand on m'a arrétée, d]il-elle,‘
54 3 4 ol e , -’u_ 4
is remonter pour reporter le drap , le remords m

L 785 )

derniéres , poussée 4 bout par Maintenaut, tyran de vingt
ans , portait plainte aujourd’hui _devant la police correc-
tionnelle, « 11 n’y avait pas moyen d'y tenir , disait M™
Valentine, se doanant pouar ouvriére en modes , Mon-
sieur etait ma terreur , et il'n'y avait pas de jour quil ne
me baliit pour avoir de 'argent. — Ne ['écoutéz pas , ré-
pondait nonchalamment Maintenaut; mademoiselle est de
ces creatures qui aiment i plaisanter de toutes les manie-
res, en vous tapant surles poches, et en vous disant sans
cesse : regales-tu? Elle se eroit véritublement tout permis;
5i elle ne mavail pas manque je ne lui aurais pas donné
des calottes. »

Plusieurs teémoins ,- victimes comme Valentine, des
miuvais traitemens de Maintenaut, sont venues le pré-
senter-comme {a terrear de tous les environs du thedtre
de M™ Saqui.

Le Tribunal s'est montré justement sévere i 'égard de
Maintenaut , et I'a condamoe & un an de prison et deux
anpées de surveillance de la hante police.

— Les domes Regimbal et Drouin: s’avancent 'une et
Fautre de deux cotes opposés, la premiere comme plai=
goante et la seconde comme prévenue , toutes les deux
suivies d'une légion de témoins, que les Accélérdes de
Choisy-ie-Roi ontde bonne heure voiturés A Paudience.
Au long bourdonnement qui regne pendant appel, aux
ruineurs loujours croissantes. qui s'élevent dans la cham-
bre des témoins, on devine aisement que deux canps op-
posés onl ¢i¢ momentandment mis en contact ; des paro-
les vives sont cchangées, 1l y a’la matiére iplus d'un pro-
cillon. Les huissiers ont grande peine a réablic Fordre.
Le debat commence.

M™ Regimbal = Vi €1é erucllcaient maltrditée an mo-
ral, par Madame , qui a fait sur won compte les piis
crucls cancans. Je me suis tue long-temps mais_aujour-
d’hui la mesure est pleine. Si;a pliignante baisse la voix,
par pudeur, et épumere la longue kiritlle de ses griefs
contre la dame Drouin.) Concevez-vous , ajoule-t-elle,
qu'on puisse tenir de pareils propos sur le compte d’une
personne honnéte.

Trois témoins se succédent et déclarent qu’ils ont en-
tendu tenir, sur {e compte de la plaignante les propos les
plus outrageans, :

M. le president : Ou €liez-vous, lorsque yous avez en-
tendu ces propos?

Premier témoin : Je dansais avec Madame.

Second témoin : Je dansuais avec Madame.

Troisieme témoin : Je dansais avec Madame.

Un avocat = Madame danse donc avec tout le monde?

Laplaignante : Oh! que ¢'est méchant.

La prévenue : J'mi douze témoins, et vous allez voir.

La plaignante + 'Ce sont de fiux témoins, des 1é-
moins-uchetes! Ity arld-dedans du civet de lapin.

La prévenue : Qu'appelez-vous civet de fapin ?

La plaignante : Vous allez voir. (Elle se tourne vers
son avocat. ) Voila, je crois, le moment de lancer le certi-
ficat.

L'avocat : Que le Tribunal me permetire de donner
lecture du ceruticat en question et vewill&bien pardonner
la-naiveté du style, ;

« Nous ; soussignés, respectsbles habitans de la commune
de Choisy, certifions devant Dieu et M.1’adjointau maire, que
les témoins & décharge de la dite dame Dronin ont été rég;llés
par elle & bouche que veux tu, qu'ils ont maugé un lapin, et
que 'un d’vux en s’en allant, a dit : C’est égal, quoiqu’il arri-
Ve, flous avons mangé un fameux lapin !

» En foi de quoi, ete. »

Ce certificat qui pouvait donner upe trés hatte idée
de da basse-cour de M™ Diouin n’élait pas de mature 2
inspirer une haute idée de la véracité de ses témoins. Le
Tribunal, parties entendues, a condamné la prévenue. a
25 fr. d’'umende et 75 fr. de dommages-intéréts.

— Le poéte Hippolyte Raynal était cité awjourd hui &
comparujtre devant la 6° chumbre , pour répondre 4 une
prevenuon d'outrages envers des gardes nationaux, a
I'oceasion de I'exercice de leurs fonctions. Le prévenu a
fait defaut, 11 est resulté des debats, qu'il passaitil y
a quelque temps au bois de Boulogne , monté sur l'un de
ces fringans coursiers qu'on y loue & £J sous Iheure,
devant le front du batmlloa de la-garde nationile de
Neuilly. Quelques  gardes natiomaux prirent la_fiberté
grande de rire du cheval et du cavaler. Raynal n’eat pas
Vesprit de prendre la chose gaiment , et quelques propos
mal sonnans lui échappérent, ;

Au dire de plusieurs témoins; il s'emposla jusqu’a dire:
¢ Au lieude rire ainsi, allez donc rue Transnonain égor-
ger les femmes et les enfans ! » Un velugeur déposa mg-
me lui avoir enténducrier : Five la république!

Raynal ne s'étant pas préserité et n'ayani ainsi démenti
aucun des faits qui lui. étaient imputes, a éié condamne
4 80 Ir. d'amende. B

— L.é pom de Janin retentissait encore & la 6° cham-
bre ; wais bien que Vindivida appelé ne soit pas etranger
aux letires , il ne s'agissnit nullement du spivituel réduc-
tear des Débats, Auguste Janin , ouvrier ilprimeur, ve-
nait se plaindre d'avoir é1€, ainsi que plusieurs de ses
amis , massacré par les époux Cahier, mirchands de
vin, chez lesquels il éwit alle boire en compagnie.

Oun a peine a concevoir que lu femme Gahier, qui com-
parait seule aux débats , et qui est infirme et Loilease,
ail pu mettre en déroute une aussi forie partie (ils etaient
sept ). Cependant Janin prétend que fouze coups de bou-
leiiles ont é1¢ poriés par la femme Cahier, savoir : huit
& ses amis et quatre adui, dont il porte encore les mar-
ques 4 la téte-5 il gjoute qu'on lui a pris son chapeau qu’il
fa jamais revu.

La femme Cahier: On I'a pris,parce que vous ne payez
pas votre consommation. Dilleurs il a été remisa M. le
commissaire , votre méchant chapeau !

Janin , furieux : Un meéchant chapean !... Un chapean
qui mavait colté 16 tr. 10 sous. et que je waviis que
depuis cinq jours ! (Un rit.) Qu'est-ce qui me le rendra 7

La fernme Cahier, montrant un gcciput singuliérement

dégarni : Et & moi , qu'est-ce qui me rendra les cheveux
Gue vous m'avez arrachés? croyez-vous que ¢a vaille bien
16 fr. 10 sous? (On rit plus foit.)
_ M Joffres, avocat de Janin, ‘expose que son client
ctant reste plos de deux mois sans psuvoir travailler, il
B hesite pas & demander 500 francs de dommages-inté-
réts. « Cette somme, sjoute-t-il, ne peut sembler exorbi-
Lnte lorsqu’on saura ce qu'un imprimeur peut gagner
par jour en travaillant,.,. » ’

La femme Cahier, se levant : En travaillant 1... Yamais
Gt me dui est arrive, ce sont les femmes qui lui en don-
nent.... c'est un poisson!

M‘; le président, avec étonnement : Comment! un pois-
son

La femme Cahier : Oui, monsieur
les filles publiqties.

Janin, vivement : Apprenez que si ces maias [ sont
dures, c'est qu'elles gaguent 7 A 8 frincs par jour, et
elles sauront hien vous wiontrer si je suis un poisson. .

Ie lr:b_un::!, mettant fin 4 ces scandalenx Jdébats, con-
danme la femme Cahier 3 16 francs damende 613 50 fr,
de dommages-intéréts envers Janin.

— Aussitot un bambin en blonse, i Lair. insouciant et
hargueux, véritable type. du gamin de Paris, escalade le -
banc des préveaus pour venir répondre A ane accusation
de voles de fait. [l parait & peine agé del4 ans, et ne dé-
passe que de quelques lignes le bureau du greffier.

Ou appelle M, Michaud,

M. Michaud , homme d'une haute stature.; spéeimen
de Lambour major, s'exprime en ces termes: « Messieurs
Je me plains d'avoir ét¢ battu par le prévenu (Une bra-
)';u]nn hinlulriw, lsc m-Im':I’csm dans toutes les parties de la
salle , Michaud. seal. reste impassible et reprend. sraves
e ol I pread. grave

» G vous parait dedle , je | crois bien ; ¢lest (ue vousy
e connuissez pas la chose. Je men vais vous la dire,
J'élais a la porte de 3™ Boulanger, ma vuisine; i’ causais
tranquillement en tournant le dos aux passans;, quand je:
0 suns mber sur la naque un renfoncement (ui envoie
mon chapeau & quinze pas. « Bon, que je dis, qu’est-ce
» qui pleut” donc aujourd’hui? » Je me retourne , et je
VOIS C& gamin qui sensauvait. Je lui demande do quel
droit it mavait frappé; mais comue il faisait” mine de
saligner pour tirer k savate, je meprisai son in-
Jure e le lissai aller. Mais comme je vis qu'il continuai
a frapper sar son chewmin femmes, enfans , vieillards eg
tout le monde indistinctement , je voulus Farréter ; mais
1! se sauva aprés. m'avoir encore donné deux coups de

pied. Javais bean crier : drréte! il crait lui-meéme : -

réte! au voleur! et on le laissait passer. Cerne 4 la fin de
tous cotes, il fut contraint de se rendre. Vovait alors que
la-fuite n'était plus possible , il fit semblant'de tomber en
syncope , et on fut obligé de le porter sans connaissance
aw corps-de-garde, ou un seau d'eau sur le nez le fit bien-
0L revenir! »

Le'prévenn, qui a totrbichonné ses clievetx pendant
toute cette déposition, que viennent confirmer plusieurs
autres émoins, prétend que le récit de Michand est faux
et qu'il avait bu ce jour la,

Le Tribunal, sur les conclusions de Favoeat du Roi,
condamne Antoine Leclére a sx jours de prison et aux
depens. ) o

Antoine Leclére s'adressant i Michaud : Six jours, cest
bon, si pour vous je fais de la prison, vous serez toujours’
obligé de payer pour moi! (On rit.)

— La femme Sédon, tout de noir habillée,
de la physionomie la plus lugubre, a cru que sa qualité
d’ancienne domestique d'un herboriste lui permettait
d'exercer la médecine pour son propre compte. Sa pre-,
sence sur le banc des prévenus de la police correction-
nelle va lui apprendre A ses dépens qu'elle €tait dans une
erreur d'antant plus cruelle que la plainte est formée par
un de ses cliens qui a failli devenir sa victime,

En effet, T'huissier appelle le sicur Lhotellier ; et sou-
dain surgit du fond de I'audience un long et bléme sque-
lette, affuble d'un bounet de cotéh, se soutenant 3 peine
sur ses pauvres os qui dansent dans ses vélemens infini-
ment trop flottans. A l'aspeet de ¢e moribond, le Tribu-
nal éprouve une espéce de sentiment d'effroi ; cependant
le plaignant se cale de son mieux en s'appuyant d’une
main sur une béquille, et de I'autresurle bureaa du
greffier, puis ouvrant une bouche décharnée pour livrer
passage 4 fa voix lu plus sépulchrale, il s'exprime en ces
termes : « Helas ! Messieurs , tel que vous me
voyez, Jewis il y a trois mois gros et gras, ainsi
(que le temoigne Fampleur de mes vétemens, Je me plai-
guais du sang, et voulant me faire saigner, j'ailai consul-
ter celte femme , qui me dit : « Gardez-vous en bien, ce
» mestpas le sang , c'est la bile qui vous travaille ; je vas
5 vous saigner ¢a. » Iille me donne en effet un breuvage
qui e fit beaucoup de bien, les évacuations avant pris
leur cours ordinaire. » (On rit.) v

AL e président ;: Passez sur ces délails.

L plaignant Moribond : Si bien quaprés je me rends
encore chez cete ferme , je lii rends compte des heoreux
résaliats : elle me dit, c'est bien; mais vous avez encore
diantrement de bile : il faut vider le fond du sac; prenez-
moi cetie bouteille, vous n'en direz de bonoes nouvelles.
demporte sa bouteille; en verse duns une tasse, ¢’était
noir comme de Fencre, et ¢a me Ffaisait peur & boire;
w'importe, i'en bois. Ah! Messieurs, si vous savicz les
terribles effels; je me tortillais comme un ver, jo poussais
des beuglemens terribles, et puis les terribles evacuations
qui ont durd pendant suixunte-douze jours. Messienrs
je criais & gai voulitVemenidre : je suis empoisonné, mes
anus, au nom de Dieu, je suis empoisonne! et Personne
ne pouvait me gucrir, Bref, aprés bien des martyres, me
voila perdu A jamais pour mes travaux et pour la socicié;
cette temme matotalement démoli avee sa drogue : j'ai
perdu an eeil, je n'y vois goutte de lautre, et je n'ai plus

» il estentretenu par

#

et porteur

que des os, Me:.ssieurs. plus gue des os Jenrage la faim,
el je ne peux rien manger. (Hikirité),
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(Ici le plaignant broye i vide, et ses dents produisent
un siuistre claquement). » :

M. le président : Avez-vousl'intention de demander des
dommages intéréis ? Sy o3, Ll :

Le plaignant moribond : Certaincment, faut bien que je
me sustente 4 présent, j'en ai diablement besoin.

M. le président : Prenez garde, cette femme n'a peut-
étre pas les moyens de vous payer des dommages inté-
réls, et si vous vous constituez partie civile, et qu'elle soit
insolvable, tous les frais retomberont sur vous,

Le moribond : Que si, qu'elle a des moyens ; quand elle
est sorti de chez son herboriste , elle avait de bonne nip-
pes, un bon mobilier, un lit haut comme moi, M. le pré-
sident; mais voila ce qui m'inquiete, quand la commére
a su que j’allais me plaindre, sa commere I'en a avertie,
et les deux commeres sesont entendues pour vendre tous
le beau mobilier. (On rit.) R

La femme Sedan : Je ne posséde rien au monde ; au-
jourd’hui encore je suis en état de domesticité.

M, le président , au plaignant : Quelques Jjustes que
soient vos molifs de réclamer des dommages-intéréts,, je
crois qu'il est de votre intérét de n'en pas demander.
Mais vous, Madame (s'adressant & la prévenue), de quel
droit exercez-vous la médecine, et quelles drogues avez-
vous fait prendre i ce malheureux patient?

La femme Scdan : Ce que j'en avais fait c'était pour
T'obliger ; je ne lui avais donné qu’un gros de poudre de
coloquinte délayé dans une bouteille de vin blanc.

MC! le président: Mais vous ignoriez donc que la poudre
de coloquinte est un des poisons les plus violens. o

La femme Sedan : ¥avais cru agir pour son bien; d’ail-
leurs , je nelui avais rien demandé. o+ -

Lemoribond : Si fait, vous m'avez dit que je vous paie-
rais en vous rapportant la bouteille ; mais ma_foi je lai
brisée en mille piéces, votre diable de' bouteille, et je ne
vous la paierai pas. (Hilarité prolongée. ) g

Le Tribunal, sur les conclusions de M. I'avocat du Roi,
a condamné la femme Sédan a six jours de prison et 4 16
fr. d’amende.

Le moribond s’en va tout clopinunt et & demi consolé.

— Notre devoir est de signaler un nouveau genre
d'abus que les débats élevés aujourd hui devant le Triba-
nal de police, viennent de nous révéler.

Depuis trois ans environ , il s'introduisait dans Paris
une quantité trés conside‘.t:ub!e de clmrculerie._ surtout 'fl
I'époque de la semaine sainte. Cette marchandise, pussée
en fraude, ne pouvait guére étre verilie par les préposés
charges de I'examen de ces comestibles aussi utiles qu’in-
dispensables i la classe ouvriere. Or, les syndics de la
charcuterie de Paris, provoquérent eux-mémes dans I'in-

ADMIS A L'EXPOSITION DE 1834.
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térét public la vérification de toutes les marchandises de
cetle nature, qui arriveraient sur les morchés, notam-
ment i la foire aux jambons. C'est dans ce dernier mar-
ché en effet, que plus de cent procés-verbaux ont été
dressés contre des charcutiers pour avoir exposé et mis
en vente des viandes insalubres «ui ont été de suite sii-
sies et envoyces aux frais des contrevenans au Jardin des
Plantes pour la nourriture des animaux. :

De ce grand nombre des prévenus , vingi figuraient
déja ce matin 4 'audience , présidée par M. Bérenger ,
et sur les conclusions da ministére public, ancun n'a
échappé & l'amende et aux frais du procés. La contra-
vention €lant pour le moins aussi. grave que celle repro-
chée & certains boulangers, nous devons, comme ceux-ci,
les signaler dans nos colonnes :

Ils se nomment Lenoble, rue de Charonne , 66 Bar-
reau , 4 Courbevoie ; Linsard , rue du Faubourg-Saint-
Martin, 109 ; Dubois-Beller , rue du Faubourg-Mont-
martre, 26 ; Véntque, faubourg du Roule, 41; Rigault, &
Arcueil; Joly, rue Neuve-des-Petits-Chams, 75; Martinet,
rue de la Vannerie , 1 ; Lucet, rue du Faubourg-Saint-
Maurtin, 77; Bernier , rue Poissonnicre, 28 ; Chapelier ,
rue de la Cossonnerie, 7; Mucrest, a la Villette, rue de
Flandre, 49 ; Reillieux, successeur Dodat, rue du Fau-
bourg-Saint-Denis, 2; Surville, rue des Yieux-Augustins,
36 ; Cadouelle , rue Mouffetard , 265 ; veuve Grossin .
rue Sainte-Avoye', 55; Papeguay, rue de i Verrerie ;
27 ; Lasson , rue de Chaillot, 31 ; Bonnefille , aPu-
teaux , et Gérard, i la barriére Mont-Parnasse. -

— La nuit derniére, entre minuit et une heure , trois
individus se sont introduits dans [a boutique du siear
Schiller, horloger, rue Saint-Martin » en face I'église
Saint-Nicolas, en’ passant par une porte donnant dans
I"allée de la maison. Aprés avoir fracturé cette porte, ils
se sont emparés de vingt-quatre montres, dont dix-huit
en or et six en argent, formant une valear de 4000 fr.
environ. L'horloger, entendant du bruit , alluma sa chan-
delle et quitta son lit pour sassurer d'on il provenait.
Soudain il apercut trois grands gaillards dont deux lui
ovarraient le passage tandis que I'autre dévalisait sa bou-
tique. Cet homine saisit aussitot_quelques assiettes qu'il
lanca i Ia téte des volears, et cria au secours; mais I'un
d’eux éteignit sa lumiére, et les filous disparurent avec
leur larcin apres avoir maltraité le sieur Schiller, qui porte
des traces de sang sur les diverses parties du corps. On
assure que I'un des voleurs a é16 arrété ce matin par les
soins du commissaire de police du quartier.

— Avant-hier, M™ Simonneau , femme du boulanger
de ce nom, demeurant rue de Chabannais, n° 5, était

occupee  tendre quelques lioges & sa fenétre, lorsque
tout-a-coup elle perdit I'équilibre et 1omba sur le pavé,

des criges du
la Seine, uue heure de relevée ,
En un scul lot ,

SOCIETES COMMERCIALES.

Entre MM. Axtoine-Fraxcois BOURGOGNE, de-

Kesner,

Tribunal civil de premigre instance de

D'un grand et bel HOTEL , nouvellement cons-
truit ct fraichement décoré, sis i Paris, rue de Tivoli, Yosivutchtats Y
v, 8, 2" arrondisszment de Paris, surnomme U'Hdge; €5 Yésicatoires, rien n

Adjudication definitive le mercredi 18 juin 1834,

= :
Cette infortunée na pu survivre i cette chate Ry
soins empressés qui ui farent donnés, 57 ma‘!;l'é 1
— Hier soir, un jeune homme de dix-ge ta i

. L, n I e

a4 un cabinet de lecture de la rue Pasmul‘e{I)e_, nﬁ.s, che.
suicidé par Ja vapeur du charbon , aprés avoir ey l;s
tout particulier de remplir tous ses devoirs

de la jogr
Ce malheureux jeune homme, voyant que sese pl:;li““fn&.

nomies ne pouvaient suffire 4 soulager autany q“'itle]‘e&‘ p:
sirait les auteurs de ses jours dans leurs haggjn’

congut un si violent chagrin, qu'il résolut de e ? ) ]

la mort. Il est vivement regreuté de cenx qui le coppy 4
suient. Mg,

—Sur la route de Paris 4Senlis, A une portéedef,
Bourget, un cheval bai clair, atielé i un tilb i:ﬂ . ;
méro, prit le mors aux dents. Un jeune homme ge 5 ™ &
environ, qui n'a dit ni son nom ni sa demeure, élajy g
dans celle voiture, annoncant qu'il se rendait aLaf,
en Picardie. Comme il ne pouvait se rendre Mmaitpe ¢ |
cheval, il fut saisi & Ia bride par un nommé Pierre u::h?
voiturier & Long-Perrier (Seine-et-Marne) qui Par hagg,
se trouvait sur Ia route. Le cheval furieux se cabra,
versa Maulny qu'il blessa trés grievemeny oy brisa hruﬂ.
bury en plusieurs morceaux.

L'inconnu déposa donc cheval et voiture chez lo gen:
Hédelin, aubergiste au Bourget, en disant- qu'i| "
nait & Paris, et reviendrait le lendemain 15 mai ;- ép.’
de I'événement, ce rllu'il n'a point fait. Toutefois | | ya
avant son départ  la femme de I'auber iste une gomm,
de 40 francs pour subvenir aux frais de Irailem?n
blessé, en manifestant quelques craintes d'annoncey
événement & son maitre. M. le maire du Bourget, ,ﬁm '
dressé procés-verbal de cet accident indique aiusﬂe;
gnalement : « Cheval bai clair; une bazane ay ied, mop,
» toir de derriére , une idem hors montoir (?e devan

» courte queue el marqué en téte d’une éloile olongé
» 4gé de 9 410 ans. s f

» Un tilbury neuf, forme moderne, peint en noir,
» niture en drap maron, sans numéro; harnais garni.

» cuivre jaune; fouet noir, poignde blanche, garni de dey
» virolles de cuivre jaune.»

— Parmi les obljets d'utilité et d’économie domest; e
mis cette année i exposition, on a pu remarquer les d:!li-
nées et appareils & foyer mobile A tiroir de M.(jncqtnim ’
rue Grange-Bateliére, lesquels , & la perfection du lri“"
réunissent élégance , solidité, facilité :Ez ramonnage ef g,
lie certaine contre la fumée, par le moyen d'uy régulaley
dout 'objet est de hater, ralentir ou arréter complétementj
sa volonté la combustion, de s'opposer i la perte du caloriqe
et d'iutereepter tout courant d’air en cas d’incendie.

Le Rédacteur en chef, gérant, BIKETBNT:

VESICATOIRES , CAUTERES LEPERDRIEL,
Admis a I’ Exposition.
De tout ce qui a €lé empleyé pour les cauliresel
g e;_ oblh;“u 1 sucees "
* QUe les TAPFETAs rafraichissans et les SERRE-MAM
de LEPERDRIEL ; ce sont Zes seuts qul ont eh’ﬂl

3 i Sur la muse a prix de §35,000 £, s d U Exposition. Par leur emploi - ey
meurant a Faris, rue du Four-Saint-Germain, 28 ; S'adresser pmlu- lusprunsc‘f =-m‘?mens x vésicatoires et des cautéres n’a plgs rien deu"e"'“‘;l
(Loi du 31 mars 1833.) l“: \L‘i,"“‘i'F;‘sa“g"‘.s‘l"'ﬁ“"l!E" M“\}‘TINEP » demeu- 1° A M* Lavocat, avoué du Trésor public; pour- glfn?r: ':‘;A‘ional? pufj d(gr démungeaisun.ﬂ-‘-wm
raake Xans. tie Saint-lenis, i 14; suivant ; - » 4 0r.; des TAFFETAS, 1 et 2 fr. ; Pows
i élemy Ci Appess - i 2° Eta M Vallée, avoué présent i la ven - | CAUTERES choisis,
$iup acte reﬂ! nar M; f‘r“fll-"lg’“'i?"l"s'ﬁé‘;';“ h(|.:|‘ilt- Une société en nom coliectif, sous la raison et avec e | 4 la te, de
houet et son collégue, notaires a Paris, le L huit,

onze, dix-neuf, vingt, vingt-six el trente-un mai mil

huit cenlllrente—quulre, enregistre ,
1 appert :

Que M. ?\E\u’:néﬂ-ﬁuqnut—\vmums THAYER,
propriétaire, demeurant a Paris, rue de, Ména rs, 1, 6;

Et M. Francois-Merncuion SOULIE, ancien di-
recteur des contributions directes, demeuranl a Pa-
ris, rue du Faubourg-Montmartre, n. 25;

Ont formé une société en commandite, ayant pour
objet 1a colonisation des possessions algériennes, et
dont les opérations doivent consister principale-
m‘iel:\—a:-heler des terrains exploitables dans la par-
tie du terriloire de la régence d'Alger, actuellement
possédée, ou qui serail plus tard possédée par le gou-
vernement fraoncais; : .

-~ 2° A melire ces terrains en valeur, soil en y impor-
1ant des colons ou cultivateurs quiy seraient élablis
comme colons 2 gages ou a moilié fruits, soit en les
affermant aux conditions Jes plus avantageuses, soit
meéme en abandounant, s'il y a lieu, une portion de
ces lerraios aux colons comme moyen de les atla-
cher au sol et de multiplier le nombre des engage-

rolons ; :

'“}’;’Jsf gct('lntrir ’égalemenl, dans l‘{tnlérieqr des Yglles
de la régence J£'Alger, soit des maisons d'habitaiion,
soil des terreins propres a recevoir des conslruc-

55 + s s
“0';1“ A restaurer el embellic les maisons ainsi acqui-
ses, ela élever des construclions nouvelles sur les
terrains achetes dans Vintéricur des villes; < ;

§° A louer et revendre aux meilleurs prix et con_gx-
tions possibles. tout ou partie des Droprielcs acquises
par la pr?';zfnle sociéle, apres qu'elles auraie.t élé

iscs en valeur. -

.ni(:zssgciél{: est en nom collectif entre MM. THAYER
et SOULIE, scuvls associés gérans et responsables.

La durée de la socicté a elé fixée & vingt-cing an-
nées, qui ¢ommenceront a compler du jour du o les
souscripteurs d'actions auront procure 'lc versement
immédiat d'un capital de deux cent mille francs, ce
qui sera déclaré par scle ensuite de celui dont est
“:l::l.iiége 1-)lrincipnll de la sgociélé a été fixé a Paris,

d Montmartre, n. 9. 3
boﬁe::i‘;on sociale est A. THAYER, SOULIE et Com-
paLglesignalure sociale appartient a chacun des deux
gérans ¢ néanmoius les €ngagemens par eux cc'mtru(:_
tés ne sonl valables el n ublige,nt la sociélé qu'aulant
qu'ils sont signés de chacun d'eux ou de leurs man-

i Eeiaux., 5
dni‘ae:rfﬁ\scﬂesoﬁal de ladite société a élé fixé a la som-
me de huit millions de francs, représentés par sept
mille actions de mille francs chncune,_ et par quatre
mille coupons d'actions de deux cenl cinquante francs
chaque, équivalant ainsi au quart d'une action inté-

* grale, et formant ensemble un million.

De ces huil millions de francs d'actions, quatre
millions seulement seront actuellement émis,
Pour extrait :
CAHOUET.

ETUDE DE M* VENANT,
Agrééau Tribunal de commerce de la Seine,
rue des Jeiineurs, 1 bis.

D'un acte sous seings prives fait triple a Paris, le
trente wai mil buit cenl Wrente-qualre, enregistré,

-

la signature sociale BOURGOGNE et MARTINET, a
¢lé formee entre les susnommes & Paris, rue du Co-
lombier, n. 30, pour l'exercice de I'état d'imprimeur
pendant six anndes, a courir du trente mai mil huit
cent lrente - quatre , faule d’avis préalable de M.
BOURGOGNE six mois avant I'expiration , la société
continuera de plein droit pendant trois ou six années,
4 la volonté des associes.

Chacun des associés aura la signature sociale, mais
les achals €t ventes seront fails en commun,

Pour extrait :

Signé Venint,

ERBATUM. D'un acle sousseiugs privés, fait en
trip'e origiual a Paris, le 7 juin 4834 , enregistré ,
entré les sieurs Jean - Faaxgois - Arskxe LE-
CHENE, commis-négociant , demeurant a Patis, fue
de Clery, n. 23 ; Fréngric DARKAS (au lieu de BAR-
RAS), commis-négociant, demeurant i Paris , Fue
Saint-Martin, n. 147, d'une part; et le commendi-
taire en 'acte, d’aulre part.—Pour extrait : VENANT,

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M’ POISSON, AVOUE,
five Grammont, 1},

VexTE sur publications judiciaires , en I'audience
des crices du I'ribunal civil de premicre inslance du
departement de la Seine, local et issuesde Ja premiére
chambre dudit Tribunal, une heure de relevee,

1* D'un HOTEL, cour, jardin et dépendances, sis
a Paris, rue de la Chaussée-d'Antin, n. 32, Sa super=
ficie est de 1,949 métres 42 centimetres, dont : en bd-
limens 552 métres 48 centimétres 5 en cours el pas-
sage, 317 meétres 48 centimetres ; et emjardin, 1,078
meétres 8} centimétres ;

2° Dun TERKAIN de 1,132 métres 65 centimétres ,
propre a btir, situé a Paris, dans le Sqare, connu
aujourd’hui sous le nom de Cité d’Antin, ‘entre la rue
de la Chaussée-d'Antin et la rue de Provence 1

3° D'un autre TERRAIN, de la contenance de
240 metres Y9 cenlimélres, propre @ batir, situé i
Paris, dans le Square, ou cité d’Antin, en face du
précédent ;

EN TROIS LOTS.
Ifadjudication préparatoire aura tieu le9 juiliet 1834
L'adjudication Jdéfinitive aura lieu le 23 juiilet 1834.

L'adjudication de chacun des lots aura lieu sur les
mises a prix suivantes , montant de V'estimation de
chacun desdits lols, savoir :

Sur la mise & prix

De 250,000 fr. pour le §* lot, ci. 250,000 fr.
De 79,200 pour le 2° lot, ci. 79,200
De 34,500 pour le 3° lot, ci. 34,500

Meountant des estimalions et —_—
des mises & prix. 360,700 fr.
S'adresser, pour prendre connaissance des titres de
propricté et des charges el conditions de la vente, a
M* Poisson , avoué pres le Tribunal civil de la Seine,
demeurant a Paris, rue Grammont, {4
Nota.. On ne pourra visiter Vintérieur de YHotel
formant le premier lot sans une lettre dudit Me
Poisson.

ETUDE DE M’ LAVOCAT , AVOUE,
Rue du Gros-Chenet, 6.
Veute sur publications volontaires , e Vaudience

meurant & Paris, rue Richelieu, n. 15.

LIBRAIRIE.

DE LA CONNAISSANCE

r
r
DU TEMPERAMEN T,
PAR LE DOCTEUR DELACROIX,
Quinzieme édition.

Peinture fidile des quatre états maladifs : sanguin,
nerveux , bilieux et glaireux ; leurs caracléres bien
distinctifs et les moyens de les combattre » ainsi que
les dispositions a la pulmonie, Y hydropisie el 'apo-
plexie ; la constipation el les vents 5 la maigreur el
Vexceés d’embonpoint. Quelles sont les probabilités
d’une longue vie. — La vente de 50,000 exemplaires
de cet ouvrage, et sa traduction dans les principales
langues de 'urope, en font suffisamment Péloge.
Prix {2 fr., et 2 fr- 50 c. franco. Chez Vauteur, pas-

sage des Pelits-Péres, n. 4, et Delaunay, libraire, Pa~
lais-Royal. :

Le prix deinsertion est de 1 Sre par ligne.

AVIS DIVERS.

A VENDRE, une MAISON rue de Grammor1 w TEAL S
avec un établissement de bains ayant 76 pieds de fuce
rue de Grammont, et 43 rue Neuve-SnintnAuguslin.

S'adresser a M® Bonnaire, notaire, boulevard Saint-
Denis, 12.

Sans débours préliminaires.

Seul établissement ei; France s‘oceupant spéciate-
ment de négocier les MARIAGES. Les peres el mires
trouveront dans I'ancienne maison de Foy et C.,
boulevard Poissonnitre , n° 27. , une riche nomencla-
ture de veuves et demoiselles dolées depuis 20,000 fr.
Jusqu'a un million ( toutes fortunes liquides et bien
assises), et mémes avantages en fail d’hommes,
( Discrétion , activité et loyaulé. ) Affranchir.

Avis contre la fausse Crinoline.

Cachet type de la vraje crino-
line, 5 ans de durée, par Oupi-
NOT, seul breveté, fournisseur
de l'armée. Cols de luxe, prix,
7 9,12t 48 1r, ; CASQUETTES
imperméables. Rue Vivienne,
<11, el place de la Bourse, 27.

BISCUITS vy Dt OLLIVIER
- e —

24 MILLE E5:RECOMPENSE
lui ont été votés pour ce puissaAnT DEPURATIF Conlre
les maladies secretes, les dartres, ap
cadémie de médecine. Il consulte i
Prouvaires, n” 10, et expédie. Gaisses 10 et 20 frunes.

Er0Ts dans une pharnacie de chaque ville,

CRINO
OUDINOT
e ——

75 c. le cent, — Toig v

adhérente qui produil vésicatoire en six heures. |

pier-cumpresse, { centime pidce. — A lu harmacie
LEPERDRIEL , faubourg Montmartre, nem.lﬂi
la rue Coquenard.

PATE CHIMIQUE POUR ARRETER

M™e veuve Curvn
blin afin d'éviter un
lades qu'elles soie

thurins, 1, 25.

Cribunal de connunerecs
DE PARIS,

ASSEMBILEES DE CREANCIERS
du samedi 14 juin,

CAHIER, or ¢vre Concordat &
MARCHLSSEAU, M4 de vius. Cone.
PINARD, fubr. de erius. Syudicat,
COGNIET, MY chapelier.” id ,
BELORGEY, boulanger, Vérific,
PINON; wéguciant. Concordat 5

CLOTURE DES AFFIRMATIONS:

)!’l-
SOUMAGNIAT, commes cant, le 16
TRICHON, limonadier , fe 17

HADANCOURT et (* (jui charcutier), lo 17
STUANT, uégotiant’, e L
CONSTANY fils, ave. waitre de pension , le 19
CONCORDATS s DIVIDENDES.
BELET, couvrenr, rue du Pefit-Liun St-Sulpice, 17+ =
cordat : G mai 183§, Divideade : 50 p-vjo en 4 moits
gation : 19 mai 183§,
CONTRATS D’UNION.
LAROCHE | sellier & Bayeus (déclusén le 3 juin '7?7

M. Gibert, rue St-Martin , 191, Coissier : M.
boulevard Bonne-Nouvelle, 5.

BOURSE DU 15 JUIN 1854. _
T R S

-
A TERME, 1" cours. | pl. haut.] pl base __,,-‘5
5 oj0 compt. 105 15 | 106 35 | 5.6 43 :g"
— Fin eourant, 106 45 | 106 55 106 45 -
Ewp. 1831 eompl, | — — | = - |- e
— Fin goursnt. - | - e s
Emp.i8dscompt, | = = | — = | = : & a' "
== Fin cournnt, e el iy
3 p. oo compt.od.] 93 30 | 98 20 | 98 'z z: b
— Fio courant. 28 §o |98 o | 7B _‘_ Sl
R.de Naplooompt.| — — | g5 25 | 03 <] 55 o
o~ Fiuw;;ut. a5 45 | 96 508 g: :l’ 78 "
o R, perp. et | =B e 3 7 e B ]
{U!.lllé par F'A- --Pi,luprnl.r:st. 18 |l[a ;9 — -8 'p
aris , rue des

vt
lwrrisere PIIAN-DELAFOREST

Enregistré  Paris, le

Regu un frane dix centimen

légelisutiqn de 1 signature Pinsw-Prussormh

R i ad . wr
Vu per le maire du 4' arrondisseme Bl

LA CARIE DES DENTS

EL a Phonneur d'informer l¢pi-
| ¢ contrefagon qui pourrait deves
uir funeste, qu'elle cst seule possesseur de celtePile,
qui lui a valu les succes les plus honorables. Ce spect
fique est le seul connu jusqu'a ce jour, qui ait laverts
de raffermir les dents dans leurs alvégles, -telles m

nt, de purger les gencives, et surtoil
darréter Ja earie. M™ veuve Cueyres est visiblens |
les jours, de 14 a 4 heures, rue de la Ferme-des-li-

woiti¢ dans deux mois , et le surplns un ltl'lP‘B' M

nuée par jugement du'31 octobre 1833, — s!“dw

ot

Rue des Bons-Bofans, ¥




