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1 erbancict ou. le cossionfeive d'une fommie mariée , non
! ’u"purée de biens, est-il fondé a demander, du chef de celte
depnitre, a étre colloqué dans un ordre ouvert sur le mari,
“gour une somme équivalente au montant de sa créance et
I ile tous les intéréls dus, méme au-deld des deux années
¢t de Lannée courante, encore bien qu'il w'cit pris aucune
| imseription particulitre pour siwreté des intéréis? (Rés.

- alf)

. Lesieur Foullon et la demoiselle Tavean se sont' mariés en

104, Aux termes de leur contrat de mariage, la femme a ap-
¢ en dot une soinme de 25,000 {r. dont le mari s’est cons-

fiwé débiteur envers elle. :

_ En 1823 les époux Fou'lon ont souscrit an profit du sicar
pitaine une obligation solidaire de 5000 fr. productive d'in-

lirdls, et Jui ont conféré unc hypothéque sur plusicurs im-

| meubles. De plus, la dame Foullen a subrogé le sicur Capitai-

“pedans les droits résultaut de son hypothique légale.

' En 1832, les immeubles du mari ayant é1é vendus , wa or-
dre fut ouvert pour en distribuer le prix. Le sicur Capitaine
demanda & éire colloqué du chef de la dame Foul'on pour le

apitel de sa créance et pour tous les intéréts gui lui éraient
dus depuis 1823. .

| Leréglement provisoire ne lui zccorda que deux années et
liguée courante d'intéréts, par le motil que Part. 2151 du
Core civil n’admct aucunc exception au prin:ipe qu'il rosc j

| pouele cas ou le créancier du mari et de la femme vst su brogé

 dans Phypotheque de celle-ci,

- fuelacontestation clevée par le sienr Capitaine, le Thibu-

il de Corbeil confirma cette disposition du régl.ment provi-

 soires,

- Lesicur Capitaine interjeta appel.

- Devant la Cour, M* Leroy, sonavocat, a élab'i que soit
mme . créancier , soit comme cessionnaire de la dame
»'s0n. clienl pouvait exercer tous.les droits

il appartenaient & cette derniére sur le prix des immeu-
du sieur Foullon. «En cffet, disuit lo défenser, art,
du Code civil, qui dénie aux créanciers de la femme
liction en séparation de biens, les autorise en cas de fail-
lie ou de déconfiture du mari, & exercer les droits de
débitrice jusqu’ concurrence du momtant de leurs
tréances ; G'aillenrs, le siear Capitaine , cessionnaire de
dame Foullon, en vertu d’un transport accepté par
mari de cette dernicre, était encore fondé sous ce se-
rapport & réclamer dans I'ordre ce qui est dit 4 sa
dnle jusqu’ & concurrence de ce qui lui est da A lui-
méme ; or, if était constant, en fait, que la dame Foullon
Wt 4 pépéter contre sen mari une créance bien supé-
ficie & cefle du sieur Capitaine, et d'aprés la jurispra-
fice constante de la Cour, Ihypothéque légale de la
hﬂﬂ}t'_ subsistant sans inscription , jusquau réglement,
nitif de Pordre, I'art. 2151 ne pouvait étre opposé ni

: mme ni i son cessionnaire, et il y avait liew d'em-

f Pbye; le sieur Capitaine duns Vordre pour Ia totalité de

Meréance en principal et ‘intérdts courus depuis 1833,
{ivore bien qu'il n'uit poiot €14 pris d'inscription particu-

iel'-*3Pl3*lli' conserver le rang de ces intérdts. »

3 Yotlivet, avocat de l'intimé, a vaiement défendu.la
i€s premiers juges, et contesté au sieur Capitaine

& droit de demander sa collocation et son paiement du

ik de lu dame Foullon, qui n’avait ni fait prononcer ni

Bétue demands sa séparation de biens, - -

_wour; suriés conclusions conformes de M. Tardif ,
UL, statué en ces termes :

1“$ﬂq'ﬂérant en fait 1° gue Foullon cst en ftat de déconfi-

o 012 que Capilaine, cessio esodroits de la femme
N, a conservé lesdits droitsp : iption réguliére;

di 2t est allégué et non dénié que : la ‘dame
Coonconire son mar: excident le moutant des sonvmes re-

8 par capitaine;

Werant en di oty quianx termes de Uart 1446 du Code

#€téanciers personnels de Jafemme en cas de déconfi-

L Mari, pcuvent exercer les droits de lear § débitrige

. = Lonzurrence du montant de I ur eréance ;

! %‘;‘ge ce qui précéde il résalte que Gapitaine était fondé a
Wincineg h élre colloqué pour le monfant de sa créance, en
fug b 2 10MGrlts et frais, jusqu’a concurrence des sommes

e, ime Foullon, sa débitrice, nurait pu réclamer elle-
®iqu'il s’en suit également que l'art. 2151 du Code eivil

\a¢ base an jugement attaqué, ne pouvait étre oppo-

taine ;

% au principal, ordenne que Capitaine sera colloqué,

> 1omnaire de la dame Foullon, pour le montant ¢

<, e, en principal, inléréts ot frais. .

|

|
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. TRIBUNAL DE'COMMERGE DE PARIS.
(Présidence de M. Lebobe.) -
i Audierce du 20 mars.
U:gw faillite ﬁeul-el!e étre déclarée comtre le méme

tavant gue [a itre ail é1é terininé
0 jrenmaere ait cle ter, e par un
"ordat ow vwn contrat d’union ? (Rés. nég.)

fixe depuis long-temps I'attention publi

¢

ENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES

LE PRIX DE L'ARONNSMEAT EST DB
{7 fr. pour Lrois mois;
34 fr. pour six mols;
63 fr. pour 'année.
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St le négociant, vesté légalement en état de [aillite, acquiert
néanmoins des biens nvuvearic, peut-il en transféver tout
ou partie & un créancier dont le titre est postévieur o la
ftgitli)te ouverle, pour se libérer envers ce créancier?.(Rés.
nég.

Le 17 janvier 1823, jugement du Tribunal de commerce ,
qui déclare Caron, marchand de vin, en &t de faillite ou-
verte. Les opérations de cetfe faillite furent contintiées jus-
3n'au syndicat provisoire seulement. Le failli profita de I'in-

ulgence ou de l'incurie de <es eréanciers , pour reprendre le
commerce. Il loua, pour neuf années , un terrain situé a {"an-
gle des rues de I'Oursine ct de la Glaciére, & la charge d’y
faire des constructions qui resteraient en fin de bail an pro-
prictaire , lequel en paierait alors le prix a dire d’experts. Ca-
ron trouva le moyen de faire faire les constructions & crédit ,
ct se vit de nouveau 4 la téte d’'un assez bel établissement de
marchand de vin. Toutefois son succés ne fut pas de longue
durée : il fut déclaré en faillite par un second jugement du 19
mai 1825. On ne mit pas, & cette époque, sous les yeux du
Tribunal sa précédente décision du 17 janvier 1823, Les syn-
dics provisoires et les eréanciers de la seconde faillite monive-
rent la méme négligence que ceux de la premi¢re. Caron se
livra de nouveau au commerce des vins, et fit méme, en 1828
ct 1829, des aflaires importantes , notamment avec M. Thiva.
Mais celui-ci déclara ne plus vouloir continuer ses livraicons
s'il ne recevait pas de garanties. Caron Ini céda, jusqu’i con-
currence de 1450 fr., la valeur & laquelle il anrait droit X fin
de bail.

Cette cession eut lieu le20 octobre 1831 et [ut signifide dis
lelendemain 4 la veuve Sandré, propriétaire da terrain des
rues de la Glaciere ct de 'Oursive.” M. Thiva fournit-cing
nouvelles pitces de vin & Caroa. Le hail arviva & son terme le
15 avril 1532. Les héritiers de la veuve Sandré, déctdée, ren.
trérent en possess on du terrain, firent évaluer les eonstruc-
tions et offrivent e montant: du procés-verbal d’expertise,
L'entreprenear, & qui les constructions élaient dues depuis
nenf ans, reclama la somme offerte: M, Thiva, de son cO1é, se
présenta pour toucher les 1450 fr., qui lui avaient été délé-
gués en 1831. Cetle coneurronce forga les parties d’aller aux
renseigntmens, pour connaitre la yéritable position de Caron.
Ce fut alors que le double état de fuillite fut reconnu et cons-
taté. Les deux fullites farent ré mies en une seule. Le syndic
provisoire, qui fut nommé & cette époque;- assigna M. Thiva
devant te Prebunal de Comimserce; £f soutint lanuliité do trans-
port de 1831,

M® Martin-Leroy a exposé avjourd'hui les moyens &
Fappui de cette prétention., :

M Locard, agréé de M. Thiva, a formé tierce-oppo-
sition au jugement de 41825, déelaratif de la seconde fail-
lite, etd celui de 1833, qui avait ordonné la jonction des
deux faillites , sur le fondement que faillite str faillite ne
vaut, et que la seule faillite légalement subsistante,, était
celle de (]825. Au fond, le defenseur a pensé quaprés
cette faillite ouverte , le fuilli avait pu acquérir des biens
nouveaux, et les employer Pacquit de ses dettes nou-
velles, sans que les créanciers anciens fussent en droit d'v
apporter obstacle.

Le Tribunal, :

Attendu que Thiva justific que le jugement Je 1825, et ce-
lui de 1833, qui 2 ordonné lajonction des deux failfites, pré-
judicient i ses droits, et que, lors de ces jugemins; il w'a point
é1é représentd;

Va lart. 474 da Gode de procédure civile;

Regoit Thiva ﬁfers-oppesnut aux jugemens pricités, et, sta-
tuant sur sos opposilicis : en cc qui touche li demande en
nullité de la ll:rraliml de faillite du 19 mai 1825

Attendu quil résulte des debats que Crron aviit ¢1é déclard
en faillite dés Te 17 janvier 1823 ; qu'il n'a point ¢:¢ relevé de
cétte faillite, dans les liens de laguelle il se trouvait encore au
19 mai 1825 ; I,

Ln ce qui touche la demande relatise au transport fait par
Caron & Thiva le 20 oclobre 1831}

Attendn que Caron éait'alorsen fuillite; que ce transport
aurgit pour effet de faire profiter I'un de ses eréanciers d une
partie de l'actif, qui doit appartenir i tous; que Caron en
faillite w’avait ni qualité ni pouveir pour dépouiller sa masse ;

Déclare le jogement du 19 mai 1825 nul et non aveniz ; dit
que la faillite” sera suivi~ d'aprés le jugement du 17 janvier
1823; que le transport du 20 0¢tohre 1831 sera considdré com-
me nul et non avenu, et, eu égard aux circonstances, condam-
me e syndic aux dépens, qu'il emplaicra cn fiuis de syndicat.

——————————ea——————

JUSTICE CRIRINELLE.

COUR DE CASSATION. — dudience du 29 mars.
(Présidence de M. le comte de Bastard.)

Afjaire du NatioxaL v 1854,

L'arrél d'une Cowr dassises , décidant £x FAIT que la so-
ciété nouvelle d’un journal w'est que la continuation de
Uentreprise précédente, et qu'elle est comme 1elle passible

dles petnes prononcées par la loi en cas de comple-rendu

des dcbats judiciaives , malgeé la défense faite au précé-
dent jgurnnl, écltappe-t-il @ la censure de la Cour de cas-

sation? j

. Un nombreux auditoire se presse dans I'enceinte de la
our. .

Rappelons en quelques mots les faits de ce procis, qui

ue.
Le National avait €1é condamné A différentes peines

]
—

par la Cour d'assises de Versailles, ct notamment défense
tui avait été faite de rendre compte des débats judiciaires
pendant deux ans. C'était pour I'entreprise un préjudice
grave. Aumois de décembre la société du National est ré-
gulicrement dissoute; une nouvelle société est formge ;
au lieu de M. Paalin comme gérant, la nouvelle entre-
prise désigne MM. Carrel, Conseil ¢t Scheffer; en un
mot , toutes les formalités voulues par la loi de juillet
1828 poura création d'un journal sont remplics, et dés
le 1 janvier parait le National de 1834. Ce journal rend
compie des debats judiciaires. Le ministére public cite
MM. Carrcl et Conscil devant la Cour dassises de la
Seine, jugeant sans jurés, comme prévenus d'avoir, mal-
gré Farrét de la Cour de Versailes, rendu compte de dé-
bats judici aires.

DevantIa Cour d'assises, le ministére public soutient
que le National de 1854 n’est que la continuation de co-
lui de 1850, et qu’a ce titre il est sous le coup de inter-
diction prononcée par la Cour d'assises de Versailles, Ce
systéme a éié adopté par la Cour, qui condamna les pré-
venus en denx mois de prison et 2000 fr. d'amende,

Cest conive cet arrét que MM, Carre! et Conseil. se
sont ponrvus. :

Apres le rapport remarquable de M. le conseiller Thil,
la parole est & §® Crémieux. g

« Messicurs, dit avoeat, je demandais naguere & la
Cour, en phidant sur la question de compéience , un ar-
rét sur la question du fond; je pressentais que Ia copdam-
nation des deux nouveaux gdrans du Nanonal: de 1834
€tait certaine. Eutrainés dans une fausse voie, les jnges
exceptionnels du National, qui se prétendaient aussi nos
juges & nous, Na‘onal de1834, ne pourraient plus en sor-
tir. Yous aviez plus de confiance que nous dans lear de.
cision future, vous pensiez qu'en démontrant que teutes
les formalités de la loi avuient éié religicusement rems-
plies, les prévenus obtiendraient sans doute un arréy
favorable ; vous rejetdtes le pourvoi, sans vouloir préju-
ger le fond. : i

» Mes pressentimens se sont “véaliséset , je Je déclare,
avec plus de regret poar les magisirats qui ont rendu
Parrét, que pour les derivains qui ont ¢1é fra pés; car
aux écrivains il reste eneore volre haute juridiction, et

quelque chose qui s'accorde bien ayec Vespoir qu'ils fon-.

dent sur elle : Ia conscience ce leurs dpoits. Out, ils song
dans leurs droits, Dien nous garde d'un arrér qui ébrante-
rait lear conviction et la ndire ; ear alors, In loi de 1824
serait menteuse, et celle 1830 draconienne. Vous magis-
trats, vous n'enseriez pas moins forcés de les appliquer; et
nous, citoyens, tenus d’obéir ; mais cette déceplion seraig
trop amere , méme aprés tant d'autres déceptions.

» La'ssez-nous done prouver que la loi de 1828 a éé
violde; luissez-nous prouver que cette loi n'est pas un

/Picge, ct prouvez vous-mémes par votre décision que la

liber1c ka plus précieuse de toutes, la liberté de a presse,
ne deépend pas de deux juges; qu’un journal , c'est-d-dirp
Sjue tous les journaux , ne sont pas remis i la merci de s
juridiction Laplus étroite et Ia plus exceptionnelle , mai-
tresse absolue de leur rospérité, de leur fortene, de leur
indépendance, de la IiEe:‘lédc leurs gérans.

» Je dis moitresse absolue , car on prétend que si denx
irnges prononcent en fait, votre juridiction s'évanouit,
Que serait alors I liberté de la presse ? Esclave enchainée
sur ses fors rivés elle lirait, comme les . prisonniers dt;
Venise, ce mot dérisoire : liberté. (.\Iouvemem.)

» Laliberié de la presse ! D'ofi vient done (qu'elle ex-
cite tant de haines et de passions? Qui, je le sais, e la
bidme ; elle a été sur quelques points licencieuse, hostile
provocatrice. Muis si rien ne justifie ces 0x0es, compen:
sés diaillears par tant davantages, n’y a-il done rien
qui les exeuse? .

» Comme clle éiait fitre , Messieurs » de cette belle ré-
volution des 1ro's jours, qu'clie avait si bien préparée !
Les premities ¢ 1es misesenenjeu ¢ étaicntdes téos d’écri-
¥ains, de journalistes. 1ls ont une médaille, une croix de
Juiliet! Une médaille, sur ufie face ces mots : Liberté de la
presse reconquise, au revers ces mots : Cours d’assises sans
Jurés, La eroix de jnillet, d’on coté ces mols : Gloire et pa-
irie, de Tautre = Prison inévitable,

» Ah! Mgssicurs, tant de désappointemens pour tous
doivent rendre indulgent pour quelques-uns,

» Et du reste, montrez-moi done au monde une bonne
chose sans abus. Partisans de la royauté héréditaire
voulez-vous la repousser i :
les X ? Partisans de la république, l1a repousserez-vous
parce qu'elle a produit Sylla ? aue sais-je? Il nous fau-
dra hair la gloire, & causé du despotisme qui la suit, le
sol de la patrie & cause des révolutions qui I'ébranlent,

+ » Messieurs, ces réflexions que me sugotrent les dan-
gers de la presse, votre hamte sagesse les appreciera;
mais elle sera pen touchée des vaines alarinos qui ailleurs
excrcent tant d'influence, In vous , Messieurs, est la con-
fiance des derivains. Toutes les nuances d'opinions, ton-
tes les divisions des partis se réunissent dans ce senli-
ment de; confiance en vos lumidres. Une fois dans ce
sanctuaire, ils savent que la politique a perdu sa cause

qu: le tour de la justice est venu.  lls se refugient ici >
uans la loi. Aujourd'hui surtout, Messieurs, il noys semi

parce qu'elle a produit Char-
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ble que votre espoir ne ssurait étre une illasion. Nous

venons Yous demander de roppeler un Tribunal & Pexé-
cution littérale d'une loi textuelle. La question do proces
est celle-ci : Quand un ¢itoyen a rigoureusement seivi la
loi duns teutes ses prescriptions, peut-il ¢tre condamné
coimme avanl €u Uintention de violer la loi %» 5

M Grémieux déclare, apres cet exorde, qu'il ne re-
viendea pas sur les faits, si bien rapportés daus lanalyse
qu'en a donnde M. le ‘conseiller, (:hul'g_e de ce travail ; il
passera tout de seite & 'examen des lois de la presse.

« Il y a, dit-il, deux lois qu’il faut rappeler dans cetle
cause : la foi du 17 mars el celle du 25 mars I.*;_:)B, (que
je confonds en une seale, la loi de 1823 ; I premiere , loi
de colére contre les journaux, la seconde, loi de protec-
tion pour la presse. Voici le systéme que consacre la loi
du mois de mars 1822, i v

. » Aucun journul ne pourra paraitre sans I'autorisation
du Roi. Les journaux pourront éire interdiis ou suspen:
dus pendant tel délai ; il pourront , en cas de rccidive,
étre supprimés,

» Yous vous souvenez, Messicurs, dusystéme des gé- |

rags 7jui avait alors prévalu dans la legislution sur la
presse. Un journa! interdit, suspendu, pouvait donc re-
‘paraitre sous un mouveau titre avec un pouveau gorant,
Le ministére de cette époque voulut que cette résurrees
tion fat impossible. 1L demunda done qu'aueun journal
ne pit désormais paraitre sians autorisation ; il oblint

- eette disposition législative. De Ii une double conséquen-

ce 5 aucun mouveau journal ne pouvail se produire suns
Fagrément de administration ; une suspension ou une
condamnation portée contre un journul deja existant
pouvait le réduire au silenee. s

© Iei M® Crémicux lit la discussion 2ux Chambres, ¢ prouve
que tel était le but du gouvernement de 1892,

« En 1828, reprend I'avocat, nouvean systéme ; la
minorité, par tn revirement qui n’est pas rare en poli-
lique, éuit devenue majorite! Un systeme protecieur
vint succeder & la loi si hostile qui avait prévalu pendant
six ags: cependant, Mvssie_ul_'s, M. de Murligum_: qjui a\'ugl
€1é rapporteur en 1822, ministre.en 1828 n avait pas dé-
Ppouillé tout Thomme ancien... Et puis, dit M* Crémicux ,
on s’imm'mmpum , il y a toujours dans le pouvoir je ne
sais quelle métiance contre la presse, qui se retrouve
dans toutes les administrations. Helas ! un des derniers
ministres de Charles X me disait un jour : Liberié de a
presse et monarchie , deux ennemis irréconciliubles ;
F'une doit twer Tautre; et moi je lui répondais avec can-
dear : Liberté de la presse et monarchie légitime , enne-
mis irrcéconciliables, oui; mais liberte de la presse el mo-
narehie nationale, ¢'est bien différent. Messienrs, je par-
lais ainsi en 1850: avjourd'hui nous en sommes aussi aux
lois d’exception. » (Noavean motvement.) -

Ici M® Crémieux rappelle que Ia peine de l'interdic-
tion était conservée par la loi de 1828, que dans le projet
de loi, on voulait empécher le gérant d'un Jjournal sus-
pendu d'écrire dans un autre journal, que la commission
repoussa cel article pour y substituer [a défense aux pro-
priétaires de fonder un nouvean journal pendant' la dur:ee
de Ia suspension; mais qu’on demanda la question préa-
Juble sur 'amendement et qu'il fut rejeté. LY

» Ainsi, reprend P'avocat , tout Jcitoyen francais qui
voudra publier un journal n'aura qua rémplir les condi-
tions de lu loi de 1828, ‘

» On convient que nous les avons remplies. Comment
done sommes-nous condamnés ?

» On nous dit : 'exécution de Ia loi n'est qu'apparente ;
et malgreé quelques modifications dans Vacte de société , I
Cour trouve dans diverses circonsiances | quelle a droit
de rechercher, que le Netional de 1834 n'est pas un nou-
veau journal , mais [a continuation du premier, et qu'il a
votiin éluder la condamnation. Ces circonslances resultent
de I'intention manifestée dans plusieurs articles du Natio-
nal , depuis sa condamnation , surtout dins son article
du 31 décembre ; elles résultem de ce que le National de
1854 a les mémes abonnés, le méme imprimeur, les me-
mes employés , les mémes bureaox. .

» Fin résumé , Messiears, voila tout I'arrét,

» D'abord, la Cour dassises a-t-¢lle droit de rechercher

“si le National de 1854 est ou non un nouveau journal ?
- Oui , sans doute , yous l'avez jugé cn la déclarant compé-

tente ; mais comment se constitue un nouveau journal ?
quelles formalités [u loi exige-t-¢lle ? les avons-nous rem-
plies ? Yoili ce qui cst soumis A Linvestigation de la Cour.
Si dont nous n'ayons fait que des modifications a ta sociéié,
Ia Cobr dassises aura droit de dire que nous n’avons pas
obéi & Ia loi de 1828, Des modificanions ! mais en vérité
c'est abuser, jusqu'a I'absurde, du pouvoir d'interpréter,
Lapremiére societé est-clle dissoute? Qui. Une autre est-
elle formée? Oui. Le greffe du commerce , les journaux
ont-ils faitles publications pour que I'on conndt la disso-
lution de la premiére, la création de la seconde ? Oui. Le
gerant de l'ancienne socicté s'est-il retiré? Oui, De nou-
veaux gérans sont-ils aujourd’hui responsables 7 Gui, Un
nouveau cautionnement est-il fourni ? Ouvi. Une nouvelle
déclaration a-1-elle éé faite 7 Qui. Fi vous appelez cela
quelques modifications ! Mais apprenez-moi donc,, je vous
prie , ce qui sera dissolution d une société , création d'un
Jowrnal. Tout est changé , tout jusqu’au litre, qui, pour
lui, se modifie, mais en vertu méme de la loi qui autorise
la-modification du titre. Du reste , remarquez bien que
onze sur dix-sept des anciens associés se sont relires ;
que. six nouveanx sont entrés dans lassociation de 1854 ,
qu'il y a pour le National de 1854 soixante-douze actions
au lieu de seixante quavait le National, Que voulez-vous
de plus?

» L'exécution de la loi w'est qu’apparente ; mais jai fait
littéralement tout ce qu'elle prescrit, sans ometire un
mét ; une syllabe,

s Jui euintention d'éluder.la condamnation portée par
le premier arvét. L'intention ! ¢'est vraimeny curienx. Ou
1a trouvez-vous ? Dans des articles du National, Mais qui
donc les écrivait , qui en éait responsable ? Paulin, gé-

498 )

vant du National. Ev Pavlin, ou est-il ? En prison , ¢n
exceution de vorre arrét. Bamende pronongee par arrér,
le National I'a pavée ; la prison promonceée par voire ar-
rét, le gérant du National la subit ; Vinterdiction pro-
noncée par votre arrét , le Naticnal esl mort pour ne pus
ka subir. Kt voild ce que yous appelez duder a condam-
matics !

» Nous avons,-dit-on, les mémes abonnés, le méme im-
primeur, les mémes employés, les mcmes bureausx...
Messieurs, nous avions bien raison de demander le jury ;
les Cours d'assises ne comprennent rien au mecanismeo
d'un journal : c'est tout ce que_nous pouvons diresde
plus favorable & larrét sur ce point. £t maintesant, vou-
lez-vous que je vous retrace queélques-unes des absurditcs
qu'il eonsacre ? Il viole toutes los lois, et avant tout les
lois de la raison, qu'il faut surtout respecter en justice.

» Le National a des dettes : qui les paiera? [ancienne
s50ciété ; mais qui doit aller en prison pour un délit que
le National seul pouyait commetire? le National de 1834,

» En cas de délit commis par le National de 1854, Pau-
lin est & Uabri de toute cohdamnation. Pourquoi ? parce
qu'il n'est plus gérant. Carrel, Scheffer et Conseil, voila
les  préveitus & poursuivre. Poarquoi ? parce quils
sont gérans responsables, Mais pourquoi Paulin ne ['es-
il plus ? parce'que T'ancienne société est dissoute, Pour-
quoi les treis autres le sontéls? parce qu'une nouveile
suciété a €16 formée. Tout cela est clair, évident, incon-
testable. Eh bien! pouriant, la Cour ('ussises trotive ¢n-
core le moyen d'anduntir les actes ¢t de poursuivre dups
tes gérans du National de 1854 le National dv 18%). K1
rappelez-vous, Bl ssieurs, que la peine de la récidive
peut les atteindre] Aueindre Gui? Conseil, Scheffer,
etrangers i l'ancienne société, enirés dans la nouvelle sur
la foi d'une loi derite! Mais c'est un crime qu'un? telle
eondamnation ! »

M* Crémieux se livre encore & d"autres développemens
pour démontrer combien le systéme adopté par la Gour
Uassises est déplorable. It termine par la_péroraison si-
vante :

« Messieurs, I'arrég (ue nous sollicitons aura un grand
relentissement. Car ne vous y trompez pas : 'avaque di-
rigée contre le National n'est pas ane attaque isolée ;
bientét nous pliiderons eneore contre M. fe procureur-ye-
néral de Lyon en faveur du Précursenr, traduit aussi de-
vant un Tribunal exceptionnel. C'est un systéme d'action
et d'hostilité contre les journaux. Aprés le National un
autre ; toute la presse est en jeu. i

» Au reste, devant qui parlons-nous et que demandons-
nous ? Nous parlons devant la Cour de cassation, instituée
pour ramener les I'ribunaux i I'exéeution rigoureuse de
la loi ; nous demandous un arrét qui casse une décision,
violatrice des textes les plus formels de’ la loi. Cet arrét,
nous le demandons 4 la fois dans Uintérét des sociéles
commerciales , gravement tompromis par cette décision,,
dans I'intérét de la pressc, grﬁvemqm compromis par le
{'ugemem attaqué. Oui, comme I'a dit M. le rapporiear ,

& cause est digne,de vos méditations; nous attendons
sans crainte. » ik ,

La parole est & M. Martin (du Nord) , avoeat-général :

¢ Messieurs, dit ce magistrat, on a invoqué votre solli-
citude en faveur de la liberté de Ia presse. Sans doute ,
vous sentez comme les demandeurs en cassation , Comme
nouws, la nécessité de maintenir ce palladium de - toutes
uos libertés. Mais d'un autre c6té , vous savez aussi que
Yous ne pouvez dépasser les limites «ui vous sont (racdes
par votre institution méme. »

M. T'avocat-général développant cette pensée , soutient
que l'arrét attaqué ayant decidé en fail, échappe ata cen-
sure de la Cour, Aprés avoir parcoura rapidement cette
premiére partie de sa discussion, M. lavocat-général
aborde la question-da fond ; il analyse la fgislation de Ja
presse et s arrélant & la loi de 1828, il exantine I diseus-
sion qui a eu lieu lors de la création de cette loi; €1 sur-
tout Famendement Proposé par la commission. Or, cet
amenderaent avait pour objet d'interdire aux propriétaires
et gérans d'un journal suspendu, de eréer un nowveay
journal; il éwait en opposition flagrante avee I'art. 1 de
Ia loi alors en discussion, et qui accorde A tout Francais
majeur et jouissant de ses droits civils, le droit 46 créer
un journal en se conformant aux disposilions exigées par
la loi; cest pourquoi il fut rejeté. Son texte d'aillenrs jn-
dique assez qu'il ne §agissait pas de la continuation du
Journal suspendu, mais bien d un Jjournal nowveau,

M. Tavocat-géncral insiste surtout sur ce qu'i n'est pas
possible que le législatenr de 1828, qui n'abrogeait pas la
législation répressive de 1a presse , ait ed la Pénsee (e
donner aux journaux le moven d'éluder fa loi 6t d'échap-
per aux condammations prononcées par les Tribunaux,
Pour une telle disposition, il faudrait un texie bien pré-
Cis ; non seulement ce texte nexiste pas, mais [8s discus-
sions des Chambres repoussent une pareille idée,

M_. l’amcm-géuéml révient en terminant sur Ja premicee
partie de son réquisitoire , el pense qu'il n'appartient pas
a.1a Cour de cassation d'apprécier une question de fajt
Jjugde souverainement par la Cour royale,

La Cour, apres quatre heures de délibération 5 2 re-
mis & vendredi pour prononcer I'arrér,

COUR D’ASSISES DE LOT-ET-GARONNE, (Agen).
( Présidence de M. Calmels-Punis, )

Audiences des 11 ¢t 12 mars.

INCENDIE PAR VENGEANCE.

L'accusée est une femme d'une complexion robuste 5
dgée de quarante ans epyiron i sa figure pile , les traits
sevéres de sa physionomie » portent 'empreinte de a vip-
lence de son earacitre, Eile promeéne d’abord autour d’elle
des regards assurés : mais dans le cours des debats elle
est en proie a une grande agitation.

Yoici les faits qui ont donné lieu i I'accusation :

Une profonde inimitié divisai is
dch familles do Suinl—Cﬂpr.-lis_t,iet_]{ig:; IUDE“"S;E‘HEGQ‘
quie et la fam |lo Lacomlye,

V0isinuge élaient méce
d Ell_ll'.‘;'e gue les noyens et les oceasiops d
vral de dire néaninoins que les ac -
fiénéral moins rd'unimosi([lé. Mai‘ifl; ﬁgg}ls):ogm"““‘*m
Wie , ‘nourrissait dans son CRUr une hyipg | Ar.
contre le fils aing de Jy famille de Guillagme lﬂmm
(Jui lu‘\';u[_ex_céddc de coupsil y o douze oy ¢ e e,
elle w'avait jamais pu oublicr Ces mauyais gy . 4083
ff_![e se repandait contre lui en MENUCes et e iy J"-Bm?'“:
Elle parlait & tous de ses projets de \'engeancepm? o,
g]rgus fCQ\'U‘If' consumé par le feq dy ciel , d.s;: .
al'un;alautre @ « Jo serais heureuse (o le voi lthe".e i
comme un fagot de paille ou comme un tisop, , " brile
L'exaitation de ceite femme ctait telle qué st
méme avait des craintes sup Texécution de:e, pm_?tsfg )
méditait; son beau-frére le dig hautement 3 dg_s (uellp
qai travaillaiem avee Jui. Oltviers
_Duans les premiers jours de décembp "anné
niere , elle dit & des Iajreiases avee iesquzll(fei (lel?:ns? sy
vait, quelle tirerait 16t gu fard vengeance des myyes:
traitemens dont Guillanme Pavait rendua vimimem‘lu-""
ne lui pu_r'dosmeruitj.:mzais. Un témoin-dony a iu’\(-l:l'el'le
famoralite 0'a pas €16 4 I'abri de Lout reproc’he udL'me’
que plus tard, et le 5 décembre » il avait entendy e
roles sortir de la bouche de l'accusce : Lous bea‘mmﬁ:‘
combo réguinnon bien URCY 5 nOU Téquinnaray
dowma. (Ues Lacombe sp Téjouissent “hien aujou'rd‘[;u!?
ils ne se réjouiront pus tant demain.) %)

Dans la nuit du 5 a0 6 decembre, quelques heures gy
{jue Ces propos eurent €16 recueillis , ay violent incendic
eclata dans la grange de Lacombe » Située & pey-da di
tance de I'habitation. Le fey so communicqua ayeg |y 4
pidité de T'éclair A toutes les parties du batimeny : paﬂﬁ
et bestiaux, tout devint en ug instant la proie d::s flim.
mes. Clest en vain que les voising et Jeg lmbituns-ﬂw
Commune concoururent avec empressement pour Porter
du secours. 1 rut impossible de rien sauyer,

Les débats n'ont révelé aucan fait important quj gy
€16 deji signalé dans Tinstruction gcrite. Chacue (émojg
¢st venu dire 4 la Cour les propos plus ou moins meng-
Gans qu'il avait entendu proférer 3 laccusde. ]
.M. Lébé, procureur-général , a soutenu en remier
lieu , qu'il était impossible d'imputer i l'impmdenee, 3
la négligence ou & Ia malice de Ia famille Lacombe, 1y
cause de ce déplorable événement s lincendie est I'euyre
Qu crime; et en second lieu , que Marie Bouissou en éfi
Iauteur, '

Le défaut de preuve relativement  ['auteup du crime,
plicait la défense dans une position trés favorable, )t

dze s'en est emparé avec habileté, « Nous convenons,
a-t-il dit, que des menaces ont été proférées contre La.
combe par I'accusée ; mais des menaces au crime il y a
une distance incommensurable, Qui vous a dit que Marie
Bouissou ait voulu la parcourir 7 Vous prétendez

Marie Bouissou est I'anteur du crime, c'est & vous 4 en

rapporter la preuve, »

Aprés ute heure ct demie de délibération, le jury a
prononcé I'acquittement de I'accusde,

; :
TRIBUNAL MARITIME DE BREST.
(Correspondance particulidre.)
Audience du 18 mars.

Insultes et votes de fair de deur prisonniers envers le con:
cierge de la prison de Pontanioux , au port de Brest.
Le Tribunal maritime, aprés un Trepos de plusieurs

oIS, et au moment out la Cour régulatrice sappréte 4

prononcer sur fa légalité de I'existence de cette juridic-

tion exceptionnelle, ou tout ay moins sur I'étendue de sa

competence, vient de se réunir pour juger les n

Marziaa et Martin, marins aux équipages de ligne, acet-

scs d'insultes et voies de fait avec préméditation envers le

concierge de la maison d'arrét au port de Brest, dans
l'exercice ou 4 ['oceasion de I'exercice de ses fonctions.
Des fautes graves contre la discipline les avaiént fait
mettre au cachot. Martin, irrité de voir sa létention se
prolonger, s'en prit au cconcierge Pellot ; il lui dema
s'il ne comptait pas bientot le rendre i Ja liberté, Le eon-

cie‘{'{;e repondit que cela ne dépendait aucunement de i ;.
qu'il lui ouvrirai les portes de Ia prison dés qu'arriverait |

le jour fixé par I'ordre derit du commissaire, Cette A
ponse toute simplée ne satishit G
de son cb1é, en voulair 3 Pellot, s'attacha & exciter d
plus en plus le ressentiment de son camarade. - .

On l'entendit dans Ia Jjournée du 5 mars recommasder

4 Martin de saisir la premiere occasion, de se venger
concierge et de se servir de son surain (un coutedt 8
terme de prison.) :

Le soir de ce mé¢me jour, au moment oit le concierge.

faisait aux prisonniers fa distribution de I'ean, il futdenot-

veau vivement interpellé par Martin dans Pun de corridors.

Pellot, persistant dans ses précédentes réponses, regut deas
violens soufflets. Martin se disposait & de nouvelles \'01:%;
de fair, lorsquil fut saisi par un prisonnier qu a"ﬂ‘t&’iﬂt
ré les eris, ot contraint ainsi de licher prise. Gepen o
Marziau arriva également sur les lieux, et tandis g

entrainait Martin, il se précipita luisméme sur le concierge

i : o i
€t lui porta plusieurs coups. La garde accourut; jg;l:'l '
repoussé dans sen cachot, disait avec colére : ¢ 2
@ entrer la garde, muis si ce scélérat (en parlant Ak
» lot), s"avise de pénétrer jusqu'ici, il n'en sortira p
» vant.» : e

oy . . e . 10n:
Tels sont les faits qui ont metivé la mise en mﬁfment
les débats de I'audience ne les ont que trop comp
confirmés, o e
v On!
Les prévenus , pour leur défense, ont :l”fﬁ'uesﬁr .
Pellot divers griefs san$ importance, et qu ‘n:‘;omraife:
ils n'ont aucunement justifiés. Les témoins, an

pas Martin ; Marziag, qut:

plos




1%;@{; Jdﬁ commissaire pour faire obtenir un mate-

alement détenus au moment du délit, ont rendu T

g‘ e 4 la douceur et aux procédés humains du con- |

lus : Pellot avait lui-méme fait des démar-

(oI 5 : A . Ry
L 1:;11’ chercha vainement 4 les détourner de Paction |
w«'ﬁn rémeditaient ; il a dit que s'il n’en avait pus pré-
P! h': concierge , ¢ éuait dans la crainie de passer pour.
s chard.

','m ensement, Marziau et Martin avaient déja subi

eonps condamnations , soit disciplinaires, soit par ju- |
W:ns du Conseil de guerre. Ces ficheux antécedens,
'gts qus faits Braves qui les amenaient deviant le Teiba-
£ maritime, ont fait resoudre affirmativement toures les
que'sliﬁﬂs posées aux joges en la chambre des délibéra-

o8 deux prévenus ont ¢1¢ condamnds i cing anndes
m‘,ﬁaﬁﬁﬂm ,p conformément aux art. 228, 230 et 232 du
(ode penal. .
“Les questions , résolues ainsi qu'on I'a vu, l'application |
ees articles etait de rigucur, Mais dés que la justice a
sononcé, vient Ie four de la clémence royale, qui, appré-
ﬂ'le delit et fa peine appliquée , peut , selon les cir-
qustances , écarter ou modérer les sévérités de la loi.
Dagt-Glre trouvera-t-on que ce serait ici le ecas de-faire
dé eette heureuse prérogative, surlout en’ réflé-
it Qi si fa prémcditation avait €6 écartée , les
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gius fi'encoliraient que six mois d'emprisonnement.

\
[k

ﬁ gerfbiére peine n'élail peut-élre pas une réparation
gffisante 3 raison de lensemble des fuits ; mais, d'un
re cOlé ; la reclusion et ses rigoureux accessoires, ne
pient-ils pas des bornes d'une jusle proportion avec le
délit Gommis pur ces deux jeunes marins ?

PSSO

JUSTICE ADMINISTRATIVE.

:  CONSEIL-D'ETAT.
. (Présidetice de M. Girod de I Ain.)
Stance div 22 mars.

Les pensions des employés des ddminiSlrations ressorfissant

. du ministere de Uintérieur, et notumment de la préfecture

e la Seine, dowvent-elles étre liguidées en confondaint les
servicks milildines que les employés avaient avant leur en-
Irée @ Ladministration , avee les services civils? (Oui.)

Le siear Souchal, caissier de la commission syndicale des
( gers de Paris; le sieur Broyard, cmployé & la méme

' aisse, et le sieur de Raine, surveillant de P'approvisionne-

detrthé | le Conseil-d’Etat a rendu 'ordonnance sui-

?sene » furent mis. 4 la retraite en 1831. Par délibération
i 2 mars 1832, le conseil municipal de la ville de Paris fixa
ur pension de retraite en séparant lears services militaires ct
Joirs servites dans ’administration, et en les liquidant les uns
“ttles watres d’apris les lois particaliéres qoi les réglaient. D’a-
| ce mode d'opérér, la pension du sieur Souchal fut portée
. fr. , celle sﬂ Siear Broyard & 551 fr. go cent. , et celle-
dusieur-de Raine & 494 fr. 71 cent. Sar leurs réclamations ,
uie ofdonmiance royale di 3 juillet 1832 décida que les servi-
s militaires devaient étre confondus avec les services civils
{an8 une méme liquidation. Les peusions se trouvérent ainsi
QHées : celle du siear Souchal & 2638 fr. gg cent., eelle du
sienr Broyard & 668 fr. 20 cent. , et celle du sicur de Raine 4
086 Ir. 59 cent.
3. le préfet de la Seine, agissant dans lintérét de la
ville de Paris , s'est pourvu contre cette ordonnance.
M Latroffe-Monimeylian, avocat de la ville, a soutenn
quele décret du 4 juillet 1806 ne s'appliquait pas aux
militaires; que la ville de Paris , en consentant 3
lefie ¢ompte de ces services pour la fixation des pensions
e retraite de ses employés, faisait un acte de libéralité,
flqu'on ne pouvait pas 'obliger & liquider ces services de
! maniére que les services civils. Faisant un rap-
Prochement. entre ie militaire qui aura’ passé trente ans
300s les drapeaux, et celui qui les aura quittés aprés
fuinze années pour étre employé pendant quinze autres
hnces duns une administration civile, 'avocat a démon-
% que , d'aprés I'ordonnance altaquée , celui qui aura
le moins sous les drapeaux sera le plus récompensé,
"Scribe, avocal des siears Souchal, Broyard et de
Raine a (jiy que le décret de 1806, qui ordonnait de cu-
Mdler les divers services, n’excluait pas les services mili-
ldires , ey que l'interprétation faite par I'ordonnance atta-
1868 emit conforme A une autre ordonnance du 10 jan-
‘ et & un avis du Conseil-d’Etat du 8 juin 1851,
'ig‘?'i‘ les conclusions- conformes de M. Boulay de la

Vante »

Considérant que le décrét du 4 juillet 1806 a é1é rendu ap-
Blicable employés ‘de la préficture de la Seine, ar le dé-
o bdu " févpier 18135 que dans la liquidation des pensions
hh!‘fmids de retenue, les services militaires sont comptés

M lous les autpes services rétribués par IEtat; que les
Odonnap ces gui ont ou modifié cette regle ou preserit de li-
Pider séparément lus services civils ¢t les services militaires

1es employés de certaines administrations financiéres,

! spéciales & ‘ces administrations et ne peuvent &tre appli-
dy . aux emp!ngés des administraiions civiles ressortissant

- Ministére-de Pintérieur, pour lesquelles il n’est intervenu

U0 réglement de cette nature.
j%"eq“éie a nous présentée par le préfet de ln Seine est re-

-.__'_______

e giﬂl-‘z_ de MM, les souscripteurs dont I'abonnement ’.f:xpire
Yeulgp, S o Somt priés de le faire renouveler , s'ils ne
R point éprouver d’interruption dans U'envoi du jour-

i de lacune dans les collections. L’envoi sera supprimé

ﬁ?z‘: trois jours qui suivront Iexpiration.

nx de I'abonnement est de 17 fr. pour trois mois ,

qui avait entendu les propos des deux -

* Pour six mois, et 68 fr. pour l'année.
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CHRONIQUR,

DEPARTEMENS.

— Larticle sur Taffaire de Cernay-les-Reims, que nous
avons publié¢ dans notre numéro des 24 et 25 mars, con-
uent une grave etrenr qu'il importe de reciifier. L'attentat
dont il s'agit n'est pas celni spécifié dans le second para-
graphe de 'article 332 du Code pénal , mais 'attentat pré-
vid par le troisieme parageaphe du méme article. Lé crime
dénoncé anrait donc é1é commis sur uneé femme eLnon sur
un enfant,

Aureste, cette affaire a décidément changé de fuce :
lundi dernier, M. le curé de Cernay a éte appelé devant
le magistrat instructeur ,, et entendu comme témoin. Le
lendemain , le boulanger plaignant a été arrété ; ila deji
subi deux interrogutoires , el un mandat de dépot a €16
d_eccrné contre lui. Il est inculpé d’extorsion par force ,
violence ou contrainte , de la signature d'un écrit conte-
nant obligation. ;

— Depuis quelques jours 6n s'entretient 3 Tours d'un
proces fort important qui vient d'étre intenté an nom de
I'litat, contre le duc et la duchesse d’Uges. Daprés les

bruits qui cirenlent voici cedont i! s'agit :

_ Lies tefrés de Chateun-Lavalliere et de Vaujour furent
erigées en duché-pairie et donnéés par Louis X1V 4 la cé-
[ebre MY de Lavalliere, ‘avee condition de retour & la
couronng en cas de mort sans enfans de la donataire 6u
de ses héritiers directs. Les mémes lettres-patentes con-
tenaient la legitimation d’une fille nawrelle qui plus tard
¢pouasa le prince de Conti. La princesse de Conti décéda
avaol sa mere, sans postérité, A la mort de M" dé La-
valliére, ses héritiers collatéraux se mirent en possession
des terres de Chiteau-Lavalliére et de Vaujour. Elles ap-
partenaient & M™ la duchesse ' Uzés, née Chatiflon, lors-
qu'elles furent vendues par elle, il v a environ 20 ans, i
M. Thomas Stanape-Hallond. Aujourd’hui I'Etat soutient
que les terres données par Louis XIV ont fait retour a la
couronne & la-mort de M™ de Lavallidre; que par [a na-
ture méme de la concession elle n'en était qu'usufraitiére,
€L que cetle possession précaire a emptche ses héritiers
colfatéraux dacquérir fa preseription. .

Les deux terres avaient €16 vendues il y a quelques
anhiées par M. Thomas Hallond 4 M. Edouard Hillond,
sou frére, avec facalté de rachat. La Cour royale de Pa-
ris vient de juger que le contrat de vente n’étiit en réalité
qu’une antichrese, et a fait rentrer la propriété dans les
mains de M. Hallond, Le voili menacé - maintenant ('une
nouvelle éviction; mais commé I Etat parait craindre que
la prescription décennale ne soit acquise aux tiers déien-
teurs,’il a dirigé en méme temps une action’ personnelle
contre le duc et la duchesse d'Uzés pour les faire con-
damner 4 payer une somme de 4 millions, qui tiendrait
lieu a FEtat des propriéiés revendiquées. :

— Le Roi vient de commuer la peine de mor{ pronon-
cée , pour désertion, contre 1é nommeé Tiloine , chasseur
au 61° de ligne , maintenanta Bicétre ( 3 Rouen) , en celle
de dix ans de reclusion. Ce malheureux était condamfié
depuis ¢ mois de septembre 1852. Que d’angoisses depuis
le jour de sa condamnation !

— On écrit de Tar bes, 9 mars :

» Un marchand de_chiffons s'en allait derniérement
de maison en maison, dans le village de Bartrés , prés
Lourdes, cherchant dans ce pénible état son pain quoti-
dien, Dans sa tournée, il était parvenu devant une maison
isolée et dont les portes étaient ferinées. Néanmoins il
savance dans la basse-cour et trouve le moyen de s'intro-
duire dans le logis. ;

» Ce n'était certainement pas. pour mal faire: il était
honnéte homme. Li, il se livre fort innocemment A quel-
ques perquisitions infructucuses; il alluit encore conunuer
ses recherches, lorsque, tout-d-coup, la maitresse de la
maison lui apparait. Cet incident ne le déconcerte pas; il
lui enjoint en des termes et sur un ton qui ne laissaient a
cette malheureuse d'autre alternative que I'obéissance, de
lui livrer tout T'argent qui éwit dans la maison. Cette
femme, douée d'un courage rare, ne se laisse pas intimi-
der par Cette injonction ; pour toute réponse, elle se jette
sur le voleur,

» L lutte durait déja depuis quelques instans et is-
sue était douteuse, lorsque ce sceférat y mit fin en por-
tant & son adversaire trois coups de couteau. Il allajt I'a-
chever, lorsqu’il entendit les pas d'une personne qui
s‘avancait vers la maison, Il se hite alors d’abandonner
sa victime et de fuir, B

» La nouvelle de cet assassinat se répandit dans le vil-
lage , et parvint promptement aux oreilles du procureur
du Roi de Lourdes. Les renseignemens que I'on prit le
jour méme et ceux qu'on a recueillis depuis , ont mis la
Justice sur les traces du coupable. 1l vient d'étre arrété
et ccroué dans les prisons de Tarbes.

» Quant 4 la femme qui a montré tant de courage dans
celle circonstance, on a desespéré d'elle pendant quel-
que temps ; aujourd’hui encore ses jours sont en danger.»

———

Pants , 29 Migs.

— M Routhier, avocat, chevalier de la Légion-d'Hon-
neur, professeur de droit administratif pratique, a adres-
s¢ i la Chambre des députés une pétition dans laquelle ,
a I'occasion du projet de loi sar I'exécution du traité de
1851, entre la France et I'Amérique, il rappelle et etablit
les droits et réclamations de‘fanniles frangaises, proprié-
taires en Amérique, et notamment de celle de Philippe-
Francois Renaut, ancien directeur des mines aux Illinois,
dont le nom seul révéle des services i jamais gravés dans
les cceurs américains, Ce mémoire est appuyé d'une con-
sultation, dans laquelle un grand nombre d’avocats de
Paris donnent leur adhésion pleine et entiére aux prinei-

pes et aux motifs: développés par M* Routhier ; elle est
signée de MM* Parquin, Ad. Crémieux, Gairal , Théve-
nin pere, Sirey , Berryer pére , Duradton , Jacquemin ,
Dalloz , Guény’, Mermilliod, Lacoste, Horson , Patorni ,
Valton, Pinet, Chauveau-Lagarde, Trinité Lemarquie-
re, Gayet, H. Pruvost.

« Il n’est pas a supposer , dit cette consultation , que
1a loyauté, bien eonnue, dugouvérnement des Etats-Unis,
ne se préte pas i cetie négociation, et qu'il ne fasse pas
pour la France, ce que la France fait elle-méme pour
I'Amérique.

» S'il en était autrement, il y aurait un moyen dont
les hcritiers Renaut sepaient- forcés de faive usage , ce se-
rait’ de former une opposition # la femise des fonds des-
tinés au gouvernement des Etiis+Unis. Sur le vu des pie-
ces justificatives de feurs droils, €t en raisofi de ce que
plusiears circonstances particuli¢res leur sont si favera-
bies, la permission de former 'oppesition ou saisie-arrét
devrait leur étre accordée.

" » -Le noble caractére et les ragports intimes des déux
nations , semblent garantir des réparations justes , long-
temps attendues , et quiarrivent i des citoyess amis des
iois et dévoués a leur pays.

~» Les soussignés-estiment que lorecours dla Chambre
des députés ne peut produire qu'un trés bon effet. Déja
le rapport de la commission chargée dc Vexamen du traité
de 41831, en parlant des demandes en indemnité qui lui
ont €t¢ communiquées, exprime le vieu que cette réclama-
tion spit admise par le gouvernement frangais , si elle est
fondce: Le méme voeu sera sirement exprimé , et d'une
maniére encore_plus explicite, par la Chambre elle-méme.

» Comme cetie’ demande est des plus Favorables ; et
qu'il ¥ a tout lien de compter sur la justice et l'énergique
appui du gouvernement francais ; on e doit pas douter
que les heritiers Renaut n'obtiennent prés de lui un plein
SUCCes. »

— La Cour de cassation (chambre des requétes), a
admis, sur la plidoirvie de M° Lacoste, dans soh audience
du 15 février, le pourvoi de M. Duvacile Lassalle, contre
un arrét de la Cour royale de Limoges, auquel il repro-
chait 1° un exeés de pouvoir, pris de ce qu'elle déclare
nulle, comme entachee de dol, une vente que les sieurs
Dufaure (les défendeurs éventuéls) n'avaient pas attaquée
pour ce motif ; 2 la violation des art. 1416 et 1117 du
Code civil, en ce qu’elle n'avait pas préeisé les faits de ce
prétendu dol ; 3° I violation de I'art, 7 de la loi du 20
avril 1810, en ce qa’elle avait rejeté, forma negandi, une
exception de ratification formellement proposée: 4° la
violation enfin de l'art. 859 du Code de procédure civile,
en ce quelle avait refusé de contraindre le notaire rédac-
tear de l'acte de vente , i représenter, i peine de dom-
mages el intéréts, cet acte, dans lequel M. Durae de Las-
salle prétendait trouver Ja preuve 1° que la mére s'étajt
portée fort pour ses enfans ; 2° que la conduite de lui,
acquéreur, était pure de toute manceuvre dolosive,

M. Durac de Lassalle avait produit une consultation

dans le sens de 'admission du pourvoi, el qui était sienée
de M* Crémieox, Emile Roque, Odi ‘on-l?a’rrol, Hsglin,

Scribe, Sirey, Philippe Dupin ét Augier.

— Les institutions d héritiers universels faites, sous I em-
pire de la loi du 17 nivdse an IT, par un lestateur décédé
lorsque cette loi était encore en vigueur, dgiv_ent-eues élre
réduites jusqu’a concurrence te la {portion isponible fixée
par Lart. 16 de cette méme loi, ou étre annulées en entier?

La jurisprudence est maintenant fixée sur la solution
de cette question. Conformément A l'article 47 du déeret
explicatif du 22 ventdse an I, plusieurs arréts de la Cour
de cassation ont décidé que les institutions dans ce cas z
devaient étre annulées pour le tout. Cependant un appét
de la Cour royale de Paris , du 5 juin 1829, avait jugéle
contraire au profit de MM. de Vogué. Cet arrét ayant été
attaqué par M. le comte de Moyrin , la cassation en a été
prononeée & 'andience du 11 mars , sur la plaidoirie de
M® Chamboran , successeur de M® Guichard fils , et mal-
gré les efforts de M° Rochelle , avocat des défendeurs,

— Aujourd’hui M. Aubry Foucault, gérant de la ¢q-
zelte de France, comparaissait devant la Cour d'assises
comme prévenu du double délit d'attaque aux droits que
le Roi tient du veeu de la nation francaise, et de provo-

- cation A la désobéissance aux lois, par la publication, dans

le numéro du 15 octobredernier, dedeux articles dont 'un
étailune relation du voyagefaita Pruguejpardejeuneslégi-
timistes & I'époque de la majorité du duc de Bordeausx, et
dans laquelle les titres de roi de France, de Fenri V, Iyj
sont prodigués; I'autre, une approbation formelle d’un ar-
ticle de la Gazette d’ Auvergne sur le refus de Vimpot dans
le cas ou le systéme électoral n’éprouverait pas les modi-
fications nécessaires. La cause s'est plaidée aumilien d’un
audiloire assez nombreux de légitimistes, parmj lesquels
on distingaait M. le duc de Fitz-James et M. Lourdoueix
ex-censeur. La prévention a é1é soutenus '
avocat-genéral, Défendu par M. de Genoude, son ami, et
par M* Janvier, avocat , M. Aubry-Foucault a été ac-
quitte.

— M. Fraucis Dillon, {uge -de-paix & Clonburrin, dans
le comté de Carlow en Irlande, sest distingué p:’u- son
zéle dans la poursuite des factieux dits les pieds-blancs
(white-footists), qui désolent ce pays en empéchant le
paiement des droits seigneuriaux, Le 1 mars, vers huit
heures du soir , tandis que M, Francis Dillon éuait fort
tranquille chez lui avec sa famille dans son salon , au rez-
de-chaussée, ?
d-dire couverts de poussiére , a laneé A travers les vitres
une gréle de grosses pierres. Heureusement ces py
détournés soit ar la résistance des vitres, soit par la
rencontre des chissis, n’ont fait mal & personne, NF.“DH‘
!on’.a couru dans son cabinet , v a pris un fusil de chasse
qu’il a tiré au hasard contre ces handits ; mais déja ils
§ élaient dispersés, L'instruction judiciaire faite pour con-
naii:rte les auteurs de ce guet-i-pens, n'a amené aucun ré-
sultat,

par M. Berviile

une bande d’hommes aux pieds-blancs, c'est-

s projectiles -
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— Ou vieat de publier sous le tilre de U Ossuaire, des sci-

nes de meurtre puisées dans les chroniques de I'époque. Lac-

tion sc passe sur les sommités de Peirebeilhe, dans cette tan-

nicre d’assassins que les Cours d’assises viennent de décimer.
(Voir aux Annonces.)

— Un incead’e, qui aurait pu avoir les suites les plus fu-
nesies, vient d’avoir lieu & Nanci. Le samedi, 22 da courant,
le fen a pris dans la partic supéricure de I'Hotel-de-Ville, et
caus les prompts secours des pompiers, dirigés par les autori-
tés, ce bel édifice aurait pu devenir la proie des flammes,

_“-—..-_—.——__"-&“-—q—-—__‘ »
A la veille de quitter la capifam
ront deux représentalions extp g dﬁnne, 3

ordinaires, 54
; 3 » Ajourd'hy: 1
che et demain lundi, : s

La premiére Comporter

— Trois éditions successivement enlevées de-la sz_)‘.st'oloﬁrie

E : i S5 v a'le 9° b
La compagnic du Soleil, qul a assuré les édifices pub!rcs de Somnambula ot 7} Barbiere;; 1a seconde g e aﬂedeh
du Goiit, par Brillat-Savarin, attestent assez le mérite et I'élé- | Nanci, sest empressée de regler les dommages que cet incen- acte de la Donna del Lago et de la Gag. m) dy
gance de ce charmant ouvrage. Le libraire J, Teissier vient d’en | die a occasionés, B o i 8 azsa ladpg, Lalog
publier une 4° edition, qui re le céde en rien aux précédentes ¢ ces s e m.c:ess:tcr_'a ¢ Commencer - heures
comme exécution typographique . et sous tous les rapports. 5 ' cises. Pré
; & MAIN
(Voir aux Annonces.) Le rédacteur en chef , gérant, DARBMAING. ]

A 50 centimes la Livraison.

- HISTOIRE DE NAPOLEON, -

, | PAR M. DE NORVINS.

5° Editian, ornde de 53 Vignettes, Sites pitloresques, Poriraits, Carles et Plans de batailles; — L’ouvrage aura 50 livraisons.

Sept livraisons sont en venle,—Curz FUBNE,_ LIBRAIRE, QUAI pgs At:cusmls ‘F;E
LIBRAIRIE DE JUST TEISSIER , QUAT DES AUGUSTINS , N° 57. LIBRAIRIE DE FURNE, QUAI DES AUGUSTINS, No 59, = i

OEUVRES DE M. CASIMI

Ii.“ '
DU GOUT Sy
Eh 9 Nouvelle édition , ornée de gravures d'aprés M. A. Jouanyor, ';1
. Celte nouvel'e édition des ouvrages de M. Casimir De!avig\ne forme 5 volumes in-8° imprimgé i i
| PAR BRILLAT-SAVARIN. rchr g, st o onde 5wk ffous e A e
, : QUATRIEME EDITION. — Deux Volumes in-8°. ‘Prix : 10 francs. Mise en vente du tome ¥ : LOUIS XI et LES ENFANS D_'EDOU:\RD. - f
‘e o Souscription a-la Librairie d’ABEL, LEDOUX , rue de Richelieu ; B 95, {2
L e 3 A PEINTURES, BRONZES -
5 y " 4 o
i : . DES - R 7
! CAUSERIES DU MONDE N , T ' ES
i contient 2 : | ual
| usE NouvELLE DE M. bE BALZAC DU CABINET SECRET DU MUSEE ROYAL DE NAPLES. #l-
' ET LE {*" ARTICLE SUR LE SALON PAR M. 1. AUGER, - AVEC LEUR EXPLICATION PAR C. FAMIN. / ]iﬁ
i Le 6° Numéro, du 25 mars, donsera 2" édition, considérablement avgmentée de Notes et de Dacumens, et de 25 nouvelles gravures récemment trouvées dans les fouilles
i LA WALSE DE DARMSTADT ., faites & Pompéi. : |l
PAR A PANSEZRON. Un volume in-fo, grapd papier vélin , orné de 6o Planches gravées et coloriées avee soin,  « ‘*
3 L'ouvrage sera divisé en dix livraisons, qui paraitront Ie 15 de chaque mois. Chaque livraison est composce de deu feuilles vélin in.4° et de six gravures coloriées. i
SUMERER . o el atgaoots: - Bureau PRIX : 10 FRANCS, — LA PREMIERE LIVRAISON PARAITRA LE 15 AVRIL, - - - g
l‘r&afféér.ms Départemens 48 fr., et 2 fp. pour I'E- ouNou. — Il a é1¢ impossible de former un Supplément pour les acquicr

vrage de reprendre les exemplaires de la p

En Fente cunz GUSTAVE BARBA , RUE Mazarise, n° 54.

| L'OSSUAIRE

.‘ QU LES ASSASSINS DE PEIREBEILHE..

g (Mids 12 aoiit 1770. ) | (Midi 12 aoiit 1833. )

Les Juges de la Sénéchaussée de Foeurs prononcent  La Cour de cassation rejelte le pourvoi des
cortre les meurtriers de Rang-Loup i de Peirebeilhe ,

ol 1 dticveurs de la premicre édition. On ne peut quoffrir & ceux qui voudraient souscrire 3 ce bel
Teuere anx prix achetés. ) bl

COMPAGNIE DU SOLEIL,

ASSURANCE CONTRE L'INCENDIE,

La Compagnie du Soleil €3t basée sur un nouveay Le directeur-général a fourni un capital de 500,0001.,

2 % . ® . 2 i I I:
Systéme ; elle assure contre I'incendie et contre le feu tant pour paiement de frais d’administration que pour. e
du ciel, toutes les valeurs périssables » lels que Bati- | caution de a gestion. i
merns , Mobiliers, Marchandises » Bécoltes, Bestiaux,

018, ele. Cette Compagnie qui, au {*" janvier 1833, réunis- il
Son capital social est de s1x MILLIONS DE FRAxCS. sait 503 millions d'assuracces, en comple aujourdhui
Jn Fonds de prévoyance, qut doit s'accroitre jus- | Présde750; elle a reglé el 'paye, l’e"d!n“an:ﬁ |
: I ] qu'a six millions, est erée bour indemniser les Assu- | 1833, plus de 600,000 fr. de sinistres sans PoIleE, b7
LA PEINE DE MORT ! i .~ CONDAMNES A MORT ! ICs des pertes occasionnées par incendies, provenant | teinte a son fonds social. : de
Lot Fale T h R Ils étaient de méme lignée. Ty e gfcﬁitet;r{ed,ei.imeule,iexploslon Liiu poudritre et trem- Elle a des agens-receveurs danséﬁﬂs }%ﬁ .
; 3 5 : erre, risques que les autre i feux d’ t cate .
: 2 volumes in-8°, — Prix : 13 franes, excluent de l'assuranc%, y e R s ii:l?:ﬁ!sn:;c:ﬂgins;ement i agens—.v
4

7

a55assins

SOCTETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

D'un acte sous seing privéenragistré par Labourey;

-1l appert, ik 3

Qu'une société pour Ia créalion d'un journal, ra
SCIENCE EN PAMILLE, est formée entreles sieurs BAIL-
LET DE 80ONDALO, demeurant & Paris, rue Beaujo-
lais, n. 10, J. BARTHELEMY et N. BAl@TIIELEM‘l 5
tous deux domicilics aussi & Paris, rue Sainte-Hyacin~
the-Saint-Micheln. 1, au siége de laditesociété, dont la
durée est de Lrois ans, a partic du mx-neuf. mars mil
huit eent trente-quatre, La signalure sociale est J.
BARTHELEMY et BAILLET DE SONDALO.

Pour extrait conforme :
J. BArTHELEMY.

Par acte sous seing privé cn da_te Qu vingt mars mil
huit cent trente-quatre et enregistré le vingt-huit du
méme mois. la société existant entre les sieurs EY-
KARD el HERVE, brndleur-asqognbteur: rue S;unlﬂ-
Jacques, n. 22, sous la raison sociale HERVE et Ce,
sera issoute a partir du premier avril mil huit cent
trente-quatre, et le s'eur HERVE restera seul chargé

o Ta Tiasdation.
de la liquidatio S

Euivant acte passé devant M* Jonquoy, nolaire a
Paris, le dix- huil mars mil huit eent !l‘(‘ﬂle-l‘[l:&li‘(‘:
M. JEax MARCELLIN, entreprencur de mdconne-
rie, demeurant & Paris, rue de Ch:nr‘rrql. n. 48; et M.
AMBROISE = CHARLES ~ FrANgo1s - Tu¥coone PENA-
VERE, ¢leéve de'Ecole des beaux-arts, demeurant a
Paris, rue du l"aubourg—Sainlf-[l)‘m!ls, .41 )
Ont ¢tabli entre enx une spciété pour Pentreprise
de tous travaux de construction de _bdtimens, soit
pour le gouvernement, soit pour p:_lrlqm}:er.::_ )
I1a é1é convenu que celte sociéle s'appliquerait
seulement aux travaux publics que MM. MARCELLIN
et PENAVERE auraient soumissionnés, ¢t anx travaug

Suivant acle passé devant Me Norgs et son collégue,

notaires a Paris, le dix-sept mars mil huit cent tren‘e-

aquatre. enregistré a Paris, Lureau n. 5, le jour sui-

vanl, fol, 467, v. case 1, par Delaguette, qui a recu

soixante-deux fr. 70 c., et conlenant transaclion en-~
tre M. Lovis-Josernr SAl MON, négociant, demeu=
rant a Grenelle, pres Paris,, et M. AxseLvp PAYEN,
manufacturier, demeurant audit Grenelle, d’une part:
et M. Cuanues-AvcusTe LUPE. propriétaire, demeu-
rant a Paris, rue Saint-Honoré, n, 281, d'autre part;
La société SALMON, LUPE et C*, établie suivant acte
passé devant M Vieillard, notaire 3 Vaugirard ( Sei-
ne ), les douze et quatorze septembre mil buit cent
trente~deux, enregistré ot publié ; Vassociation
PAYEN, SALMON et C®, formde suivant acle passé
devant ledit M*® Vieillard, le quinze septembre mil-
huit cent trente-deus, enregisiré et publié, entre a
sociélé sus-désigné et celle connue sous la raison
PAYEN, LECEH% el DIDIER; la société SALMON 3
PAYEN et LUPE, établie sy
Jjour, devant le méme notai

ivant acte passé le méme
re, aussi enregistré et pu-

Les-Avcuste LUPE, parlir du premier septembre
mil hnit cent trente-trois: et la société SALMON, LE-
GOUES el C®, établie suivant ‘gete passé devant M*®
Corbin, notaire 3 Paris, les treize, quatorze et vingt-
scpt septembre mil huil cent trente-deux,. enregisiré
cl publié, a€lé également dissoute & I'égard dudit
steur Cuartes LUPE, i partir du' jour ou elle a di
commencer; et il a été ditque de celte derniére so-
cicté aucune liquidation n’etait i faive, altendu V'épo-
que de 11 retraite de M. LUPE, et qgue MM, SALMON
et PAYEN demeurajent chargés de la lignidation
des sociétés SALMON, LUPE et C¢, PAYEN, SAL-
MON et C¢, et SALMON, PAYEN el LUPE.
Pour extrait :

1. GastELuLIER.

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE D& g LAMBERT, AVOUE,

Place du Chitelet de Paris,
g Le mereredi 2 ayril 1834, widi,
Consistant en pupilre , comptairs ,

tables , hureau 3 Taycus,
meables, éloffes, et autres olijets. Au
- .

complaut,

A cépEr, une ETUDE d’avoué de pmmiﬁreimﬂg
dans le déparlement du Loiret, d’'un revenu ﬁ:'_lu
d'au moins 6,000 fr. Prix : 45,000 fr. S'adressera M.
Pascal Etienne, avocat, rue Taranne, n. 9,

AVIS DIVERS,

. S'ADRESSER pour Ia MusiQuE des vaudevilles an-
ciens el nouveaux de tous s thédires, & M. R, Ta-
RANNE, 4, rue du Faubourg-Monlmart re. (Affranchir).

A LOUER PRESENTEMEN’F,
Un joli pelit cuaresy meublé en belle et satubre
Position , touchant la forét de Montmorency,
- S'adresser powr le voir, ¢
A Lormetidan, girde i Piscop, paroisse de St-Brice.
Et pour traiter,
A M° Moisson, notaire 3 Paris, rue Ste-Anne, 57,

AVIS : En qualité de médecin,
I'humarité, en certiflant que
fdu Cod. med, anti-glaircuses
macien, rug Sainl~mlmilne, W 77, & Paris, m'ont
gueri d'une incommodité g vents et de glaires qui
e rendaient 'estomge paresseux,

Signé, Mauniy, médecin,

je crois étre utile 3
les pilules stomachiques

PAR BREVET DINVENTION,

PATE DR REGNAULD AINE,
Pharmacien » Fue ('aumm'tr'u, 45,

La Gazette e Santésignale, dans son No XXXV,
les propriétés vraiment remarquables de cette Pate
PECTORALE pour Ruérir les rhumes, I'enroucment, Ja
coqueluche, 'asthme, les catarrhes, el pour prévenie
aussitoules les malagips de poitrine,

Foir l,’m;fruct!on qui accompagne chaque bolle,
2z MM

g pl‘éparg’*es par le phar- |

— ]

Tribuual de connNEree
DR PARIQ.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
du lundi 31 mars.
(Point de convocations.)
du mardi 14 avril.

Lear:

1

LANGLET et fanme, restaurafenrs. Concordaty , ¢
LEGRAND. march. de fer en meubles, Remise & huit e
BELET, couvreur, Clsture, . 3 3
CIEARLILER et €, fubr, de mailiechort. Clitare, 3
LEBRUN jeune, chdreutier. Coneordat , 3

MERARD, charcutier, Concordat,

CLOTURE DES AFFIRMATIONS:

aveil Jiewre
CUERIMAND , serruricr. g : 3
JEZEQUEL , bijoutier en fuux , 1 N

DECLARATION DE FAILLITES
du 28 mars.

P
CHARRON, M4 de beurre et de volailles & Chﬂr‘]"'k BG:;’“'!\
du Port, 10. — Juge-comm, : M. Say ; agent ¢
Hauteleuille , To. 2 . — Juge=
N{]I;;M\‘I“I‘t.;‘lmubitr & Paris , roe Cuqut'n:lrrl v 43
comm. : M. Thoureau ; ageot : M, Capelle, rue !

134 ﬁ
BOURSE DU 29 MARS 1854,

”E“'D"‘ll'l‘l‘l'_s SONT ETABLIS Chgpz . S e | pl. haut.| pl. bas. deruiers
particuliers que pourrait procurer M. PENAVERE, et Boilevart Sains Martin 4 mI\)il('})l;h[lh;tirlla(i:wg}‘. l'ltti S.:i;bl-lionm-u, 247, Dp- A TERME, 1" eours. | pl. Kapaosmi -:;i_":
'3 Pl iter ren- ol T o e i 4 B Aty e hue du Temple, 4139 ¢ Foxrs 3 id.y, rue . ; 0

iy “ﬁ:{ﬁ'gﬁllﬂﬁ 1rg:i‘:-us\lqgﬁcl?ﬁ:I!]iza;)laili!gg{)igg, _ !\"Jlldlt'sﬂlﬁn preparatoire sur ‘ht‘ﬂ(nlm:t entre ma- | du Mail » 85 LatLnet t i.il. :ruu du H‘;::-f '!IIU\'I’II':iL'(Z:I‘:'( 3 010 sompt. i 7 e és; ::2 ;“ o ‘.:
e veraient gtra‘:]gers 4 1a société; Jeurs et mineurs, le samedi 5 avril 1834. en ldudience | fd. , faubourg Poissonnicre, 9 Touraix, id., rue — Fin courant, 104 30 24 g goipoae e
ils de‘mccliletéaéld contractée pour six années, & comp- | ¢es erices, d'une belle MAISON de campagne, coups, Sulnt-André-des-Arts, . 52, Ty dose les villes de ) Emp:83: compt | = — | = — | = = i =
< soi huit mars mil huit cent trente-guatre, elle | jirdins anglais et Potagers, bilimens et dépendances, | France et de l'étranger, T n ekt IR i E AT
derdud x-]l]l om de MARCELLIN et PENAVERE | 515 & Fonlenay-sous-Boic, ‘rue Notre-Dame, n. ), . Fmp, 1834 compts | — iy gy (PO £
existera sous le n . - canton de Vincennes, sur la mise A nrix de 82,000 fr. W Ok B iaest e T
msi;‘ iége de la société a é1¢ fixé & Paris, au domicile S'adresser audit M Lambert, avoué pou uivant, FALL s1 MALADI ES SECRETES. !Pi-‘ﬁu«::‘.:l;t'.e' - zﬁ 10 | 28 35 :? % o
de lﬁ SIH‘;?\HCELLIN. rue de Chabrol, n, 18; el dépositaire des titres de propriété, le'.aliie{{lenll]('t Buérison radicale de cos maladies, | p e Napl, compt.| g3 g 9? ;: g/' T g} f
AVERE s'est engagé & Lenic & la disposi- ‘TES P 7 : tle, prassant leur principe,, par une methode yéeg. — Fin courant. L I AR e O
tic}g'dl;%:?;ociété, une somme de quaranie mille fr,, V;;:fl;lili!:h?li geLi[:‘?u}:;zEncui il:f:xlr;'z me,.' Pliom,gt%' peu dispendieuse ef facile o Pt s B perp. & Eop. ot :j"é f:[: Eg = 6’? e i
ir & ses besoins. 3 b iR secrel, sa sanne ni aucun dérangement, Le doc- | — Fin sourant, 4
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